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DISPUTATIO II. 

De Voluntario lihsro ■ 

Dub. t. Utrum arbitrium hominis lapfi fit liberum libertate in» 
differentiae f pag 138. 

6- k Veritas catholica defenfatur. ibid. 


a. I i creticorum argumento, wg. aso» 

3- Reliiua argu m enta, maxnp^ coi 
Dub. a. Q’:x indifferentia fit conflitutiva libertatis. 


contra pnedpotm ratiooem. ibid . 

atfo. 

$. 1. Dubii detifio. pag. 161. 
a. Objr&ioncs contra noflnrn afTertionem . ibid. 

Dub. 3. Utrum libertas fomulis per fe pfimb tanrilm conveniat 

voluntati, pag. 163. 

t. Prima aflertio circa appetitum fenfitivum . ibi . 
i. Secunda aflertio rirra infelleflum . ibid . 

3. Argumenta oppofitm fententiae ■ pag. a<4. 

Pub. 4. An libertas in aflibus elicitis fit aligu» ratio intrinfeq, 
& quae fit. pag. 16 ?• 


a. Oppofita opinio . pag. 266. 

Dub. fi Utntm voluntas viatoris per fc nece (litetur ad fpeciem 

• vel 


vel exercitium aliturus allui. ibid. 
jf. i. Conclufio dubii dccifiva. pag. 167. 

2. Oppobcz lententi* cum fuis fundamentis . ibid. 

disputatio iii. 

De Involuntario . 

Dub. 1. An voluntas pedit pati violentiath 1 Deo, Vel ab alia 
caufa. pag. 268. 

§. 1. Quadam notantia, ibid. 

а. Prima adertio. pag. 269. 

3. Secunda adertio. pag. 270. 

4 Tertia, & quarta adertio. ibid. 
j. Ultima, & quinta adertio . pag. 271. 

б. Argumenta contra primam adertionem , ibid. 

7. Argumenta contra fecundam adertionem. p. 272. 

Dub. 2. An, & quomodo ex mecu fida fint mixta ex voluntario, 
& involuntario . pag. 27 j. 

$. 1. Duplex adertio. ibid. 

2 Argumrnra contra urnmrjue adertionem . pag 274. 

Dub. 3. Utrum concupifccntia caufet involuntarium? ibid. 

$. 1. Triplex adertio. pag. 173. 

2. Oppofirarfenremi*. ibid. 

Dub. a. Utrum ignorantia caufet involuntarium, pag. 276. 

§. r. Triplex adertio . ibid. 

2. Aliquarum objelhonurn folutio. pag. 277. 

TRACTATUS X. 

Pe Bonitate , C* M.lJitia. 

DISPUTATIO 1. 

De Conflitutivo Moralitatis . 


D UB. >. Quid requiratur ad rooralitatem alius humani , & 
in quo confidat, pag. 278. 

$• r. Duplex adertio circa libertatem requificarti ad moralitatem. 
ibid. 

2. Alia adertio circa didinflionem moralitatis a libertate, pag. i?f. ' ' 
3. Duplex alia adert.o relblutiva dubii . ibid. 

4. Adverfantium opinionum argumenta, pag. 280. 
j. Argumenta adverlantia quartae aflertioni. pag. 281. 

Dub. x. Utrum fpccificativum moralitatis afluum fit objeflura. 
pag. 282. 

r. Unica adertio. ibid. 

2. Corollaria praecedentis dodrinz. ibid. 

3. Oppofitz lentcntiz- pag. 283. 

4- Reliqua argumenta pro eadem fententia. pag. 284. 

Dub. 3. An detur moialitas objediva , & in quo confidat . 
pag. 286. 

§. 1. Prior adertio. ibid. 

2. Pnderior , & praecipua adertio. ibid. 

3. Quzfliunculz quaedam circa eamdem materiam, pag. 287. 

4. .sententia fecunda» , & praecipuae aflertioni oppofita. pag. 288. 
Dub. 4. Quznam fit regula moralitatis . pag. 289 
§. 1. Di bn refoiutio in duabus adertionibus ibid. 

2. A rgumenra primz afilrtioni adverfantia . pag. 190. 

3. Argumenta fecundae aflertioni oppofita . pag. 191 
Dub. j. An idem alius fimul, aut fucccflivl poflitefle bonus, & 
malus moraliter. pag. 292. 

§■ '• Pr jf r adertio negans fimultatem bonitatis, & maliti* in eo- 
dem actu . ibid. 

2. Argumenta oppofitae fen tenti* . pag. 294. 

3. Reliqua argumenta . pag. ia$. 

4. Poderior adertio affirmans fucceflionem bonitatis, & malitiae io 
eodem aclu . pag. 296. 

DISPUTATIO II. 

De Mor alitate , O j Circunfiaatiis . 

Dub- 1. Utrum omnis alius humanus habeat aliquam moralifa- 
tem excircumdantiis. pag. 298. 
s- » Prima adertio. ibid. 

2. Durandi argumenta . ibid. 

3. Secunda adertio. pag. 299. 

4- Obtefliones contra hanc fecundam adertionem . pag. 300. 

An i JC «’dentc bonitate finis, maneat bonitas, qux eftex 
objetio. fag^oi. 


$. 1. Sententiz D.Tbom* eleftio. ibH. 

2. Vazqueiif argumenta. pag- 301. 

3. Dubia incidentia, <Sc eorum relolutio . pag. 303. 

Dub. 3. Utrum alius excernus addat aliquid bonitatis , aut ro an- 
tiae allui interno, pag. 305. 

§. 1. Prima adertio citra membra externa, ibid. 

2. Alia duplex adertio circa potentias internas, & fenfus exter* 
nos . pag. 306. 

3. Argumenta Scoti contra primam , & fecundim adimionem . 

P*g- 307 * . . 

4. Argumenta advenus tertnrti adertiontm . pag. 308. 

I 

DISPUTATIO III. - 


De indifferentia aliius humant. 

Dub. 1. An detur aliquis alius indifferens fecundum fpeciera . 
pag. 309. 

§. 1. Nonnullae fuppofitiones . ibid. 

2. Quadruplex adertio pro veritate ipperientfa . pag 310. 

, r Argunienta contra primam conclufioitem . pag- 311. 

Dub. 2. Utriam indifferentia , quam habet aliusex objedo , fit ter- 
tia fpecies moralitatis dii! infla a bonitate, & malitia, ibid. 

$.1'. Sententiae negativa: praelatio, ibid. 

2. Argumentorum folutio. pag. 312. 

3. Dubiolum quoddam . pag. 3 1 3. 

Dub. 3. An detur alius indifferens in individuo, pag. 314. 

§. 1. Prima , & potidima alTertio . ibid. 

2. Adertio fecunda, & minus principalis, pag. 31 j. 

3. Argumenta contra primam , A praecipuam adertionem . pa- 
gin. 316. 

TRACTATUS XI. 


De Virtutibus. 


DISPUTATIO I. 


De natura virtutum . 


D UB. i. Ao virtus humana fit edentialiter habitus . pa- 
gin. 318 

$. 1. Quoddam prsenorabile ad efientiam habitus declarandam • 
ibid. 

2. Sententia D. Thomz. pag. 319. 

3. Scoti argumenta • pag. 320. 

Dub. 2. Quz fit cauli edic.ensaflus virtuofi. pag. 321, 

§. 1. Communis lententia, ibid 
2. Argumenta fenteotiz conrrariz . ibid. 

Dub. 3. Utrum virtus humana aliquid elficiat in allibus, &quid 
fit. pag. 322. 

§.«. Animadverfiones. ibid. 

2. Dubii refoiutio per plures affertiones . pag. 323. 

3. Argumenta contra primam aflerrionem . pag 324. 

4. Argumenta contra cotteras aflertiones . ibid. 

Dub. 4 Utrum fit de ratiouc virtutis moralis confidere in medio, 
pag. 325. 

5. 1. Prznotabilia ad dubii intelligentiam . ibid. 

2. Sententia communis Theologorum . pag. 326. 

3- Objefliomrm enodatio ■ ibid. 

Dub. 5. Urium poflitquts male uti virtute, pag. 327. 

$. r. Notationes nonnuilz. ibid. 

2. Opinio communis Theologorum . pag. 328. 

DISPUTATIO II. 


De fubjeeio immediato virtutis. 


Dub. 1. Utr&m intellellus humanus fit fubjelium virtutum , 
. P»S }*8> 

$• 1 Vera fententia D. Thom* . pag. 329. 

2. Contrarius opinandi modus, ibid. 

Dub. 2. Utrum voluntas fit fubjelium virtutum in ordine ad bo- 
num proprium, pag 330. 

§• 1. Senteptia D. Thcmz. ibid. 


*. Ar- 


*. Argumenta fententi* contraite, ibid. 

Dub. 3. Utrum appetitus corpoicus fit lubieflum virtutis moraft, 
pag. 331. 

$. 1. Sententia D. Thonwe. ibid* 

2. Oppofirae lententia: argumenta, ibid. 

Dub. 4. An eadem virtus moralis polii: Gsbjcflari in dlrerfu po- 
tentiis. pa > 33I 1 

$. 1. Communis lententia, pag. 33*. 

2. Aureoli argumentis occurfus. ibid. 

Dub. 5. Utrum dencur de latio virtutes morales fupernaturales» 
8 c per fe infuf*,qu* in appetitu fubjedentur . pag. 333. 

1. Prima , & poti (lima aflertioexifleatiani harum virtutum fta- 
biliem. pag. 116. 

2. Duplex alia alfertia fubjedura , & caufara drGgiuns . pag. 337. 

3. Scoti argumenta contra primam , & praecipuam aflertiooem . 
pag. 33 *- 

<. Argumenta contra fecundam ,& tertiam aflertjonem. pag. 339. 


DISPUTATIO III. 

De proprietatibus virtutum . 

Dub. 1. Utrilm virtutes morales in eflfe prfedo Habeant necef- 
fariam connexionem interfe, &cum prudentia, pag. 340. 

§. 1. Annotationes, & 1 'uppolit Iones. ibid. 

2. Sententia Thomiltica cum Tuis fundamentis, ibid. 

3. Argumenta Soti, & ejus Scholz. pag. 34*. 

4. Cuidam interrogationi fit fatis, pag. 143. 

Dub.,1. Utrum dona Spiritus- fandi fuit habitus } virtutibus etiam 
infulis diOin&i . pag. 344. 

§,\. Nonnullae adnotationes . ibid. 

x. Sententia D.Thorose duabus alTertkmibuS explanatur . pag. 34 J- 

3. Argumentorum enodatio . pag. 346. 
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TRACTATUS VI* 

DE TRINITATE. 


ONSIDERATIS autem bis, qtu ad divina cJfentU unitatempertinent , reflat confide - 
rare (inquit D. Thomas in procemio quaeft. Z7- hujus i.part. & qua ufque ad quaell. 
4 ?. incluuv^ diflerit de facro-fan£to Trinitatis myfterio ) de his , qua pertinent ad 
trinitatem perfonarum in divinis . Ad quod arcanum explanandum , hunc traclatum 
dicamus :fed non nili fide magiftra , & Angeiic. Prjccept. D. Thoma Duce. Ubi ejus 
veftigia fequentes primd agemus de Proceflionibus divinis, deinde de divinis Relationibus , 
pofieade Perfonis , prius in communi, & deinceps in particulari. 



DISPUT. L 

T)e Trocejfuwibus divinarum Terfonarumi 

C UM perfon* di vio* relationibus conRituantur, 
& relationes in proceflionibus fundentur , op- 
tima methodus poftulat , ut priiis de iftis , 
quitm de relationibus & perfonis agatur : hic 
enim ordo eit feientifiens , utpote i principio fuimns 
exordium . 

DUBIUM I. 

Utrum detur aliqua vera (j 4 formalis 
proeejjio intra Deum ? 

i TUxta reSam methodum quaeftio/ 4 n ejl praece- 
J dit quzftionem efl , ob quam rationem in 
hoc primo dubio fermo nobis eft de exiftentia proceffio- 
oum. Sed nota , triplex efle genus proceffionum .- aliud 
enim elt aftionum formaliter tranfeuntium : & tunc con- 
tingit , quando aliquid procedit ab alio tamquam i cau- 
fa , & illud fimul cum aftione recipitur in materia ex- 
trinfeca , ut calor procedit ab igne , qui recipitur fimul 
cum aftione in ligno : Hoc autem genus proceffionis non 
habet locum in D:o propter difta traft. ?. difp. 2. num. 
7J. Ad hoc genus proccffionis reduci valet motus pro- 

5 ;reffivus animalis, qui quamvis fit immanens & vitalis, 
olum exiit it in corporibus ,idcoque omnino relegatur 
i Deo* Aliud elt aftionum virtualiter tranfeuntium, 
etsi formaliter immanentium : & tunc accidit , quando 
aliquid procedit ab alio tamquam 3 principio, & exiftit 
extra principium , quamvis aftio maneat mipfo princi- 
pio. Et licet hoc genus aftionum Deo non repugnet *, elt 
tamen extra fcopum hujus traftatos : pertinet enim ad 
proceffionem creaturarum , de qua diflerit D. Thomas 
infrj quzlt. 44. Tertium genus proceffionum elt aftio- 
num omnino immanentium , quarum terminus proce- 
dens manet in ipfo agente. Er de hoc genere proceffio- 
num intelligitur titulus dubii , & propterei ponitur illa 
particula intra Deum . Adduntur aliz particulae , nemp£ 
vera $ formati t ,ad denotandum nos loqui non de procef- 
Cone metaphorica , aut ex noltro modo imperfefto con- 
cipiendi , fed dc proceflrone vera Cc reali : Pro qua (it : 


Tool II. 


5. I. 

Catholica fent entia . 

x T"V Icendum eft, dari intra Deum veram & for- 
JL/ malem proceffionem unius perfonz ab alia . 
Conclulionem hanc efle de fide plura tacrz Scripturas 
teftimonia perfuadent : Nam Joan. & filius de fcipfo dicit : 
Ego ex Deo procefi , & veni. Et cap. 16. Exivi a Patre , 
fy veni in mundum . Et de Spiritu-fanfto Joan. 15. dicitur : 
Cum venerit Paraclitus , qui d Patre procedit . Qua: tefti- 
monia & alia innumera in primis non in femu meta- 
phorico,fed proprio & rigorofo accipienda effe docent 
omnes SS. PP. nam juxta regulam communiter recep- 
tam D. Augult. verba facrz Scripturae intelligenda funt 
in fenfu proprio litterali , quando non fequitur aliquod 
abfurdum •, fcd in przfenti non fequi conltabit ex argu- 
mentorum folutione , immo ex non litterali intelligentia 
fequitur deftruftio myfterii Trinitatis : ergo proprii ac- 
cipienda funt. Neque accipi valent de proceffionc aliqua 
extra Deum.- Tum quia in aliis teftimoaiis dicitur fi, 
1 ium,qui i Patre procedit ,cffie in Patre, ut Joann. i. 
Filius , qui efl in ftnu Patris. Er 14. A 'on creditis , quia 
ego in Patre , Cf Pater in me efl i Tum etiam.- quia fzpd 
Scriptura facra edocemur , Filium , & Spiricum-fanftum 
efle fubftantialiter Deum , ejufdemqnc numero naturz 
cum Patre , idque paffim confirmant Concilia & SS. PP. 
ergo juxta Scripturam facrara datur proceffio vera & 
realis intra Deum. 

3 Ex quibus harc brevis , fed in hac materia fatis ef- 
ficax, conficitur ratio. Nam de myfterio Trinitatis, & 
de divinis proccffionibns id tenendum eft, quod docet' 
Scriptura facra , Concilia deffiniunt,& explicant PP. 
cum quia captum rationis naturalis tranfeendunt : turri 
quia funiculus hic triplex difficili rumpitur ; fed ex his 
omnibus edocemur dari veras procefliones , quibus Filius 
& Spiritus-fanftus procedunt intra Deum: ergo ita te- 
nendum eft. 

4 Deinde quamvis conclufio non poffit evidenter 
probari , poteft tamen aliquibus congruentiis fufficienter ‘ 
oftendi. Prima eft.-nam infinitam bonitatem decet, in- 
finiti communicari ; fed , feclufa proceffione unius per- 
fonz ab alia intra Deum , non ftat fumma & infinita 
communicatio, quia per proceffionem ad extra foliltn 
finito modo poteft communicari , ut oftendi poteft per 
fingulas & ait iores communicationes ad ertrndifcurren- 
do .- nam przcipuz funt communicatio effentiz divine 

in vifione beata , & Verbi incarnatio, io quibus tamen 
Deus finito enodo communicatur ; ergo datur intra 

A Deum 
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Deum proceflio unius perfonz ab alia. 

Secunda poteft defumi ex his, qua: dotet D Tho- 
mas in hac i. part. quzft. ti. art. 3. & i. Contra geut. 
cap. 41. ex quibus conficitur ratio theologica , fuppofita 
fide de trinitate perfooarumin unitate ellemia: : Nim fi- 
des catholica docet , dari in Deo cum unitate effentiz 
trinitatem perfonarum , juxta illud Athanaf Fides autem 
catholica bec efl , ut nnum Deum in trinitate , & trinitatem in 
umtate veneremur ergo intra Deum debet dari una per- 
fona improduda & improcedens , a qua aliae doz de- 
beant veri Sc formaliter procedere. Confequentia pro- 
batur ." Nam omnis multitudo debet reduci ad unum 
tanquam ad primum principium , unde propter propor- 
tionalem rationem omnes creatura: procedunt a Deo 
tanquam d primo & unico principio: ergo intra Deum 
debet dati arta perfona improduda ,a qua aliae duae verd 
& formaliter procedant. ... 

5 Tertia defumitur ex D Hilario lib.de Synodis ^ quam 
refert D. Thomas infri quzft. 33. art. 4. ad 4. Nim fi da- 
rentur tres perfonz improdndz intra Deum* vel effent 
realiter indiltinffae , vel dillinguerentur realiter in natu- 
ra; utrunqne eft hzreticum : ergo datur intra D-im 
proceflio , qua una perfona procedat realitir ab alia • Ma- 
jor quoad primam partem conflabit ex dicendis infri 
difp. 3. ubi propriam fedem habet. Quoad fecundam, 
que efl hujus loci , breviter foadetur : Nim difliugiieren- 
tnr;fei non oppofitione aut diflindione relativa . ergo 
diftinftione abfoluta, fea nature- Quam rationem lub 
brevillimis verbis comprehendit D Hilar. loco proximi 
relato, ubi ait .'Cum Deus unus fit , duo inna/ubiles ({fe 
non pojfunt. EtD. Thom .Ponere duos imia/cibiles , e fi /one- 
re duos Deos & duas naturas divinas. 

6 Et confirmatur ( prarclndendo tacitam objedio- 
nem Scoti ) Nam fi una perfona divina non procederet 
ab alia, dillinguerentur realiter ratione nature ." ergo di- 
flinguerentur in natura; fed idem efl diftigui in natura , 
ac effentiam tn filis effe finitam & limitaram . ergo nul- 
la perfona haberet naturam infinitam . Minor fubftim- 
pta conflat ex his, que docet D- Thomas fupri que II. 
11. art. 3. quia fcilicet perfedio unius deeffet alteri, ne- 
que contineretur eminenter in natura alterius ; quod efl 
ftgnum limitationis. Antecedens vero, in quo tantum 
poteft effe difficultas, fuadetur ex dicendis infri quzft. 
28. Natn triplex efl genus relationum , ex quibus poflit 
oriri relativa diftinflio , fcilicet unitatis & numeri , men- 
furz,& menfurabilis , producentis & produdi; fed re- 
latio fundata in menfura & menfurabili fupponit diftin- 
Aionem in natura , cum unum extremam lir perfedius 
alio /item relatio fundata in unitate aut diverfirate fup- 
ponit etiam diverfitatem in natura , fiqnidem fundatur 
non tn omnimoda identitate , fed in convenient ia duorum 
diftinftorum tergo, nift adfit relatio producentis & pro- 
dndi inter perfonas divinas , diftinguerenter realiter ra- 
tione nature. 

7 Tandem fuadetur conclufio alia congruenti ratione, 
qua utitur D. Thomas in przf. art. 1. Nam in natura intrl- 
leduali creata datur proceflio verbi ; fed Deus eft na- 
tura intelledualis perftdiflima : ergo in D;-o datur 
vera proceflio verbi perfediffimi fnbftantialis , & per 
fe fubfiflentis. Major continet dodrinam D Thomz, 
qui loco citato ait: Quicumque viteiligit , ex boc ipfo quod 
intelligit , producit aliquid intra ipfum , quod efl conceptio rei 
intelkrta . Minor efl evidens . Et confequentia proba- 
tur". Quia fi intra naturam intrlledualem creatam & 
imperftdam datur proceflio verbi imperfectionibus in- 
voluti , non eft cnr in natura intcllcduaii perfcdiflima , 
qualis efl divina : non detur proceflio verbi perfediffi- 
mi . Ex quo ulterius fit, dari tn D:o procetfionein aliam 
per voluntatem: tum quia fequittir ad proce flionem per 
tatelledum .* tum etiam quia militat eadem ratio . 

$. «. 

Oppofitus errer : Et ch pelliones contra 
proditias rationes . 

8 A Sfertioni catholica: duplex error efl oppofi- 

tus. Primus afferebat, intra Deum non dari 
tres perfonas realiter diffindas ." quem tenuit Sabellius 
fequtus Judxos, & Mahometanos .' Ex quo alius orie- 
batur, videlicet quod nulla datur proceflio intra Deum . 


Secandus affirmabat, Filium, &Spiritnm-(andbm non 
effe perfonas divinas , ob quod tenebatur concedere , om- 
nem proctlfionem non efle intra Deom manentem fed 
extra. Ita Arius .'cui ex parte adhaerebat Macedonius , 
quia cxillimabat Spiritum fandum effe creaturam. 

Et arguitur primo ex Scriptura ." Nam Joan. 4. dicit 
Filius ." Poter major me eft: Et de eodem ad Philipp. 2. 
dicitur." Fallas obediens ufque ad mortem: Et Sapientia, 
que 4 nobis appellatur verbum Dei , dicit fe effe creatu- 
ram Ecclef z^.Qui creavit mr. Sed perfona, qn* efl Deus, 
aliam non poteft habere majorem , nec alteri ut fuperio- 
ri fubefle, nec minus creari ."ergo Filius non eft D:us. 
Idiplum probat Macedonius de Spiritu fando ." Nam 
Rom. 8. dicitur pro nobis pollnlarc ; fed poflulare arguit 
indigentiam aut impotentiam Deo repugnantem ."ergo. 
Tandem contra omnem proceflionem ffat illud Ad. 20. 
Beatius eft dare , qudm accipere : Nim fi a Patre pro- 
cedunt Filius, & Spirit us-fandus , Pater dat , &uterque 
accipit: ergo Pater erit beatior, & major Filio, & Spi- 
ritu-fando ; fed perfona divina non poteft habete aliam 
majorem : ergo . 

Refpondetur, primum, & fecundum teftimonium 
loqui de Ghrifto fecundiim naturam hnmanam , qua erat 
minor Patre, & (ubditus illi» Sed quia in eoeratetiim 
natura divina, fecundum hanc erat cozternus, & con- 
fubftantialis Patri, & nullo modo illi fubjedus . ^ Illud 
de fapientix creatione exponit D Thomas de fapienci» 
indita creaturis , quz creata eft. ^ Ad locum addudutt» 
a Macedonio - Refpondetur, quod Spiritus fiudus non 
poftulat formaliter , fed caufalitd , in quantflm facit 
nos poftulare . Ad ultimum : Refpondetur , quod tunc 
eft beatius dare, quam accipere , quando id, quod da- 
tur, datur libere, & non eft tantum nec idem cum ipfo 
dante: quando autem id , quod accipitur , eft idem cum 
ipfo dante, & neceffarid datur, non miniis beatum eft 
accipere quam dare, quia non eft minus in uno, quam 
in alio. Vel, ut inquit Auguft. ubi nulla eft indigentia 
accipkntis, non eft beatius dare quam accipere. Videa- 
tur D. Thom- quarfe. 10 de Potent, art 1. ad 1$. 

9 Arguitur fecundo: Nim una perfona angelica non 
producit aliam perlinam angelicam: ergooec tina per- 
tona divina aliam peifo iam divinam . Confequentia pro- 
batur : Nam ea, qua: funtin Deo, non debent effe ad- 
inftar creaturarum imperfediorum , fed adinftar perfe- 
diorum , quales funt angelicz : etgo fi anus Angelus 
non producit alium, nec una perfona divina debet pro- 
ducere aliam. 

Ad hoc argum-ntum Tefpondetar, concedendo in- 
recedens; fed negando confequentiam . Et ad ejus pro- 
bationem dicenuum eft , quod ea , quxreperiuntur in 
D:o , intelligenda funt adinftar creaturarum perfeflio- 
rum , fecundum id quod dicunt de perfedtione, feciis 
vero fecundum id , quod important de imperfectione : 
Unus autem Angelus nequit producere alium ex maxi- 
ma perfeiftione fubftantia- angelicz ob quam petit pro- 
duci per creationem ; & nuila creatora nec inftrumeo- 
taliter poteft creare. Sufficit ergo, quod ficut in An- 
gelis datur peoceflio ad intra fecundum emanationem in- 
lelligibilcm , quod pertinet ad perfeiflioncm natare in- 
tclleftualis , ita feclufis imperfeiftionibus detur intr». 
Deum procellio aliqua intelligibilis. Diximus feclufis int. 
perfectionibus -" nam quia intetligcre angelicum non efl fub- 
llantia, terminus ejns nequit effe fubftantia , ac proinde 
nec perfo.u . At quia intelhgere divinum eft fuum efle 
& perfe fubfiflens, ut alibi diximus, terminus ejus de- 
bet effe fubftantia per fe&bfiftens, & perfona. Videa- 
tarD. Thomas loco fupri relato de Potent, ad ;. argur» . 

10 Arguitur tertio: Repugnat, intra Deum effeplti- 
res perfonas diffindas realiter." ergo repugnat proceflio 
i itra Deum. Antecedens probatur : Repugnat dari plti- 
res perfonas diftinftas realiter: ergo repugnat proceflio 
intra Deum. Antecedens probatur : Repugnat dari pl 11- 
res naturas divinas realiter diffindas : ergo etiam repu- 
gnat efle intra D um plures perfonas divinas realiterdi- 
Itindas- Confequentia probatur: Ideo antecedens eft ve- 
rum, quia natura divina eft infinita; fed etiam perfona. 
divina eft infinita: ergo fi repugnant plures nature di- 
vini realiter diltindz , etiam plures perfonz realitec 
diftiudz . 

_ Ad hoc argumentum refpondetur, effe notam difL 
paritatem inter perfonam , & naturam : infinitas na- 
ture 
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tar* eft abfolata , multiplicitas autem abfoluta oppo- 
nitur infinitati de linea aofoluta , eo, quod tundetur in 
finitate, & limitatione . Intinitas vero perfon* eft re- 
lativa» qua: Itare non valet abfqut oppolilione relati- 
va, neque hscabfque multiplicitate reali perfonarum . 
Ratio hujus diferiminis elt : nam duplex clt genus di- 
ftinftioms realis, aliud oppolitionis relativa: : & hoc 
tantiim abeft,ut opponatur infinitati , quod potius ex 
capite inlinitatis expofeir multiplicationem realem .• & 
hic modus reperitur inter perfonas divinas . Aliud eft 
ortum ex limitatione, ratione cujus unum non poteft 
extendi ad identificandum (ibi aliud , neque ad illud 
eminenter pracontinendum: Et hic modus reperiretur in 
natura divina , ex fuppolitione , quod daretur altera 
natura divina. 

1 1 Arguitur quarto , contra fecundam rationem . Nam 
prima perfooa intelligitur convenire e (Tenti* indepen- 
denter ab omni procelfione , tiquidem elt improduita : 
ergo idem dicendum eft de aliis perfonis . Probatur con- 
fequentia. Tum quia ita intime conveniunt ellenti*di- 
vin* ficut prima perfona, cum eflentia petat edentia- 
liter fubiiftere immediati in tribus perfonis; fed quia 
perfonalitas prim* perfon*, videlicet Patris, convenit 
immediate efTcntiz , prima perfona non eft procedens: 
ergo idem dicendum eft de aliis perfonis : Tum etiam : 
quia proillo figno, quo intelligitur perfona Patris , de- 
bet cointelligi perfona Filii , cum fmt fimul natura , & 
cognitione; fed pro priori ad omnem procdfionem in- 
telligitur perfona Patris / ergo etiam perfona Filii. 

Refpondetur, concedendo antecedens; & negando 
confequentiam . Ad cujus primam probationem dicen- 
dum elt, quod efto perfona Filii ita conveniat eden- 
tis, Gcut perfona Patris, ad hunc fenfum quod non 
mediante alio per modum nexus , aut difpofitionis tri- 
buat edenti* fuam perfeitatem incommunicabilitatis ; 
convenit tameo mediante alio per modum principii : 
quia edentia divina exigit perfonas non difparate, fed 
ordine quodam , in quo clauditur procedio unius ab 
alia ; alias in Deo nulla.perfona edet Pater , nec Filius . Ad 
fecundam: Dicendum eft verum ede, quod femper ac 
intelligitur perfona Patris, intelligitur pertona Filii cum 
omnimoda limultate durationis , & natur* : fed cum 
hoc ftat , quod perfona Patris fit prior origine , qudm 
Filius, & quod , dum intelligitur perfona Patris, ut 
originans , intelligitur perfona Filii ut originata , in quo 
exprimitur procedio Filii d Patre. Pro hujus folutionc 
■nodo difta fufficiant, quia iterum redibit ferino, dum 
de conltitutivo perfonarum agemus . 

12 Arguitur quinti , contra tertiam rationem. Si una 
perfona procederet realiter ab alia , ex vi hujus potius 
lequeretur perfomm procedentem habere diverfam na- 
turam ab ea, d qua procedit : ergo ex vi przdiftzra. 
tionis inepte probatur dari procctlionem realem intra 
Deum . Antecedens probatur : Nam quod procedit ab 
alio, debet habere diverfum effab eo, a quo procedit : 
ergo diverfam naturam. Antecedens liquet in procef- 
fionibns creatis. 

Et confirmatur primo: Nam repugnat enti i fc , 
feu primo enti, primoque principio elle ab alio; fed 
qu*libet perfona divina eft ens a fe, feu primum en$,pri- 
mumque principium : ergo nulla perfona divina proce- 
dit realiter ab alja. ^ Confirmatur fecundi: Scotus falva 
fide defendit, Spiritum fan-lum non fore diltinftum in 
natura a (ilio , cito ab illo non procederet : ergo non reftd 
juxta (idem arguitur, e(Te procdfionem in Deoex uni- 
tate edenti* , & diftinftione perfonarum . 

Ad argumentum refpondetur, negando antecedens . 
Et ad ejus probationem dicendum eft, quod ad veram pro- 
cedionem unius perfon* ab alia non requiritur , quod ha- 
beat diverfum ejfe edenti*, aut exiftenti* ab ea, d qua 
procedit, nifi ex capite limitationis, fed fufficit , quod 
fit perfonaliter diftiufta ab ea . Et hoc maxime verifi- 
catur in proceflione intelligibili , nam adhuc in creatis 
falvatur vera procedio verbi, quin hoc habeat diver- 
fam edendam feu naturam d fpecie, d qua procedit, 
fed tantum diverfum modum habendi camdem numero 
(laturam, ut diximus tratt. 2. difp. a. Unde cum pro- 
cedio Verbi divini fit fecundum emanationem intelli- 
gibilem, & perfe&iffima , non requiritur , quod habeat 
diverfum ejfe cfsenti*, fedfudu.it, quod eadem tfsentia 
diverfo modo fit in perfona producente , & produfta . . 
.Tom. II. 


Ad primam confirmationem refpondetnr, quod ei, 
qui elt ens d fe, feu primum ens, primumque princi- 
pium per modum cauf*, repugnat , quod (it ab alio 
tamquam d caufa ; & hac ratione nulla perfona divina 
poteft procedere ab alia tamquam d caufa: Et ei, qui 
eft primum principium praecisi per modum principii , 
etiam repugnat, quod fit ab alio tamquam d vero prin- 
cipio; ideo prim* perfon* divin*, feu Patri repugnat 
efseabalio per veram procedi onem. Coeterumei, qui 
eft ens d fe , feu primam ens ( eo quod habet naturam di- 
vinam ) & primum principium per modum caufa, nul- 
latenus repugnat, quod (it ab alio praurisi per modum 
principii ; & hoc modo convenit Filio, & Spiritui -Sandlo 
procedere d Patre . Ratio , cur foliim competit eis habere 
principium , & non caufam , eft .• quia carum procedio eft 
perfcftidima , & cx vi illius petit communicari eadem 
numero natura , qu* eft in principio ; Rebus fic itanti- 
bus, repugnat, quod principium eorum habeat veram 
rationem cauf* / quia ad veram rationem cauf* requi- 
ritur , quod id ,quod ab ea procedit , habeat veram depen- 
dentiam, & ad veram dependentiam oponer, quod habeat 
naturam numero , vel fpccie diverfam . Pro quo videan- 
tur N. Complut. abbrev. in lib. Phyfic difp. 8. qu*lt. 1. 
^ Ad fecundam refpondetur , quexi Scotus fupponit in 
illa hypotefi ,quod Filius , & bpiritus-fanftus procede- 
rent d Patre cum relativis proprietatibus, quibus nunc 
gaudent ; & fic aderit fore diltingucndos . At vero fi non 
• edent perfon* d Patre procedentes , non edent relativz, 
nec catholice poterat fuftineri . 

13 Arguitur ultimi , contra ultimam rationem . Nim 
creatura rationalis videns Deum per edentiam non pro- 
ducit verbum : ergo illud axioma generale D-Thom? 
Quicumque intelligit 6 rc. eft falfum . 

Hoc argumeatum nullam vim habet apud eos Au- 
thores , qui aderunt in vifione beata produci verbum . 
Sed quia nos oppofitam fententiam docuimus traft. a. 
difp. 2. dub. 6 . nobis incumbit illud enodare . Pro quo 
obferva , quod ratio prsdifta D. Thom? non convincit 
efficaciter & demonftrativi ( hoc enim mylterium natu- 
rali ratione demondrari non valet : quia non foliim eft 
fupernaturale , fed alia fupernaturalia longi traofcendens ) 
fed affertur d D. Thomaad illud declarandum , & con- 
gruenter fuadendum , fuppofita fide - ^ Obferva fecundi, 
przcipuum fcopum D Thom* ede probare , contra 
Arium, & alios hzreticos, dari procelfioucm intra Deum, 
feu relinquentem verbum intra Deum , quia Arius op- 
politum docebat, nempe quod Verbum divinum ita pro- 
cedebat d Patre, ut non maneret intra Deum . Ad quod 
fuadendum , utitur exemplo intclleftionum connatura- 
liuin , quas condat certo producere verbum intra ipfas 
creaturas. Unde licet vi(io beata non producat verbum , 
ob rationes quas locofuprd relato afiignavimus , ad in. 
tentum D. Thom? parum refert , dummodo per alias in- 
tellectiones producatur verbum intra intelligentem ma- 
nens. Videatur omnino littera Div. Thom? . Per quod 
fatis conltat ad argumentum. 

14 Et (ih?c explicatio non placet: Poteft refponderi 
fecundi , quod D. Thomasin illo axiomate non loquitur 
de intellectione utsic,& univerfaliter fumpta, fed loqui- 
tur de intelleCTionefimpliciterconnaturali,quaqu?libeC 
creatura intellectualis verfatnr circa fuum qbjeCtum con- 
naturale. Et ideo efficacia hujus congruenti? ineo ftat, 
quod cum creatur? intelleCluales in omni fua intelleCtio- 
ncconnaturali producant verbum , congruum eft, quod 
Deus, qui eft in fupremo gradu intellectualitatis , per 
fuatn intellectionem omnino connaturalem , qu? eft fui 
ipfius cognitio, etiam producat verbum , quidquid fit de 
vifione beata qu? non eft fimpliciterconnaturalis intelle- 
ctui creato adhuc perfufo lumine glori* , ut diximus 
traft. 2. difp. i.num. 85. 

Sed obiicies primi , contra hanc folutiooem . Ange- 
lus fcipfum connaturaliter intelligit ; & tamen in fui co- 
gnitione non producit verbum, cum ejus fubftantia per 
feipfam fit przfens proprio intelleCtiii : ergo principium 
D. Thom* etiam fic explicatam non eft univerfaliter ve- 
rum. 1 Secundo : Nam eo ipfo quod per vifionem Dei 
creatam non producatur verbum , (equit ur , quod non de- 
beat produci per increatam . Tum quia viGo Dei creara 
eft participatio vifionis,qua Deus leipfum videt: ergo 
fi illa non producit verbum,necifta.Tumeriam:natn 
propterea viGo Dei creata non producit verbum , quia 

A a cl- 
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edent ia divina eftexfeaCtu intelleCU; fed hac ratio fua- 
det non produci verbum in intellectione, qua Deus feip- 
lina videt ; e«;o. Tum denique : quia vifio beata eft 

E rfcCtior qualibet alia intellectione creata ;fed ea, quae 
nt in Deo , intclligi debent aainltar eorum, qua: repe* 
riuntur in creaturis perfediffimis , Sc non in inferioribus : 
ergo. 

Tertio : Quia omois intelleCt io creata producit ver- 
bum ex indigentia: ergo non debet ei affimilari procef- 
lio Verbi divini. Et confirmatur : ProduCtio verbi ar- 
guit imperfectionem vel in ipfo verbo , vel in ipfo produ- 
- ceate. ergo ciim nulla imperfectio locum habeat in Deo, 
plani infertur non dari procefliooem verbi intra Deum . 
Antecedens probatur Nam verbum vel producitur e* 
nihilo (ui per creationem ,* Sc tunc verbum erit creatum 
6c imperfeCtum vel producitur ex aliquo ; Sc tunc ar- 
gueretur imperfectio in producente , quia careret ex fe 
przdiCto verbo- 

16 Ad primam objeftiooem refpondetur , negando 
minorem • Nim etto Cubitantia Angeli fit ejus intelleftui 
przfens per feipfam phyfice, Sc in effe intclligibili per 
modum aCtus primi , 4 ideo gerit munus fpecieiimprcf- 
fz , non tamen intelligibiliter eft pratlens in a&u fecundo 
& per modum verbi : quia ad hoc foret neceffe , quod 
effet aftus purus in e/eintclligibili.&uc Angelus, dum 
a£tu fe intelligit , producit verbum . Si vero Angelus ia 
cognitione fui babaec fuam effentiam libi unitam ia ra- 
tione verbi , ut multi probabiliter volunt , tunc pollet di- • 
ci,quoJ produceret verbum non tx indigentia, fed ex 
facunditate . At hujumodi verbum effer infinite perfe- 
ctionis ( hoc inconveniens infertur ex opinione relata ) 
quia edentia Angeli haberet ex fe effe eHenthliter a£ta 
intellectam , effetque fuum intellitert ; effentia autem , 
qu* eft hujufmodi , nequit non ede infinita , Sc ratio pro- 
ducendi verbum iniinitz perfectionis ex foecuuditate . Vel 
poffet dici / Qiod non produceret verbum : & hoc prove- 
niret partim ex per fett ionc , quia videlicet effentia An. 
geli haberet fuificientem aCtualitatem , ut per feipfam 
uniretur in ratione verbi ; Sc partim ex imperfectione, quia 
ad producendum verbum es pura fcecunditate requiri. 
Cur perfectio infinita. Ratio hujus eft fubtiiiffima. quia 
nimirum verbum produCtum ex facunditate nequit effe 
ejufdem oaturzcum objeCto przcisC in effe intclligibili : 
verbum enim iftud eft per fe primo iuftit utum ad reprz- 
fentandum & conftitucndum objeCtum io ratione objedt 
aCtu intelieCti ; quod in illa hypotefi repugnat .* unde 
oporteret , quod verbum tunc produCtum edet ejufdem 
naturz cum objeCto timtn effe intclligibili , quam in effe 
enticati vo ; Effentia autem, quz eft ratio prodocendi ver- 
bum cjuUem nalurz cum objeCto in utroque ordine , 
nequit non effe infinita. Et propterea Angelus nequit 
producere verbum ex pura fcecunditate . Sed inde nihil 
contn nos: quia omnis perfectio competens creaturis de- 
bet Deo convenire feciufis imperfectionibus , ideoqoe ef- 
fentia divina. debet producere verbum ex facunditate; 

17 Ad fecundam. refpondetur, negando affumptum. 
Et adejas primava probationem dicendum eft, quod par. 
tktpare eft partim (umere, & partim relinquere. Unde 
ex eo quod vitio Dei creata fit participatio formalis in. 
ttlh^aois primordialis divinz , plane infertur , no.n poffe 
ei convenire omne quod eft illi connatorale. Id autem , 
quod in intdlcCtione divina i creata imparticipatum re- 
linquitur , eft productio verbi /quia eft przdicatum ex- 
primens infinitatem, cdm verbum productum io omni 
eventu effet infinitum , ut diximus loco fupra relato . Srat 
ergo dari produCtionem verbi intei leCtione primordiali , 
quin illud producat vifid Dei creata . Adde : quod villo 
producens verbum in divinis eft notionalis,& vifio Dei 
creata non eft participatio viftonis notionalis , fed effen- 
tialis & abfolutz . Ad fecundem : Satis conflat ex proxi- 
mi diCtis /nam vifionem beatam creatam non produce- 
re verbum non provenit przcisi ex capite in ea recenfi- 
to,fed etiam quia^imelleftus acatus non habet vim infi- 
nitam, cgiz requiritur ad producendum verbum ex fa- 
cunditate , feu ad producendum verbum fimpliciter infi- 
nitum. Ad tertiam: Refpondetur , vifionem beatam, fi- 
cut & quamlibet aliam inalleCtionem naturalem dicere 
aliquid perfeftionis , & aliquid imperfectionis. Id quod 
eft perfeCtionisin vifione beata , Icilicet Deum videre pro. 
«t eft in fe .excedit perfectionem cuju.slibet intellectionis 
naturalis. Vcrtim cum careat fcecunditate , io hoc exce- 


ditur faltetn fecundum quid ab intelleftione naturali. D. 
Thotrns adducit ad intentum intelleCtiouem facundam , 
relifta viiiooe beata etsi perfectiori , ut fic verificetur , 
quod omnis perfeCtio reperta in creaturis reperitur for- 
raaliter in Deo, feciufis imperfectionibus. Per quod con- 
ftat ad tertiam objeCtionem . 

18 Ad ejus confirmationem refpondetur , quod pro. 
celfio ex aliquo tamquam ex aCtu purilfimo identificante 
fibi terminum , & iplam proccdionem , & in eodem ligno 
in quo inferente terminum , non arguit ullam imperfectio- 
nem iu produCto , aut in producente. Et omnia hzc in- 
ter veniunt in procefsiooe Verbi divini: nam in primis Ver- 
bum divinum produciturex effentia divina, quz idemi- 
ficat fibi tam procelffencm ipfam , quam terminum ejus 
formalem , Sc proprietatem perfonalem : deinde Patet 
«ternus non przinteiligitur ad Verbum pro aliquo tigno 
vi quo adhuc fecundum rationem, fed femper petit illud 

oduccre ex facunditare ,& ita numquam caret illo, 
ude nulla imperfectio eft in Patre zterno , ejufque ver* 
bo, ex eo quod iftud procedat ab illo. 

D U B I U M II. 

Quanam fint principia Vrocejjtonum 
in divinis? 

19 T} X plicata quzftione an eft circa proce Itiones 
XL divinas, gradum facimus ad exponenda ea- 
rum principia . Proquo nota ex Philofophia, principium 
proceflionis ede duplex ,gi4od videlicet, & quo. Pcinci- 

i uuin quod eft fuppoimim : qia elt forma, ratione cujus 
uppolitum operatur. Et hoc eft duplex, radicale icili- 
cet,& proximum, ut confiat io nobis intelligentibus , 
quorum prindpinm radicale eft anima, proximum vero 
intelieCtus . ^ Citri dubium fuppo nendum eft primo , prin- 
cipium quod proceffiomim divinarum effe perfooas . Et 
ratio Brevis eft quia falcem inter principium quod,Sc 
terminum qui proceflionis realis debet intercedere diftin- 
Ctio realis; confiat autem , quod tantdm inter perfooas 
divinas datur diftinftio realis .' ergo perfooz divinz funt 
principium quod refpeCti ve proceflionum divinarum. Eo 
vei maxime.' quia aCtioncs funt fuppofitorum . Eadem 
certitudine fupponenduta eft fecundo , naturam divinata 
effe falcem principium quo radicale earum . 

Difficultas celebris eft inter Theologos , quodnam 
fit principium quo proximum illarum . Nam cum in Pa- 
tre; v. g ) reperiatur natura divina , Sc intelieCtus , volun. 
tas, & relatio , dubitari potefc , cui ex his conveniat ratio 
principii proximi - Ad quod prorsus de materiali fe ha. 
Det , quo 1 intelieCtus diftinguatur virtualitir i natura , 
vel non diftinguatur. Refolutio conftabit ex affer tioni- 
bus fequentibus. 

b. I. 

Affertio prima. 

io IA Icendum eft primo , procelfiones effe veri Sc 
JLJ proprii actiones, & non puras Sc fimplice* 
emanatio .es . Ita Div.Thomas paffiminbac quztt. 27. 
przcipuiart. j. ubi ait .' Ad cujus evidentiam con/iderandum 
eft » quid in dividi non eft proce fio ni fi fecundum atlionem , 
&C paucis interpofitis : Procejjh autem Verbi attenditur fe- 
cundim aHionem inteili^ibiiem . Kdemque tradit pluribus ali» 
is in locis. Angelicum Przcept-fequuntur communiter 
Theologi, contra Suarium lib. t . de Trlnit. cap. 8. nurn. 
5- Sc in Metaphyf. difp. 48. feCt. 4. nurn. 10. Sc contra Mo> 
Unam hic difp. t. & alios . 

Et probatur ratione / Nam procelfiones divinz de. 
bent intelligi Sc effe ad modum earum , quz in creaturis 
perfeCtioribus, Icilicet intellectualibus ut talibus , reperiun- 
tur;fed procelfiones repertz in creaturis intellectualibus 
at ratibus ( videlicet proceffio verbi , Sc impulfus ) funt 
vere Sc proprii aCtiones immanentes & vitales demutabi- 
les ab omni imperfectione .' ergo procelfiones divinz erunt 
vere & proprii aCtiones immanentes . Major continet ex- 
preffam doCtrinam D. Thomz inprzf.art. 1. in corp» Et 
minor quoad primam partem abundi manet probata i 
N- Complut, abbrev. in lib. dcAuim difp. ao. quzft. t. 

Quoad 
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Qnoad fecundam verd probatur pnmb : Nam ratio fubftan. 
tu eft denudabitis ab omni imperfectione , quia tantiim 
exprimit ex fuo conceptu formali effis per fe , in quo nulla 
imperfecto importatur item ratio relationis realis eft 
denudabilisab omni imperfectione, quia ex fuo concepta 
formali exprimit tantiim ordinem ad alterum , in quo 
nulla involvitur imperfectio ; fed in conceptu aHionisim- 
manentis ex fuo conceptu formali nulla exprimitur imper- 
fectio. Minor probatur. • Conceptus <»C2 mw ex fuo con- 
ceptu form ili tantiim dicit, quod ftt ultima aftualitas 
acentis, & ad fummum quod aliquid ab ea procedat, 
ipfa manente in principio ; fed in his nulla exprimitur im- 
perfectio. Minor quoad primam partem conftat.' & pro- 
pterea Deus eft aCtus puriflimus , & aftualiffimus . Quo 
ad fecundam fuadetur.' Nam vis ad producendum dicit 
maximam perfectionem &aftualitatein denudabilemab 
omni imperfectione /ergo aftualis produftio illi corref- 
pondens, fi maneat in agente, erit maxima perfeftio de* 
nudabilis ab omni imperfectione . 

Explicatur hoc : Conceptus virtutis aHive poteft de- 
nudari ab omni imperfectione; & proptered vere datur 
in Deo. ergo etiam conceptus aHionis immanentis . Ante- 
cedens eft D. Thomz fupri quzft. 25. art. i. ubi ait: Ma- 
nifefium eft, quod unumquodque fecundiim quodefl atlu&per- 
f ellum , fecundiim boc e fl principium activum alicujus . Oflenfum 
tfl autem fuprd , quid Deus eft alius purus , & / Impliciter & 
univerfaliter perfeilus , neque in eo aliqua imperfeclio locum ha- 
bet . Unde /ibi maximi competit ejfe principium a clivum . Gon- 
fequentia vero probatur: Nam aCtio eft afttialior & per- 
feftior virtute aftiva fecundiim fuum conceptum expli- 
citum : ergo fi ratio virtutis aftivz eft denudabitis ab om- 
ni imperfectione , potiori titulo aCtio d correfpondens . 
Explicatur magis Deus , faltem refpeCn creaturarum , ha- 
bet veram virtutem aCtivam ,& aCtionem ab omni im- 
perfectione depuratam ; fed hoc nequit verificari de aftio- 
ne formaliter tranfeunti .'ergo conceptus aCtionis imma- 
nentis poteft ab omni imperfectione purificari. 

21 Nec refert, (i dicas , quod faltem terminus reali- 
ter produCtus per veram aCtionem non poteft denudari 
«bomtii imperfectione, ut liquet intermino omnipoten- 
liz ■ Non ( inquam ) refert Nam aCtio, & potentia fi 
fant denudabiles ab omni imperfectione , in tantdm in- 
ferunt imperfectionem in termino, in quanhtm terminus 
evadit realiter diftinCtns d natura , virtute, & aCtione prin- 
cipii ergo dum terminus produCtus fibi identificat natu- 
ram , virtutem , & aCtionem principii, denudatus manet 
ab omni imperfectione, ut in divinis contingere neceffe 
eft. Videantur diCta num. 18. 

22 Sed obiicies primo cum D. Thoma hic art. 1. ubi 
ait \ Non ergo accipienda eft proceffio fecundiim quod eft in cor- 
poralibus, /ed fecundum emanationem intcllitibilcm . Ergo pro- 
ceffio in divinis eft emanatio.^ Secundi : Si proceffio divina 
eftet vera aCtio , terminus ejus vere effetquid aCtum per 
eam ; fed hoc dicit imperfectionem, cum dicat rationem 
effetlns: ergo proceffio divina non eft vere & proprii aCtio . 
^ Tertii \ Nam de ratione aCtionis eft, quod oriatur d fuo 
principio per veram elicientiam , quod fit produftio ter- 
mini realiter diftinCti tam ab ipfo producente, quam ab 
ipfotermino ,qudd fit medium inter duos terminos d quo 
& ad quem, ac tandem quod fupponat potentiam piffi- 
vam , in qua recipiatur ; fed hzc omnia dicunt plurimas 
imperfectiones .'ergo in Deo non eft veri & proprii con- 
ceptus allio, iis . 

Ad primam objeCtionem refpondetnr , nomine ema- 
nationis non intclligere D. Thomam aliquid diftinCtum ab 
aCtione , prout h$c eft analogum refpeftu aCtionis imma- 
nentis, & tranfeuntis, fed prout emanatio diftinguitur 
ab aCtione tranfeunti , de cujus ratione eft , quod non re- 
maneat in ipfo agente . Et quod hzc expolitio fit juxta 
mentem ipfius , patet cx ejus verbis antecedentibus , & 
fubfeqnentibus . Non ergo ( inquit ) accipienda eft proce ftt 0 , 
fecundiim quod eft in corporalibus , vel per motum localem, vel 
per allionem alicujus caufe in exteriorem cffcHum , ut calor <i 
calefaciente m calefaHum ; fed fecundum emanationem intclli- 
gibilem : cilm anted przmifferit: Cdm omnis proceftio fit fe- 
cundum aliquam allionem : ficut fecundiim allionem, que tendit 
in exteriorem materiam , eft aliqua proceftio ad extra ; it a fecun- 
dam allionem , que manet in ipfo agente , eft aliqua proceffio 
ad intra. Et hoc maximi patet in intcUcllu , cujus allio , fci- 
iicet intclligere drc. Cdm ergo ex tota hac doCtrina conclu- 
dat , proceflionem Verbi effe emanationem inteUigibilem , 
Tom. II. 


nomine emanationis non debet intelligi a liqnid diftinCtum 
ab aCtione immanenti . 

Ad fecundam refpondetur, hzc nomina agens, & 
alium apud Latinos fignitkare caufam , & effeftom ;tiim 
tamen aHioex commur.i acceptione non lignificet aCtum 
fecundum correfpondentcm caufz vitali. Unde cum plu- 
ribus loque nuum eft , licet cum paucioribus fentiendum . 
Sicut Pater dicitur principium Filii; & tamen Filius non 
dicitur principiatus , ut inquit D- Thomas infra quzft- 33. 
art. 12. Si vero velis illa nomina accipere ad figniticaudum 
omne id, quod procedit, in hoc (eufu Pater poteft dici 
agens, & Filius aHuj , ctiin d Patre ver^ procedat Filius. 
^ Ad tertiam refpondetur , omnia illa inconvenientia ede 
propria aCtionis proot create , & maxime tranfeuntis ; non 
vero aCtionis prout analogum eft adaCtioncm immanen- 
tem ,& traofeuntem , ad creatam , dcincreatam; etenim 
prout sic tantiim dicit rationem ultime alluaittatis cum 
aliqua egreffione fi ve virtuali, fi ve emiaentiali, in quo 
nulla imperfectio iuvenicur. 

$• II. 

Affertio fecunda . 

23 'TX Icendum tl\ fecundo , aftiones , in quibus pro- 

ccfliones divinae confidunt ,non efle tanqn itn 
3 principio proximo quo i natura , prout hzc praeiotelli- 
gitur vel ex parte rei concepta:, vel ex modo concipiendi 
intelleCtui, & voluntati. Ita D. Thomas in hac quzft. 
Gc communiter Theologi , contra Durandum in 1. dift.d. 
quzft. 3. Et probatur primi ex facra Scriptura . Nam Fi- 
lius in ea dicitur Verbum , & Spiritus-fauctus Cbaritas fea 
Amor-, fed verbum eft terminus intefleCtus , & amor vo- 
luntatis : ergo juxta Scripturam proceffiones divinz non 
funt aCtus folnls naturz , fed funt aCtus intelleCtus , & 
voluntatis . ^ Et confirmatur ex SS. PP- qui paflim ajunt , 
Filium appellari Verbum, quia procedit per intellcCtum, 
& Spiritnm-fanCtum Amorem, quia procedit per volun- 
tatem . Pro quo videndi funt N.Salm. in przt a num. 38. 

24 Neque hic locum habet e vafio Durandi afferentis, 
Filium improprid dici Verbum , & Spiritum lanCtum Amo- 
rem. Nam ex eo quod przdiCta ttftimonia cum omni 
proprietate fumantur, nulhim fcquiturabfurdum : ergo 
temerarium eft ea acci|)ere in fenlu metaphorico contra 
mentem SS.PP-& Conciliorum. Adde primo ■ Nam ea- 
dem ratione loca Scripturz , in quibus fecunda perfona 
dicitur Filius , poffent in fenfu improprio accipi: unde 
Verbum noncfiet proprfe Filius, quod eft hzreticum. 
Adde fecundo : Quia contra hanc evafionem ftatid,quod 
ait D Thomas infra quzft. 34. art. i.ad 1. ubiOrigenem 
appellat fontem Arianorum , eo quod dixit , Filium non 
effe proprii Verbum ; quod dicere videtur Durandus. 

25 Deinde probatur ratione: Nam divinz proceffio- 
nes debent effe fecundiim aCtionem immanentem naturz 
puri intellectualis : ergo debent effe fecundiim operatio- 
nes intelleCtus, & volunratis ;& confequenter proximi 
ab intelleCtu, & voluntate. Antecedens eft certum : nam 
divinz proceffiones nequeunt effe fecundum aCtioaes tran- 
feuntes , aliis non edent intra Deum neque fecundum 
aftiones immanentes qu* non fint puri fpirituales, alias 
noneffent aCtiones naturz divinz , cum hzcfit purefpi- 
ritualis . Confequentia vero probatur : Nam in natura 
puri fpirituali nulla datur operatio immanens prztec 
operationem intelleCtus, & voluntatis, ut liquet in An- 
gelis .ergo proceffiones divinz procedunt proximi ab 
mtelleftu, & voluntate . Tum etiam: nam operationes 
naturz viventis vita pure fpirituali debent effe vitales vi- 
talitate puri fpirituali ; at ift; funt folum operationes 
intelleCtus , & voluntatis .- ergo . 

Et confirmatur: Nam de divinis debemus philofo- 
phari per analogiam ad res creatas , feclufis imperfe- 
ctionibus ; fed in rebus acatis operationes immanentes, 
v. g. intclligere , velle Sc generare , non funt aftns immediati 
i natura, fed mediis mtelleftu, voluntate, & potentia 
generativa: ergo etiam in Deo. 

Refoo.idebis cura Durando, quod Ucit in naturis 
finitis debeat proceffio fieri proximi i potentia realiter 
diftinfta , quia finirz funt ; fecus vero in natura infinita 9 
qualis eft divina, ob oppofitam ratiouem. 

Sed contra : Licet euimcum infinitate naturz divi- 
nz pugnet, quod agat per vires proximas ab ipfa rcali- 
A i tet 
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«er diftinftas, non vero quod agat per vires proximas ab 
ipfa , virtualiter , ant eminentialiter diverfas.ergo cilm in- 
«elle&us , & voluntas folum diftinguantnr virtualiter , aut 
eminentialiter 3 natura divina, non eft contra ejus ratio- 
nem, quod procefliones fint immediati ab intelleftu,& vo- 
luntate :ficut non elt contra ejus rationem, quod natura 
divina intelligat, & amet mediante intelleftu, & voluntate. 

26 Probatur conclufio alia ratione : Nam fi natura 
divina , ut prxiotelligitur inteileftui & voluntati , effet 
principium proximum quo divinarum proceflionum,non 
effet ratio, cur una earum effet prior alia , una eflet ge- 
neratio, & non altera, & cur eflenttantOm dux; hoc 
non e ft admittendum . ergo natura divina , ut pr?intel- 
lefta inteileftui & voluntati ,non cfl principium quo pro- 
ximum proceflionum divinaram. Sequela majoris quoad 
primam partem probatur : Nam utraque proceflio effet 
immediate 4 natura ; ergo non effet , cur una effet prior, 
& altera porter ior . Patet confequentia : quia ex ipfa na- 
tura non poffet defumi prxdifta ratio . Quoad fecun- 
dam partem etiam fuadetur : Quia fi refpedtu utriufque 
proceflionis effet idem principium proximum formale 
quo, netnpi ipfa natura, pariter in utraque communica- 
retur natura, fed non effet ratio, rebus fic flantibus, cur 
formaiiffimi communicaretur termino unius , & non al- 
terius : ergo non effet ratio , cur proceflio unius effet ge- 
neratio, & non alterius. Quoad tertiam fuadetur • Quia 
natura divina ert infinita & infinitd fcecunda ; fed non 
obrtanti quod fit principium proximum unius proceflio. 
nis infinitx , adhuc non ert fatiata: ergo neque effet ra- 
tio , cur effet fatiata duplici proceflione. 

27 Angetur difficultas: Semel quod natura divina* 
ct modificata per intelleftum & voluntatem , fit princi- 
pium divinarum proceflionum, ert fufficiens ratio, cur 
una proceflio fit prior altera, una generatio & nonalia, 
& cur fint cantilm dux : ergo natura divina non ert prin- 
cipium quo proceflionam divinarum , nifi mediantibus 
intelleftu , & voluntate. Antecedens probatur • Nam in 
primis intelleftus , (c intelleftio ert prior voluntate, & 
volitione : deinde proceflio per intelleftum , adhuc in 
creatis , ert generatio fecundum quid , ftcQs vero procef- 
fio per voluntatem • ergo fi intelleftus , & voluntas funt 
principia proxima proceflionum , redditur fufficiens ra- 
tio, cur una fit prior altera, & cur una fit generatio & 
non alia . Et tandem in najura puri intelleftuali non da- 
tur nifihxc duplex potentia , quarum unaqtixque pro- 
ducit in Deo terminum infinitum ad intra , & adxqua- 
tum & explentem totam vim ipfius potentix : ergo red- 
ditur fufficiens ratio, cur fint dux,dc nonplures. 

Et confirmatur : Nim ordo, pluralitas, & diverfi- 
fas proceflionum debet defumi ex principiis earum •, fed 
fupp.ffito quod natura divina fit principium proximum 
proceffionum , nullus ert ordo , nullaque pluralitas , & 
diverfitas exparte principii : ergo nulla effet divcrfitas, 
pluralitas , aut ordo inter divinas procefliones. Major, 
in qua tantum potert effe difficultas , fuadetur .* Nam 
procefliones fumtint fuam fpcciem a principio proximo: 
ergo etiam ordo , pluralitas ,& diverfitas proceflionum 
debet defumi ex principiis earum. 

a8 Nec refert , fi dicas , quod 4 natura profluunt im- 
mediati pafliones, & hoc non obrtanti redditur ratio, 
cur una ut intelleftus , & alia voluntas , & una prior 
alia. Non ( inquam ) refert : Nam propterea pafliones 
dimanant 4 natura in determinato numero , & ordine , 

S iia ex fe funt prima accidentia , & non petunt oriri 
ea mediis aliis principiis proximis*, & tandem natu- 
ra ex feeft determinata ad unam, & per hanc determi- 
natur ad aliam ; & cum pafliones nequeant effe infinitx, 
perveniri oportet ad ultimam •, fed hx rationes locum 
non habent in aftionibus: fiquidem iftx ex fe petnnt 
oriri a natura mediis potentiis proximis : ergo ert nota 
difparitas inter pafliones naturx , dt inter ejus aftiones* 

29 Sed arguitur primo ex D. Hilario, qui lib. de Sy- 
nodo ait , quod voluntas Dei attulit creaturis fobftan- 
tiam ,quam habent , fed natura Filio . Et confirmatur 
ex Damafc. lib. i fidei cap. 8. ubi ait: Generatio e/i oput 
nature: ergo proceflio Verbi non ert aftus intelleftus, 
fed tantilm naturx. 

Rcfpondetur , generationem Verbi dici £ Patribus 
epus nature, vel quia communicatur ei natura exvipro- 
ceffionis .’ vel quia proceflio ejus ert nea-ffaria, & nullo 
enodo libera. Hoc ultimum videtur effe magis coofo- 


num Patrum menti : quia agebant contra Arium dicet}* 
tem , Filium effe creaturam , ac proinde ejus proceflio* 
nem liberam . Ad quod impugnandum non potuerunt 
uon afferere , quod generatio ejus eft opus nature . 

30 Arguitur fecundo: Nim aftus intelleftus, & vo- 
luntatis funt effcntiales , & tori Trinitati communesyfed 
procefliones funt aftus notionales , & ita Pater generat , 
& non Filias ; & Pater & Filius fpirant , & non Spiri- 
tus-fanftus : ergo proceffioaes non funt aftus intelleftus, 
& voluntatis . 1 Et confirmatur : Per aftus intelleftus , 
& voluntatis nihil producitur : ergo proceffioaes non 
funt aftus intelleftus , & voluntatis. Antecedens proba- 
tur ex 9. Metaph. text. 16. ubi dicitur, hanc effe condi- 
tionem aftus intelligendi , & volendi , ut diftingqitur ab 
aftione tranfeunti ,ut exilio nihil fequatur -ergo. 

Ad argumentum refpondetur,quod licit aftus in- 
telleftus, & voluntatis abfoluti fint effentiales; tamen, 
ut connorant relationes , funt notionales ; & proutslc 
poffunt effe procefliones • Ad quam folutionem tenetur 
recurrere Durandus ; fiquidem effentia eft etiam com- 
munis toti Trinitati. ^ Ad confirmationem refponde- 
tur,quod diferimen politum 4 Philofopho inter aftio- 
oem intelligendi , & aftionem traufeuntem tripliciter po- 
teft intelligi : Primo , quod aftus intelligendi ex ratione 
gener ica & communi non producit terminum, econtri 
vero aftio tranfiens effentialiter petit terminum. Ex qua 
colligitur , quod aftus intelligendi aliquando non pro- 
ducit terminum , ut vifio beata ob peculiarem fui ratio- 
nem^ aliquando illum producit , ut caeterx intclle- 
ftiones creatx , & intelleftio primordialis Dei ex fecun- 
ditate. Secundo , quod aftio tranfiens producit termi- 
num ob confidentiam illius ; fecuc vero intelleftio nifi 
ob neccflitatem objefti , quod perfeipfum noa valet in- 
telleftionem terminare. Tertio , quod aftio tranfiens 
refpicit ut finem terminum produftum ; aftio vero intel- 
ligendi non refpicit ut finem fuum terminum; fed econ- 
versd : quia aftio non eft propter terminum , fed termi- 
nus propter intelleftioncm. 

31 Arguitur tertio : Nulla creatura generat per intel- 
leftum , & voluntatem : ergo neque in divinis . Patet 
confequentia: nam, ut fxpe diximus, divina debemus 
intelligere ad modum eorum , qux funt in creaturis. An- 
tecedens vero probatur: Nim in primis equus, & leo 
non generant per has potentias: item Angeli , qui funt 
pure fpirituales, non habent fecunditatem ad generan- 
dos alios Angelos : tandem creattirx mixtx ex corpore 
& anima , ut homines , non generant per intelleftum & 
voluntatem fibi limile ,fed per potentiam corpoream . 

Refponderur in primis inflando argumentum con- 
tra Durandum : fiquidem natura creata immediate nor» 
generat frd media potentia generativa ; & tamen natu- 
ra divina generat immediati : ergo quamvis nulla crea- 
tura generet per intelleftum, & voluntatem ,non fequi- 
t«r D'um non generare per has potentias. D:inde ref- 
pondetur,qu6d creaturx puri fpirituali licit non com- 
petat generare per intelleftum in e/fe naturali , convenit 
tamen ei generare in effe intelligibili . Ex quo arguitur 
refti, quod Deus generet per intelleftum; & cum ejus 
generatio flebeat effe perfeftiflima & fubrtantialisfquia 
abfoluta eft ab omni imperfeftione ) inde eft , quod de- 
beat generare per intelleftum fimul in effe intelligibili, 
& naturali 

«. Ili- 

Affertio tertia. 

31 TX Icendum ert tertii , procefliones oon effe 4 re- 
JL/ lationibus paternitatis •& fpirationisaftivae 
tanquam a principio proximo quo. Ita D. Thomas infr 4 
quxrt. 41. art. 5. & cum eo communiter Theologi. Ec 
probatur ratione: Nam illud in creatis ert principium 
quo, in quo agens affimilat fibi terminum: ergo fimili- 
ter in divinis ; fed Filius non aflimilatur Patri in perfo* 
nalitate feu relatione : ergo principium quo proximum 
proceflionum non eft relatio . Minor fnbfumpta patet : 
Nam Filius in relatione potiQs ert diffusilis Patri , cum 
dicat oppofitionem relativam. 

Et confirmatur primo: Nam relatio paternitatis eft 
ipfa fubfiftentia , & tcrgiinus naturx conftituens perfo- 
nam ; fed fubfirteutia feu perfonalitas non eft principium 
quo : ergo relatio noa eft principium quo. Probatur mi- 
nor: 
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nor /Nam ratio principii proximi quo competit ei, quod 
habet rationem virtutis naturz; fed fubiiltentia no > elt 
virtus natura; , fed terminus ejus ut conftituens princi- 
pium quod ". ideoque ex diverlitate fubliftenliz non in- 
fertur diverlitas operationum ( ut liquet in operationi- 
bus Chrifli , quz effmt ejufdem rationis , efto humanitas 
ejus dimitteretur i Verbo) fed ex diverlitate potentia- 
rum", ergo perfoualitas non elt prin ipium quo. ^ Con- 
firmatur fecundo. Principium quo radicale elt natura : er- 
go non oportet , quod principium quo proximum fit re- 
latio. Confequentia probatur: Ideo relatio effet princi- 
pium proximum , quia principium proximum debet ef- 
fe notionale; fed principium radicale non debet effe in 
tefto notionale.fed fulBcit,qu6d limatura ut connotans 
relationem ergo idem potelt,& debet dici de principio 
quo proximo. 

33 Sed obiicies ". Principium quo proceflionis debet 
diltmgui a termino quo; fed nullum przdicatum abfolu- 
tum diftinguitur reaiiter i termino quo procellionum in 
divinis .'ergo relatioelt principium quo proximum pro- 
celfionum . Minor eft certa, Et major probatur", nam 
principium quod debet in omni procelfione diftingui a 
termino qui.’ ergo etiam principium quo i termino quo. 

Et confirmatur". Nam principium quo debet uiftin- 
gui I termino qui\ fed nullum przdicatum abfolutum 
diftinguitur reaiiter a termino qui in divinis .‘ergo rela- 
tio efc principium quo proceflionum in divinis. Major 

f irobatur Nam propterei terminus qui diftinguitur rea- 
iter I principio quod adhuc in divinis, quia veri & rea- 
iiter progreditur ab eo; fed etiam progreditur a princi- 
pio quo.' ergo etiam diftinguitur i principio quo.] Adde 
K frimb’ Nam principium quo magis obtinet rationem /r/n- 
ci/>ii,quam principium quod , tum illud Iit tale ratione 
fui, & hoc non ut nifi ratione principii quo ; fed prin- 
cipium quod diftinguitur i termino qui, quia eft prin- 
cipium reale illius ." ergo etiam principium quo. Pa- 
tet confequentia : Nam propter quod unumquodque tale, & 
illud mag/i. 1 Adde fecundo : Principium quo reaiiter refer- 
tur ad principiatum , feu ad terminum qui , non minus 
proprii quam principium quod: ergo reaiiter diftingui- 
tur ab eo.Patet confequentia: quia nihil poteft referri rea- 
iiter ad feipfum . 1 Adde tertio ." Naro principium quo eft 
ratio diftinguendi principium quod a termino ?M,fiqui- 
dem eft ei ratio illum producendi: ergo etiam princi- 
pium quo diftinguitur reaiiter £ termino qui. 

34 Ad objectionem refpondetur , negando majorem. 
Et inftari poteft in fententia oppofna : nam quamvis re- 
latio effet principium quo proximum proceflionum non 
debet diftingui a terminofvo: hic enim in omni procef- 
fione non eft relatio feu fubfjftentia , fed natura aut quii 
fimilede linea abfoluta ; ut liquet in generatione homi- 
nis ; cujus terminus quo eft humanitas, non fubtifteniia ; 
& in procelfione caloris , cujus terminus quo eft calor , non 
relatio ; & fic de lingulis . Ad ejus probationem dicendum 
eft, effe latum difcnmen inter principium quod relati ad 
terminum qui , & principuum quo relate ad terminum quo : 
nam ratio principii quod, & termini qui eft propria per- 
fonx,feu fubiiftentis ntquod, juxta illud vulgare prolo- 
quium : AHiones , Cr pajfiones funt [qpo fit orum , feu fubfl- 
fieutium : de ratione autem perfonx eft , effe incommuni- 
cabilem , quod in divinis eft propriiflimum relationis . Si 
ergo principium quod , fc terminus qui conftituuntur per 
relationes oppofitas , & incommunicabiles , plani infer- 
tur, quod principium quod, & terminus qui debeant di- 
ftingui reaiiter. At principium quo eft proprium virtu- 
tis, naturz , & a&ualitatis, de cujus ratione eft, quod 
non fit incommunicabilis nifi ratione limitationis , cum 
omne agens intendat alfimilare fibi terminum , non in 
fubfiftentia, ut ex fupradi&is patet , fed in natura, vir- 
tute, aut perfe&ione ipfius agentis. Unde cdm natura 
divina, ejufque proceflio ad intra Iit infinita , neceffe eft, 
uod terminus ejus quocv adat omnino fimilis , co.ifub- 
antialis, & identificatus cum principio ^wo.Etita tam 
longe ab eo eft, quod diftinguatur reaiiter ex parte refti, 
ut potius petat , in eo quod eft de ratione termini for- 
malis , effe omnino identificatum cum principio quo . Suf- 
ficit ergo , quod diftinguantur adinvicem ex parte con- 
oorati, quod eft relatio. 

25 Ad confirmationem refpondetur , negando majo- 
rem. Quia, ut ex proxime diftis conitar, principium 
quo procelfionuna quoad reftum debet effe de lioea ab- 


foluta; &,nt refle fu pponit confirmatio , nullum prz- 
dicatum abfolutum diftinguitur reaiiter ab aliqua per- 
fona , quz eft rerminus qui. Ad cujus probationem di- 
cendum eft , quod ratio adxquata , cur terminus qui di- 
ftinguitur reaiiter a principio quod , non eft quia proce- 
dit abeo utcumque, fedquia procedit abeo ut a prin- 
cipio quod, de cujus ratione elt, quod fit incommuni- 
cabile, & de linea relativa quoad reftum. At de ratione 
principii 4*0 potilis eft effe communicabile , nifi fit limi- 
tatum, ac proinde nequit effe delinea relativa ■ Et hac 
ratione quamvis terminus qui progrediatur i principio 
quo , non debet diftingui reaiiter ab eo quoad redam, 
fed fuflicit , quod diftinguatur quoad obliquum . 

}6 Ad primum additamentum refpondetur ex diftis , 
concedendo przmiffas ; & negando confequentiam . Nam 
principum quod non diftinguitur reaiiter i termino qui , quia 
eft principium reale illius utcumque, fedquia eft princi- 
pium quod, in quo clauditur efle quoad reftumde linea 
relativa , & effe incommunicabile . Oppofitum contingit 
in principio quo quoad reftum : ideoque quamvis princi- 
pium quod non nifi ratione iftius fit principium termini 
qui , non tamen debet ab eo reaiiter diftingui . Ad fecun- 
d:im : Refpondetur, quod principium quo quoad refluro 
non refertur reaiiter ad terminum qui , fed tanttlm quoad 
obliquum: quia quoad reftum elt illi communicabile. 
Ad Ultimum : Refpondetur , quod licet principium quo fit 
ratio producendi , non vero debet effe ratio diftinguendi : 
quia limtil eft ratio aflimilandi terminum, & quod eft 
ratio aflimilandi non poteft efferatio diftinguendi . Unde 
in divinis procetliombus aliud eft, quod elt ratio diftia- 
guendi,utcft relatio, & aliud quod eft ratio producendi 
leti aflimilandi, ut elt virtus . Dicit tamen relationem 
in obliquo, ut przdifta virtus evadat modificata ",& ra- 
tione hnjus modificationis in Patre prodneit, & non io 
Spiritu fanfto . 

37 Ex quibus duo plan£ inferuntur . Primum efl ■ prin- 
cipia proxima quibus divinarum proceflionum effe intel- 
leaum,& voluntatem. Quod breviter fuadetur ex fuf- 
ficieuti partium enumeratione: nam quoad rationem prin- 
cipii proximi quo divinarum proceflionum folilm poteft 
dubitari de natura divina ut przintelleda intelleitui, & 
voluntati , de relationibus paternitatis ,& fpirationisafti- 
vz,&de intelleftu , & voluntate: quia in Deo non dan- 
tur aliz potentiz ad operandum ad intra, ficur nec in 
Angelo, & anima noftra,utexprefsd docet D Thomas 
infra quzft. 54 art. 5. fed principium proximum quo non 
eft natura , nec relatio : ergo funt intelleSus , & volun- 
tas . Secuudiim eft : quod hz potentiz nequeunt conftitui 
in ratione principii, nifi dicant de connotato przfatas re- 
lationes refpe^ivi ; altes potentia generativa formaliter 
ut talis effet in tribus perfonis. 

DUBIUM III. 

An altus intclleltus , (j* voluntatis , in 
quibus divina proce ffiones confiflunt , 
fint cx aquo diftinfti ab intdli- 
gere, O* velle? 

P Robatnm manet dubio prxcedenti , procefliones di- 
vinas effeadtus inrelle&us , & voluntatis: modo in 
examem vertitur , an tales aftus fint inteUigere & velle ; 
vel potifls alii ab eis ex zquo diftinfti i Et fuppolito 
quod fint intelligere & velle , an fint intelligere & velle vir- 
tualiter diftinfta ab intelligere & velle primordialibus ? Qu$ 
triplici concluftone refol vcmns , fpecialiter tamen erit Ter- 
mo de procelfione Verbi claritatis , & brevitatis gratia •• 
quia quidquid de hac diftum fuerit, applicari debet pro- 
celfioni Spiritus-famfti . 

5. I. 

Prima Affertio . 

38 "PN Icendum eft primo , proceffiones divinas aftivi 
L/ fumptasnon effeaftus ex zquo& virtuafi- 
ter diverfosab intelligere & velle, fed di&ionem verbi efle 
formaliffime adtum intelligeodi , feu intelligere . Hzc con- 

clu- 
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clufio eft valdJ confentanea iis , qu® tradunt N. Gomplut, 
abbrev. de ^n/m.difp. 20. quaelt. 3. ubi idipfum fuadcnc , 
& urgent in diftione creata -illamque docent omnes Tho- 
mift®, quibus fuffragantnr plures ex Societate. 

Et probatur primo ex D. Thoma hicart. 1. ubi ait : 
Quicumque inteiligit , er lxt irfo quod inteiligit , producit ver- 
bum ;ki fidiftio elTet aftus ab intelleftionc ex $quodi- 
Itinftus, non ex hoc ipfo quo J intelligcret , prcxtuceret 
verbum , fed cx hoc ipfo quod eliceret aliam aftionem 
ab intelleftionc diftinftam: trgo juxta D. Thom. diftioeft 
forroalilfime intelleftio . Idem tradit infri qu®ft. 34. arr - 
I. ad 2. &4- Gontra gent. cap. 11. ubi inquit : Efi au- 
tem de ratione verbi interioris , quod procedat ab inttiligente 
fecundum fuum iutelligere , ciim fit qua fi terminus intelktlua . 
lis operationis . Ergo operatio, cujus terminus elt verbum 
eft intelleftio; fed verbum eft terminus diftionis: ergo 
diftio eft formaliter intelleftio. ^Ncc prodelt dicere , D. 
Thom. loqui de verbo creato. Non ( inquam ) prodelt : 
Tum quia fidiftio creata eft formaliter intelleftio, non 
f eft ratio, cur diftio diviua non fit etiam formaliter in- 
telleftio', cum ea, qua: in creatis foleot elTe difperfa , in 
divinis fint valde unita. Tum etiam: quia D lhoinas 
polt verba relata ftatim fubjungit , & infert .• Oportet igi- 
tur t quod d Deo fecundum fuum intelligere procedat verbum 
ipfius . . » 

39 Probatur deinde ratione : Nam omne verbum in- 
telleftuale procedit ex notitia rei intelleft®: ergo pro- 
cedit per intelligere . Antecedens probatur : Tum quia 
verbum procedit p:r operationem inteilcftus; fed ope- 
ratio propria & auarquata inteilcftus eft intelleftio leu 
notitia rei intellefta: , iient aftus adrquatus potenti* vi* 
livae eft notitia , vifio , aut cognitio rei vilibilis: ergo 
verbum procedit ex notitia rei intelleft*. Tum etiam: 
nam hoc ipfo quod verbum producatur , res intellefta 
babot ede talis iutranfitivd ratione verbi : ergo verbum 
procedit ex notitia rei intelleft*. Tum denique, & fi* 
mul declaratur pr*cedens probatio : nara de edentia ver- 
bi eft ede aftu 1 tclligt fed repugnat aftu intelligi formali- 
ter ut tale produci nifi ex notitia rei intelleft*, feu in- 
telleftioue : ergo omne verbum intclleftuale procedit ex 
notitia rei intelleft? . Major elt certa .* nam quia fpccies 
intclligibilis reddit objeftum aftu intelligibilc, ejus eden- 
tia confiftit in ede aftu iutelligibilcm: pariformiter quia 
effeftus formalidimus lucis eft reddere corpus aftu lu- 
cidum, ejus edentia confiftit in ede actu lucidam ergo 
cum effectus formalidimus verbi Iit reddere objectum 
actu intellectam , ejus edentia debet confidere in actu 
intelligi Maxime quia id exprete tradit Div. Thomas 
lojo fupri relato Contra gent. Minor probatur . Nam re- 
pagnatactu lucidum ut tale produci nili ab illuminatio- 
ne, & actu calidum nili i calefactione.' ergo repugnat 
actu intelhgi produci nifi ab intellectione, feu notitia rei 
iutellectf. Adde '• quod fi edentia verbi confiftit in actu 
intelhgi , eft manifeltatio formalis , & lux pa diva intelle- 
ctus .' ergo petit procedere 3 manifcftatione , feu luce 
acriva illius*, fed notitia rei intellecta* feu intellectio eft 
ipfa manifeltatio activa intellectus.* ergo verbum petit 

f roceuere cx notitia reiinsdlectns, feu ex intellectione . 

x quibus probationibus pnocupacus manet commu- 
nis recurfus Scoti ad objectum actu intellectum , ut eft 
quid productum , & ut eft quid intellectum ; ut con- 
tideranti conftabit . 

40 Ultimo probatur conclufio ex fpecialibus noltris 
principiis. Nam potentia generativa in Dea eft intellectus.* 
ergo actualis generatio elt ipfum intelligere . Probatur con- 
frquentia ( antecedens cx asciis dub. praecedenti liquet ) 
Nam in Deo potentia generativa non diltinguitnr vir- 
fuaiiter ab actuali generatione , ficut nec intellectus ab 
intellectione , & voluntas a volitiooe; fed hoc ftarenon 

S odet , fi actualis generatio , feu dictio in divinis di- 
i.igueretur virtualittor ab intellectione .* ergo fi intelle- 
ctus eft potentia generativa , etiam intelligere eft abfque 
diltinctionc virtuali dictio, feu actualis generatio. Mi- 
nor probatur •* Nam repugnat , actus adhuc inadcqnatos 
alicujus potenti® omnino indiviiibilis diltingui virtuali- 
ter cxzquo inter fe, quin potentia diftinguatur vjrtua- 
liter ab utroque: quia fictu qu* funteadem uni tertio 
omnibus mo lis , funt etiam idem inter fe ; ita impoffi- 
bile eft, quod ea, qu® funt diverfa inter fe, fiat idem 
uni tertio. 


{- II. 

Affertio fecunda . 

41 TN Icendum eft fecundi , intelligere , in quopro- 
JL/ ceflio Verbi divini confiltir , non ede «reflue- 
re aliquod notionale , fed abfolutum . Hancconclufionena 
tenent communiter Theologi , contra Henricum de Gan- 
davo quodlib. 6 . qu?lt. 1. eamque expre fs£ docet D. Tho- 
mas infrd quzft. 37. arr. 2. ad 1. ubi ait, quod intellige- 
re in divinis non fumitur nifi effentiaiiter .- ergo nullum 
eft in Deo intelligere notionale , per quod producatur 
Verbum divinu , ied producitur p?r intelligere abfolutum . 

Et probatur ratione: Na n in Dro non datur du- 
plex inteilcftus , alius ellemialis , & alius notionalic.* 
ergo neque eft in eo duplex intelligere , aliud edentiale , 
& aliud notionale . Antecedens videtur certum.* quia in 
Deo non datur duplex jnftitia , alia notioualis , & alia, 
edentialis.* cur ergo ponendus eft duplex inteilcftus , 
alius edentialis , & alius notioualis? Confequentia vero 
probatur tum a paritare. Tum etiain.* quia una & 
eadem indivifibilis potentia nequit habere duplicem aftum 
pertinentem ad lineam ad*quate diverfam , aliis ipla po- 
tentia pertinerer etiam ad illam duplicem lineam : ergo 
fi non datur duplex inteilcftus, aliu; edentialis , & alius 
notioualis, neque dari poteft duplex intelligere. aliud ef- 
fcntiale , & aliud notionale. Tumdeinde: quia jam in- 
tcllcftus, qui eft potentia generativa in divinis, diftin- 
gueretur virtualiter adaquate , vel ab intelligere eden- 
tiali,vel ab intelligere notionali , vel ab utioque;ut pro- 
bavimus ratione numero przcedenti enucleata . Tum 
denique : nam fi daretur intelligere notionale , non diftin- 
gucrctard paternitate, fiquidemedet relatio, & in Pa- 
tre nequit ede nifi duplex relatio, paternitas videlicet in 
ordine ad Filium, «Scfpiratio aftiva in ordine adSpiri- 
tum-fanftlim fed paternitas nequit coaftiiuere tnteUtgcro 
ex zquo diftinftnm ab intelligere abfoluro: quoniam om- 
ne intelligere eft aftus vitalis, & perceptio objefti} pa- 
ternitas vero non eft aftus vitalis, neque perceptio ob- 
jefti , fed terminus natur® dicens tantdm ordinem non 
ad objeftum , fed ad fuum terminum correlativum .* ergo . 

42 Probatur infupar alia ratione . Nam permido quod* 
in Patre detur intelligere notionale ex ®quo diftinftam 
ab cdentiali, Verbum divinum procederet per edentu- 
le: ergo intelligere , in quo procedio Verbi divini confi- 
ftit , non eft notionale ; fed edentiale . Antecedens pro- 
batur: Tum quiaintelleftus, quam vis fit abfolutus, eft 
principium quo proximum Verbi, connotata tamen pa- 
ternitate: item edentia divina, connotata eadem pater- 
nitate, eft principium radicale quo Verbi .* ergo pariter 
intelligere edentiale , connotata etiam paternitate , eft 
aftualis produftio& generatio Verbi. Tumetiam : aam 
Verbum divinum petit produci per intelligere perfeftif- 
(imum, dummoJd hoc habeat o.nne id, quod requiri- 
tur , ut fit fecundum ; fed intelligere primordiale eft pro 
explicito perfeftius ,qndm notionale, cum fit conftituti- 
vnm natur® divin® ; &, connotata paternitate, habet 
quidquid requiritur , ut fit fecundum •* ergo . 

43 Sed obijeies primi : Nam per fimplicem apprehen- 
fionem nullum verbum producitur .* quia ut inquit Au- 

S ;uft. lib. t<. deTrinit. verbum formatur, quando non 
unt volubiles cogitationes ; & tunc accidit , quando 
poft fimplicem apprehenfionem , noritiam edenti® rei per 
difcnrfum adcquimur ; fc-d intelligere primordiale eft ad 
infiar fim plicis apprehenlionis : ergo periliad non pro- 
ducitur verbum. 

Et confirmatur ex D. Thoma infe queft. 41. art. 
t. ad 2. ubi air .* Dicendum, qubd aclui notionale* fecundum 
modum /ignificandi tantum differunt d re lationibus per Jonarum ; 
fed re funt omnino idem . Ibide Mag. dicit ini. Sent. di/ 1 . 26 , 
quod generatio & nativitas aliis nominibus dicuntur paternitas , 
<3 (ihatio . Et art. 4. ejufdem qu®ft. ad 3. inquit , quod 
in D.*o datur potentia refpeftu aftuum notionalium , non 
vero refpeftu edentialium/ ergofentit hos aftus ede ex 
*quo diftinftos . 

Obijeies fecundi : Ita comparantur inter fe genera- 
tio aftiva, & paternitas, ficut generatio paffiva, & fi- 
liatio ,* fed generatio padiva fignificat, & importat in 
refto relationem /ergo etiam generatio aftiva. Major 1 

K ri tate condat .* & m inor continet exprf (Tam doftrinatn 
Salmant. in pr®f. difp. 2. num. 120. 55 Ad 
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44 Ad primam objectionem refpondetur negando ma- 
jorem.' Quia nulla eft intelleftio creata, excepta vifione 
beata, quae non producat verbum, ut refti probant N. 
Co nplut. abbrev.io lib. de Aium. difp. ao. i num. 24. 
Neque oppofitum docet D- Augnft. quia tantQmvult, 
quod per cogitationes , quibus cogitamus an debeamus 
Inquirere notitiam perfeftam , non formatur verbum 
efsentiz rerum; non tamen negar, quod formetur ver- 
bum reprzfentans id , quod cogitamus . 

Ad confirmationem , & primum teftimonium D. 
Thomae Refpondetur , S. Doftorem numqulm afseruif- 
fe reftum generationis effe virtualitcr diftinftum & pa- 
ternitate, fed non diftingui ex parte rei fignificatZjied 
tantdm ex modo iignificandi ab ea , fecitnddm id quod 
addit in obliquo, quod veriflimum eft. Pro cujus reita 
imelligentia , nota cum N. Saimant. in Comment. ad prz- 
diftum artic. & Godoy difp. 71. num. 4$. nomen pro- 
cefonis ex modo Iignificandi fuiffe impolitum ad figni- 
ficandum motum cum aliquo ordine .'unde cum in di- 
vinis non detur motus, inde eft, quod ex modofigni- 
ficandi non fiznificat nifi relationem. Sed ex parte rei 
fignificatz adhuc reftat abfolutum , quod eft reftum 
generationis, & exparte rei figni ficatar diftinguitur vir- 
tualiter d paternitate . H^c expofitio eft juxta mentem 
D- Thomz quzft. 2. de Potent, art. 5. ubi ait. : Genera- 
tio fiznificat aHionem cum aliquo refieflu : Et potentia gene- 
randi fignificat potentiam cum rcfpehu . 

Ad fecundum teftimonium D. Thomae refponde- 
tur S. Doftorem negare rationem potenti/, refpeftu aftuum 
effentialium , illamque concedere refpeftu notionalium : 
non quia ifti adzquati ex parte refti diftinguantor ab 
illis; aliis diftinguerentur realiter, fiquidem D. Thomas 
loquitur de potentia reali , & non tanrdm virtuaii.Vel 
quia ratio potenti / non explicatur relate ad aftutn notio- 
nalem , fed relati ad terminum i fe produftum . Per 
quod fufficienter apparet diferimen intentum I D Tho- 
ma : Etenim potentia divina ita ad aftum eflentialem 
comparatur , quod nec producat adhuc virtualiter illum , 
nec aliquem terminum ; at licet non producat ullo modo 
aftum notionalem , producit tamen realiter terminum . 
Et ob hanc rationem in aliquo vero fenfu poieft dici, 
quod in Deo eft potentia relati ad aftum notionalem, 
non infeipfo fed terminativi fumptum; fecus vero ad 
aftum effentialem. 

45 Ad fecundam objeftionem funt , qui refpondeant , 
negando minorem. Quia filiatio nequit dici in refto j?e- 
neratio pajjiva : quia non habet rationem formz , fed tan- 
tdm eft complementum illius. Ita Godoy difp. 71. num. 
52 referens Z imclem,- & N. Salm. fupponunt hoc ut 
probabile in przf. difp. 11. num. 40. Nec caret fundamen- 
to in D. Thoma.: nam quzft. 9. de Potent, art. 9. ad 3. 
ait / Eadem potentia eft Patrii , & Filii , per quam (y Pa- 
ter generat , & Filius generatur Sed probabilius, juxta 
ipfos Salm. loco in objcftione relato , negamus majo- 
rem. Et ratio difparitatis eft: quia relatio in reftocft 
producibilis, non vero abfolutum : ccontrd tamen rela- 
tio in refto nequit effe vis produftiva Juxta diftantim. 
32. Hinc oritur, quod relatio in refto poteft effe gene- 
ratio palfiva,& nequit effe generatio aftiva. Ad quod 
explicandum nota , quod natura divina ad conftituen- 
dam generationem tdm aftivam, qulm paflivam ne- 
uit przftare,nifi quod nequit przftari 1 relationibus ; 
cut econtrl relationes id przftant , vel quod poffunt 
przftare , vel quod nequit przftari i natura . Undecum 
relatio nequeat przftare hoc, quod eft effe generatio- 
nem aftivam , quia eft proprium virtutis , proprerei 
effentia eft reftum generationis aftivx : at quia relatio 
eft aftualis produftio paffiva , poteft effe reftum gene- 
rationis paffivz, & non effentia. 

$. III. 

A fert io tertia. 

afi TN Icendum eft tertii , intelligere primordiale, 
U ut fit generatio aftiva, debet fuperaddere 
aliquem modum virtualiter diftinftum . Ita D. Thomas 
pluribus in locis .-Et probatur ratione . nam intelleftio 
abfoluti confiderata convenit Filio, & Spiritui Sanfto ; 
atqui in illis, eft infacunda, & non producit verbum/ 
ergo ut fh fcecundain Patre, aliquid debet importare. 


ratione cujus , vel ob cujus connotationem producat 
verbum; fed hoc non eft fpecialis aftns, ut probatum 
manet induabus affertionibus przcedentibus ; neque eft 
aliquid abfolutum, quia hoc etiam eft in Filio, &Spi- 
ritu-fanfto/ ergo eft aliqua modificatio, quz a rela- 
tione paternitatis provenier. 

Hoc explicant N. Salm. in przf difp. 1. i num. 67, 
exemplo fatis accomodato / Etenim ficut habitus fcieq- 
tificus naturalis producitur per aftum fcientificum , noti 
qui fit ex zquo diftinftusabeo,qui tangit objeftum, 
fed per eumdemmet , quatenus importat quemdam fa- 
cunditatis modum , itant ex aftu & modo compleatur 
'aftus facundus, & actus producens habitum ; fic in 
divinis Verbum producitur per intelligere effentiale at- 
tingens Deum uc objectum addito facunditatis modo, 
relatione fcilicet connotata , ita tamen quod relatio , 
feu modificatio non fit ipfa facunditas , fed connota- 
tum neceffarium, ut intellectione primordiali vere de- 
tur, & explicetur facunditas. 

Sed eft diferimen valde notandum inter exemplum 
& rem de qua agimus .' fiquidem ille facunditatis mo- 
dus actui fcientifico fuperadditus ,& modus feu expref- 
fio fuperaddita intellectioni creatz, qua verbum pro- 
ducitur, eft aliquid importatum in recto/ quia cum 
fit limitatus , indiget ad facunditatem modo intrinfeco 
fulciri. Ac relatio, quz omnino requiritor ad facun- 
ditatem iotelleftioois primordialis , fe habet per modum 
puri obliqui .' quia cdm fit infinita in linea aftns , fo- 
lum exigit connotatum ad oppofitionem , & diftinftio- 
nem i termino, non vero ut agat, det, & perficiat. 
Hoc ergo connotatum in Patre foldm poteft effe pater- 
nitas, quia , ea excepta , quidquid in eo reperitur , da- 
tur etiam in Filio. 

Confirmatur: Nam potentia generativa in Deo eft 
effentia divina, feu intelleftus , connotans paternitatem, 
ut docet infra D. Thomas quzft. 41. art. 5. fed po- 
tentia generativa , feu intelleftus eft ipfummet inteuiee - 
re conftitntivnm Dei / ergo aftualis produftio eft ipfa- 
met intelleftio conftitutiva Dei connotans paternitatem . 
Patet confequentia . tum quia potentia in Dro non diftin- 
goitur virtualiter i fuo aftu. Tum etiam : quia non eft , 
cur intelleftus fit facundus in aftu primo, paternitate 
fe habente puri ut connotato extrinfeco, & non in- 
telleftio . 

47 Sed obiicies primo . Modificatio fuperaddita in- 
telieftioni primordiali modo explicato eft infufficiens 
ad conftitucndam eam in ratione dictionis : ergo necef- 
fe eft addere aliquid virtualiter diftinftum , quod fe te- 
neat ex parte refti. Antecedens probatur.' Nam intcl - 
hgere effentiale formaliftimi fumptum tantum habet 
effe aftualiffima perceptio, & manifeftatio objefti / er- 
go ut coniunfta cum paternitate folum tribuit Patri pr?- 
diftum effrftum formalem , ficut illum prxftat Spiritui- 
fanfto : ergo modificatio fuperaddita intelleftione, pri- 
mordiali modo explicato ,elt infofficiens ad confutuen- 
dam eam in ratione diSlionis. 

Secundi Non ob aliam rationem volitio diftingui- 
tur virtualiter d natura divina , nifi quia radicatur in 
ea, & eft aftus fecundarius iplius .'radix enim,& radi- 
catum debent virtoaliter diftingui; fed diftio radicatur 
in natura divina,quzconfiftir in intelligere aftuali '. erga 
diftio fuptraddit aliquid in refto fupra intelligere primor- 
diale . 

Ad primam objeftionem refpondetnr '. quod intel- 
leftio cffentialisnon folilm habet effe aftualis perceptio 
objefti , fed etiam habet quidquid requiritur ex parte re- 
fti ad exprimendum Verbum divinum: Hoc tamen mu- 
nus nequit exercere nifi fit modificata per paternitatem 
per modum connotati. Et quamvis in aliis Perfonis df- 
vinis fit fub expreffione mamfeflandi & percipiendi objeHum, 
eo quod eft infinita, & conftituens nataram divinam ,at 
natura divina , quz alijs petit connaturaliflimi effe in 
tribus perfonis, non fedat ajlzquati unicuique illarum, 
fed juxta capacitatem earum tribuit eis diverfa munera, 
ita ut eft in Patre, & connotans paternitatem, przftet 
ei producere Verbum ; & prout eft in Filio , connotat» 
filiatione, tribuat ei effe genitum ;& prout eft in Spi- 
ritu-fanfto , connotata fpiratione paffiva, det ei cffefpi- 
ratum . 

Ad fecundam refpondetur : effe noram difparitaterr» 
inter volitionem , & diftionem relati ad naturam divi- 
nam, 
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nam,fea ad intcliigere eflentiale : Quia volirio radicatur 
in natura, feu in mtellgere ut aftus valens conftitucrc li- 
neam adzquate diverfam , & fubfequtam ad lineam na- 
Curse,eoqu6d fertur in eam ut ppndos & impulfus , at 
fuo loco dicimus . At diftio , cu:n confiftat ia intelbgere , 
conftituit ipfam naturam : unde cito nomine tenus dica- 
tur in ea radicata ;eft tamen quoad reftum ipfa natura, 
quia clt intellectio , ut diximus in prima affertiooe. 

5 . IV. 

Argumenta prime & precipue concbtfionp 
oppoftta . 

48 C* Ententiam noftrz primar aflertioni oppofi- 
►3 tam tenet Scotus in i. dift. a. quzft. 7. cum 

fuis dilcipulis: pro qua referuntur etiam nonnulli No- 
minales, & Molina in prarf. difp- t. 

Er arguitur primo : intelbgere adhuc in divinis eft exi- 
ftentia Verbi : dicere autem cft aftualis produftio illius: 
ergo diftioguuntur virttialitcr. Major apud nos cft certa: 
& minor evidens . Canfequentia vero probatur : nam e- 
xiltentia termini producti debet diftingui faltem virtua- 
liter a fui productione , licut in creatis diftinguuotur rca- 
liter. ^ Et confirmatur : Diftio non includit intelleftio- 
nem: ergo diftinguitur ex sequo al» ea. Antecedens pro- 
batur: Nam diCtio letota diftinguitur a verbo; fcd in- 
tellectio non diftinguitur ab illo /ergo diftio non inclu- 
dit intellectionem. 

A .1 argumentum refpondctur .conceflis przmilfis, 
negando coufequeutiam . Ad cujus probationem dicen- 
dum cft : quod quamvis produftio termini debeat diltin- 
gui in creatis ab exiftentia illius naturali, lectis vero in 
clfe intelligibili ; ideoq ne intelleftio creata ablquc diltin- 
ftionc rcali exercet, Sc rationem productionis Verbi, & 
rationem exlftentiz intcllig:bilis. Quod potiori titulo 
dicendum eft de intcliigere divino , quod ita clt actualis 
produftio , ut propter lui eminentiam (it exiltcntia illius 
tSm in t<Je intelligibili, quam in effe naturali, diverfo ta- 
men modo conii Jcraca : nam palfivd confidcratum eft 
exiftentia Verbi , & aftivd acceptum eft produftio illius . 

Ad confirmationem refpondetur : quod licut Pater 
fe toto differt a Filio, fed non totaliter , quia habent ef- 
lentiam communem, & diverfas proprietates relativas; 
ita dictio fe tota ratione connotaii differt a termino, 
fed non totaliter , feu cx parte refti, quia ut ullum in- 
cludit intellectionem , quam verbum habet. 

49 Arguitur fecundo '. Dift io, & intelleftio in creatis 
funt duo aftus ex sequo di verfi '.ergo etiam in divinis, 
proportione fervata . Antecedens probatur .’ Nam dictio, 
& intelleftio in creatis habent objefta formaliter diver- 
fa -ergo funt aftus ex sequo diverfi. Antecedens pro- 
batur '. Objeftum formale diftionis cft verbum diel.pn ; 
objeftum intellectionis efc objeftum ut intrlicfhm ; fcd 
haec funt objefta formaliter diverfa /ergo diftio, &con- 
temptatio in creatis habent objefta formaliter diverfa. 

Explicatur hoc ex D Thoma infra quseft. 34-art. i. 
&d J. ubi ait ’. IntcUigcrc importat [olam bobitudiuem inteili- 
gentis ad rem vitelle <li m , in qua nulla ratio originis impor- 
fatur ■> fed fotum informatio quedam , in inteUi llu ne/lro , preut 
intelleilus nofler fit in aflu per formam rei intellelie . Sed di- 
cere importat principaliter habitudinem ad verbum conceptum.’ 
nibil enim e/l aliud dicere quam preferre verbum -,/ed median- 
te verbo importat habitudinem ad rem inteUeStam ,-Qax ver- 
ba non folfim fuadent objefta formaliter divrrla diftio- 
nis, & intellectionis creat*, fed exprelliori titulo in di- 
vinis/ fiquidem dictio juxta D.Thomam refpicit ut obje- 
ftiitn principalitatis , ac proinde fpecificatiouis , verbum 
dictum feti produftum .'ergo diftio divina refpicit pro 
objefto fpecihcativo Verbum divinum perfonale ; fed in- 
tellectio non illud refpicit , fed folamefTentiatn divinam', 
ergo habent obiefta formaliter diverfa tam iu creatis, 
quam in divinis* 

Confirmatur primo : Intellect o, & diftio in creatis 
habent fubjrfta formaliter diverfa : ergo diftioguuntur 
ex sequo. Antecedens probatur / Nam dictio recipitur 
adzquate in intellectu informato cum fptreie , & non in 
verbo, cum prsrfupponatur ad illi.|;fed intelleftio re- 
cipitur in intelleftw , fpecie , & verbo rcalitcr produfto, 
cilm (it exiftentia omnium fpeftantium ad lineam intel* 
ligibilem .' ergo habent fubjcfta auzquate diverfa. 


Confirmatur fecundi'. Ideo in creatis iatelleftio , & 
verbum funtduz entitatesex zquo diverfz, quia funC 
feparabiles ; fed etiam diftio , & intelleftio funt leparabi- 
les tdm in divinis, quam in creatis/ fiquidem in creatis, 
eo modo quo in vilione beata datur intelleftio, quin de- 
tur verbum , datur etiam intelleftio line diftionc ; in di- 
vinis etiam in Filio, & Spiritu- faufto datur intelleftio, 
& non diftio : ergo funt duo aftus ex zquo diftinfti. 

50 Confirmatur tertio / Nam in nobis intelleftio non 
includit dictionem , neque diftio intellcftioncm : ergo liint 
aftus cx zquo diverfi . Antecedens quoad utranque par- 
tem probatur authoritate D. Thotn* fupra relata, ubi 
dicit, quod in intelligere nulla ratio originis importatur , 
& quod dicere nihil aliud eft quam verbum proferre/ 
ergo neque intelleftio includit diftionem , neque diftio 
intel Irftionem . 

Confirmatur ultimo : Diftio in nobis eft prior intel- 
leftione : ergo eft aftus cx sequo diverfus ab ea. Antece» 
dens probatur : Nam intelleftio prsefupponit verbum , fi- 
quidem in eo contemplatur objeftum ; fcd verbum fup- 
onit diftionem , cum producatur p;r eam : ergo in no» 
is diftio eft prior intellectione. Qui modus , iuverfo 
ordine, applicatur in Deo: nam diftio in divinis przfup- 
ponit intelleftionem : ergo diftiiiguitur ab ea. Antece- 
dens probatur: Tum quia diftio in Deo non producit 
verbum, ut in eo contempletur objeftum , fed potius ex 
eo quod Pater contemplatur objeftum , id efteftcnnatn 
divinam , producit verbum .' ergo diftio fupponit in Deo 
intelleftionem . Tum etiam /quia intelledtuscft de linea 
cflentiali ; diftio vero ut tabide linea notionali ; fed cflen- 
tialia funt priora notionalibns/ ergo. 

5 1 Ad argumentum in primis poteft refponderi , per- 
mittendo antecedens , & negando confequentiam . Et ra- 
tio difparitatis eft / quia increatis ob limitationem , be- 
ne polfmit diftingui rcaliter aftus unius potenti* , fecus 
vero in divinis , ob oppolitam rationem • Et fic videmus , 
quod in creatis intentio &elefiio, efto lint aftus ejulilem 
potenti?, diftioguuntur rcaliter, & in Deo uon dillin- 
guuntur adhuc virtualiter, ut alibi diximus. 

Sed melius refpondetur , negando antecedens. Et ad 
ejus probationem neg nidum eft utrumque antecedens/ 
Nam revera in objrCto dictionis non folum includitur , 
fed exprimitur formaliter objeftum iutellcftionis .' quia 
inobjrfto diftionis nihil aliud importatur nili resintellc- 
fta ,tit produftain ejje intelligibili; res autem intcllefta, 
ut intcllefta , eft objeftum proprium intelleftionis, neque 
poteft produci nili per intellectionem , & exprelfionem 
intellectionis. Unde objectum dictionis nequit elle aliud 
ab objecto intellectionis , neque poteft non attingi intran- 
litivc ab intellectione, propter dicta nnm. 39. Neque 
modi tendendi in eis funt diverfi (ut fic przoccupetur 
tacita replica) Nam quamvis moaiis tendendi dictionis 
lit producendo , in hoc ipfo importatur modus iplillimus 
intellectionis propter rationem proxime alfignitam , vi- 
Gelicet quia actu inteltigi, in quoeflentia verbi cooGftit, 
nequit produci nifi per intellectionem . 

5 2 Ad authoriratem D Tliomz refpondetur , notan- 
do prius , in intellectione creata duplex munus diftin- 
gnendum elfe/ primum eft ipfum munus producendi 
verbum,& appellatur ditho: fecundum eft contemplati- 
objectum iniplo verbo a fe producto. Qtiz munera ul- 
.terius polTunt explicari ad hunc modum , videlicet quod 
munus dichonij prius dicit ordinem ad objectum prout 
ad intra intellectum, & productum; & poftea exercet 
munus contemplationis , prout in ipfo verbo intellecto tran- 
fit ad contemplandum objectum ad extra. Inter quz 
munera hoc clt diferimen , quod intellectio fecundum 
hoc pofterius munus nullam dicit rationem originis , fed 
ipfo met intellectio fecundum anterius debet hanc ratio- 
nem exprimere. Et in hoc fcnfu loquitur D. Tbomas 
loco citato. 

Ad id, quod tangit de dictione divina/ Dicendum 
cft’. quod neque dictio creata, neque dictio divina fpe- 
cificautur i verbo producto, fi per ly verbum produilum 
iutelligatur modus lupperadditus eiTentiz objecti , fed 
ab eflent ia objecti verbo communicata/ Tum quia aftio 
potius fpecificatur a principio, qudm d termino ; & fi 
Ipecificatur a termino , eft , in qiwntdm formaliter 
continetur in principio . Et cum verbum , quod eft 
terminus diftionis , quoad cfientiam objrfti , & nan 
quoad modum iotelligibilctu , contineatur formaliter 
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ia fpecie > quz eft formale principium diftionis , non 
debet hzc Ipeciftcari a inoJo fupsraddito eflentiac o- 
bjefti , fed ad fummum pertinebit modus ifte ad 
terminum qui . Et hoc praecipue relucet in verbo 
produfto a diftione diviua : quia maius fuperadditas 
ellentix e(t conftitutivus fuppoliti •, & propterra non 
eft terminus formalis & fpeciticativus illius . Dicitur 
tamen d D. Tho.ni , quod dicere principiliter dicit 
habitudinem ad verbum conceptum. Quia ad hoc veri- 
ficandum fufticit , quod fit praecipuus terminus qui pro- 
ductus • 

53 Ad primam confirmationem poteft refpondert 
/w'm3,intcllcftionem adaequate fumptam tam fub mune- 
re contemplationis , quam fub munere diftionis recipi tan- 

J [uam in fcibjefto adzquatoiu intelleftu ut aftuato per 
pecicm,& verbum. Neque obeft,quod verbum prae- 
fupponat diftionem .* Siquidem intelleftio ut diftio ita 
przfupponitur ad verbum in genere caufat efficientis ; 
quod verbum fit prius diftione , & contemplatione 
in genere caufz formalis , & materialis , ad quod 
conducit , quod exiftant in eodem initanti reali . Ne- 
que eli novum in Philofophia , quod terminus pro- 
duftus per aftionem fit fubjectum illius . quia terminus 
actionis converfivae panis in corpus Chrilti elt ipfum cor- 
pus Chrifti,quod Innui elt ejus fubjeftum . Et hoc prz 
cipue debet relucere in aftionibus immanentibus, ut elt 
intelleftio , quia non ordinantur ad terminum , fed potids 
terminus ordinatur ad aftionem . Et aliunde iutelledtio 
eli exiltentia , in ordine intelligibili , de cujus ratione elt, 
quod informet omnia ea, quae peream exiltunt. 

54 Secundo refpondetur , quod imelledtio ut diftio 
recipitur in intelleftu cumfpecie , te non in verbo ; & in- 
telleftio fecundum munus contemplationis recipitur in in- 
teiieftu , fpecie , te verbo . Sed non propterei arguitur di- 
ftinftio adzquata inter diftionem ,te contemplationem , 
fed tantum muneralis ejufdemmet intelleftionis . Nim 
farp£ contingit ,quod eademmet entitas fecundum unum 
fui munus petat aliquid ex parte fubjefti , quod non pe- 
tit fecunddm aliud : v.g. paternitas , ut elt forma hypo- 
Jtatica , elt in Patre pro priori ad generationem , te fecun- 
dd n conceptum ad przfupponit generationem virtualiter 
ab ea diltinftam , quin Innilisdiltinftio inferatur in ipfa 
paternitate fecundum utrumque munus . Pariter gratia 
habitualis fub munere auxiiantu non petit ex parte fub- 
jefti difpolitionem , & fub munere nature connaturaliter 
przfupponit ex parte lubjcfti aftum contritionis , te du- 
ritatis per modum difpofitionis . Eodem ergo modo pof- 
f iimus dicere de intelleftione, ut elt diftio, & contem- 
platio, quod efto fub munere diftionis non recipiatur in 
verbo , te fub munrre contemplationis recipiatur in eo , non 
propterea debent elfe aftus ex zquo diverli , dum fub 
utroque munere recipiatur etiam in intelleftu . Hinc fo- 
lutionem accepimus i N. Salmant. in hoc traft. difp. 2. nu. 
87. ubi videri pofTunt alia exempla . 

Quibus addi valet , quod ex hac confirmatione non 
infertur , quod diftio ,. < 5 c intelleftio diltinguantur (quod 
eft przcipuum intentum hujus dubii ) quia, ut exfupra 
diftis conllat , verbum nequit produci nili per intelleftio- 
nemrfed tantum poted inferri , quod intelleftio, per 
quam producitur verbum , diftinguatur d contemplatio- 
ne , prout hzc in verbo in tffe quieto contemplatur obje- 
ctum ; quod ( quamvis Iit talfum,quia fulficit didinftio 
muneralis , (eu diltinft io rei cum modo a feipfa line mo- 
do ) parum nobis refert . 

55 Ai fecundam confirmitionem refpondetur ,con- 
ceffis przmiflis, negando confequentiam . Et ratio diferi- 
minis eft : quia verbum ita cd feparabile ab intelleftione , 
quod, quando datur , fubltituit proobjefto,& fe tenet 
ex parte illius : aliunde elt terminus realiter produftus per 
intelleflionem : nec intelleftio aliquando poted exercere 
rationem verbi , cum non fit fimilitudo formalis illius: te 
his de caufis funt feparabilia ut duz entitates ex zquo 
didinftz. Coeteriim diftio , te contemplatio efto lint fe- 
parabiles inter fc ad hunc Irnfum , quod contemplatio 

K teft aliquando c(Te fine diftione ( ut in exemplo vilionis 
atz liquet ) fecns vero diftio fine contcmplatiooe •, con- 
Jemplatio tamen neque unquam eft terminus diftionis , 
neq*e objeftum diftionis excludit objectum intellectio- 
nis, cum objectum illius fit actu intelhgi fubexpreflio- 
ne produci , nuod eft ipfilfimtim objectum intellectionis, 
quamvis non fub exprellione ipfius intellectionis refera- 


tur. Unde dictio, & intellectio quz non eft dictio, ad 
fummum diftinguentur ficut duz intellectiones habentes 
alias diverfa objecta • Vel munus diftionis te contcmplationit 
diftinguentur ad modum actus modificati, & non modi- 
ficati, ita ut dictio dicat intellectionem te modum fae- 
cunditatis, & munus contemplationis non expr imat modum 
fcecunditatis : quod non fulficit ad difrinctio nem duorum 
actuum : ut liquet in actu fcientifico fupra relato , qui 
dum primo attingit objectum, & eft actualis perceptio 
objecti, & eft actualis productio fcientiz; fed fi poft 
productam fcientiam continuetur , ipfemet actus abf- 
que diftinctione erit perceptio objecti , te non produ- 
ftio . 

His non immerito addi poteft, quod quamvis de- 
tur intelleftio, quz non producat verbum , in intelleftio- 
ne tamen quz producit verbum, nequit munus aliquod 
reperiri , quod relate ad ipfum non fit exprelfio feu praiu- 
ftio verbi. Et ratio elt . quia verbum non foluin depen- 
det ab intellectione infuo fieri , fed etiam in confervari , 
itaut dum perfeveratactaalis productio, perfe veret ver- 
bum / te dum ea deficit verbum totaliter pereat , 
ficut verbum extremum dependet in fuo fieri , rffe , 
& confervari d loqueione. Diximus relate ad verbum ; 
quia cum proxime dictis recti cohzret ,quod ipfa intel- 
lcftio produfiiva verbi, prout extenditur per extenfio- 
nem quandam fecundariam ad contemplandum obje- 
ftum infeipfo , poltquam illud contemplata fuit in ver- 
bo, non exprimat munus diftionis . Et ita conciliata ma- 
nent hucufque difta cum doftrina D. Thomz relata 
num. 49. Per qu? fatis confiat ad tertiam, & quartam 
confirmationem . 

5. V. 

Corollaria prtcedentis dcftrint . 

5 6 X diftis infertur prmd, generationem Verbi 
Klt divini confiltere in wtclligere primordiali con- 

fiitutivo clfentiz , propter duplicem rationem. Prtmaejli 
quia V-rbum divinum petit produci per intellcfiionem 
Dei perfeflifiimam ; f*d intelleftio perfeftilfima in E>eo 
eft primordialis, & proptered per eam couftituitur na- 
tura divina , ut vidimus traft 1. difp. 2. dub. 3. ergo 
generatio Verbi divini confidit in inteiligere primordiali . 
S cunda 'fl quia ex diftis in hoc dubio confiat , pro cef- 
lionem Verbi divini confidere in inttlligere aliquo ab- 
foluto : ergo intelligerc abfolutuin pro ut in Patre , feu ut 
connotat paternitatem , redditur foecundum ad produ- 
cendum Verbum •, fed non eft ratio, cur hoc conveniat 
alteri intellcftioni , te non pofsit competere primordiali .* 
ergo fi aliunde intelligere primordiale eft perfeftius, te 
uni verfilius , per illud debet Verbum produci. 

57 Iufcrtur fecundo, triplex elTe diferimen inter diftio- 
nem , feu iotelleftionem creatam produftivam verbi , 
te diftionem, feu iutclleftionem divinam produftivam 
Verbi divini. Primum eft , quod in intelleftione creata, 
quz eft produftiva verbi , priits iniclligitur ordo ad ver- 
bum produftuin , quam ad objeftum in feipfo : quia 
cum producat verbum ex indigentia , non oifi in verbo , 
vel ratione illius terminatur ad objeftum. Econtra ac- 
cidit in diftione, feu intelleftione divina produftiva Ver- 
bi divini: quia Verbum in ra non eft neccftarium , ut ia 
illo ,& ratione illius cognofcatur objeftum , cura natura 
divina fit aftus purus in omni linea , proindeque eft per 
feipfam fpecies intelligibilis , & verbum ; & intellectus 
divinus etiam fit aftus purus, cujus objeftum counatii- 
raliflimum eft ipfa edentia divina . Et propter hanc ra- 
tionem ex pura fbecunditate procedit verbum ex cogni- 
tione ipfius edentiz . 

58 Secundum eft , quod diftio creata comparatur ad 
intellcfiionem utsic tamquam fpccies ad genus: quia ex 
una parte edentialiter diftinguitur ab intelleftione non 

S roducente verbum , eo quod hafc>et diverfum obje- 
um formale ; & ex alia convenit cum ea in ratione 
intelleftionis . Diftio autem divina folum comparator 
ad divinam intellcfiionem tamquam intelleftio mo- 
dificata ad feipfam non modificatam ; vel tamquam 
res cum fuo modoad feipfam fine modo : quia ipfa intel- 
leftio primordialis , quz pro priori ad perfonas eft fine 
modificatione paternitatis , per hoc quod fit in Patre , 
& connotct paternitatem in ipfo Patre evadit fpcciali 

modo 
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modo modificata, & producens adualiter Verbum di- 
vinum . 

59 Tertium ed, quod ad facunditatem didionis crea- 
ti id, quod intelledioni fuperadditur , importatur in re- 
fto;(ed id, quod intelledioni divine fuperadditur, no» 
requiritur , nec (e tenet ex parte redi , fed precise ex 
parte connotati, propter didannm. /\6. Ex quo etiam 
oritor aliud difcrimen inter terminum didionis create, 
& dicionis divine, quod quamvisefientia objeci (it ter- 
minus formalis utriufqne ,& effentia objedi , ut fit ter- 
minus didionis , debeat importare fpecialem modum , 
quem no.i habet fecunddm fe •, aliter tamen & aliter: nam 
effentia , que ed terminus formalis didionis create, im- 
portat predictum modum in recto, ficut de dictione 
fupr£ dictum eft : quia predicta edentia , ut dat fub 
modo intelligibili, & non aliter , potelt terminareintel- 
lectionem, quia ed finita & limitata. At edentia divina, 
■nt fit terminus formalis dictionis in Patre , non importat 
in recto filiationem ,que elt modus fuperadditus & re- 
quifitus ad terminandam dictionem , fed tantum de con- 
notato , quia ed infinita . 

DUBIUM IV. 

Utrum procefsioni Verbi divini conveniat 
vera ratio generationis viventium : Et an 

o 

ex eo quod in Deo funt omnino idem intel- 
Jigere (J* intelligi , n&e deducatur , 
procefsionem ejus efie generationem , 
it aut fi non e fient omnino idem , 
pofiet falvari ratio perfeflifi 
fima generationis 
viventium ? 

H Ucufque egimus de Proceffionibus divinis in com- 
muni :rcdat , ut de illis in particulari pertrade- 
mus:acquia inter illas proceffio Verbi divini ed prior 
ordine originis , ideo de illa hic erit fermo . Sed forte no- 
cabis, titulum dubii novo & inuGtato modo effe propq- 
fitum. Sed hujus rei ed ratio, quia intendimus exami- 
nare , precisfc ex hoc capite naturam divinam conditui 
metaphyfici per inieliigere 3 Ctuale , in quo potiflimdm 
fundatur D. Thomas ,loco infrd referendo, ad findendam 
rationem perfectiffime generationis in Deo. Sed pro ma- 
jori luce horum, que in prefenti dicenda funt, aliqua 
oportet fupponere, ut ad duo precipua capita in titulo 
propofita accedamus. 

f. I. 

Suppofitioncs nonnulle . 

60 C*Upponendum ed primi , generationem incom- 
»3 muni sic rect£ deffiniri Mutatio de non effe ad 
effe. Itd D. Thomas in pref. art. 2. Defumiturque hec 
deffinitio ex Arid. lib. 8. Phyfic. Et ratio ed nam gene- 
ratio in communi, prout elt communis viventibus , (c 
non viventibas, non aliter competit eis, nifi quatenus 
materia prima , que prius ed in potentia ad aliquam 
formam fubdantialem, feu fub non effe for me, tranfit 
ad adu habendam illam *, fed hoc nihil aliud ed, nifi 
tranfitus i non effe ad effe: e rgo deffinitio generationis in 
communi rede deffinitur per hoc, quod eft motatio de 
non effe ad effe. Hoc ( ot fic preocupemus objectionem) 
debet intelligi aptitudinaliter , quia poted per miracu- 
lum dariaftualis generatio fubftaniialis , quin detur tran- 
fitus materie prime de non effe forme ad ejfe illius : at 
quando, corruptis fpeciebus facramentalibus , & pro- 
duda nova portione materie per creationem , ut fubfit 
illi corruptioni, & generationi forme ignis , aut vermis , 
tunc non fupponitur materia , que realiter maneat fub 
privatione forme introducende . Et propterea deffinitio 
illa Ariitotelica corrigenda e d •, ficut ob fimilem ratio- 
nem corrigitur deffinitio accidentis ab ipfo tradita. Sed 
hoc eft, quia (ut poti deftitutusa fide) non cognovit 
«nyderia fupcrnaturalia. 


6i Supponendum eft. fecundi , generationem proprianti 
viventium optimi deffiniri ; Origo viventis <1 vivente con- 
jitnplo in finsilitudinem natnre ejufdem fpeciei ■ Ita D. Tho- 
mas artic. fupra relato. Et 4. Contra gent. eamque tra- 
dit Arid. 7. Mrtaphyfic. cap. 8. & 1. d: Gener, cap. t. Et 
Explicatur : nam in primis dicitur origa viventis , utfigni- 
ficetut, terminum generationis debere effe vitalem, & 
totalem , hoc ed fuppofitum viveas , feu per k fubfidens . 
Per quod differt a generatione non viventium ■ &anu- 
tritione, que non ed produdio totius , fed partis . Addi- 
tur d vivente : quia ad generationem viventis non fufficit, 
terminum effe vitalem, fed ulterius requiritur, princi- 
pium effe vitale, & quod operetur adione vite. Defe- 
ctu cujus generatio animalium imperfedorum proveniens 
£ foie non ed vital is , nec produdio Eve ex colta Adami . 

<52 Ponitur infuper illa particula conjuncto : qua ligni- 
ficatur , genitum uebere effe de fubdaotia generantis, 
cum qua ipfum generans habeat , vel habuerir conjun- 
ctionem faltem in initio aCtionis : ut videre ed in femine 
animalium , ex quo elaboratur foetus . Vel innuitur, quod 
foetus ipfe habeat aliquam colligationem cum fuo vitali 
principio , ve! ad tempus , ut videre ed in foetu fini* 
matris cirenndato; vel femper, ut contingit in genera- 
tionibus intellectualibus, in quibus, femper ac datur fcc- 
tus, habet aftualem conjunctionem cum fuo principio, 
quia verbum nequit exidere,nifi aCtualitcr intelligatur 
objedum. Per quod excluduntur i ratione generationis 
viralis produdiones inanimantium , que nullatenus pe- 
tunt per fe effe de generantis fubdantia , nec miniis habere 
poftea conjunctionem cum fuo generante. 

6 3 Tandem dicitur in fimiHtudinem eju/dem fpeciei ; quia 
in viventium generatione defideratur, quod vivens per 
illam connaturaliter procedens fit ejufdem nature fpccifi- 
ce cum fuo generante . Quibus verbis generatio monltruo- 
fa , ut generatio muli ex acceffu afini ad equam , & ver- 
miculorum produCtioex proprio humore hominis exclu- 
ditur ab hac deffinitione . Diximus ey«/(fo» nature fpecifica: 
quia hoc ad minfis exigitur , non tamen obed , ii geni- 
tum habuerit eandem numero naturam cum generante: 
immd ita debet effe , fi generatio fuerit perfediffima, 
nam generans hoc intendit. Si vero materia intercedat, 
que ed caufa diflindionis pure numerice , remanebit 
folOm unitas fpecifica inter genitum & generans : fed hoc 
provenit ex limitatione materie & per accidens. Quo- 
modo autem componatur cum hac dodrina differen- 
tia datuta i Pbilofophis inter generationem , & nutri- 
tionem, qne tendit ad eandem numero naturam, edo 
materia intercedar, non aded difficile ed, ut immore- 
mur in eo conciliando , quia, ex didis num. 61. fatis 
condat. Ex quibus fufficicnter probata manet prsfata 
fuppofitio. 

(Sq Supponendum ed tertii , proccffioncm Verbi di- 
vini non effe generationem , hac liimpta pro generatio, 
ne viventibus & non viventibus communi . Ratio fup- 
pofitioriis ed : quia hujufinodi generatio nihil aliud dicit , 
rede D. Thoma in pref. art. t. nifi mutationem de non effe 
ad eje faltem aptitudinaliter ; fed in Deo ( apud quem , ait 
D. jacob. 1. nonefl tranfmntatio , nec viciffitudinis obumbra- 
tio) noned, nec inveniri poted motus: ergo necprocef- 
fio, que fit generatio, fumpta generatione in predida 
univerfalitatc . Accedit , generationem in abdradrone in- 
finuata effe motum dride fumptum,cui competit effe 
adum entis io potentia prout in potentia ; fed adibus 
intellcdus, & voluntatis ob fuam perfedionem repugnat 
effe hojufmodi , ut docent N. Complut. abbrev. dt Aninu 
difp 20. num. 3. ergo potiori titulo , ob longS majorem 
perfedionem , proceffioni Verbi divini non convenit ratio 
generationis in illa univerfalitate fumptx. 

65 Sed dices: Proceffioni Verbi divini convenit dif- 
finitio generationis viventium , ut infri pro affertione 
datuemus : erga, etiam convenit ei deffinitio generatio- 
nis , prout abllrahit ab ea , que ed communis viventi- 
bus & non viventibus . Confequentia probatur : Nam 
generatio viventium edfpecies refpedu generationis fic 
abdrade : fiquidem hec ed bona predicatio generis , Ge- 
neratio viventium efl generatio \ fed cui convenit ratio aliqua 
fpecifica, nequit non convenire ratio generica in ea in- 
clufa,nam omnequod edhoino, neccffarideft animal: 
ergo fi proceffioni Verbi divini convenit proprie deffini- 
tio generationis viventium, etiam convenit ei definiti» 
generationis ut sic. 

Ut 


Dub.lVXJtrum proceffioni Verb t ettvini conveniat vera ratio &c. 13 


Ut haic objeftioni & fimilibus fiat fatis : Obferva , 
fioc nomen generatio poffe fumi , ficut hoc nomen fub/lan- 
T ia aut fapientia , qu* font nomina analoga refpedtu fub- 
flantiac Dji& creat*, fapienti* divin* & creat*: unde 
non figniticant immediate aliquam rationem unam , fed 
plurcs cum aliqua proportione : & lic in hac pridica- 
crone , Subftantia divina eft fubftantia , non ponitur ex parte 
pr*dicati conceptus communis Deo& creaturis , fed de- 
terminate fubftantia divina, liede fub quadam confufio- 
ne .Idipfum dicimus de fapientia, & generatione , prout 
applicari pnITunt creatis , & increatis . Vide N.Complut. 
abbrev. difp.11.num.2S. His igitur fcitis : 

Refpoudetur in forma diltinguendo antecedens , pre- 
cejioni Verbi divini convenit dcfftiiiio generationis viventium , 
qu* fit determinati creata , nego antecedens ; qu* fit 
increata, fi ve prsfcindens analogice i creata & increa- 
ta, conc. antecedens:& nego abfoluti confequcntiam. 
Ad cujus probationem diftinguttur major.- e /1 j pecues gene, 
rationis ut sic , fi intelligatur de generatione viventis crea- 
ta , conc. majorem ; fi de divina , negatur major :Sccon- 
ccffa minori , negatur confcquentia. Nec ex hoc inferas, 
hanc pradicationem , Generatio divina eft generatio, effc 
pradicationem identicam : quia , ut fit formalis, non re- 
quiritur , quod ex parte pr*dicati detur aliquis concep- 
tus univoce communis generationi creat* ,& increata:; 
fed fufficit effe zquivocum , vel analogum , feu fuperio- 
rem ex modo fignificandi : quod (ani accidit in przfenti . 

66 Suppinendnin eft ultimo, proceflionem Verbi di- 
vini effe aliquo modo generationem . Hanc fuppofitio- 
nera ad minus probant innnmera facri eloquii teftimo- 
nia,in quibus ejus proceffio dicitur ge«r<if», & verbum 
dicitur Filius , & prima perfona , i qua procedit , dici- 
tur Pater: ut in illo Pfam. 2. Filius meus es tu, egobodie 
genui te . Quod teftinaonium exponit Apoft. ad Hebr. 
i.de *terna & naturali generatione Verbi divini, nonde 
adoptiva; & proptere* ait: Cui enim dixit aliquando An- 
gelorum .Filius meus es tu, ego hodie genui re? Certum eft 
enim , Angelos effe filios Dei adoptivos : ergo ex pr*- 
difto teftimonio evidenter colligitur , Chriftum Domi- 
num effe filium Dei naturalem, ejufine proceflioaem 
effe fimiliter generationem . Et quamvis haeretici obiiciant 
aliqua teftimonia; ea tamen noti procedunt de Verbo 
divino, fed de fapientia creata , ut expanunt. PP. 

His ergo fuppofitis, explicandus nobis reftat mo- 
dns , quo proceffio Verbi divini eft generatio. Et ut cum 
majori pcrfpicuitate fiat, dividimus hoc dubium inqua- 
fuor affertiones. 

*. II. 

AJfertio prima . 

67 TX Icendam eft primo , proceffioni Verbi divini 

proprii convenire rationem generationis vi- 
ventium . H*c conclufio eft de fide . Et probatur tefti- 
monio fupr£ addufto , quod i D. Paulo litteralitcr in- 
telligitur de *terna filii generatione . Et quamvis Aft. 
ij. exponatur abeodem Apolt. de refurredtione Chrifti , 
nihil refert: quia idemmet textus facr* Scripturz mul- 
coties habet plures fenfus litterales & proprios, ut cum 
D. Auguftino , & D. Thoma docent communiter Theo- 
logi . 

68 Deinde probatur ratione : Non proceffioni Verbi 
divini convenit tota deffmitio generationis viventium : 
ergo vere & proprii eft generatio. Antecedens proba- 
tur applicando illi omnes particulas deffinitionis : nam in 
primis eft origo viventis d vivente : & propterea Joann. 5. 
dicitur : Sicut Parer habet vitam in femetipfo , fic dedit & 
filio habere vitam in femetipfo . RnrsQs : Pater Ut vidimus 
dub. pr*cedenti , producit Verbum adfione intelleSua- 
li , qu* eft immanens & vitalis ; fed aftio immanens 
& vitalis verfatur inter principium vitale , & terminum 
vitalem .* ergo proceffio Verbi divini eft origo viventis 
i vivente. 

Deinde eft d principio conjunilo \ juxta illud Joann. 1. 
Unigenitus , qui eft in ftnu Patris . Et fuadetur ratione : nam 
Verbum , quod eft terminus intellefiualis operationis, 
nequit non effe conjunSum intelleftui, & habere eandem 
naturam, ac intelledtus influens: & fi intelledus fuerit 
fubftantia , erit de eadem fubftantia ; fed Verbum di- 
vinum procedit p:r intelledlum, qui eft ejus inttUigere, 
& ipfa fubftantia Dei : ergo procedit d principio conjun- 
Xom. IL 


fto.Et proptered Filius fatetur de feipfo Joan. 10. Ego 
& pater unum fumus . 

Deinde eft in /imi lit udi nem nature non folfitn fjaeci- 
fic* , fed etiam nmneric* : fiquidem ad Colof. 1. Filius 
dicitur imago Dei ; fed imago , maximi perfefliflima , 
qualis intra Deum valet reperiri , continet eandem natu- 
ram numero ac ille , cujus eft imago : ergo procedit 
in fimilitudinem natur* . Adde , quod imago intelle- 
ftualis ex vi fu* proceffionis habet eandem numero 
naturam ac intelleaus ; fed Verbum divinum eft imago 
intellcftualis , immo intelligere, per quod procedit , eft 
ipfa natura divina: ergo procedit ex vi fu* proceffio- 
nis in fimilitudinem natur*. 

69 Tandem probatur conclufio alia ratione D.Tho- 
m* in prxf. art. 2. Nam proceffio verbi creati eft gene- 
ratio vitalis , efto imperfefta : ergo proceffio Verbi divi- 
ni eft generatio vitalis & perfectiffima. Antecedens eft 
certum .'nam verbum creatum eft terminus vitalis pro- 
cedens i principio conjuncto ; & procedit fimile fuo 
principio in eadem numero natura , quamvis fuD modo 
effendi diminuto , fc ilicet fub effe intelligibili : ergo ejus 
proc effio eft generatio vitalis , efto iroperfefta . Confe- 
quentia vero probatur. Nam proceffio Verbi divini de- 
bet intelligi adinftSr proceffionis verbi creati , feclufis 
omnibus iinperfeftionibus .* ergo fi proceffio verbi creati 
eft generatio vitalis , efto imperfedta & fecundum quid, 
proceffio Verbi divini debet etiam elie generatio vitalis , 
& perfeftiffima ,& in eadem numero natura fub modo 
effendi perftfto & naturali . 

70 Arguitur primo ■ Generatio viventium non eft per- 
feftio fimpliciter limplex : ergo non eft in Deo. Antece- 
dens probatur primo: Nam perfeftio fimpliciter fimpltx 
eft illa , Que in qftocnmque eft melior ipfa , quam no n ipfa , 
(f quodlibet incompoffibi/e cum ipfa ; fed generatio viven- 
tium non eft huiufmodi , alias melius effet Spiritui-ian- 
dto procedere per eamqulm per fpirationem : ergo non 
eft perfe&io fimpliciter limplex . Secundo: Generatio vi- 
ventium habet effentialiter connexas aliquas imperfeftio- 
nes : fiquidem ordinatur effentialiter ad filium tanquam 
ad finem & fpecificativum realitcr diftindum : & ratione 
illius particul? d principio conjuntlo genitum producitur 
medio femine , feo aliqua parte generantis, qu* illi com- 
municatur , & non eft conjunftum generanti nifi in prin- 
cipio generationis : ergo non eft perfeftio fimpliciter fim- 
plex- 

Refpondetur , negando antecedens . Et ad ejus pri- 
mam probationem dicendum eft , quod duo reperiuntur 
in generatione divina , videlicet reftum , & connotatum : 
cum hoc tamen diferimine , quod tota perfeftio illins 
conliftit in redo illius , fupra quod connotatum nullam 
perfectionem addit . Ut ergo fit perfectio fimpliciter fim- 
plcx , fufficir , quod fit in tribus perfonis quoad rectum, 
feu quoad omnem ejus perfedionem , quamvis non repe- 
riatur fub cxprcfficmc generationis nifi in una tantQm per- 
fona , videlicet in Patre , quia folum in ea eft connota- 
tum ad illam requifitum . Ad fecundam : Dicendum eft , 
omnes eas imprrfcftiones ibi enumeratas non convenire 
generationi viventium ex fuo conceptu formali > fed effe 
proprias generationis creat* in effe naturali. 

71 Arguitur fecundo : Proceffio Verbi divini non eft 
univoca ; led generatio viventium, nifi fit monftruofa, 
eft univoca - ergo non eft generatio viventium. Major 
probatur : Nam in proceffione univoca terminus , & prin- 
cipium debent effe ejufdem fpeciei ,- fed in proceffione 
Verbi divini terminus , & principium , videlicet Pater , 
& Filius , funt diverf* fpeciei , aut quafi fpeciei ratione 
proprietatum pcrfonalium : ergo non eft univoca. 

Ssd hoc argumentum eft nullius momenti .- fiqui- 
dem ad proceffionem univocam fufficit , quod princi- 
pium , & terminus fint ejufdem nator* five fpecific*, five 
numeric* , quamvis differant fpecie in proprietatibus 
rfonalibus, ut liquet in generatione Chrifti Domini i 
Virgine. Ratio eft .'quia terminus formalis & fpcci- 
ficativus generationis non eft fuppofitum, fed natura .- 
Unde ad hoc , ut generatio fit univoca , fufficit , quod 
inter principium , & terminum intercedat convenientia 
univoca ia natura. 
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Trafl.VLde Trinitate. Difp. 1. de Vroceffionibus divinis . 
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Ajfertio fecunda. 


<ji T"\ Icendam eft fecundo, ex eo quod Verbo di- 
L/ vino communicatur formalitfimi intelhgere 
abuale primordiale rebd deduci , proceflionem ejus effe 
generationem perfebiffimam tam in effe intelligibili, 
quim in effe naturali . Hanc aflertionem (latuimus ad 
aperiendam efficaciam rationis Div.Thomx , qua uti- 
tur in prxC & przfertim 4 Contra gent. cap. tx. & 
procedit determinati contra eos Aurhorcs, qui a confli- 
tutivo naturae divinx excludunt intelligere primordiale. 

Ratio D. Thorax in praeii eft hujufmodl : Procello 
Verbi in divinis habet rationem generationis : procedit enim 
per modum intelhgibihs aftionis ,qtu efl operatio vite , & d 
principio co»iun£lo , £> fecundum rationem fimilitudinis . Quia 
conceptio intellcBus efl fimilitudo rei intellellc , O in eadem 
natura txifltns : quia in Deo tdemefl i ntelligere & ejfe. Quam 
rationem , ultimaque ejus verba loco relato Contra gent. 
expendit in hunc modum: Cum autem intellectu s divinus 
non foblm fit femper in aflu ,fed etiam fit ipfe altus purus , 
oportet , quod fubflantia intellellus divini fit iffiun fuum in- 
telhgere , quod efl altus intelielhis . EJe autem verbi inte- 
rius concepti yf eu intentionis intellecte efl ipfum fuum intelli- 
gi . Idem ergo efl ejfe Verbi divini & infelicitas divini , & 
per Confequens ipfius Dei , qui efl fuus intellectus . Ejfe au- 
tem Dei efl ejus t/fentia . Verbum igitur Dei efl itfum ejfe 
divinum 6 t effentia ejus. Ex quibus concludit , Verbum 
divinum procedere in (imilitudinem naturae perfebiffi- 
m?,hoc eft, in ejfe naturali, & proceflionem ejus efTe 
perfebiffimam generationem. 

73 Ut autem haec ratio (quae efficax eft,& appa* 
ret valdi obfcura, & non ab omnibus eodem modo ex- 
plicata ) percipiatur : Obfcrva primi ex dibis trab. 1. 
difp. a.dub. 2. & 3. naturam Dei pertinere adordinem 
intellebualem : quia , cflm debeat collocari in aliquo gra- 
du vitae, immo in perfobiori ,& hujufmodi gradus fit 
vitx intellectualis , ad eradum vita: intellectualis debet 
direbi fpebare natura Dei. 

Ex quo fit (& obfcrva fecundo) quod linea naturae 
In Deo debet pertingere ufque ad conceptum intellellus , 
fbecui , intellectionis , & verbi , omniaque haec claudere in 
fc formaliter : quia cdm omnes linex divinae debeant ef- 
fe perfebiflimx , oportet , ut includant in fe omne ad fe 
pertinens.i prima ufque ad ultimam aboalitatem. Cum 
igitur natura radicalis, intellebus, fpecies, inttllebio , 
& verbum ad lineamintellebualem pertineant , ob quam 
rationem natura divina conftituitur per intelhgere actua- 
le, quod eft ultima abualitas prxdibx linex, omnia illa 
complebitur abfque diftinbione virtuali. _ 

Obferva frrr/<),qu6d hoc ipfo quod in Deo com- 
municetur ad»7;rrd ex vi procnflionis & formaliflimi for- 
tnalitas aliqua pertinens ad unam lineam , debent ex vi 
ejufdem communicari formaliflimi omnia mnnia om- 
oefque formalitates , quas talis linea complebitur. Et 
ratio eft manifefta: quia cum in quolibet termino intra 
Deum reperto detur capacitas infinita , fi femel poteft 
ex vi abionis accipere munns alicujus linex , non eft cur 
non accipiat omnes formalitates talis linex . Unde fi 
Verbo divino ex vi proceffionis communicatur aliquid 
nature, procul dubio debent ei communicari omnia, 
qux fpebantad lineam naturx. Ex quo obic^r apparet 
difpantas , quare ad extrd quandoque communicatur 
aliquid Dei fecunddm unam formalitatem , alia ejufdem 
linex non communicata , ut quando intcllebui beati com- 
municatur fub munere fpeciei , & non fub munere intel- 
ic Bion ts : quia nimirum intellebus creatus eft potentia 
finita ,ideoque ex ejus capacitate ad unam formalita- 
tem non rebfc arguitur capacitas ad aliam *, quod con- 
tra accidit in divinis ob oppofitam rationem . 

74 Hinc ratio D.Thomx reducitor ad formam fyl- 
logifticam in hunc modum: Nam eo ipfo quod Verbo 
divino communicetur ex vi fux proceffionis natura di- 
vina tlm fub ejfe intelligibili , quam fub ejfe naturali , 
proceflio ejus eft in Gmilitudinem naturx in utroque or- 
dine, ac proinde eft perfebiflima generatio in utroque 
ordine *,(cd ro ipfo quod Verbo divino communicetur 
ex vi proceffionis intelligere primordiale , communicatur 
ei formaliffimi natura divinatam fub effe intelligibili, 
quam fub effe naturali, & eidefabo communicatur tor- 


maliffimS & ex vi proceffionis intelligere primordiale: 
ergo eo ipfo quod communicetur Verbo divino intelligere 

E imordiale ex vi proceffionis , rebe deducitur , procef- 
>nem ejus effe perfebiffimam generationem tam fub 
ejfe intelligibili , quam fub effe naturali. Major eft certa 
juxta diba in affertione preced. Minor quoad primam 
partem conflat ex primo , & fecundo notabili . 

Quoad fecundam vero partem probatur : Nim Ver- 
bo divino communicatur formalilfimi ex vi proceflio. 
nis /nfe///gi divinum ,ut ia prxdiba ratione fupponit D. 
Thomas, & cum eo Authores contrarii : ergo etiam 
communicatur ei formalilfime intelligere primordialeCon. 
fequentia probatur • Tum quia intelhgi divinum eft con- 
ceptus pertinens ad Jineam naturx ; fed non liat, unum 
conceptum de linea naturx communicari ei formalifli* 
me ex vi proceffionis , 6 c non communicari alios conce- 
ptus ejufdem linex, ut conflat ex tertio notabili: ergo 
cum intelligere abuale fit conceptus potiflimus de lioca 
naturx, debet ei formaliflim£ communicari ,eo ipfo quod 
communicetur ei intelhgi . Tum etiam : nam idem eft ejfe 
Verbi divini , ac intellebus divini: ergo idem formalifli- 
mfc eft ime/hgere , quod eft ejfe intellebus divini, ac m~ 
tclligiy quod eft effe Verbi divini: ergo, communicato 
for mal illi me &ex vi proceffionis ejfe , fcu intelhgi Verbi 
divini ipli Verbo, debet etiam ei communicari ejfe intel- 
lebus divini, fcu intelligere. Tum denique : nam fuppo- 
fita fententia, afferente naturam divinam conditui me- 
taphyfice per intelligere abuale primordiale (ut in prx- 
fenti illam fupponimns ) intelligi Verbi divini nihil aliud 
dicit quam ipfum intelligere : liquidem eft conceptio rei 
intellcbx : ficut verbum creatum per fe primo reprxfen- 
tans aliquam intellebionem nihil aliud eft qudm ipfum 
intelligere , lic^t fub ejfe tantflm intelligibili : ergo idem 
efl communicari Verbo divino mte/iigt , ac intelligere. 
Qux ratio, fuppofita fidr , eft adeo efficax, ut non re- 
linquat locum evafioni alicujus momenti . Solum reflat, 
aliquas objebiones , qux contra conclufionem poflunc 
efformari , enodare . 

75 Obiicies ergo primo : Nam intelligi divinum non 
communicatur formaliter Verbo divino /ergo nec intel - 
ligere . Antecedens probatur : Intelhgi tantdm eft denomi- 
natio extrinfeca , ficut videri ; fed denominatio extrin- 
feca non eft aliquid communicatum intriofece ex vi pro- 
ceffionis: ergo. 

Ad hoc facili refpondetur ,qudd dato ,& non con. 
ceflo , quod intelligi effet tantflm denominatio extrin. 
feca p-oveniens ab intellebione , unum pro comperto 
habendum eft , quod Verbo divino communicatur for- 
tnaliflimi aliquid , videlicet vel natura divina , vel </>• 
telhgere : ergo non eft denominatio extrinfeca . Si na- 
tura divina : ergo etiam intelligere , cflm in eo con- 
fiflat metaphyfici natura divina . Diximus dato , & 
non concejfa : quia in verbo tam creato , quam divino , 
pryter intelligi , quod confiftit in denominatione extrin- 
icca , datur aliud intrinfecum , quod flat pro natura ob- 
jebi fub modo quodam intelligibili terminante intellebio- 
nem, ficut in lpecie datur quoddam intelligibile intrin- 
fecum :& de hochucufque loquti fumus. 

7<S Arguitur fecundo : De effentia Verbi divini tan- 
tam eft intelligi perfooale , non effentiale •, fed ex eo qnod 
intelligi pcrfonale communicetur Verbo divino, non in- 
fertur, quod communicetur ei intelligere , cflm hoc fit 
alterius linex: ergo ex eo quod communicetur ei mteSigi 
non infertur communicari ei formaliter intelhgere . ^ Con- 
firmatur: Nam intelhgi , quod eft de effentia Verbi divi- 
ni eft objebum fecundarium intellebus divini ; fed intelli- 
gere , cum fit effentia Dei, eft objebum primarium / er- 
go ex eo, quod ex vi proceffionis habeat intelligi , non 
(equitur habere etiam intelhgere. 

Ad argumentum refpondetur , de effentia Verbi di- 
vini non effe tantum intelhgi perfonale , fed etiam effea- 
tiale ; aliter tamen & aliter : nam perfonale tantum con- 
llituit illud in ratione perfonty prxter quod requiritur 
natura divina conftituens illud in fua effentia , & ipfa 
natura , qux conftituitur per intelhgere abuale , eft ipfunv 
intelligi effentiale . Sicut ex genere in qualibet perfonx 
effentialiter requiritur perfonalitas,& aliqaa natura . Per 
quod conflat ad confirmationem.* nam u.telhgi quod eft 
effentiale, & communicatur formaliflimi Verbodivino , 
eft objebum primarium intellebus di vini, quamvisinrri- 
iif i nocionale , feu perfonale , quod producitor per pro- 
ccflionero , fit objebum fecundarium . At- 
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Afgoitar torti.' De efientia verbi creati no» eft in. 
teliigerc , fed intdiigi : ergo nec de edentia Verbi divini eft 
intelUgere , fed intdiigi ; fed quia de edentia verbi creati 
eft intelligi , & non intelligerc , non communicatur ei for- 
maliflim£ intelUgere , fed tantum intclligi ; ergo idem di- 
cendum cftde proceflione Verbi divini. 

Refpondetur , concedendo antecedens ; & negando 
confequentiam, ob notam difparitatem inter intelligi Verbi 
divini , & intdiigi verbi creati . Nam intdiigi ex genere eft 
objeftum per fe primo reprzfentatum , & cum objeftum 

g i marium intelleftionis divina: fit edentia divina , quae 
rmaliflime eftipfutn intelligerc , in.de eft, quod intdiigi 
Verbi divini eftintelligere . Sicut fi verbum creatum re- 
przfentarct per fe primo intelligerc creatum , ut poteft 
contingere , etiam edet ipfum intelligerc . 1 At dum re- 
przfentat aliud objeftum , ipfum objeftum diltingui- 
tur ab intelleftione , per quam cognofcitnr , ideo- 
qne non eft mirum, quod in creatis intelUgere non fit de 
edentia verbi . Addt.‘ quod quamvis intelUgere non fit 
de edentia verbi, eft tamen exiftentia illitis in efe iatel- 
ligibili, eftque unio formalis intelleftus cum verbo tan- 
quam quid pertinens ad eandem lineam , & propterea pe- 
tit communicari ex vi proceflionis • 

78 Arguitur quarto: Nam ex noftro modo dicendi 
fequitur falcem , generationem Verbi divini nonedeper- 
feftiffimam. Tum quia ex ea non fequitur, quod Ver- 
bo divino communicetur ex vi proceflionis intelligerc pri- 
mordiale, in quo natura divina confidit in e/e naturali, 
fed tantum in e/e intelligibiii : ergo tantdm erit perfeftif- 
fima ine/fe intelligibiii- Tum etiam,- nam verbum ex 

f jenere non procedit ut firnile fuo principio ut intdligenti, 
ed ut fimile fpeciei : erco Verbum divinum tantdm pro- 
cedit perfcftiifimd in efe intelligibiii , non in eft natura- 
li. Tum deinde: Verbo divino eo modo communicatur 
natura divina, quo eft objcftum intellectus divini; fed 
non eft objcftum intelleftus, ut iuceltigens eft, fed ut 
intelligibile : ergo tantdm communicatur ei in efe intel- 
ligibiliv Tum denique: ad perfeftiflimam generationem 
requiritur , quod communicetur natura divina fub con- 
ceptu perfeftiflimo ; fed Verbo divino non ita commu- 
nicatur: etenim communicatur ei fubconceptu intclligi , 
qui non eft perfeftiffimus : ergo. 

Et confirmatur : Munus mdUgendi non eftperfeftif- 
fimum innatura divina: ergo edo Verbo divino com- 
municetur formaliter intcllsgerc, non fequitur, quod ejus 
proce flio fit generatio perfeftiflima . Antecedens proba- 
tur: Nam conceptus radicis clt perfeftior conceptu inteU 
lellionis ; & propterea gratia feotificans participans hunc 
conceptum eft perfeftior vifions beata , que participat 
conceptum intdleBionis . 

79 Ad argumentum refpondetur , negando fequelam . 
Et ad primam ejus probationem dicendum eft, quod cdm 
intclligi , Verbo divino •communicatum , fit propter fui 
eminentiam ipfum intelligerc tam in intelligibiii , quam 
in efe entitativo abfque diftinftione virtuali , non ftat , 
quod hujufmodi intclligi communicetur formaliflime in 
utroque ordine, quin ti etiam communicetur formalif- 
fime intelligerc fub utroque ordine , & confequenter na- 
tura divina . Unde ex vi hujus potius colligitur , pro- 
ceffionem ejus effe undequaque perfeftiflimam . Ad fe- 
cundam : Dic, quod verbo ex geiere convenit qui- 
dem evadere ex vi foz proceflionis fimile fpeciei ; fi 
vero contingat , quod fpecies fit formaliflime abfque 
diftinftione virtuali tslm io effe intelligibiii, quitn io effe 
entitativo ipfa intelleftio ; & quia pertinent adeamdem 
lineam. & quia eft expreflio potiffimi reprzfentata ,ut 
in przfenti contingit , tunc debet ex vi faft procellio- 
nis evadere fimile intclleftioni . Ad fecundam: Dicimus, 
quod ad perfeftiflimam generationem tam io effe intel- 
ligibili, quim io effe naturali , fufficit , quod natata ge- 
nerantis in utroque ordine fit terminas que proceffioots, 
ut ia przfenti contingit, quamvis non oifi ut exprimit 
nexum cum eadem natura , prout eft intelligibilis per 
modum aftus puriflimi . Adde: quod objeftum aftuin- 
telleftum tria importat, videlicet ipfam naturam obje- 
ai , & modos veritatis , & intelligibilitatis : inter qu* 
hoc eft diferimen , qudd natura objefti eft , qu? prz- 
cipui intenditur in verbo ; veritas autem , & intelligi- 
bilitas funt modi per fe requifiti , ut objeftum fit ter- 
minus intelleftionis. juxta quod dicendum eft, quod 
munus praecipuum repertum io Yeibo diviao eft iuttL 
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ligere in efe naturali, quia eft objectum' per-fe primd 
reprzfentatum, quamvis per fe afferar modum veri- 
tatis , & intelligibilitatis. Videatur D. Thomasinhac 
1. part. quaeft. 6 . art. 3. ad 3. Cajet, ibid. & N Salm. io 
przf. d num. 22. Ad ultimam: Dicendum eft, quod eo 
ipfo , quod Verbo divino communicetur formaltflhnd 
intdiigi debet etiam communicari formaliflime intclUgetty 
quia funt munera ejufiiem linez ,ideoque ex hac parte 
non tollitur, quod proceffio ejus fit generatio perfeftif- 
fima- Quibus adde : quod przcipuum munus communi- 
catum Verbo divino eft expreflio inteUeilionis , quia eft 
natura divina ; quamvis przdifta expreflio, ut eft in 
Verbo divino, fignificetur modo partlvo; & in Pa- 
tre ( feu ut explicatur conftituere naturam divinam ) 
modo aftivo . 

80 Ad confirmationem refpondetur, quod munus inteU : 
leBionis in Deo dupliciter poteft comparari ad conceptura 
nature, feu radicis ; vel quUenus dicit conceptum allio, 
nis przcilivi, & quali excludendo conceptum nature ; 
& hoc modo majorem perfeftionemexplicac conceptus 
radicis , qudm conceptus intelleti tonis , & hi conceptus hoc 
modo fumpti participantur a gratia, & vifione beata . 
Vel poteft fumi , quatenus prziupponens , & includens 
manus radicis, aliquid aliud addit ejufdem linez per 
modum ultimz aftualitatis ; 6 c in hoc fenfu majorem 
perfeftionem explicat quam munus radicis. Utroque 
autem modo communicatur Verbo divino , & ideo 
communicatur ei natura divina fub munere , & modo 
perfeftifljmo . 

«- IV- 

Affert io tertia. 

81 ‘TX Icendum eft tertio, fuppofito quod natura 
JL/ . divina non conftituatur per intelligerc aftua- 

le, in proceflione Verbi divini non falvari rationem per- 
fefliflimz generationis. Hzc conclufio proximids ac- 
cedit ad explicandam mentem D. Thomz , & dircftd 
adverfatur Authoribus fupprclfo nomine relatis num. 72. 
Eamque przter morem aliorum proponimus ad urgen- 
dam quamdam rationem pro conftitutivo natur? divin? 
per mtelligere aftuale , quam remifimus ad hunc locum . 

Hujufmodi autem ratio poteft redigi ad banc for- 
mam : Si inteilcfltis ; & intelUgere non enent de concep- 
tu metaphyfico natur? divinz, non commnnicaretuc 
Verbo divino natura divina ex vi proceflionis & for- 
malilfimc fub omni modo perfeftiflimo excogitabili .-er- 
go in ejus proceflione non falvaretur ratio perfeftiflimz 
generationis. Antecedens probatur: Nam quamvis na- 
tura divina ex vi proceflionis communicaretur illi per-, 
fedtiflimo modo fub effe intelligibiii , fecfls vero fub efe . 
naturali, nifi tantdm identicf .' ergo non communicare- 
tur formaliter, & ex- vi proceflionis fub omni modo 
perfedtiflimo excogitabili . Patet conlequentia .- nam fi- 
militudo in natura fub efe intelligibiii, non pertingens 
ad hoc ut fit etiam fub modo naturali, tantdm eftfi- 
militudo in linea fecundum quid . Antecedens probatur: . 
Tum quia quando fpecies eft diftinfla realiter ab in- 
Celledtu & intelUgere, eftofit fubftamia in utraque linea, 
nequit communicare verbo ab eis produfto naturam ip- 
fius fpeciei in effe entitativo adhuc identice: ergoqoan-» 
do eft diftinfta virtualiter , quamvis identice communicet 
verbo produfto naturam fpeciei , fecus vero formalitir . 
& ex vi proceflionis . Patet confequentia : id enim 
quod przftacdiftinftiorealis inter fpecicm &intellcftum ,* 
przftat, fervata proportione diftioftio virtualis. Tura 
etiame- Nam fpecies diftinfta virtualiter ab intelleftu tan- 
tdm petit uniri cum eo formaliter in efie reprzfentati- 
vo, & identice ^in effe naturali, fient fpecies qtizeftfub- 
ftantia, &diftinguitur realiter ab intelleftu, folum uni. 
tur cum illo in effe intelligibiii , <k non ine/fe entitativo,- 
adhuc identice ; fed fpecies , qu? tantdm in efe intelligi-' 
bili unitor formaliter cum intelleftu , & identice in efe 
entitativo , tantdm poteft communicare termino produ* 
fto fui naturam in efe intelligibiii formaliter , & in efe 
entitativo idemici, alias non clTet proceflio univoca , < 5 C 
terminus efiet perfeftior in efe termini , quam princi- 
pium :■ ergo ,/ 

Confirmatur.* Nam quia aftus , per quem Spiritus- 
Cuiftus procedit , non eft formaliflime eilentia divina , 

... •; . ’ . noft 
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. non communicat illi nifi tannim i dentice eandem natu- 
ram divinam: ergo Iic£t qua parte effentia divina per 
fcipfam gerit munus fpeciei intejligibilis debeat eam com- 
avjnicare termino proluito fub effe intelligibili ; qua par- 
te tamen intelleftus elt tantum identice ipfa natura di- 
vioa in effe naturali , non poielt eam commanicare for- 
maliflime in effe naturali. Confequentia r ede iatelledta 
i paritate fatis conltat. 

82 Secundo prpbatur concluflo ratione , per quam 

J rccedeus magis roboratur : Nam fi mteUtgere primor- 
iale non effet conftitutivum naturz divinz , Ver- 
bum tantum procederet e* vi proceflionis ut coofubftan- 
«iale cum Patre io effe intelligibili , & idcniicfc in effe na- 
turali ergo ejus proceflio effet perfeftiflima io effe intel- 
ligibili, fecds vero in r/e naturali . Antecedens probatur: 
In illa fuppofitione intelleftus , & intellectio non funt 
fubffaotiales formaliflime &exvi fuz lineae, fiibffantia- 
litate fumpta faltem de linea naturz : ergo Verbum non 
procederet ex vi procelEonis ut confubffantiale cum Pa- 
tre in effe naturali , fed tantum in effe intelligibili. Patet 
confequentia : nam terminus proximus proctllionis debet 
effe omnino fimilis fuo principio proximo: & propte- 
rti quia fubffantia in creatis nequit effe immediate ope- 
rati va, neque terminus proximus potsft effe fubffantia: 
it quia i pia natura Demon eff principium proximum 
proceflionis Spiritns-fanfti , terminus formalis & proxi- 
mus nequit elie fubffantialis per modum naturz : & tan- 
dem quia fpecies creata eff accidens in efft entitativo, 
quamvis fit fubffantia in effe reprzlentativo , verbum 
produftum nequit effe fubffantia in effe entitativo , fed 
ad fummum in effe intelligibili . Quod adeo certum eff, 
quod eff 6 objeftum fubltaniiale uniretur per fcipfum 
in ratione fpeciei intilhgibtlis , ut contingit in fubffantia 
Angeli cum proprio intelleftu,& effentia divina cum in- 
iclleftu beati, verbum produftum peream , & ,ft verbum 
produceretur , p*r iftam ( ut mult i probabiliter volunt ) 
effent accidens in effe entitativo, quia intelleftus, &in- 
telleftio funt accidens. 

8 j Przcipua argumenta , qu$ poffunt efformari con- 
tra przfatam conci u fionem , funt ea, quibus Adverfa- 
tii conantur findere naturam divinam non conffituime- 
taphyfice per intcih%crt aftuale • Hrc tamen jam enodata 
manent traft. i.difp. 2. dub. 2. & j.Unde, his omiflis, 
proponemus ea , quae militant cootra przfentem affer- 
tionem . 

Arguitur ergo primi : Nam proceflio Verbi divini eo 
tantiim elt generatio , quia procedit per inrelleftum { fed 
eff generatio perfeftifftma : ergo effo intelleftus divinus 
fit extra conffitutivttm naturz di vinz , proceflio Verbi 
eff generatio perfeftiflima. Major probatur ex D. Tho- 
mi : Nam in primis in hoc art. 2. probat , procellionecn 
Verbi eff; generationem , qoja procedit ut fimilitudo 
rei iatelleftz, hoceff, quia intelleftus eff affimilativus . 
Rnrsvls inart. 4-ejufdem quzff. ut probaret, proceflio- 
hem Spiritusfanfti non effe generationem , folfim recur- 
rit ad noc , quod procedit per voluntatem , quz non eff 
affimilativa io natura: ergo proceflio Verbi elt genera* 
rio, przcisi quia proced'11 per tntelleftum. 

Refpondetur, quod ut D. Thomas probaret, pro- 
ceflionem Verbi divini effe geoeratiooem , utique perfe- 
ftiffimam , & in effe naturali , non folum recurrit ad hoc , 
quod procedit per intellrftum , fed etiam ad hoc quod 
tnteltigerc, & effe funt in Deo idem formalifiim&, ut fu- 
pra vidimus . Unde quamvis ad rationem generationis 
utcumque fufficiat, quod verbum procedat per intelle- 
gam , ad rationem vero generationis perteftiflimz tam 
in effe intelligibili ,qudm in effe naturali omnino requiritur , 
quod intcllt&cre tceffe fmt omnino idem. Ut autem pro- 
ceflioni Spiritus faofti denegaret effe abfoluti genera- 
tionem , fiillicit dicere , quod non procedit per imeljcftum, 
lini per voluntatem .-quia hzcfub nullo effe eff formali- 
ler aflimilativa termini in natura. 

84 Arguitur fecundo: Non obffanti quod potentia ge- 
oerativa increatis lit diffinfta rr alifer a Inbffaniia , termi- 
nus ejus procedit in limilitudinem naturz in effe naturali : 
ergo pariter effo intelfiftus divinus fit diffinitis virtua- 
liter a natura Dei , potiori titulo verbum produftum per 
illum procedit in limilitudinem naturz in effe naturali . 
Patet confequentia tum a paritate: tum (c quia effentia 
divina, ut gerit munus fpeciei principium proximum 
prodnftionis Vrrbi divini ;& fubffaatia creata nullo mo- 
do eff: principium proximum generat ionis creatz. 


Et confirmatur primo .- Nam ut Verbum divinum 
procedat in fimilitudinem naturz in effe naturali , fuffick , 
quod effentia divina fecundum effe natarale uhiatur per 
modum fpeciei ; fed quamvis intellegere non effet confti- 
tutivuin naturz divinz, harc fecundfim fuum effe natu- 
rale uniretur intelleftui divino per modam fpeciei, eda» 
effe naturale & intelligibile non diffinguantar virtualiter 
in natura divina ergo procederet in fimilitudinem na- 
turz in e{Je naturali , ac proinde ejus proceflio effer per- 
frftirtima generatio. 

Confirmatur fecundo , & fimul explicatur : Nana ex 
conceptibus pertinentibus ad eandem lineam implicat , 
unum formalilfimi communicari ,& noo alium ; fed effe 
enutativum, & intentionale in natura divina fnnt duo 
conceptus pertinentes ad eandem lineam, cdm perfeip- 
C»m exerceat rnnnwffcciei : ergo implicat commanicari 
formalifliine Verbo fub effe intelligibili, dc noo fub effe 
naturali . 

85 Refpondetur ad argumentum, concedendo ante- 
cedens ; fed negmdo coolequentiam. Et ratio difparita- 
tis eff : quia fubffantia , cum noo poflit effe imenediati 
operativa, feu terminus immediate produftus peraflio- 
nem creatam propter perfedionem (ubffantiz , & imper- 
fectionem adioois, indiget aliquo accidenti per modum 
vir tutis inffrumentariz , & per modum termini iintne- 
diati aftionis generati vz. Unde oportet , ut inffituatur 
i natura quzdam potentia , quz producat terminum 
remotum 10 limilitudinem naturz in effe naturali- Ccete- 
rilm proceflio per intelleftum non elt ab eo per modum 
caulz inftrum-.ntalis, maxime in Deo : Unde neceffe eff , 
quod verbum iit omnino fimile ex vi proceflionis intel- 
lectui informato per fp:ciem , & qndd perfefte przconti- 
neatur in eo . Hoc autem non habet locu.n, dum intel- 
leftus non eff ipfa natura Dei , & verbum ex vi pro- 
ceflionis habet naturam Dei, ut ex fe liquet. 

8 6 Ad primam confirmationem refpondetur ( per 
quod przcedens folutio magis roboratur ) quod dato , & 
non conceffo, quod effe naturale , \(c intelligibile effeot 
idem fornulilfime in natura divina «uniretur per modum 
fpectei in effe intelligibili cum proprio intelleftu , (Jc nor» 
in effe naturali ; licut in o.nnium feutentia non nnicur 
fcientiz nili in effe intelligibili, quamvis uniatur illi io- 
deutice etiam in effe naturali. Et ratio hujus eff: quia 
fnppofiio quod intelleftus non fit de conffitutivonatu- 
rz diviti?, folum elt ineo capiciras.ut illi uniatur per 
modum iormz intclligibdis , & non per modum fbrm^ 
naturalis, ut ad extra contingit. E; cum dicitur, quoi 
e x conceptibus pertinentibus ad eandem lineam , uno for- 
maliter communicato , delient cceteri formaliter com- 
municari , hoc debet intelligi , dum in intellectu Cff ca- 
pacitas ad omnes, quz in hac fuppofitione effet, & non 
effet . effet , quia eff ad intra ; & non effet , quia intelle- 
ftus elt alterius linez . Per quod cenitat ad (ecundam con- 
firmationem . Diximus daro& non conceffo : Quia re ver d 
in przdifta fuppofitione effe intelligibile , & naturale di- 
flinguerentur virtualiter : nam ficut conceptus cffentic&C 
nature increatis diffinguuntur virtualiter, eo qood pri- 
mus refpicir per fe primo effe, & fecundus connotat per 
fe opperationem ; ita natura divina , ut pertinet ad or- 
dinem entitativum, refpiceret perfe primo effe natura- 
le , & fub munere fpeciei intelleftionem . 

87 Arguitur ultimo : Fafta przdifta fuppofitione , 
Verbum divinum procederet ex pura fceconditate : ergo 
pocederet in fimilitudinem naturz in effe naturali . Pro- 
Datnr confequentia : Nam inter verbum produftum e* 
indigentia & ex fecunditate hoc eff difcriinen , quod 
primum tantiim poteff habere naturam objefti in effe io- 
telligibili, & fecundum etiam in effe naturali, propter 
rationem traditam num- id. 

- ^ Refpondetur , quod fi ifticicns dlfcrimen daretur inter 
verbum creatum , & Verbum divinum , adhuc fafta prz- 
difta fuppofitione: Siquidem verbum creatum non ha- 
beret naturam objefti adhuc indentice in effe naturali f 
& Verbum divinum haberet illam identice in effe naturali • 

V. 

Affertio quarta. 

89 rx Icendum eff quarto, rationem formaliflimam 
mJ Verbi effe in D:o rationem formaliflimam 
Ftki , oecnou rationam lormaliffimam Imaginis . Eam^je 

quo- 
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quoad otramque partem exprefsi tradit cum fuo Magi- 
«ro D. Augult. D. Thomas infira quzft. 34. art. 2. ad 3. 
ubi ait.’ Dicendum , quod in nomine Verbi eadem proprietas 
importatur ,q 11 e in nomine Filii . Vide dicit Amu/ 1 . Ei dici- 
tur Verbum , qui Filius, Ipfa enim nativitas Filii, qutefl 
proprietas perfonalis ejus , diverfis nominibus fignificatur , que 
Filio attribuuntur ad exprimendam dtverfimodi per/eilionem 
ejus . Nam ut 0 fler, datur connaturalis Patri , dicitur Filius : 
ut oftendatur co et ornus, dicitur fplendor: ut cflendatur om - 
nini /Smilis, dicitur Imago.’ ut ojlendatur immateriali ter ge- 
nitus , dicitur Verbum . Non autem potuit wn,m nomen inveniri , 
per quod omnia i/la dedignarentur . Et quoad fecundam dedu- 
citur ex hia, quz infra docet quzft. 35. 

Ex quibus verbis hzc brevis, fed fatis efficax con- 
ficitur ratio /Nam de ratione Filii, Verbi, Sc Imaginis 
eft,qnod procedant per generationem : ergo funt forma- 
li (Tinae idem : Antecedens eft certum . Et confequentia 
probatur : Nam (i procedunt per generationem , termi- 
nant eam ratione ejufdem termini formalis , qui efl na- 
tura: ergo funt formaliffimi idem.^ Et confirmatur : Si 
ratio formaliffima Filii effer diverfa d ratione formaliffi- 
ma Verbi, & Imaginis, fnD.*o eflent plures relationes 
qudm quatuor , & edent plures proceffiones quam duz , 
& plures notiones quim quinque .• fiquidem proceffio 
Verbi edet diverfa tormaliter a proceffione Filii ,& pro- 
ceffio Imaginis d proceffione Verbi & Filii: item prz ter 
quatuor relationes infrd difput. fequenti affignandas,ex 
parte Verbi alia edet relatio Verbi d relatione Filii, & 
relatio Imaginis ab utraque; &ex parte Patris alia edet 
relatio dicendis d relatione Patris /tandem przter notio- 
nes ibidem affignandas daretur relatio dicentis , qua no- 
cificaretur Pater , Sc relatio Verbi diverfa d relatione Fi- 
lii, qua notificaretur ipfe Filius : idemque applicari de- 
bet rationi Imaginis. 

89 Sed adverfus primam partem concluGonis : obii- 
cies prrwJcum D. Thoma quzft. 4. de Verit. art. 5. ubi 
ait / Hoc nomen ( verbum ) imponitur ad fignificandum aliquid 
abfolutum cum aliquo re/peBu adjundo : ergo dicit in re- 
do abfolutum , & de connotato relationem ; fed Fi- 
lios ecoutrdfe habet: ergo non funt formaliffimi idem . 
^ Et confirmatur primo : Nam ratio formaliffima Verbi 
efl eadem cum ratione formaliffima fpeciei , maximi in 
divinis ,& folQm differunt quoad diverfum modum ef- 
fendi; fed ratio formaliffima fpeciei dicit in redo aliquid 
abfolutum / ergo rario formaliffima Verbi non efl ratio 
formaliffima Filii . ^ Confirmatur fecundo / Ratio forma- 
liffima Verbi in creatis dicit in redo aliquid abfolutum , 
& ad fummum importat refpcdum aliquem traofceo- 
dentalem, non przdicamentalem /ergo idem dicendum 
eft de Verbo in divinis . 

Ad objedionem refpondetur , D. Thomam in hac 
1. part. mutade fententiam, quam in aliis locis docue- 
rat. SicCajetanus cum aliis. Vel dicatur: quod Angel. 
Dodor loquitur ibi de verbo creato. Vel fi loquitur de 
Verbo divino, non de verbo proprio &notionali , fed de 
verbo communiter dido & eficntiali. ^ Ad primam 
confirmationem refpondetur , quod fi nomine Verbi in- 
fligatur id, quod efl proprium verbi produdi &con- 
jiflindi i fpecie intelligibili ; fic falfumeft tslm in crea- 
tis, qu^m in divinis , quod ratio formaliffima verbi Sc 
fpeciei intelligibili 1 eft eadem / quia dicunt in redo mo- 
dmn diverfum habendi eandem numero naturam . Si 
vero nomine Verbi Ggnificetur objedum intrinfecum in- 
Celledioois , & ab ea produdum ; fic verum efl ,quod efl 
eadem ratio formaliffima verbi , Sc fpeciei 1 Ad fecun- 
dam confirmationem refpondetur , concedendo antece- 
dens ; & oegando utramque confequentiam . Et ratio dis- 
criminis efl: quia in verbo creato non repugnat relatio 
tranfcendentalis , fecus vero in divinis . Unde verbum 
creatum conilituitur per relationem tranfcendentalem 
ad dicentem , quamvis etiam importet fecundarid rela- 
tionem przdicamentalem / at Verbum divinum confli- 
tuitur per relationem quafi przdicamentalem* 

90 Obiicies fecundo / Verbum in Deo dicit refpedum 
ad totam Trinitatem , Sc ad creaturas ; fed Filius tantQm 
dicit refpedum ad Patrem /ergo ratio formaliffima Fi. 
tii , Sc Verbi non efl eadem . ^ Confirmatur / Aliis for- 
ma baptifini pofTet proferri fub his vocibus, In nomine 
t atris , 6 r Verbi , & Spiritui fandi 

Ad objedionem refpondetur , quod ficut Filius ra- 
tione relationis , quam importat in redo , folutn refpi- 

Tom. II, 


cit Patrem, ita Verbum ratione ejufdem relationis, quam 
etiam dicit in redo, tantQm refpicit Patrem. Et ficut 
Verbum ratione effentiz , quam dicit de connotato , ref- 
picit totam Trinitatem , Sc creaturas : ita Filius ratione 
ejufdem eflentiz , quam etiam dicit de connotato, ref- 
picit creaturas , & Trinitatem . Ad confirmationem 
refpondet Cajet. 3. parr. quzft. <S< 5 . art. 5. ad 7.concedendo 
fequelam: in quo nullum invenit abfurdum. Hzc ta- 
men folutio non efl probabilis fpeculativd, depradici: 
quia , ut ibidem docet D. Thomas ,Chriftus Dominus 
itatuit formas Sacramentorum fub vocibus magis nfita- 
tis , quibus & nos debemus uti . Maxime : quia efto no. 
men Filii, Sc Verbi idem fignificent ex parte rei conce- 

f «z, differunt tamen ex modo concipiendi ;& ideo non 
unt termini fynonymi. SolQm autem remanet eadem 
forma , quando fit variatio , vel in diverfo idiomate , vel 
per terminos fynonymos. 

91 Adverfus fecundam partem conclufionis obiicies/ 
Nam fi ratio formaliffima Imaginis efTet eadem cum 
ratione formaliffima Verbi, Sc Filii, przdida ratio non 
competeret Spiritui-fando ; fed hoc efl fulfum. Prob* 
min. Ad rationem imaginis fufficit fimilittido in figno 
fpeciei communicata ex vi proceffionis , ut clari colli- 
gitur ex D. Thoma infrd quzft. 35. art. 1. fed hoc con- 
venit Spiritui-fando *, fiquidem convenit ei ex vi procef- 
fionis amor divinus, qui pcrfediQs reprzfentat uaturam 
divinam, quam accidentia externa in nobis noltram na- 
turam: ergo. 

Ut huic objedioni occurras: Adverte primi , tres 
conditiones requiri ad rationem imaginis : prima eft , 
quod fitfimilis ei, cujus efl imago, fecunda, quod hzc 
fimilittido fu in natura , vel in figno naturz , puta in fi- 
gura. Tertia, quod hzc Gmilitudo proveniat ex vi ori- 
ginis, ob cujus defedum ovum non efl imago alterius 
ovi , ut cum D. Augull. tradit D. Thomas loco proximd 
relato. Quod adeo verum efl, ut in imagine artificiali 
falvetur vera ratio imaginis , licit mnltoties fit przter 
intentionem artificis : quia non efl praeter intentionem 
idez,quz adi vi concurrit ad ideatum ,Sc imaginem. 

Adverte fecundi , tres ede gradus imaginis. Primus 
enim efl imperfediffimns , qui habet fimiiitudinem ia 
figno naturz , non vero in ipfa natura, ut contingit ia 
imagine pida. Secundus cft?qui affert fimiiitudinem 
innatura fpccifica,non vero in numerica,ut accidit ia 
filio naturali creato. Vel ello habeat eandem numero 
naturam ,e(t in linea diminuta Sc fecundam quid , fcili- 
cet ine/fe intelligibili, & cum diverfo modo habendi il- 
lam : & hujufmoii efl verbum creatum . Tertius efl 
perfediffimus ,quia habet eandem numero naturam ia 
e/fe naturali . 

Adverte tertii , quod intra Deum in illa perfona, 
cui convenit ratio imaginis , oportet , quod fit fecundfino 
gradum perfediffimum : quia quidquid convenit alicui 
perfonz , debet ei convenire fecundum omnem perfedio- 
nem excogitabilem , Sc propriam illius . Et hac ratione 
in Deo nequit falvari rario imaginis fecundQm gradum 
mediam, quia ello fit perfectior primo, efl tamen ad- 
mixtus aliqua limitatione , & imperfedione . Potiori er. 
go titulo relegari debet ratio imaginis fecundQm primum 
gradum . Ex his jam fatis conflat ad objedionem. 

DUBIUM V* ; 

Utrum in Deo detur aha proceffio per 
voluntatem: Et an fit generatio : 

Et cur non fit ? 

P Oflquam D. Thomas art. 2. hujus quzft. elueidavie 
proceffionem Verbi , art. 3. immediati fequenti in- 
quirit : Vtriim in divinis fit alia proceffio d generatione Verbi l 
Et art. ^.UtrUm proceffio amoris in divinis fit generatio] Utram- 
que difficultatem fub uno eodemque dubio compre- 
hendimus , quamv/s illud dividamus in diverfas affercio- 
oes . Pro quo fit . 1 

f. I. • ' 

Affiertio prima. 

9* "PX Icendum efl primi , przter Verbi divini ge- 
JL/ oeratiooem dari intra Deutn proceffionem 
B j aliam 
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aliam per voluntatem, perquam tertia perfona divina, 
fcilicet Spiritus-fanftus , procedit. Hanc coiKluftonem 
efTe de fide plura Evangelii tcftimonia oftendunt : Nam 
Joann. 13. dicitur: Spintus qui <i Patre procedit. Et 14. 
E’o rogabo Patrem , & alium P arae litum dabit vobis . In 
quibus locis dicitur, Spiritum-fanftum procedere a Pa- 
tre , & efTe alium in perfo ia a Filio : ergo procedit di- 
verla proceffione a proceffione Filii. - ergo procedit per 
voluntatem . Patet hxc ultima confequentia • Tum 
quia per intellectum nequit procedere in Deo nili unica 
taotQm perfona, eo quod e(t infinita. Tum etiam: quia 
in natura puri intellectuali praeter proceflio iem pr in- 
telleftum nequit dari alia nifi per voluntatem. 5 Et 
confirmatur ex fymbolo Niceno , ubi haec veritas catho- 
lica deffinita eft his verbis : Credo in Spiritum-fanlium , qui 
d Patre , Filioque procedit , qui cum Patre & Filio fimul ado- 
ratur. Et ex fymbolo Athanafii , ubi dicitur: Spiritus- 
faulius d Patre , Cr Filio , non facias , nec creatus , nec genitus, 
fed procedens. 

Et quod perfona procedens per hanc fecundam pro- 
certionem fit Drus ( prarterquam quod confiat ex prxdi- 
ftis fimbolis ) clari demonftrat Ang. Mag. 4. Contra gent. 
cap. i7.difcurfu fequenti : N im quod non cit extrane* 
naturae d Deo ,Deus eft ; fed Spiritus Dei non eft extra- 
neae natur* ab ipfo Deo : ergo Deus eft. Minor proba- 
tur : Spiritus Dei fe habet ad Deum , ficut fpiritus homi- 
nis ad hbminem , nt docet Apoft. 1. adCorinth. 2. Sed 
fpiritus hominis non eft extrane* natur* ab homine, 
ut exfe confiat: ergo nec Spiritus Dei eft extrane* na- 
tur* a Deo . 

9? Et fuadetur congruentia fatis opportuna , qua 
utitur D Thomas 4. Contra gent. cap. 19. in prxf. art. 
3. & infri qusft. 37. art. t. ubi ait : Sicut ex- boc , quod ali- 
quis rem ahquam intelligit , provenit qiudam inteUeclualis 
conceptio rei intelleH* m intelligente , que dicitur verbum ; 
ita ex boc quid aliquis rem aliquam amat , provenit quedam 
impreffto ( i<r ita loquar ) rei amata in affectu amantis , fe- 
cwidnm quam amatum dicitur efle in amante , /icut & inteU 
IcElum in intelligente ; fed quia in creatis quicumque in- 
telligit , ex hoc ipfo, quod intelligit , producit verbum, 
probavimus dub i.dari in Deo proce fiionem Verbi per 
intelleftum ergo cum in creatis , quicumque amat , pro- 
ducat imputfum , necefle eft afferere , quod io Deo datur 
alius terminus procedens per voluntatem , qui dicitur 
Spiritus fanilus . Confequentia patet : tum d paritate ." tum 
quia non eft cur proceflio per intellectum fit denudabilis 
ab omni imperfeftione , & non procefiio per voluntatem . 

Ratio vero, cur perfona procedens per voluntatem 
appellatur Spiritus f allitus , traditur a D.Thoma 4. Con. 
tra gent. cap. 23. & in hac 1. parr.qu*ft. 3<5.arr. 1. his 
verbis / Nam nomen fpiritus in rebus corporeis impul/ioncm 
quondam & motionem figmficare videtur . Nam flatum & 
ventum fpiritum nominamus. E/l autem proprium amoris , 
quod moveat , & impellat voluntatem amantis in amarum. 
Santtitas vero illis rebus attribuitur , que in Deum ordinan- 
tur. Qiiia igitur perfona divina procedit per modum amoris, 
quo Deus amatur , convenienter Spiritus fanftus nominatur. 

94 Sed contrd przdift.im congruentiam obiicies cum 
Valentia : Primo ex D Thoma q. 4. de Ferit, art. 2. ad 
7. ubi ponit hoc diferimen inter intelleftum ,& volun- 
tatem , videlicet quia objeftum intelleftus eft verum, 
quod eft intra intelleftum , datur aliquid progrediens 
per modum rei operat*: quia vero voluntatis objeftum 
eft bonum, quod eft in rebus, non datur aliquid pro- 
grediens nifi per modnm operationis. 1 Secundo: Nam 
juxta eundem D Thom. quodlib. 5. art. 9. ad 2. fenfus 
externi non producunt aliquem terminum *,non alia ra- 
tione , nifi quia feruntur ad res , prout funt ad extra: 
ergo cQm hoc habeat voluntas , prout diftinguitur ab 
intelleftu , non debet producere aliquem terminum . 1 
Tertii: Nam fi I fu m eft, quod amatum eft in amante: 
fiquidemnon eft in ilio fecundum fuum effe naturale, ut 
ex fe liquet: nec fecundfim fuum effe reprxfentativum , 
quia hoc eft propriu» intelleftus / nec fecundum ali- 
quam virtutem d fe derivatam , quia objeftum non dat 
voluntati vires ad amandum ; non eft alius modus : ergo . 
1 Tanden i : Quia fi ifte impulfus daretur , non portet non 
efTe objefto ratio formalis terminandi motum amantis, 
cum in illo confifteret amari paflive fumptum , ficut in 
verbo mtelhgi ■ hoc nequit dici de voluntate : ergo non 
datur . . 


95 Pro horum folutione ; Nota primi diferimen inter 
aftionem tranfeuntem , & imminentem • nam actio tran- 
fiens & ejus objectum eft omnino extri ipfum agens; 
actus vero immanens & ejus objectum petunt elfe in- 
tra potentiam, & quo potentia fuerit perfectior , eo in- 
timius debet in ea contineri . Hinc oritur , quod quia 
actio vegetativa eft inferioris ordinis inter actiones im- 
manentes , ejus objeftum habet infimam coujunftionem 
cum fuo principio, juxta Complui, abbrev. difp. 7- de 
Aum. qu*ft. 1. Et quia aftio fenfitiva eft ordinis altioris 
przcedcnti , fi fuerit omnium infima, ut aftio fenfus ex- 
terni , habet objeftum partim intra , & partim extra : in- 
tra in ratione objefti motivj ; extra in ratione objefti ter- 
minativi. Et quia aftio ordinis feufitivi interni ,& prz- 
cipu£ intellectivi , eft omnium perfectirtima, ejusobje- 
ftum utroque modo petit efle intra potentiam / cum hoc 
tamen diferimine, quod cognitionis objectum debet ef- 
fe , vel per fuam fubftantiam , vel per fui fimilitudinem 
formalem ; objectum autem partis affectiv* non debec 
elle per fuam fubftantiam , nec per fimilitudinem forma- 
lem fui , fed tantum per modum ponderis, inclinationis , 
& impulfus : quia ita exigit natura appetitus. 

96 Pro quo nota fecundo , quod tripliciter poteft efle 
anum in alio , vel per fuum effe naturale , ficut Filius 
*ternus clt in Patre , corpus in loco , forma in materia; 
vel per fuam fimilitudinem, ficut objectum eft in intel- 
lectu per fpeciem imprelfam , & exprelfam ; vel per 
quandam inclinationem aut pondus, (icut centrum elt 
in gravi: quia unumquodque dicitur erte in inclinatione 
ad ipfum. 

Nota tertii , e(Te notam differentiam inter appeti- 
tum innatum ,& elicitum , videlicet quod cum objectum 
fit intra poicntiam , inquantilm redditur illi proportiona- 
tu:n,& appetitus innatus fit determinatus ad unum, la- 
pis ( v. g. ) & ignis per fuim levitatem, & gravitatem 

J piali in actu primo , & fecundo funt proportionali ad 
uum centrum, quin fit neccrtarius aliquis terminus po- 
nens proportionem , alias non ertent pallivi, fed activi, 
contra id quod afferunt N. Complut. abbrev. in lib. Phy- 
fic. At voluntas eft libera & activa, ut tradunt iidem 
PP. in lib. de Amm. difp. 17. n. 5. Per quod datur intel- 
ligi , quod in actu fecundo non eft fufficienter propor- 
tionata , nifi producat aliquem terminum . 

Ex qtio oritur aliud diferimen inter voluntatem , & 
intellectum, quodedm voluntas fit potentia activa, per 
feipfam eft inclinatio in objectum in actu primo , ac 
proinde proportiona ta inactu fecundo cum illo . At in- 
tellectus cum fit potentia pafli va, indiget fpecie,quxfe 
tener ex parte actus primi, & eft fortnalirtime , ipfum 
objectum . 

97 Ex his refpondetur ad objectiones . Ad primani 
enim , diferimen intentum a D.Thoma in illo loco non 
effe , quod intellectus producit terminum non vero vo- 
luntas. Sed quod terminus voluntatis ncc modum, nec 
nomen termini habet : non nomen, quia vocatur amor , 
qui eft actus voluntatis nec modum, quia in eononfi- 
ftir voluntas, fed potilis ad hoc ponitur ut medio illo 
feratur ad objectum, quod eft extri, in quo quandam 
fimilitudinem habet cum operatione tranleunti. Econ- 
tri vero cum intellectus fit proprium trahere ad fe res, 
terminus ejus, qui fignificatur nomine verbi, & habet 
modum, & nomen termini. ^ Vel dicatur: ideo poni i 
D- Thoma illud diferimen , quia terminus productus per 
voluntatem non habet rationem objecti formaliter , fed 
rationem termini intermedii per fe ordinati ad objectum 
in quo fapit conditionem actionis . Et ideo confulto di- 
xit, quod voluntas nen babet abquid nifi per modum operatio, 
nis ; & non dixit, quod habet rationem operationis. Io 
termino autem intellectus aliter contingit propter ratio- 
nem proxime traditam . Ad fecundam patet ex primo 
notabili, & ad tertiam cx fecundo, quin fit necefle ali- 
quid addere . 

qi Ad ultimam refpondetur , quod efto de ratione 
termini produfti per voluntatem ut amari, ficut de ra- 
tione verbi eft tntellsgi : Aliter tamen & aliti t ( funt verba 
Ang. Doft. loco citato Contra gent. cap. 19. )nam in Intel - 
lelin e/l per fimilitudinem fu fpeciei : in voluntate efl ficut 
terminus motus , ficut in igne quedammedb efl locus furfum ratio- 
ne levitatis. Ex quibus liquido conftat differentia inter 
terminum voluntatis ,& intelleftus : nam terminus iftius 
ita habet efl e , quod in illo conliltit formalifsime 
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objeftum, & eft ratio formalis cur objeftnm ad ertrd 
iutelligitur . Terminus autem illius ita eft amari , quod no 
fit ipfum objeftum formalifsimfc, nec objeftum in illo for- 
nuluir ametur , fed tantftm habet rationem cujufdam 
objefti intermedii amati , de cujus conceptu eft ,quod 
ametur dependenter ab objefto ad extra tamquam i ra- 
tione formali fub qua . 

Ex quo nugis intelligitur , quomodo per amorem 
amans (it in amato , & econtri.nam quatenus tendit ad 
objectum ratione fui , & termini producti , , amans eft in 
amato: & hoc verifteatur cum omni proprietate & nu- 
gis principaliter , & proptered dicitur , quod voluntas 
fertur ad res. At quatenus terminus eft quzdara virtus 
impreffa , & caufata in amante ab objefto faltem in gene- 
re caufz finalis, amatum eft in amante, ut fupri dixit 
D. Thomas. 

99 S.*d inquires: An amor beatificus producat hunc 
lerminum,vel Deus communicetur per modum impuU 
fus , ad modum quo unitur per modum verbi in vifione 
beata. ^ Ad quod ( omifla feutentia affirmativa , & mi. 
nfts probabili )refpondetor negativdcum Salmant. Joano. 
d Sancio Thoma , Godoy , Ferre , & aliis. Et ratio eft .* 
quia ideo unitur per modum veri» , quia verbum ex fuo 
conceptu formali non dicit egreffionem & vitalitatem, 
fed tantum naturam objefti : quare fi objeftum ex fe ha- 
bet fufficientemaftmlHatem&immaterialitatem ratione 
fui, ut contingit in Deo refpeft» vilionis beatae, poterit 
uniri per feipfum, quin fit necelTaria produftio verbi . Sed 
terminus voluntatis eflentialiter petit e(Te vitalis & vo- 
luntarius ; (iquidem non continet formaliter naturam ob- 
jefti , fed tantum fc habet per modum/xwdrrix inclinantis 
voluntatem in ipfum objeftum, qua ratione magis fe te- 
net ex parte potenti? quam ex parte objsfti. Ergo ne- 
quit a Deo fuppleu . 

§. II. 

Affert io fecunda . 

100 T\ lcendum c fecundb , proceffiooem Spiri- 
U tus-fanfti non cfTe generationem. Haec con- 

dnfioeft uefide,ficut& praecedens. Deffinitaque eft it» 
fymbolo Niceno,ubide Chriftodicitur: Et in unum Do- 
minum Jcfum Cbri/lum filium Dei unigenitum , Et in fymbo- 
lo Atanafii : Spiritusfanftus a Patre , 6 r Filio non faclus ,ncc 
creatus , nec genitus fed procedens . Idipfum colligitur ex fa- 
cro eloquio: nam ]oann. i. dicitur ; Vidimus gloriam ej us , 
gloriam quafs unigeniti a Patre . Et tertio : Ssc Deus diicxit 
mundum, ut Filium fuum unigenitum daret . Conftat autem 
aperte, quod fi proceffio Spiritus fanfti eflet generatio, 
& ipfe genitus , Chriftus non poffet appellari unigenitus.' 
ergo proceffio Spiritus-fanfti non eft generatio. 

tot Deinde probatur ratione { fuppofita ) fide fatis 
efficaci , qua utitur Div. Thomas in przf. art. 4. & ad 
quam ali* congruenti* pofsunt reduci, ut infrd patebit . 
Nam de ratione generationis eft ex fua ratione formali 
producere terminum in fimilitudinem natur* fui princi- 
pii; fed proceffio Spiritus. fanfti ex fua ratione formali 
non producit illum in fimilitudinem natur* fui principii : 
ergo noo eft generatio. Gonfequentia eft legitima. Ec 
major conftat ex doftrina,& exemplo, quo utitur D. 
Thomas 4. Contra gent. cap. 2$ ubi ait. Quod fi homo 
faceret manibus alium hominem ex propria carne, liede 
faciens, & factus efTeot (imites, non tamen effent Pater 
& filius: quia ad filiationem non fufficit limilitudo ut- 
cumque , fed requiritor fimilitudo cx vi aftionisex fuo 
conceptu formali propagativ* . Minor vero probatur : 
Spiritus-fanftus procedit per voluntatem : ergo procefsio 
Spiritus-fanfti ex fua ratione formali non producit illum 
in fimilitudinem natur*. Antecedens fupponitur : quia 
in divinis propter fni infinitatem non datur nifi una pro- 
ceffio ex vi ejufdem potenti* ; aliunde in Deo non datur 
alia potentia przter intelleftum ,& voluntatem. Confe- 

S ocntia vero probatur ex diferi mine, inter intelleftum, 

: voluntatem : eo enim intelleftus producit formaliter 
(erminum in fimilitudinem natur*, quia conftituitur in 
aftu , per hoc quod res intellefta eft in illo fecuodfim fuam 
fimilitudinem ; fed voluntas non conftituitur in aftu pri- 
mo per fimilitudinem objefti tanquam per propriam for- 
mam, fed exeo quod voluntas habet quandam inclina- 
tionem ad rem volitam: ergo procefsio Spiritus-lanfti ex 


fua ratione formali uon producit illum in fimilitudinem 
natur* . 

loa Ad hanc congruentiam poteft alia reduci, quam 
adducit D. Thom. 10. de Potent, art. 2. ad 4. Natura di- 
vina folfim communicatur formalifsim& per primam pro- 
cefsionem( pro pterea enim in agente creato prima pro- 
cefsio non eft generatio , fed mut 3 tio & augmentatio , 
quia ab initio fu* produftionis non habet debitam diU 
pofitionem requifitam ad generandum : & proptereS , 
efto habeat dilpofitionem fufficientem ad generationem, 
priiis atterat materiam , qu&m generet , quia nequit ope. 
rari nifi dependentor i materia, & dilpofitionibus ejus, 
& quia non eft immediatO operati va :& propterea tan- 
dem poft primam generationem datur fecunda , quia na- 
tura primi geniti elt finita ) fed procefsio Spiritus-fanfti 
eft fecunda : ergo non eft generatio . Hzc ( inquam ) con- 
gruentia reducitur ad rationem proximi relatam: nam 
quia Verbum divinum procedit per intelleftum, ejus pro- 
cefsio eft prima ,&quia Spiritus-fanftus per voluntatem 
procedit , ejus procefsio eft fecunda : fiquidem prior 
eft intelleftus quam voluntas, & prior intclleftio quara 
volitio. 

ioj Adeam reducitur alia , quam adducit Ang. Doft. 
in i.dift. ij.quzft. 1. art. 2. Et eft hujufmodi : nam pro- 
cefsio Verbi divini eft ab una perfona ,& Spiritus-fanftus 
i duabus: ergo procefsio verbi eft generatio, fecus verd 
procefsio Soiritus fanfti. Patet confequentia: nam quia 
procefsio Verbi divini eft ab una tantum perfona , pro- 
cefsio ejus petit e(Te prima econtra vero; quia procefsio 
Spiritus-fanfti eft i duabus, nequit effe prima; fed quia 
procefsio Verbi divini eft prima .' eft generatio, ergo 
procefsio Spiritus-fanfti, quia eft i duabus, non eft ge- 
neratio . 

104 Pr*cipu* rationi DThnm* refpondet Vazqnez , 
quod licet de ratione voluntatis creat* non fit producere 
terminum in fimilitudinem natur* objefti, bene vero de 
ratione voluntatis divmx. Sicut de ratione intelleftus 
creati non eft communicare formaliter termino naturam 
in effe naturali, fecus vero de ratione intelleftus divini , 
Ratio vero , cur procefsio verbi eft generatio, & non pro- 
cefsio Spiritus-fanfti , provenit przcisi ex eo , quod ver- 
bum procedit ut imago , quia procedit ad rcprzfen- 
tandum Patri, & non Spiritus-fanftus ab oppofitam ra- 
tionem . 

Contra eft primd-' Nam in primis falfum eft, qudd 
Spiritui-faoftocommunicetur formaliter ex vi proceflio- 
nis natura. Tum quia, exeo quod Spiritus lanftus pro- 
cedat per voluntatem divinam ,tantucnco!ligitur , quoi 
ex vi proceffionis communicetur voluntas divina per mo- 
dum aftus puriffimi; fed optimi ftat , quod. communi- 
cetur voluntas per modum aftus puriffimi , quia ex vi 
proceffionis communicetur natura di vina, quia ad illud 

f irius fufficit , quod Spiritui- fanfto communicetur forma- 
itir totum id, quod eft de linea voluntatis .'ergo ex eo* 
quod Spiritus-fanftus procedat per voluntatem divinam , 
non fequitur, quod communicetur illi formaliter natura 
divina . Explicatur : Nam fi per impoffibile voluntas di* 
vina fepararetur i natura divina, & amaret , produceret 
impulfum,cui communicaret feipfam per modum aftus 
puriffimi ergo fifcnum eft , quod defafto non commu- 
nicat formaliter Spiritui-fanfto nili ipfam voluntatem, 
per modum aftus puriffimi. 

Tum etiam .'namex eo, quod voluntas divina dima- 
net 1 natura divina, non fequitur, quod fit Deusfor- 
maliffim£, aliis non dimanaret ut attributum .‘ergo ex 
eo, quodfit divina, non petit communicare formaliter 
naturam divinam .Probatur confequentia.' Nam procef- 
fio Spiritus- fanfti eft univoca.'ergo qua parte principium 
ejus proximum eft pr*cis& voluntas , debet ei formali- 
t jr communicari ; & qua parte eft identice natura , de- 
bet ei communicare tantiim identte? naturam diviaara- 
Patet confequentia alias terminus formalis effet perfe- 
ftior fuo principio proximo , ac proinde voluntas noq 
effet caofa principalis,fed virtus inftrumentaria proceffio- 
nis Spiritus-fanfti . Tum denique: Nam fi intelleftus divi- 
nus non effet ex vi propriz line? & formaliffimJ natura, 
ad fummu communicaretur ex vi fu* produftionis natura 
divina fub cjfe intelligibili , & fub effe naturali tantum 
identicd , ut dub. przced. pr?monftratum eft .' non ergo 
quia eft intelleftus divinus utcumque communicat for- 
aulic£r Daturam divinam ia effe naturali .' ergo neque 

quia 
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quia voluntas divina eft divina , debet communicare for- 
ntaliter naturam divinam . 

105 Contra fecundo.' Nam implicatorium eft , quod 
Spiritus-fanftus procedat formaliter in fimilitudinem na- 
turae , quin procedat ut imago. Tum quia ad rationem 
imaginis fufficit, quod terminus procedat ex vi fu* pro- 
cem onis ad imitationem fui principii ; fed eo ipfo , quod 
communicetur ei formaliter natura divina , procedit ada- 
quate & formaliter in fimilitudincm fui principii .* ergo 
procederet ut imago. Tum etiam.* nam propterei Spi- 
ritus-fanftus non procederet ut imago , efto procederet 
formaliter in fimilitudinem naturae , quia ex vi proceffio- 
nis non procedit ad reprzfentandum fuum prototypum ; 
fed eo ipfo , quod procedat formaliter in fimilitudinem 
naturz , procedit etiam ex vi proceffionis ut reprzfen- 
tativus fui principii ttlm ex intentione operis , quam ex 
intentione operantis , quia omne perfeft* fimile fuo princi- 
pio ex intentione operis, & operantis reprzfentat fuum 
principium , ut contingit in imaginibus dm naturalibus, 
quam artificialibus ergo idem quod prius. Adde.' quia 
ad rationem imaginis non requiritur , quo procedat ad re- 
przfentandum , eo tanttim modo quo verbum reprzfen- 
tat , fed fufficit , quod procedar ad reprzfentandum obje- 
ftivi, ad quod fatis en, ut procedat ut quid fimile fuo 
principio, itaut ,eocognitio tanquam obje&o , devenia- 
tur in cognitionem fui principii, ut contingit in creatis 
in filio naturali .‘ergo fi Spiritus fan&us procedit forma- 
liter ut fimilis fuo principio in natura, non eft cur non 
habeat proprii rationem imaginis . Maximi : Quia licet 
Pater , & Filius non fe cognofcanr Spiritu fanito , co- 
enofcnnt fe in Spiritu-fanfto tanquam in correlativo ha- 
bente eandem naturam : ergo fi ex vi proceffionis com- 
municatur c' natura divina , nihil ei deeft , ut habeat ra- 
tionem imatinu. 

106 Relpondent alii, quod ad conceptum proprium 
generationis non fufficit , quod Spiritui-fanfto communi- 
cetur natura divina utcumque ied fub conceptu nature . 
Quamvis autem Spiritui*fan< 3 o ex vi proceffionis com- 
municetur natura divina fub conceptu efsentie , feciis verd 
fub conceptu nature : eo quod fuD hoc conceptu expli- 
cat ordinem ad motum , & produftionem ; & Spiritus- 
laoftus non producit aliam perfonam . 

Contra eft primo: Quia ex conceptibus pertinentibus 
ad eandem lineam implicat , unum communicari intra 
Deum, & alium noo communicari , propter rationem 
traditam dnb. przcedenti : ergo ciim conceptus effentieSu 
nature in Deo pertineant ad eandem lineam , repugnat 
Soiritoi-fanfto communicari formalifiime unum , & non 
alium. ^ Secundo : Nam conceptus nature , proprii loquen- 
do , potitis explicatur per ordinem ad motum ejus , in 

2 uo eft, quam per ordinem ad terminum produftum; 

d Spiritui-fando communicatur natura per ordinem ad 
intelieftionem , & volitionem : ergo fi hoc habet ex vi 
proceflionis, communicatur ei formaliter fub conceptu 
nature . ^ Adde : Quia Verbo divino non foltim commu- 
nicatur conceptas nature , quia eft principium Spititus- 
fandi, fed etiam quia eft terminus formalis proceffionis: 
natara enim non foltim explicat hunc conceptum per or- 
dinem ad motum adivi fumptum , fed etiam per ordi- 
nem ad motum paflivi fumptum , ut ex mille exemplis 
ex lib. Phyfic. conftat : ergo fi natura divina effet termi- 
nus formalis proceflionis Spiritus-fandi, non foltim com- 
municaretur ei natura , fub conceptu effentie , fed etiam 
bb conceptu nat u.y e . 

i. III. 

ObjeHiones contra rationem D • Tbome 

i . 

107 C Ed contra przdidam rationem obiicies pri- 
►3 md.Nam eo intelledus prodneit formaliter 
terminum fimilem objedo,feu naturz, quia conftitni- 
tur proxime potens elicere adionein per fimilitudinem 
objedi;fed etiam voluntas determinatur per eandem fi- 
tnilitudinem , nam ctim fit potenti^ indifferens, non ab 
alio quam ab objedo cognito petit determinari : ergo 
etiam producit formaliter terminum fimilem objedo. 
1 Et confirmatur .* Nam adns voluntatis fumit fuam fpe- 
cificationem ab objedo ; fed non abeo nifi quatenus ha- 
bet rationem principii, feu form?: ergo. 

Ad objedionem refpondetur, effe notam difparita- 
tem inter objedum intelledus , & voluntatis ad deter- 


minandas has potentias: fiqnidem voluntas foltim deter- 
minatur ab objedo extrinfecfc & in effe cognito ; intelle- 
dns vero determinatur a fuo objedo intrinfecedc \ncffe 
rei. Et ex hoediferimine oritur aliud, nemp^ quoi ter- 
minus intelledus debet evadere fimilis formaliter obje- 
do , fecus vero terminus volunratis. Hzc autem diffe- 
rentia nequit aliunde defumi , nifi ex eo quod eft pro- 

E ium intelledus trahere ad leres,& voluntatis ad illas 
■ri : & ex eo quoi voluntas eft potentia adiva , & 
intelledus paffiva. Per quod fatis conftat ad confirma» 
tioncm.Pro cujus folutione videantur omnino, quzdi- 
ximus trad. 2. difpur. 2. numer. 54. 

108 Obiicies fecundo : Omne agens intendit prodocere 
terminum fimilem non foltim principio proximo , fed 
etiam radicali;fed natura divina eft principium quo ra j 
dicale proceffionis Spiritus-fandi .* ergo Spiritus-fandus 
debet evadere formaliter fimilis in natura divina. ^ Et 
confirmatur : Nam principium radicale perfedius influit , 

S inam proximum : ergo terminus potitis debet aflimilari 
ormalit&r principio radicati, quam proximo. 

Refpondetur negando majorem , fi intelligatur uni- 
verfalitcr de omni produdione per omnes potentias, ut 
liquet in pluribus potentiis animz noftrz. Solum enim 
hoc competit illi potentiz ,quz per fe eft diftinda i na- 
tura ad producendum modo propagati vo, qualis eft po- 
tentia generativa: vel illi, quzob fpecialem fui ratio- 
nem eft aflimilativa, qualis eft intelledus . Per quod con- 
ftat ad confirmationem. 

109 Obiicies tertio: Nam producere terminum fimi- 
Icm in natnra non habet intelledus divinus ex ratione 
communi intelkilus , fed ex co quod eft intelledus divi- 
nus : ergo pariter quamvis voluntas divina ex ejus ra- 
tione communi non producat terminum fimilem fuo prin- 
cipio , bene ramen quia divina . Paret confequentia tum 
a paritate . Tum quia voluntas divina , eo ipfo quod fit 
divina, debet producere ens 4 fe , feu increatum , ac 

f iroinde terminus produdus debet effe formaliter Deus : 
icut terminus produdus per proceflionem creatam eft 
formaliter creatura. 

Ut huic objedioni fiat fatis: Nota primi, quod 
q uad rapi iciter poteft aliquid effe divintim . Primo 
enim modo aliquid eft divinvm , prout identificatur 
cum natura divina fub conceptu nature ; & quod ita 
identificatur , eft formaliter identic& Deus . Secundo: 
quia natura divina per modum tranfeendentis tranfeenden- 
lia rei includitur in eo. Tertio : quatenus ens divinum 
eft przdicatum commune & (ranfeendens tranfeendentia 
rationis per omnes lineas divinas , perquam diffinguitur 
a natura divina, quztranfcendit pereas tranfeendentia 
rei ; fiquidem quod tranfeendit tranfeendentia rei , no» 
fit ejuldem line^ cum eo, per quod tranfeendit, & re- 
manet cum diftmdione virtuali ab eo ; fed quod tran- 
feendit tranfeendentia rationis fit ejufdem linez cum eo » 
per quod tranfeendit , & remanet indiftindum omninO 
ab eo. Quarto poteft aliquid effe divinum prout dide 
conftitutivum metaphyficum Deitatis tamquam quid 
pertinens ad fuam lineam. 

Hou fecundo, quod aliquid effe ens d fe, feu quid 
increatum , poteft fumi dupliciter : vel ita quod non fit 
ab alio nec tanquam d caufa , nec tanquam a ratione i 
priori ; vel ita quod non fit ab alio tanquam d caufa , 
quamvis fit ab alio tanquam d ratione d priori. In qui- 
bus hoc eft diferimen , quod priori modo non folun» 
dicit effe quid divinum & increatum utcumque , fed 
etiam per modum nature. Pofteriori autem modo dicit 
effe quid divinum & increatum tanquam quid commune 
omnibus przdicatis divinis. 

110 Ex his refpondetur ad objeftionem , negando ma- 
jorem. Nam intelledus divinus ob generalem fui ratio- 
nem , & fpecialem habet producere terminum fimilem 
in natura : aliter ramen & aliter: fiquidem confideratus 
fecundtim rationem communem intelledus habet prodo- 
cere terminum fimilem iu natura fub effe intelligibili ; fed 
confideratus fecundtim fuam rationem peculiarem intel- 
leftus divini habet producere terminum fimilem tam fnfc» 
effe intelligibili , quam fub effe naturali; non quia eft di- 
vinus utcumque , fed quia eft divinus quarto modo fupri 
explicato . Gztertim voluntas divina , ctim folutn fit divt_ 
na tribus prioribus modis , tanttim producit terminum di- 
vinum , juxta cofdem modos , quibus ipfa eft divina . Eae 
quo tanttim poteft colligi , quod producat formaliter ter- 

mi- 
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minum, qui fit divinus tertio modo;& quod producat ter- 
minum , qui fit divinus identice ju xta primum , & fecun- 
dum modum. Ut autem formaliter produceret termi- 
num fimilem in natura , ulterids requirebatur, quod ip- 
fa effer divina juxta quartum modum , fecundum quem 
intclleSus eft divinus. Et ex hoc apparet evidens difcri- 
•' men inter intelheftum , & voluntatem divinam . Per quod 
patet ad primam probationem confequentix . 

ui Ad [ecandam : Dicendum eff , quod voluutas di- 
vina debet producere formaliter , ex eo quod fit divina, 
quid increatum feu ens a fe , prout ens i fe excludit 
principium per modum ca.ife t fed oon petit producere 
quid increatum , feu ens a fe, prout excludit rationem 
i priori : Et hoc requirebatur , ut terminus evaderet fi- 
milis formaliter in natura. ^ Neque initantia determi- 
no proiuito per proceflionem creatam aliquid fuadet . 
Qoia conceptus communis omni creatur* petit , quod 
fit ab alio tanquam i caufa , & tanquam a ratione i 
• 'priori , eo quod creatur* fupponunt omnipotentiam , 
a qua tanquam a ratione d priori , & tanquam a caufa 
oritur pofTibilitas omnium creaturarum , & propterca 
omnis produftio creata producit fuum terminum , prout 
eft creatura , utroque modo . Cocterum , cdm ens in- 
creatum poffitdici increatum duplici modo fupra infi- 
nuato ; poteft voluntas divina formaliter producere fuum 
terminum , prout quid increatum excludit rationem cau- 
OcyDon vero prout excludit rationem d priori . 

na Obiicies quarto : Nam de ratione voluntatis eft 
producere terminum , qui Gt unio amantis cum amato : 
fiquidem amor eft motus, per quem amans transforma- 
tur iu amatum .* ergo de ratione voluntatis divinz eft 
producere terminum , qui fit fumma unio voluntatis 
cum D.-o; fcd fumma uniocum Deodicit fummam iden- 
titatem cum natura divina. - ergo proceflio per volun- 
tatem divinam petit formaliter producere terminum fi- 
milem in natura divina. 

Refpondetur, quod alitir difeurrendum eft de fum- 
- ma unione affeftiva cum objcfto , ac de fumma unione 
intellectiva. Hzc enim debet effe fumma tam ex parte 
principii adzquati , quam ex parte actionis & termini 
Kirraatis abfque diltinftione virtiiali,eoquod fint ejuf- 
dem formalifiimz linez cum objeCto . In unione autem 
affeftiva, efto fumma , res aliter contingit. - quia hzc 
onio pro formali confiftit in ipfo amore , feu inclinatione 
ad objeCtum amatum , quz , ut fupra diftum eft , eft de 
linea fupponente adzquate lineam naturz , & diftinfta 
virtualiter ab ea . Et propterea non petit , quod ejus ter- 
minus fit formaliter umiiis in uatura . 

}. IV- 

Argumenta contra conclu/ioncm , 


IIJ \ Rguitur primo .*. Proceflioni Spiritus-fanfti 
/V convenit definitio generationis viventium : 
ergo eft generatio. Antecedens probatur. Nam eft origo 
viventis a vivente, & a principio conjunCto, ut fuppo- 
nitur ; infuper eft in fimilitudinem naturz, cdm habeat 
eandem numero naturam cum fuo principio , at fides 
docet : ergo convenit ei detfinitio generationis viventium. 
^ Relpondetur,qudd Spiritus fandus non habet natu- 
ram formaliter &ex vi procefiionis ,quod erat neceffe 
ad formalilfimam rationem generationis , fed tantum 
identice & materialiter. 

114 Sed contrd eft: Spiritusfanftus habet naturam 
divinam formaliter, & non tantum identici; fed illam 
habet per proceflionem : fiquidem quidquid habet , non 
habet i fe, fed per proceflionem : ergo habet eam for- 
maliter &ex vi procefiionis. 1 Refpondetur , aliud effe 
habere naturam divinam formaliter & per proceflionem, 
aliud ex vi proceflionis formaliter. Ad primum fufficit , 
quod natura divina fit alids & in re in Spiritn-fanfto , 
quomodocumque eam accipiat per proceflionem : Ad 
fecundum vero requiritur , quod ipfa natura fit terminus 

C r fe primo intentus d proceflione . Spiritusfanftus ha- 
t quidem naturam divinam per proceflionem , quia eft 
identificata cum amore *, proceflio tamen illius non inten- 
dit illam per fe communicare , fcd tantum per accidens .- 
& proprere* non habet eam formaliter & ex vi procef- 
fionis. Explicatur hoc exempto : motos enim augmen- 
Utionis in probabili feutentia communicat partem fnb- 


ftantiz & quantitatis : & non propterea dicitur genera- 
tio partialis , quia terminus per fe primo intentus tau. 
tummodo eft pars quantitatis, nam pars fubftantiz fo- 
|um ibi producitur , ut fubltet parti quantitatis, ac proin- 
de non intenditur per fe, fed ratione quantitatis . 

115 Inflabis: quia in deffinitione generationis viven- 
tium non reperitur illa particula ex vi proceffsonis: ergo 
fi Spiritus-fanftus hibernaturam divinam per proceflio- 
nem, nihil eideefl ex omnibus, quz explicat przdifta 
deffinitio . ^ Refpondetur , illam particulam ex viprocef- 
fionis imbibi io illis verbis in fimilitudinem nature , quia 
verba deflinitionis debent accipi in fenfu formaliflimo : 
ficut de Adam dicitur , quod genuit Seth ad imagineny 
& fimilitudinem fuam , in quo datur intelligi , quod ipu 
fimilitudo in natura eft terminus formalis proceflionis. 
Et fihoc argumentum haberet aliquam vim , etiam ur- 
geret contra Vazquez , cujus eft; Eo quod dicit, ad ge- 
nerationem requiri , quod terminus procedar per mo. 
dum imngims \ & hzc particula non ponitur in prztata 
deffinitione . 

u<5 Arguitur fecundo ( & erit replica contra diCta) 
Nam Spirituifando communicatur per proceflionem na- 
tura Di, ut nuper conceflimus ; fed communicatur for- 
maliflimS - ergo ejus proceflioni nihil deeft,ut fit gene- 
ratio. Minor probatur: Spirituilando communicatur 
formaliflim& voluntas , feu amor divinus . - ergo etiam 
communicatur ex vi procefiionis natura divina . Proba- 
tur confequentia . - Nam aftio, quz per fe iotendit com- 
municare liio termino proprietatem alicujus naturz , 
per prius intendit communicare ipfam naturam ; fed 
voluntas divina eft proprietas naturz divinz : ergo fi Spi- 
ritui-fando ex vi procefiionis communicatur voluntas 
divina , etiam debet ei formalifiimJ communicari natura 
divina. Adde :qvod fi procefsio Spiritus-fandi commu- 
nicat ei naturam divinam , faltem identice erit generatio. 

Ad argumentum refpondet quidam domefticus, 
quod amor dlvious eft terminus per fe primo commu- 
nicatus Spiritui fando tam in intentione, quim in exe- 
qutione. Sed hzc folutio & ejus doCtrina non placet: 
Tum quia non eft ncceftarius ifte fingularis modus ad 
veritatem catholicam tuendam . Tnm & przcipui : quia 
pft contra commune placitum Theologorum, i quibus 
recedere temeritate non caret. Tum denique & urgen- 
tius: quia Spiritus-fandus eodem modo habet in /?eri na- 
turam divinam, ac in facio effe & in effe quieto: ne di- 
catur, quod Spiritus-fandus procedit duplici procefiio- 
ne.vel quod duplici modo habet naturam divinam, alio 
modo ftcundario & per procefiionem , & altero a fe . Io 
fallo effe autem habet eam per prius in exequtione quiifl 
voluntatem , quia per prius eft Deus quam amor . Qua- 
re, miffa hac folntione. 

117 Refpondetur fatendo, quod prius io exeqntio- 
ne communicatur Spiritui-fando natura divina quia» 
amor. Sed hoc non habet ex meritis fu* proceflionis ; 
quia procedit per voluntatem , & proceflio per volunta- 
tem intendit per fe primo tim in intentione,quim ira 
exequtione communicare fuo termino amorem. Ratio 
vero, cur communicat ei naturam per prius in exequ- 
tione, eft : quia amor, qui eft illius terminus primarius 
in intentione, idcntificatur cum natura divina ;& hzc 
eft fundamentum amoris , ficut & aliorum attributorum. 
Unde tantum inferri valet , quod natura divina com- 
municatur ei identici & per accidens , fecils vero per 
fe & ex primaria intentione fuz proceflionis. Ex quo 
deduci poteft infignis differentia inter proceflionem Ver- 
bi divini, & procefiionem Spiritus-fandi : quz coofiftit 
in eo , quod Verbo divino communicatur formaliter 6C 
ex vi procefiionis tim natura di vina, quam omnia at- 
tributa; cum hoc tamen diferimine, quod natura divi- 
na communicatur ei formaliter & primario tjm in in- 
tentione , quam in exequtione , & attributa fecundarid." 

S piia generatio perfefta intendit communicare per fe (C 
ormaliter tam naturam, quim proprietates cum ordina 
przfcripto. - in ea enim habet przcipue vim illud axio- 
ma : Sui dat formam , dat confequentia formam . C ceterum 
Spiritui-fanfto tantum communicantur formaliter deex 
intentione procefiionis omnia pertinentia ad lineam vo- 
luntatis , alia vero przdicata divina tantdm identice ti- 
tulo identificationis . 

Ad additamentum refpondetur ,quod aliter loqui 
debemus de procefikme pafli ve f|impta,?c de proceflio- 
ne 
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ne aftivj accepta . Si enim loquamur de procefsione paf- 
fivi accepta , procefsio Spiritus-fanfti nequit dici adhuc 
icfbnricd generatio , ficur nec Spiritus-fanftus poteft dici 
identici /Mwr • Procefsio enim pafsivfc fumpta liat pro 
relatione produfta,ut diximus num. 44. & fpiratiopaf- 
iiva,quz eft proprietas Spiritus-fanfti, diftinguitur rca- 
litcr a generatione pafsiva, qnz ftat pro filiatione. Si 
verd loquamur de procefsione Spiritus- lanfti aftivi fum- 
pta, poteft dici identiefc geiera-m : non quia generatio 
ollo modo producat Spiritum fanftum , fed quia aftio, 
per quam procedit , identificatur cum generatione. 

118 Arguitur tertio : Spiritus-fanftus procedit ut 
Deus : ergo procedit per generationem. Confequentia 
cenet : nam fi procedit ut Deus , communicatur ei forma- 
lifsimd natura divina . Antecedens probatur : Nam pro- 
cedit ut Deus fpiratus r ergo n 1 Deus . 

Confirmatur Spiritus-fanftus procedit ut perfona : er- 
go communicamur ei formilifsime natura divina. Con- 
fequentia liquet . quia perfonaexfuo conceptu formali 
dicit naturam, ut fatis proclamat ejusdeffinitio. Ante- 
cedens probatur primo : Spiritus-fanftus procedit ut fub- 
fi flens ; non in attributo , quia attributum non eft capax 
fubfiftentiz , ut infra dicemus : ergo ut fubfiftcns in na- 
tura; non creata: ergo divina." ergo procedit ut perfo- 
na divina. Secundi : Spiritus-fanftus procedit ut eft; eft 
perfona divina ." ergo procedit ut perfona divina. Tertio: 
Procedit ut diftinftusd Patre , & Filio; fed diftinguitur 
rer relationem , quas conftituit illum in ratione perfonx 
aivinz ; ergo. 

119 Ad argumentum re fpondetur , negando antece- 
dens : quia non communicatur ei formaliter cooftituti- 
vom Deitatis , quod eft natura divina . Nec ex hocfequi- 
fur , quod non fit formaliter D?us: quia ad hoc fafficit , 
4}uod alias habeat naturam divinam . Ad probationem, 
•concedo antecedenti , negatur confequentia ." Quia varia- 
tur appellatio.arguitur enim a prardicato indirefto ad pr$- 
idicatum direftnm Sicut fi diceremus , Homo incipit efft albus: 
xrgo incipit efe , eft mala confequentia propter diver- 
fam appellationem . Ly fpiratus eft de linea attribu- 
(a!i,feu qnafi accidentali : ly Deus eft de linea efTentiali 
& fnbftantiali . Unde non benfc arguitur ab uno ad aliud • 
Et lic£t ly fpiratus non fit additnm diminuens in cjje rei , 
,beni tamen in ratione procejfitr.is . 

Ad confirmationem refpondetur , negando antece- 
dens. Et ad primam probationem dicendum eft, quod 
Spiritus-fanftus ex vi fiias proceffionis tantdm procedit 
ut amor fubfiftens fubfiftentia relativa: ad quod fufhcir , 
quod fit fubftantia prout contraponitur accidenti . Ad 
hoc autem ut procederet ut perfona, requiritur, ut com- 
municetur ei formaliflimi natura divina. Neque eft om- 
nino veram, quod attributa divina fmt incapacia fub- 
fiftentia: .' nam aliud eft , quod non habeant fubfiften. 
tiam propriam abfolutam ; & aliud, quod non fubfi- 
ftant lubuftentia abfoluta nature." primum eft abfolu- 
ti verum, quamvis oppofitum fit probabile ; fecun- 
dum vero eft falfurn, quia attributa, utpote fubflan- 
tialia , fubfiftunt fubliftentia nature , fient exiftunt il- 
lius exiftentia. Juxta quam doftrinam nullum eft in- 
conveniens dicere, & 1 fortiori dicendum eft, quod 
fabfiftentia relativa , que eft proprietas conftitntiva Spi- 
ritus-fanfti , producitur , ut ex vi procefsionis amor cflen- 
tialis Dei incommunicabiliter (ubfiftat : quod non tol- 
lit , ut ideotici, & per accidens Spiritus lanftas proce- 
dat ut fubfiftens in natura, & ut perfera. 

Ad fecundam refpondetur , quod Spiritus-fanftus 
procedit ut eft, &fecunddm omnia que includit: cum 
ooc tamen diferimine, quod cdm includat naturam & 
amorem , naturam non recipit formaliflim£ & ex vi pro- 
€Bffionis,fcd tantfim identice titulo identificationis : amo- 
rem vero recipit formalifiime & ex primaria intentio- 
ne ipfius proceffionis. Ad tertiam-. Refpondetur, quod 
Ot Spiritus-fanftus procedat utdiftinftusa Patre, & Fi- 
lio, fufficit, quod procedat ut fubfiftens per propriam 
fubfiftentiam relativam dilfinftam ii paternitate, filiatio- 
ne, & fpiratione aftiva . Verum quidem eft, quod pre- 
difta fubfiftentia conftituit perfonam ut nature divine 
communicata ; fed hoc habet Spiritus-fanftus per pro- 
ceffionem alias, non vero ex vi proceffionis. 

120 Arguitur quarti: Spiritui -fanfto ex vi proceffio- 
nis communicatur exiftentia divina : ergo etiam natura 
divina. Confcqhentia patet : Tum quia natura divina 


eft formalifiime ftium exiflere • Tum etiam .• quia eft pre- 
dicatum pertinens ad lineam nature , & implicat com- 
municari ad mtrd unum predicatum alicujus linee , & 
reliqua ejufdem linee non communicari. Antecedens 
vero probatur: Nam omnis aftio ex primaria fui in- 
tentione vel producit, vel communicat fiio termino exi- 
ftentiam ."ergo Spiritui-fanfto communicatur ex vi pro- 
cefiionis exiftentia . 

Ad hoc argumentum refpondetur negando ante- 
cedens. Et ad ejus probationem dicendum eft, quod 
exiftentia divina eo modo communicatur Spiritui-fan- 
fto, quo convenit amori efTentiali Dei , coeterifque ejus 
attributis. Exiftentia vero divina non convenit attribu- 
tis tamquam quid eis per fe primo debitum, neque, 
tamquam quid pertinens ad eorum lineam, fed prima- 
rio convenit natura: , & fecundario attributis. Et hoc 
fufficit, ut proceffio Spiritus-fanfti non fit generatio: 
quia ad eam requiritur omnino, quod natura divina fic 
terminus primarius illius. Neque eft omnino verum, 
quod omnis aftio per fe intendit producere, vel com- 
municare exiftentiam fuo termino produfto." ut liquet 
in aftione produftiva materia* primi de novo produ- 
ftx, corruptis fpeciebtis facramentalibus , a qna nec pro- 
ducitur, nec communicatur illi exiftentia. Sufficit ergo, 
quod aftio produftiva termini habeat aliquem nexnm 
fiveab intrinfeco , aut quocumque alio titulo cum aftio- 
ne produftiva , & communicativa exiftentiz , aut curn 
ipfa exiftentia , ut in proceflione Spiritus-fanfti contingit. 

*. V. 

Ultimum argumentum . 

I3t XTLtimd, & urgentifls arguitur." Nam ter- 
minus formaliflimus voluntatisdivinij com- 
municatur ex vi proceffionis Spiritui-fanfto; fed ter- 
minus formaliflimus voluntatis divini eft natura divi- 
na." ergo ex vi proceffionis communicatur ei natura di- 
vina, ac proinde proceffio illius eft generatio. Minor 
probatur." Nam terminus formalis voluntatis divini eft 
impulfus; fed natura divina habet formalilfimi ratio- 
nem impulfiis. Minor profcitur ." Quod terminat im- 
mediati aftum amotis, eft impulfus ; fed natura di- 
vina terminat immediate amorem divinum . Minor 
probatur ." Quia verbum notionale Dei procedit ex 
fdecunditate , objeftum intclleftus divini , quod eft 
ipfa natura Dei , eft terminus immediatus int*lleftio- 
nis divini ." ergo cum Spiritus-fanftus procedit etiait» 
ex foecunJirate , terminus immediatus amoris Dei de- 
bet cfie objeftum illius." Tunc fic; fed natura divina 
eft objeftum primarium voluntatis divini ." ergo eft ter- 
minus immediatus amoris divini. 

Et confirmatur." Terminus formaliffimus amoris 
eft amari , ficut terminus formaliffimus intellcftionis eft 
intelhgi: ergo ficut Verbo divino commnnicatur forma- 
liter inteliigi, ita Spiritui-fanfto communicatur formali- 
ter amari: Jam fic; fed proprium eft naturi divini 
amari: tum quia amari eft proprium objefti voluntatis: 
tum etiam quia eft non minus aftus purus in terminan- 
do voluntatem , ac eft in terminando intelleftionem : ergo 
Spiritui-fanfto communicatur forinalitir natura divina. 

122 Hoc argumentum cum fua confirmatione fe- 
paratim proponimus, quia in ejus folutione aliquan* 
Culum immorabimur propter fui apparentem difficulta- 
tem . Et in primis deftituitur omni vi , fi noftra prin- 
cipia falutaverimus. Juxta qui debemus primo fuppo- 
nere, objeftum fpecificarivum voluntatis divini non 
efTe pricisd bonitatem efTentix divini , fed bonitatem 
Dei ampleftentem xqui primo bonitatem efTentix, 6C 
attributorum, ut vidimus traft 4 difp. t.dub j. 1 Se- 
cundo debemus fu pponere ex diftis traft. 9. difp. t.dub. 
4. objeftum intclleftus divini efTe folam eflentiam, nt 
diftinftam ab attributis & relationibus. ^ Ex quibus 
(c-qnitnr primi , folam eflentiam divinam efTe intelhgi pri- 
marium , habcreqne rationem verbi communiter difti . 
Unde ex eo quod Verbo divino communicetut forma- 
liter inteliigi divinum , optime colligitur communicari ei 
formalifiime naturam divinam . 1 Sequitnr/ff«i;<iv , quod 
quamvis cmari (quod eft proprium objefti ultinuti,feii 
fperificativi , & per fe primo intenti ) communicaretur 
formaliter Spiriiui-faofto, folum communicaretur ei na- 
tura 


Dub. V» Utrum in Deo detur alta 

tura divini fub ratione communi nature, & attributi; 
quod non fufficit, ut eius proceffio Iit generatio.' quia 
ad rationem generationis requiritur , quod natura divi, 
oa fub fpeciali concepta nature Gt terminus primarius 
illius, & attributa fint terminus fecundarius; Gcut in 
generatione creata natura eft terminus primarius , & 
proprietates funt terminus fecundarius. 

123 Haec tamen folutio licdt fundetur in dodrina 
alias vera, & fatis folvat argumentum; non tamen eft 
admittenda ex parte , qua docet amari ( quod eft pro- 
prium naturae divinae, feu objedi ultimati, & coinci- 
dic cum fine ) communicari formaliter Spiritui fando ex 
vi fu* proceifionis. Unie aliter refpondendum : przno- 
tando,ex his quae diximus num. 99. quod in omni amo- 
re creato producitur aliquis impulfns diftindus realiter 
tam ab adu, qudm ab objedo, efto bonitas divina fit 
objedum primarium illius ,& attingitur prout eft infe 
ut contingit m amore beatifico ; non quia ifte terminus 
fit ntceflUrius ex indigentia objedi , fcd quia effcntiali- 
ter eft vitalis, tenenfque fc potius ex parte potentia:, 
qudrn ex parte objedi. Ex quo infertur , quodhujuf- 
tnodi impulfus habeat rationem objedi intermedii, & 
objedum , quod habet rationem finis, tanttim terminet 
cxtrinfecfc amorem. Quare iu divinis praeter impulfum 
notionalem , qui eft Spiritus fandus , debet dari alius 
impulfus cftentialis , qui quafi producatur pro priori ad 

e odudionem Spiritus-fandi. Sed quia ifte terminus eft 
rmaliftime de ipfa linea voluntatis , idemmet amor 
eft formaliter eminenter 3bfque diftindione virtuali vo- 
luntas, adus impulfus efientialis . Ex his facili appa- 
ret , quod natura divina non gerit in D„-o , ficut nec 
in amore beatifico, munus impulfus .' ac proinde exeo 
quod impulfus efientialis communicetur formaliter Spi- 
ritui-fando , non debet ei communicari natura divina . 

Per quod conftat ad confirmationem nam ex eo 
quod amari communicetur Spiritui-fando ex vi fu* pro- 
ccfiionis , non fequitur communicari eodem modo na- 
turam. Pro quo nota: quadruplex amari pofie exeo- 
gitari in Spiritu fando . Primum eft proprium Spiritus- 
fandi, feu impulfus notionalis,ad modum quo in Ver- 
bo di vino datur quoddam intelligi notionale ,& proprium 
ipfius verbi. Secundum eft proprium objedi, feu finis, 
id eft natur* di vin* , & omnium qu* ad objedum pri- 
marium fpedant , eo etiam modo , quo in Verbo di- 
vino ditur intelligi proprium & intrinfecum natur* di- 
vin*. Tertium eft extrinfecum obiedo, & confiftens 
in denominatione extrinfeca proveniente ab adu amoris , 
ficut intelligi ab intelledione , & videri i vifione . Prz- 
ter hzc datur aliud , quod eft proprium impulfus com- 
muniter didi , qui eft terminus , vel quafi terminus im- 
mediatus , feu objedum intermedium voluntatis. Igi- 
tur Spiritui-fando ex vi proceifionis tantfim communi- 
catur amari, quod eft proprium impulfus: amari vero 
quod eft proprium finis, przcisfc communicatur iden- 
tic£ : quia non elt terminus immediatus & intrinfecus 
voluntatis, cum non fit de linea voluntatis. 

124 Nec refert, fi dicas, quod Verbum divinum 
non habet nifi triplex intelligi , aliud extrinfecum , 
quod provenit ab adu; & aliud intrinfecum, quod eft 
proprium objedi feu natur*; & aliud notionale.' ergo 
idem dicendum eft de amari reperto in Spiritu fando: 
ergo ex his foldm amari , proprium natur* di vin* com- 
municatur illi formaliter. 

Refpondetur , concedendo antecedens ; & negando 
utramque confequentiam , propter fuperius dida . Nam 
inter adum intelledus & ejus objedum , quando eft in- 
finitum, & adus purus, & attingitur prout eft in (e, 
non debet mediare aliquod verbum communiter didum 
quod gerat munus objedi intermedii : quia objedum 
intelledus tantdm petit terminare intelledionnem fui vel 
per feipfum , vel per fui fimilitudinem formalem , 

& quando per feipfum unitur immediati , ut contin- 
git in vifione beata, & in vifione divina, fuperfluura eft 
aliud objedum intermedium , feu intelligi : quare non 
debet dari triplex illud intelligi : At inter objedum vo- 
luntatis, & ejus adum debet femper mediare aliquis 
terminus per modum ponderis , <5c objedi intermedii . 
Uode przter tria amari correfpondentia tribus intelligi, 
debet interponi aliud proprium iftius termini intermedii : 
hoc eft , quod formaliter communicatur Spiritui fando . 
Hoc autem diferimen defumitur ex diverfa oatura iutel- 


procejfo per voluntatem 

Iedus,& voluntatis .'fiquidem de ratione illius eft tra- 
here ad fe res , & de ratione iftius ferri ad tes mediante 
impulfu . 

125 Sed qu ia N Salm. in hoc trad. difp. 3. num. 39. 
admittunt ut probabile , efientiam divinam fupplere defe- 
dum impulfus in amore beatifico, ficut fupplet defedum 
verbi in vifione beata Refpondetur tertio , quod adhuc 
in hac fuppofitione natura divina non debet communi- 
cari formaliter Spiritui fando. Et ratio eft .' quia prima 
intentio voluntatis eft communicare amorem Spiritui- 
fando ; aliunde procefsio , ut pote divina, & pcrredifsi- 
ma in fua linea, debet effe univoca , non minus proprii 
quam procefsio verbi in fua.' Et cum volunta#& vo- 
licio Dei non fint tantz immaterialitatis , ut fint fuum 
effe abfque diftindione virtuali ; hinc eft , quod natura 
divina uon debet communicari formaliter Spiritui ian- 
do, quamvis fuppleat defectum impulfus communiter 
dicti . Neque reverd natura divina , adhuc przdida 
fententia admiffa , habet proprii rationem impulfus . 
licit proprii habeat rationem Verbi : quia de ratione ver- 
bi eft, quod fit formalifiimi ipfum objedum .- quare fi 
verbum nou producitur , ipfum objedum unitur per mo- 
dum verbi : At impulfus non eft ipfum objedum forma- 
lifsime , cilm non fit fimilitudo formalis illius. Unde 
fi objedum terminat immmediate vo!itionem,noneft, 
quia in toto rigore gerat munus impulfus , fed przcisi 
impedit, ne producatur , quia non eft neceflarius pro- 
pter fummam unionem affedivam inter voluntatem , & 
ejus objedum . 

Juxta quam fol titionem refpondetur confirmatio- 
ni, quod amari non communicatur formaliter & ex vi 
procefsionis Spiritui-fando , efto intelligi communicetur 
Verbo divino. Et ratio diferiminis eft, quia intelligi (c in. 
telligere funt formalifsime idem, & idem eft communicari 
intelligi ac intclligere . At amare & amar/,quod eft pro- 

E ium finis , non funt formalif*im& idem ; & cdm procet 
> Spiritus fandi fit uni voca, & ejus intentio fit commu- 
nicare amorem , non fequitur , ex eo , quod hic commu- 
nicetur, ut communicetur etiam amari. Cum quo redi 
coh*ret , quod amari communicetur formaliter ad hnne 
fenfiim, nempe quatenus ex hoc quod aliquis amat ali- 
quid , confequenter amat fe amare , ut tradit D. Thomas 
2. 2. quzft. 25. art. 2. Juxta quod amari, quod eft pro- 

S rium ipfius amoris , communicatur Spiritui fando Sed 
inc inepti poteft deduci, quod amari , proprium natura: 
divin* communicetur ei formaliter propter rationem 
fuprl traditim, ac proinde quod ejus procefsio fit ge- 
neratio . 

Hic folet inquiri cum D Thoma , an procefsiones 
intra Deum fint tantdmdu*. Sed ad hocquzfitum eX 
didis fatis conftat , & ex infri dicendis difput. fequenti 
magis conflabit . 


D I S P U T. II. 

De gelationibus Divinis, 

Bfolotts iis qu* ad procefsiones t$m in com- 
muni , quim in particulari fpedant , procedi- 
mus, ut in prooemio hujus tradatus promi- 
funus, ad elucidandas divinas relationes. Sed 
in limine hujus difputationis prznotare libet , quod plu- 
ra, qu* ad diftindionem earum i natura divina, & ad 
inclufionem iftius in illis declarandam defiderari poterant, 
& funt propria hujus loci ( fiquidem D. Thom. art. 2. hu- 
jus quzft. 28. quam explanare curamus , determinati 
inquirit , utrum relatio fit idem qul>d fua eff entia i ) jam enu- 
cleata manent trad. 1. difp. 3. unde quod primo inquiri- 
mus, eft. 

DUBIUM I. 

An dentur in Deo gelationes reales : Et: 
an difiinguantur realiter inter Je ? 

H ^Ec duo fub eodem dubio comprehendimus , ac 
brevitati confulamus : quod claritatis gratia in tres 
ailcrtiones dividimus, f. L 





Trabi. VI. (Ji Trbutate , Difp. II. de 'gelationibus divinis \ 


i. I. 

Ajfertio Prima. 

t IA Icendum eft primo , dari in Beo relationes rea- 
U les. Hzc aflertioedde fide .' tum quia fic 
docet D- Thom. q. 8. de Petent • art. i. ubi ait .' Refpondeo 
dicendum , qui>d fententsam fidei catholice fequentes , oportet 
duere in divinis relationes rcales c/fe . Idem docet I. ad 
Annib. dift. 26 . quzft. 2 . art. 2. quibus addit .* Aliter ne - 
teffe c/l incidere i > bt r tfm Arii., vel SabeUii. Tum&prz- 
cipne quia clari depromitur ex Scriptura .* etenim 
Math«t.8. praecipitur Apoftolis homines baptizare in no- 
mine Patris , & rilii t & Spiritus-fanSli . Qua: nomina 
funt relativa , (eu relationes (ignificantia. Accedit ad hzc 
Conciliorum authoritas : nam in Florent. fefs. t8. dicitur : 
Solam relationem multiplicare perj onas , quod antea Conci!. 
Tolet. 11. in Confefsione fidei exprefferat . 

Et probatur ratione D- Thomzin przfenti argu- 
mento Sed contra ; Pater in divinis eft realiter Pater, & 
filius realiter Filius ; fcd Pater eft talis a paternitate , & 
Filius a filiatione,- ergo in Deo funt realiter paternitas , 
& filiatio ; fed iftz funt relationes apud omnes Logicos: 
ergo in Deo funt relationes rcales . 

2 Refpondebis/>/-/mJ, quod Pater poteft efle realiter 
Pater , quin paternitas Iit relatio realis fed tancilm ra- 
tionis : nam Deus eft realiter Dominus , & relatio do- 
minii in Deo eft relatio rationis. 

Sed hzc evafio eft nullius momenti. Primo .nam 
ideo Deus dicitur realiter Dominus , quamvis non exiftar 
in eo relatio realis dominii , fed tantum rationis, quia 
denominationem poteft habere a ratione fundandi relatio- 
nem rationis, quz confidit in aduali fubjeftione adiva 
creaturarum, vel a relatione rcali fervitutisexifteme in 
creatura fed Pater nequit in divinis dici realiter /Ver, 
ic Filius realiter Filius a relatione rationis, neque a fun- 
damento illius . Minor quoad primam partem per fe pa- 
cet: quia d relatione rationis nequit provenire denomina- 
tio realis : talis enim eft denominatio, qualis eft forma 
denominationis . Quoad fecundam vero fuadetur : nam 
Pater abeo dicitur realiter Pater , per quod realiter di- 
ltinguitur i Filio; fed nequit diftingui realiter a Filio 
per fundamentum relationis ,cum hoc fit quid ablolu- 
cum,& omnis diitindio in DeodeOeat provenire forma- 
liter i relatione .- ergo Pater nequit dici Pater a tundamen- 
to relationis rationis . 

Elucidatur hoc eleganti ratione D. Thomz locis 
fuprd relatis .- Pater & Fil ius realiter diltinguuntur ; fed 
non diftinguuntur fecundum aliquid abfolutum : ergo per 
relationem .'ergo veri & realiter datur relatio in Dc-o. 
Major in primis probatur.' Nam fi non diltingueretur 
realiter , Pater ellet realiter Filius; fcd hoc eft incidere 
in hzrclim Sabellii .'ergo. Deinde probatur minor: Si 
diftinguerentur fecundum aliquid abfolulunl ,diftingue- 
rentur in edentia; fed hoc elt incidere in hzrclim Arii.' 
ergo. ^ Secundo .' Nam ided D:us dicitur realiter Domi- 
tsus per ordinem ad creaturas, quii relatio rationis domi- 
nii (upponit fundamentum , a quo podit dici realiter 
Dominus , videlicet adualein produdionem, qua libi fubii- 
cit creaturas; fed Pater (v.g.; pro priori ad omne fun- 
damentum cojufvis relationis eft realiter Pater , vel adz- 
quate, vel faltem inadzquatc , (iquidem pro priori ad 
generationem eft realiter perfona , licut perfona creata, 
& habet quidquid requiritur ad hoc, ut diltinguatur A 
Filio .'ergo cum non pofsit conditui io ratio ne perfona 
per aliquid abfolutum , neque per illud polsir diftingtii 
realiter i Filio, oportet , quod Pater non dicatur Parer 
a fundamento relationis rationis, neque ab aliquo abfolu- 
Co,fed a relatione rcali paternitatis. 

3 Rcfpondcbis fecundo , quod ex noftra ratione tan- 
tum fequitur dari relationem rcalem in Patre aut Filio, 
fecds vero in utraqoe perfona . Sicut ari hoc 11 1 Ghriltus 
fit realiter filius Virginis, fatis eft, quod Beata Virgo fit 
realiter Mater illius per relationem exiftentem in Vir- 
gine . 

Sed hzc evafio ex didis manet convulfa . Et iterum 
refellitur . Tum quia ideo Chriftus nequit dici realiter fi- 
iius Virginis per relationem in ipfo exiftentem ,quia prr- 
fona Chrifti, utpote divina & fuperioris ordinis, nequit 
rcali ter immutari , neque poteft ordinari ad aliquid crea- 
tum : ergo cum perfooz divinz firit ejufdcm ordinis ,nul- 


lum erit inconveniens , quod adinvicfcm correferantnr i 
Tum etiam.' Quia non eft ratio, cur in una perfona detur 
relatio realis ptr ordinem ad aliam , & non in ifta,fife- 
mel funt ejufdcm ordinis ( loquimur de relationibus fe- 
cundi generis ) ut in perfonis divinis contingit , & non 
in Chrifto,& Beata Virgine. Tum denique: Nam prop- 
terea Chriftus Dominus non correiertur realiter ad Ma- 
trem, quia quamvis prr fe loquendo ,& attenta natura 
humana Chrilti, & generatione naturalis Virginis, de- 
beret dari in Chi illo relatio realis filiationis; per accidens 
tamen natura humana Chrifti terminata fuit per fubfi- 
ftentiam divinam Verbi, quz non eft capax relationis 
realis ad Matrem ; fcd omnia, quz in Deo dantur, con- 
veniunt ei per fe , neque poteft ei aliquid deficere , ex hi* 
quz ex natura fua petuntur , aut poteft aliquid ei con- 
venire per accidens , ut fe liquet : ergoli in Patre datur re- 
latio realis etiam in Filio. 

4 Oppofitam tamen fententiam tenent Arius, Sabel- 
lius, litet ex diverfo capite inlinuato numer. 2 Et argui- 
tur pmno : Relatio realis dicit plurimas imperfediones 
ergo non eft formaliter in Deo. Antecedens probatur: 
Nam in primis habet dcbilifsimum ejjc , utpote indigens 
ad fui confidentiam fubitdo , fundamento , determino: 
non eft adiva, neque ad illam datur p-rfe motus. ^ Con- 
firmatur : Nullum eft przdicatum in Deo, quod depen- 
deat ab alio ; fed relatio dependet ab alio , videlicet a fun- 
damento, & a termino; uim fine eis nec elfc , nec iotel- 
ligi , pofsit: ergo . 

Refpondetnr , quod illae imperfediones recenfitz 
funt propriz relationis creatz:quia divina non diftin- 
gnitur a fuo fundamento , conftituit principium q„od , 
eltque terminus qut in procefsionibus divinis . ^ Ad con- 
firmationem eodem modo refpondctur , quod relatio 
creata, quia diltingnitnr d fundamento dependet ab eo; 
relatio vero divina eft ipfa Cubitantia Dei . Et liede ad il- 
lam requiratur aliud correlativum ,hoc non eft propter 
indigentiam , aut dependentiam ; fed propter nexum 
extremorum. Videatur Div. Thomas 4. Contra gent. 
cap. 14. 

5 Arguitur fecundo : Subflantia Dei pro priori ad 
omnem relationem eft perfcdifuma : ergo relatio non e(I 
formaliter in Deo. Antcc^dcnseft apud nos certum . Et 
confequentia probatur : Nam perftdum eft , Cui nihil 
deefl , ut dicitur 2. Phylic. ergo fi Cubitantia Dei pro 
priori ad relationem elt perfediflima , relatio non requi- 
ritur ad ejus perfedionem . 

Refpondettir , quod natura divina cum fuis attribu- 
tis inteliigitnr perfcdilfima pro priori ad omnem relatio- 
nem. Sed non ellet fumme perfeda, fi ei deeflent rela- 
tiones: quia licet relatio non fuperaddat perfedioacm , 
radicare vero eam eft maxima perfectio (iquidem relatio 
conducit, ut natura divina exprimat fummam fui fae- 
cunditatem, quz maxima perfedio eft. 

6 Arguitur tertio: Nam in Deo nihil eft, quod re- 
ducatur ad aliud, cum fit primum principium & ultimus 
tinis, ad quem omnia reducuntur; (ed relatio reducitur 
ad abfolutum : ergo in Deo non eft realiter relatio . 1 Con- 
firmatur primo : Deitas eft in Patre licut in primo fonte , 
d quoaliz perfo.nz eam habent; fed hoc nnn eflet , fi in 
Patre ellet relatio per ordinem ad Filium . Minor proba- 
tur: Nam omne relativum habet effc a termino , c 'uri 
totum fuum ejfe fit ad aliud . ^ Confirmatur fecundi , : N ini 
in Deo non cll oppofitio relativa 'ergo nec relatio. An- 
tecedens probatur primo .' Non eft alia oppofitio : ergo 
nec relativa- Secundo.' Quz relative opponuntur, funt 
fimul natura & cognitione; fed Pater & Filius non funt 
fimul natura & cognitione (iquidem Pater eft principium 
Filii.' ergo. 

Ad argumentum rcfpondeiur, quod relatio tunc re- 
ducitur ad abfolutum , quando eft accidens; feciisvero 

J nando eft fubftantia, & indiftimfla ab abfolnto, ut in 
>eo contingit . 1 Ad primam confirmationem refponde- 
ttir, aliud clle , quod totum ejfe relativi fit ad aliud; 
aliud vero, quod fit ab alio.' priinum verum cll, non 
fecundum, niu in relatione creata, quz licet rationem 
pioximam ternvnandi nonrcfpiciar per modum caulae , 
bene verorationem radicalem .Unde ex hoc capite non 
arguitur , D.-itatem non efle io Patre velut in primo 
fonte . ^ Ad fecundam refpondctur , negando antecedens . 
Et ad primam ejus probationem dicendum eft .' quod fola 
oppofitio relativa expers eftommsimperftflionis,3iqoe 

ideo 
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ideo quamvis nequeat dari in Deo oppofitio contradi* 
ftoria, feu contraria , poceft , & debet dari oppofitio re- 
lativa. ^ 'Ad fecundam refpondetur : quod principium 
alicuius termini tunc eft prius natura , quando habet 
diverfam naturam ab eo , fecQs vero quando eadem nume- 
ro natura eft in principio & termino , ut in Patre & Filio . 

*. II. 

Affertio fecunda . 

7 T^Icendura eft fecundo , relationes divinas effe 
VJ reales, nou folfim ex eo quod includant na- 
turam divinam, aut fecundQm conceptum formae hypo- 
ftaticz , fed etiam fecundQm conceptum ad & propri- 
iffimum relationis. Ita communiter Theologi cuna D. 
Thoma incip. \ 6 - Joana letft. 4. po/l medium ubi ait. Pa- 
t er rutas poteft confide rari per comparationem ad oppofitarn re - 
lationem , putil filiationem (ecce conceptum ad relationis ) 
Ct fit paternitas eft relatio realis. 

Et probatur primi ratione .' Nam conceptus ad fimul 
cum conceptu in conftituit unicam relationem ; fed id , 
quod non eft reale , nequit ingredi ad conftitutionem 
entis realis und cum alio conceptu reali , alids non edet 
verum ens reale: ergo relatio divioa fecundum concep- 
tum ad eft realis. 

8 Secundo: Filius zternusex fe, &abfque beneficio 
intelledlus refertur ad Patrem; fed refertur ad Patrem 
per conceptum ad : ergo conceptus ad relationis divinq 
eft realis. Minor cum confequentia conftat . Et major 
probatur : Nam realiter procedit a Patre ; fed id , quod 
realitrr procedit ab alio , realiter refertur ad illum : 
ergo Filius zternus ex fe , & abfque beneficio intelle- 
flus refertur ad Patrem -Minor probatur. Non ob aliam 
rationem relatio creata filiationis fecundum conceptum 
ad , vel relatio creatur* ad Deum eft realis, nifi quia 
in creatis filius realiter procedit d Patre , & creatura d 
Deo: ergo ctim Filius zternus realiter procedat d Pa- 
tre, realiter etiam debet ad illum referti. 

9 Refpondebis , quod tunc realiter procedens ab alio 
refertur realiter ad illum, quando in utroque eft natura 
faltem numero diverfa : quia de ratione relationis eft, 
quod fit ad aliud : fecQs vero quando in utroque eft 
eadem numero natura, ut in przlenti contingit. 

Contrd eft . Nam quod in Patre & Filio fit eadem 
numero natura , non tollit, quod Filius vere, & realiter 

J jrocedatd Patre /folum enim tollit, quod ejus procef- 
io fit aliqua imperfedtione admixta .' ergo pariter non 
tollit , quod Filius vere , & realiter referatur ad Patrem , 
fed quod fit realitas imperfefta . Probatur confequentia : 
Nam relatio fecundum conceptum ad fequitur ad proce f. 
Conem.ergo fi non tollit, quod fit realiter procedens, 
nequit tollere, quod realiter Filius referatur ad Patrem. 
Quocirci Div- Thomas quzft. 8. de Potent, art. t. ficait : 
Perfcflior eft generatio in divinis, quam in creaturis ; fed ad 
generationem in creaturis fequitur relatio realis , fcilicet fe- 
cundum conceptum ad: ergo multo magis in divinis. 

Confirmatur .• LicSt fit de ratione relativi finiti , effe 
ad aliud , per quod fignificatur in fermone proprio , quod 
fit aliud in natura ; de ratione tamen relativi infiniti fuf- 
ficit, quod Iit ad alium .'quia hoc dato falvantur om- 
nes conditiones requifitz ad relationem realem fecun- 
dfttn conceptum ad , ut conlideranti conflabit; fed eo 
■pfo quod Filius procedat realit&r d Patre , falvatur , 

? [uod Filius fit ad Patrem ergo procelfio illius eft 
ufficiens fundamentum , ut conceptus ad relationis fit 
realis . Adde: Nam licSt in Deo non detur aliud , & aliud 
in natura, quod eft neceflarium ad rationem caufz, da- 
tur tamen in aliquo vero fenfu aliud , & aliud relativi .* 
cilin paternitas & filiatio diftingumtur realiter & quali 
fpecifici .' ergo non eft, cur ex hac parte relatio divina 
non fit realis fecundQm conceptum ad. 

10 Refpondebis fecundo , ex ratione D. Thomz tan- 
tiim inferri relationem divinam effe realem ratione effen- 
tiz inclufz in ea per tranfeenientiam , fecQs vero ratione 
ad. Sicut relatio creata tantum eftrealis ratione xnab- 
foluti . 

Contrd eft prini'. Nam relatio divina diftinguitor 
realiter d fuo correlativo ; non ratione impliciti .' ergo 
ratione ad : ergo ifte conceptus eft realis ratione fui. 
^ Secuti lis Proprietas conftitutiva Patris debet e(Te ra- 
Tom. II. 


tione fui , aliis Pater in ratione Patris non effet veri & 
realiter Pater; fed natura divina non eft proprietas con- 
ftitutiva Patris , licit importetur in obliquo .' ergo ^ Ter - 
tio : Relatio creata eft realis non folQm fecundQm con- 
ceptum in abfolutum , fed etiam (ecnndum ad : ergo 
etiam relatio divina. Antecedens probatur .'Tum quia 
relatio creata eft fpeciale przdicamcntum. ergo eftrca- 
lis, fecudQmid quod eam conftituit in genere relativo ; 
fed conceptus <»abfoIutus non conftituit eam in genere 
relativo, nr ex fe liquet : ergo . Tum etiam .'nam effe 
ad in creatis contrahit, & determinat rationem commu- 
nem accidentis & entis realis; fed nequit eam contra- 
here, prout eft determinati aliquid rationis .'fiquidem 
ens rationis nequit contrahere ens reale'. ergo. 

11 Przcipnum fundamentum oppolitc fententizde- 
fumitur ex variis teftimoniis Div. Thomz .'inter qo« 
przcipue urget id , quod deducitur ex arr. i. hujus qoeft. 
ubi fic ait.' Solum in bis , qut dicuntur ad aliquid , inve. 
tuuntur aliqua fecundum rationem tantUm , 6 t non fecundum 
rem. Quod non eft in aliis generibus . 

Refpondetur, D. Thomam non intendere, quod in 
relationibus determinatis, v. g. divinis, & przdicamen- 
taiibus creatis , detur aliqoid fecundum rationem tan- 
tQm .' fed fenfum illius effe , quod in relationibus , prout 
abftrahunt i realibus & rationis , invenitur aliquid fe- 
cundQm rationem tantum ; quod non reperitnr in aliis 
generibus. Et ratio eft .* quia relatio fecundQm foura 
conceptum formalem folfim dicit refpedtum ad aliquid , 
quod veri & abfoluti reperitur in relationibus , quas 
format intelleihis , ut liquet in fecundis intentionibus 
logicalibus . CoeterQm licet poffic fingi chimzra per mo- 
dum fubftantiz , aut quantitatis , in ca tamen non eft 
vera ratio (ubftantiz, aut quantitatis .Videantur N. Com- 
plut. abbrev. in fua Logica difp. 14. a num. 5. 

§. III. 

Affertio tertia . 

ia "pV Icendum eft tertii, quod relationes paterni. 

tatis , filiationis , & fpirationis pafiivzdi. 
ftinguuntur realiter inter fe: fpiratio vero aftiva quam, 
vis diftinguatur realiter a fpiratione pafiiva, i paterni, 
tate, & filiatione tantfim diftinguitur virtualiter. Con- 
clufio quoad primam ejus partem eft de fide , utpote 
definita in Concil. Lateran. cap. 1. quatenus ibi ftatuitur , 
ut dogma catholicum , dari in Deo trinitatem perfo. 
narum . 

Ex quo fic formatur ratio : Si in divinis non daren. 
tor tres relationes reales realit&r adin vicem difcinctz , non 
daretur trinitas realis perfonarum ; fed fides docet dari 
in Deo tres pertonas realiter diftinftas ergo dantur in 
Deo tres relationes realiter diftinftz , videlicet paternitas » 
filiatio , & fpiratio paffiva . Major, in qua tantfim poteft 
effe difficultas, patet: nam perfonz divinz conftituun. 
tur relationibus , ut infra dicemus . Eo vel maximi r quia 
inter has relationes datur mutuus refpedtus realis , realif- 
que oppofitio; fed oppofitio realis importat diffinitio- 
nem realem : ergo . Quz ratio zqoi urget pro diffinitio- 
ne reali inter fpirationem aftivam & paffivam , quzeft 
fecunda pars noftrz & catholic* affertionis . 

1} Sed obiicies difficile argumentum ex illo communi 
proloquio, cui ars fyllogiftica nititur, fcilicet Que funt 
eadem uni tertio , funt eadem inter fe ; fed przfat* tres re- 
lationes identificantur cum , tertio , videlicet cum na- 
tura divina' ergo funt idem inter fe. ^ Et confirmatur: 
Si relationes divinz diftinguerentur realiter inter fe,jam 
daretur fyllogifmus expolitorius , in quo przmiffz effent 
ver* , & coniequens falfum , ut cernere liquer in hoc 
fyllogifmo expofitorio.' Hec effentia (defignata divina^ 
eft Pater :bec effentia eft filius', orga filius eft Pater. 

Hoc argumentum eft adeo difficile , ut hzretici 
eo opprefi , & illi velut fcopulo allifi , naufragium in 
fide fecerint , & in varios errores prolapfi lint , ut 
hucufque vidimus. Sibellius namque diftinCtionem per- 
fonarum negavit . Arius effenti* unitatem abftulit . 
Gilbertus diffinitionem entitativam pofuit inter rela- 
tiones , & effentiam . Authores vero catholici , at 
Scotas & Durandus, diffinitionem modalein , vel ex 
natura rei finxerunr . Quia tamen ad catholicum Do- 
aoreia fp citat myfteria fidei defendere , Sc oftvodere 
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illa principiis luminis naturae non repugnare , nec e(Te con- 
tra rationem , efto fint fupra illam , ideo explicare opor- 
tet , quomodo realis dillinftio relationum cum perfe£U 
identitate cum efflentia cohaerere pofsit. Quod przftare 
curabimus ex his , quz fatis fuse habent ex Div. Tho- 
ma N. Salm. in przf. difp. 8. i nnm. 7. 

Refpondetur ergo primi , diftinguendo majorem que 
funt eadem uni tertio adzquati , concedo majorem ina- 
dzquati, nego majorem . Sed relationes divinae non funt 
idem cum efflentia adaequati, cdm efflentia io plus fe ex- 
tendat , qudm quaevis relatio & fic non fcquitur effle in- 
diftin&as inter le, ex eo quod identificentur cum efflen- 
tia* Quod aliqualiter poteffl explicari exemplo tempo- 
ris praeteriti, praefentis ,& futuri refpcftu zternitatis 
nam quia unumquodque eft praefens aeternitati inadae- 
quate, non valet . 'futurum eflprtfens etenutari ,preteritum 
etiam efl prtfens ttemitati : ergo fututum Ct prateritumfunt 
/ibi pr/fentia . 

14 Sed dices : In hoc fyllogifmo , Omnis horna efl ani - 
tnal i Petrus efl homo ergo Petrus efl animal , ly Petrus non 
eft adzquati idem cum homine , qui elt medium ; cum 
liomo fu terminus communis , Petrus vero lingularis; 
& tamen ex hac identifkatione inadzquata infertur 
identitas Petri cum majori extremitate , cui homo eft 
identificatus: ergo expofitio data nulla eft . 

Refpondetur , concedis prarmiffis , negando confe- 

J uentiam : Difparitas namque eft manjfelta : nam licet 
etrus ,feu minor extremitas identificetur folum ina- 
dzquati cum medio , feu homine ; animal tamen , quod 
eft major extremitas, adzquate identificatur cum ho- 
mine (immo & ftiperexcedit )Sc confequenter cum orn- 
ei eo, quod homini identificatur, de quorum numero 
elt Petrus ;& fic nil mirum, quod extremitates identi- 
iiccntur inter f* . In nofflro cafu nulla relatio identifi- 
catur adzquaticum efflentia, & ideocx identificatione 
relationum cum efflentia non infertur identificatio ca- 
rum inter fe. 

IS Refpondetur fecundi cum D. Thomain przfcnti 
art. 3. adi.& alibi frp&, quod przdiftum axioma fo- 
Idm eft univerfaliter verum, quaoJo extrema identifi- 
cantar cum medio re , & ratione ; quando vero funt 
idem re,& differunt ratione, ut in noftro cafu contin- 
git, non eft ueceffe,qii6d femper verificetur ,Iicit pof- 
fit tunc etiam aliquando verificari , ut (tatim dicemus. 
Ratio hujus dodrinz eft , quod eo ipfo quod extrema 
virtualiter diftinguantur a medio , poffunt , ex capite 

S juo differunt, importare oppofitioaem relativam inter 
e,& ratione illius diltingni inter ferealitir , quamvis i 
medio, cum quo oppofitioaem non habent, non diltin- 
guantur realiter : & hoc accidit in relationibus , dc ef- 
fcntip. divina. 

De quo etiam eft aliquod veftigium, licet (ut lo- 
qnitur D. Thomas in 1. dift. 33. quzft. l.art. 1. ad i.) 
aliis cum fitrnma dilfimilitudine , in adione, partione, 
& motu . Nam e ftb adio & partio folfim modaliter di- 
ftinguantur i motu, & ,ut multi probabiliter volunt, 
ex natura rei ;& alii, tantiim ratione ;difflinguuntur ta- 
men realiter entitati vi propter oppofitionem , qnam ha- 
bent. Pariformiter ergodifeurrimus de relationibus di- 
vinis relati ad efflentiam. 

Defedu tamen hujus oppofitionis ( przoccupatur 
objedioj attributa licit folum re identificentur cum ef- 
fentia, etiam identificantur inter fe. Unde tradita expli- 
catio non ita debet inteliigi ,quod femper, ac extrema 
folum re identificantur cum tertio, debeant inter fedi- 
ftmgui ; fed debet inteliigi permifli vi , hoc eft, quod iden- 
tificatio cum tertio relinquat extrema cum ea diftin* 
ttionc,aut identitate, qua gaudent inter fe ob fuas fpe- 
cificas rationes. Et ita quia relationes important inter 
fe oppofilionem relativam , earum diffinitionem non im- 
pedit identificatio cum effleotia fecundrtm rem : & quia 
attributa carent oppofitione inter fe, & aliis diftinguun- 
Cur ratione propter diverfitatem linearum & earum in- 
finitatem , identificatio cum efflentia relinquit ea cum 
eadem diffinitione & identificatione. 

id Refpondetur tertio , eo fenfu aliqua effle idem in- 
ter fe , quo identificantur cum tertio : Relationes vero 
dtvinz identificantur cum efflentia in entitate fubffantiali 
abfoluta : Unde tantum inferri valet , quod funt idem in- 
ter fe in effe fubffantiali abfoluto ,* quod eff omnino ve- 
rum. 


17 Ad confirmationem refpondetur, przdidumfyl- 
logifmum non effle expofitorium.- quia medium , videli- 
cet efflentia divina , non eff terminus perfecti fingularis, 
fed habet aliquid termini communis, cQm fit communis 
communitate rei tribus fuppofitis. Videatur D. Tho- 
mas infr 3 quzft. 39. art. 4 ad 1. Vel poteff rofponderi , 
effle expofitorium , fed confcquentiam non tenere . quia 
medium non diffribuitur in przmirtis, ficut petit diltri- 
bui : eft enim terminus communis communitate rei , 
quamvis fit fingulacis dialedic*, & ob hanc rationem 
debet perfedd d iffribui , ficut alii termini communes .Si 
autem diftribueretur , przmiffz efflent falfz, ut patet in 
hoc fyllogifmo , lice ejfcntia , ut efl in tribus petfanis , efl 
Pater , bec effentia ut eft in tribus jerfonis efl Filius : er- 
go Filius eft Pater, in quo przmiffz funt falfz. Vel in 
hoc, Omnis res, quz eff hzc efflentia , eft Pater; Filius 
eff hzc effentia : ergo Filius eft Pater. Ecce fyllogifmum 
iu Darii, ubi mijor eft falfa,& pariter confequens . 

18 Solum reftat probare conclufionem quoad fecun- 
dam ejus partem . Quz fic offenditur : nam fpiratio adi- 
va pertinet ad diverfam lineam ac paternitas ,& filiae o; 
fed non diftinguitur realiter ab eis: ergo tantum diftin- 
guitur virtualiter. Confequentia rede deducit. Major 
videtur certa : fiquidem paternitas, & filiatio fundantur 
in generatione , & fpiratio adiva in procefflione , quz 
funt de linea intellectus , & voluntatis . Minor vero pro- 
batur . Tum ex przfato Concil. in quo definitur non effle 
in Deo veram quaternitatem ; fed cum hoc ftare non po- 
ttft diffinitio realis inter fpirationem adivam, paterni- 
tatem, & filiationem : ergo non diftinguitur realiter ab 
eis. Tum etiam : nam fpiratio adiva non opponitur re- 
lative paternitati, & filiationi, fed in Dto omnia funt 
idem rralitir , ubi non obviat oppofitio relativa : ergo. 

19 Sed obiicies primo : Quia mifericordia,& juftiiia 
diftinguuntur tantrtm virtualiter , hzc przdicatio eft ve- 
ra , Mifencordia efl juflhia ; fed hzc eft falfa , Paternitas 
efl fpiratio atliva ergo diftinguuntur plufquam virtuali- 
ter. ^ Secundo : Paternitas : & fpiratio affiva funt duz 
relationes . ergo duz res ;& fic realiter diftinftz. Con- 
fequentia probatur . Nam relatio eft inferior ad rem : 
nam bcn& valet, Efl relatio : er^o re j; fed, multiplicato 
inferiori , nequit non multiplicari fuperius : ergo funt 
duz res. 

Ad primum refpctadetur : quod ficut ifta propofi- 
tio , Attributum mifericordu eft attributum juflitit, eft talfa, 
quia enuntiatur in ea non folum juftitiam ,& mifcricor- 
diam effle eandem rem, fed etiam dicere eandem expref- 
fionem pro formali ; fic fimiliter quando res illa , quz eft 
paternitas , lignificarur nomine k exprettione paternitatis, 
non debet tigni fica r i nomine fpirationis a&iva: quia hoc 
efflet dicere , quod fub expreffione paternitatis refpicit 
fpirationem parti vani ; quod eft falfum. Potcft tamen, 
& debet proferri, qubd res, quz eft par-rnitas, eft fpi- 
ratio aftiva,& econverso, quod eft diftingui przcisi 
virtualiter. i Ad fecundum refpondetur, quod tunc, 
multiplicato inferiori , multiplicatur fuperius, quando in- 
ferius multiplicatur entitativi, fecus vero quando mul- 
tiplicatur przcisefub aliqua expreffione. Paternitas au- 
tem, & fpiratio ideo dicuntur duz relationes, quia ad 
hoc furticit diverfa expreffioejufdem rei ad di verfos ter- 
minos -At quia carent oppofitione relativa, propterei , 
neganda eft dnaiitas in emirate feu realitate , quamvis 
concedatur in expreffione relationis; ficut conceduntur 
duo attributa , & non duz entitates feu res . Nec ex 
boc inferas, unam relationem refpicere immediati pln- 
res terminos, fed unam rem per diverfas exprefliones, 
& zquivaleotias. 

DUBIUM II. 

Quot fint "Relationes divina? 

P Oftquam explicuimus an fit relationum divinarum, 
ftatim fe offert numerum carum, explicare , ad quod 
deferviet przfcnsdubium . Quod non procedit de rela- 
tionibus terminatis ad creaturas , ut eft relatio Creatori* 
&c. quia fatis conftatcx toto hoc opere , hujufmodi re- 
lationes noneflereales; fed de relationibus, quorum ter- 
minus eft ad intra : iftz enim , funt propriz hujus tra- 
dat os- 
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Dubii refolutio. 

10 'TX Icendum eft, in Deo dari quatuor relatio- 
I J nes reales , qua: funr paternitas, filiatio, fpi- 
ratioafttva,& fpiratio pafliva . Hxcaffertio quoad pa- 
ternitatem , filiationem ,& fpirationem palfivam eft cer- 
ta fecundQm fidem ; ficut fides docet elle in Deo trini- 
tatem perfonaram . Quoad fpirationem aftivam , & 
quoad numerum afiignatum elt communis inter Theo- 
logos . 

Quoad primam partem probatur ; Nam in divinis 
dantur tres perfonz realiter dtltinftz , quarum quzlibet 
conftituitur unica relatione ; fed praeter tres relationes , 

f rfonas conftituentes debet dari alia relatio, qua Pater 
Filius formaliter & proximi rcfpiciuntSpiritum-fan- 
Sum : ergo dantur in Deo quatuor relationes reales . Mi- 
nor probatur : Nam quia Pater, & Filius Spiritum-fan- 
ftum fpirant , illum refpiciunt relatione formali origi- 
nis; fed hujufmodt relatio nequit e(Tc paternitas, & fi- 
liatio; tum quia nulla ex his relationibus rcfpicit pro- 
xime formaliter Spiritum-fanftum : tum etiam quia re- 
latio refpiciens formaliter & proximi Spiritum- fanftum 
eft unica, cQm Iit unicus fpirator , quod non convenit 
paternitati & filiationi : Tum denique , quia hzc relatio 
fundatur in proCeflioneSpiritus faniti , & paternitas Sc 
filiatio fundantur in generatione : ergo. 

21 Deinde utraque pars probatur ratione D. Thomg 
hic art. 4. Tot funt relationes reales in Deo, quot funt ra- 
tiones fundandi ; fed rationes fundandi funt tantQm qua- 
tuor. Minor probatur '. Nam relatio divina tantQm poteft 
fundari in asione & pilfione,non qualicumque fed im- 
manenti ; fed in Deo tantQm datur duplex aftio imma- 
nens , & duplex pallio , ficut Sc duplex procefiio , alia per 
intelleftum , & alia per voluntatem : ergo rationes fun- 
dandi relationes divinas funt tantQm quatuor . Major , 
ia qua tantQm poteft efie difficultas , fuadetur : Nam 
in primis relatio divina nequit fundari in unitate , & 
numero ;Non in numero, quia fupponit aliquam defi. 
dentiam in aliquo extremo, quz in Deo locum non 
habet :Tum quia fupponit diftinftionem realem pro prio- 
ri adipfam relationem, qaz omnino in Deo releganda 
eft fecundftm fidem. Neque in unitate; nam relatio G- 
militudinis requirit naturas numerici diftinftas;cQm hu- 
jufmodi genus relationis non faciat diftinftiouem , fed 
illam fupponat , & in eo fundatur : Et ita fi eadem nu- 
mero albedo e fiet in duobus fubjeftis, non efTet in eis 
relatio realis fimilitudinis , aut identitatis, fed tantQm 
rationis . 

Deinde relatio divina nequit fundari in ratione raen- 
furae, & menfurabilis. Tum propter eandem rationem : 
quia videlicet fupponit deficientiam in aliquo extremo. 
T um etiam : quia relationes quz funt inter perfonas ejuf- 
dem ordinis & ejufdem numero naturz , debent effle mu- 
Cuz, & relationes fundatzfupra rationem menfurz, Sc 
menfurabilis non funt mutuz , ut communiter tradunt 
Logici. Tum denique; quia pro priori ad relationem 
liipponitur diftin&io, Sc non qualifeunque , fed fpeci- 
fica , quz in Deo non eft admittenda . Maneat ergo , 
quod tantum datur relatio fundata in proceffione. 


$. II. 

Objectiones contra pr edictam rationem. 

Q Uamvis nulla fit fententia alicujus momenti adver- 
fus noftram concltifionem ; funt tamen non nulla 
argumenta contra rationem D. Thoroz non contemnen- 
da, quibus oportet occurfumiri .'ex quorum folutione 
conftabit fatis numerus proceflionum , Sc trinitas per- 
fonarum . 

22 Arguitur ergo primb : Nim ex ratione D.Thomz 
fantum haberi potelt,qadd in Deo non fit alia procef- 
fio nifi per intelleftum , & voluntatem , non vero infer - 
xur elfe unicam exparte unius, & alterius; fed, femel 
datis aliis procefiionibus , neceffe eft fateri plures rela- 
tiones reales quim quatuor; ergo ex ratione D. Tho- 
enz non colligitur latis , efle in Deo tantQm quatuor 
relationes. 

Et confirmatur '. nam licit divina intelledio fit una 
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fecundum rem, eft tamen virtualiter multiplex, ut vt- 
dimus traft. 3. difp. 1. fed ex ratione D.Thomz nulla- 
tenus colligitur per inteUigere fcientificum non produci 
verbum realiter diftin&um a verbo produfto per imelli. 
gere primordiale '. Tum quia ficut boc producit verbum 
ex Icecunditate , etiam illud:Tum etiam ; quia , non ob- 
(tante quod intellectio & volitio primordiales fint tan- 
tum virtualiter diftinftz , producunt terminos realiter 
diftinftos : ergo idem poterit dici de inteUigere primor- 
diali , Sc fcientifico . 

23 Ad argumentum refpoodetur , procefilonem rea- 
lem in divinis per inteUigere primordiale non pofle elfe 
nifi unicam; quod in przfenti, &art. 5. quzft. 27. fup- 
ponit D. Thomas propter proxime dicenda. Nam io- 

C imis nequeunt in Deo dari duoinnalcibiles,ut ex Hi- 
•io, & D. Thoma vidimus difp. 1. dub. 1. dcindenulia 
alia pertona poteft producere aliam per intelleftum prz- 
ter primam , alias daretur proceffus in infinitu . Si ergo aa- 
retur duplex procefiio per inteUigere primordiale , oporte- 
bar, quod efiet a prima perfona .Sed inquirimus, iitz pro- 
cefiiones vel funtfpccie, aut quafi fpreie diftinftz ; vel 
tantQm numero, aut quafi numero' Primum dici non 
valet; Tum quia procdfiones diftin&z in fpecie , aut 
quafi fpecie petunt principia Sc terminos formales fpecie , 
aut quafi fpecie diltinflos , fed fupponimus, hujufmodl 
procelliones confiftere in inteUigere primordiali, refpcftu 
cujus nullum aliud principium radicale excogitari valet 
przter nataram divinam , Sc nullum principium proxi- 
mum przter intelle&um Sc efientiam divinam per mo- 
dum (peciei; & nullus alius terminus formalis przter 
naturam divinam, feu iplum inteUigere, quod eft ipfutn 
inteUigi ejufdem naturz diving : ergo per inteUigere pri- 
mordiale nequit dari duplex procefiio fpecie diltinCta . 

Neque polfunt efie numero, aut quafi numero di- 
ffinit: Tum quia diltinflio tantQm numerica fumitur 
a materia, vel fubjcio; fed proceffiones diving carent 
fubjeio Sc materia .' ergo . Tum etiam: quia diftiniio 
puri numerica provenit ex limitatione ; unde quia natura 
divina eft infinita , non poteft numero multiplicari : ergo. 
Tnm denique ; quia , uc inquit D. Thomas lib. 4. Contra 
gent. cap. 1 3. S^tia Dens , inteUigendo fe , oXui alia intel- 
ligit uno <5 fimplici intuitu , cum fuum intelhgcrPfit juum ejje , 
neceffe cfl Verbum Dei effe unicum . , 

24 Ad confirmationem refpondetur , quod licit in di- 
vinis fit multiplex inteUigere diftinftum virtualiter , non 
tamen omne inteUigere producit verbum , fed tantQm pri- 
mordiale . Nam intellectio fcientifica ( v. g. ) non producit 
verbum realiter diRin&umi verbo produfto per mte'.U~ 
gere primordiale; cQm nec principium quod, necprinci- 

E ium quo diftinguantur realiter , ut intuenti conftabit . 

lec refert , quod in Patre non difiinguitur potentia ge- 
nerativa , Sc fpirativa; & tamen unaqugque producit 
fuam perfonam . Non ( inquam ) refert .• Tum quia po- 
tentia fpirativa prgter perfonam Patris defiderat aliam 
perfonam realiter diftinftam , fcilicet Filium . Tum etiam: 
quia potentia fpirativa connotat diverfam relationem; 
quam non connotat fcientia. 

Nec producit verbum virtualiter diverfam 3 verbo 
primordiali .Tum quia verbum produftum per inteUigere 
primordiale , utpote infinitum ,exaurit totam vim pro- 
dutftivam verbi. Tum etiam .'quia verbum folfiin po- 
teft produci in divinis ex facunditate .'qug ratio(li fatis 
p er pendat urj a per probat , facultates potifiirnas utriuf- 
que ponere terminum.' nam qua parte verbum (v. g.) 
procedit ex fecunditate , petit procedere per inteUigere 
perfeftifiimum , quale eft primordiale: quia non eft, 
cur fecunditas reperiatur in alio inteUigere ,& non in ifto , 
ut diximus difp. 1. num. 5 6. Et qua parte hujufmodl 
verbum eft iafinitum , exhaurit totam vim produftivain 
verbi . 

25 Ex his przoccupata manet duplex infiantia . Prii 
ma f/Z,quodaftus habet diverfa objeita formalia .' ergo 
etiam verba produftaper illud duplex inteUigere. Secun- 
da e/l, quod inteUigere primordiale non exhaurit totam 
vim intelleftivam D:i.'ergo nec verbum produftum pef 
inteUigere primordiale . 

Ex diftis( inquam) fatis confiat ad primam , prop- 
ter notam difparitatem inter adlum , & terminum illius 
Nam ut aAus diftinguantur fpecie aut quafi fpecie ; fu di- 
cit , quod tendant in idem objcftum diverfo modo. At 
termini nondiftinguuntur penes hoc , quod producamur 
C 2 hoc , . 
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hoc , vel illo modo*, & ita idem eft homo, fiv£ pro. 
ducatur per generationem , vel per creationem . Pariter 
ergo licii meUitere primordiale, & fcientificum difiin- 
guantur virtualiter , & quafi fpecie , ex eo quod tendunt 
eu idem objeftuin diverfo modo ; verbum autem non 
multiplicatur nifi penes reprzfentationem diverte natur?: 
Et quia verbum divinum fivi procedat per mttUtgere 
primordiale ; fivi per fcientificum , debet reprzfentare 
naturam divinam prout eft in fe, & omne reprefenta- 
bile in ea contentum, non eft unde verba multiplicentur 
virtualiter , efto aflus multiplicentur . Per quod patet 

ad fecundam. • ' , 

2 6 Arguitur fecundi: Ut dentur in divinis ahz rela- 
tiones , nempe fimilitudinis , identitatis ,& zqualitatis , 
non requiritur diverfitas in natura , fed fufficit diverfus 
modus habendi eandem naturam, ut liquet in relatione 
fimilitudinis , quam dicit fpecies ad objeftum, & ver- 
bum ad fpeciem •, fed efto m Patre & Filio fit eadem 
natura , eft tamen in uno fub diverfo modo ac tn alio : 
ergo eft inter eos relatio realis fimilitudinis &c. 1 Coo- 
firmatur : Nam rationes fundandi paternitatem, & filia- 
tionem non funt diverf? nifi penes diverfa connotata: 
ergo quamvis natura fit eadem in Patre «Filio ,*ufncit 
connotare diverfas perfonas , ut detur relatio realis Umt- 
litudinis inter eas 

Ad argumentum refpondetur, quod tunc modus 

diverfus habendi eandem numero naturam fufficit adfun- 

dinJim relationem realem fimilitudinis , quando eft 
iotrinfecus ipfi natur* , importator in reflo ab ea , & 
trahit eam ad fuam lineam . Madi autem edendi , quos 
habet natura in objeflo , fpecie , tC verbo funt ei intrm- 
feci & in reflo, trahnntque illam ad fuas propruni- 
nus lineas» At modi, quibus natura divina eft io 
& Filio , funt diverte line* , tantumque fe habent de 
connotato, neque trahunt eam ad fuas proprufii mas li- 
neas . Quare non eft in eis diverfa ratio fundanJt rela- 
tionem fimilitudinis. 

Ad confirmationem refpondetur , concedendo ante- 
cedens; denegando confequentiam . Et ratio difparitatis 
eft : quia relationes paternitatis & filiationis fecundum 
concepcumfjjP per fe requiruntur ut connotata ad lineam 
generationis aftiv* & pafliv?, ut tales funt: nam licut 

r entia generativa exigit per fe perfonalitatem 1 atris, 
generatio aftiva , prout eft ratio fuodandt eandem 
paternitatem fecunddm conceptum ad, exigit eandem 
perfonalitatem. At natura divina, quatenus fundat re- 
lationem fimititudinis, non connotat per feot tormaliter 
perfonalitatem , fed tantdm materialiter \ alias non eflet 
relatio fimilitudinis , 5r xquiparanti? , fed diflimilitudi- 
ois. Unde fi in natura non datur difii iflio numertea , non 
clt locus relationi reali fimilitudinis . 

DUBIUM III. 

An gelationes divina importent proprias 
exifientias relativas ? 

37 C* Upponimus in pr*fenti,eflentiam divinam ut 
pr?intel!eftam relationibus exillere per pro- 
priam exiftentiam abfolutam . Hzcfuppofitio fatis col- 
ligitur exdiflis trafl. t. difp. 2. dub. 3. Et ex illo exod. 
3' Ego fm, qui fum : ubi offenditur, Deum efie iplum 
tffe . Unde D. Hilar. lib. a. de Tnmt. ait : Non aliquid magis 
Deo proprium intelligitur quhm ejfe. Etpiobatur ratione: 
Deus pro priori ad relationes intclligit , & vult; Jedexi- 
ffentia eft omnino prxreqoifita ad omnem operationem : 
ergo pro priori ad omnem relationem Deus exmit exu 
flentia abfoluta . 5 Confirmatur : Deos pro pttort ad rela- 
tiones eft zternus & immutabilis ; fed aeternitas & immu- 
tabilitas fupponunt ejfe exiftentis, ficut omnis duratio 
confequitur ad <■/<? rei durantis: ergo. 

Nec officit illi, quod exiftentia fit ultima aflualitas. 
Quia fenfos eft , quod inter alia , quz pertinent ad fuam 
lineam, intelligitur ultimo loco advenire, non vero re- 
quiritur , quodabfoluti pr?fupponat omnes formahta- 
tes divinas , etiamsi fint alterius line* . Oportet tamen, 
qndd trahantur ad exiftendum per eam , quia fic quo- 
dammodo eft pofferior illis, ut ipfis communicata . His 
ita fuppofitis: Inqtiirimus,an przter exiftentiam nane 
abfolutam , ulterius dentur in Deo exifteotiz relauv* . 
Pro quo fit: 


Difp . 11. de gelationibus divinis , 
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}. I. 

Conclsifio Tbomiftica. 

28 rv Icendam eft relationes divinas non habere 
JL/ proprias exifientias de genere relativo , fed 

unici cxiitere per exiftentiam abfolutam edenti* divi- 
n*. Ita communiter Thomift* : quibus fuffragantur 
Durand . Et ex Patribus Societatis Vazquez , Fonfeca, 
Graoado , Becanus ,& alii relati 4 N. Salm. in przf difp 
7. num 12. 

Et fuadetur primo: authoritate D. Thom*: Nam 
quzft. 9. de Pot. arr. 5. ad 19. h*c ait: Diverfitas ft w 
eundum t(fc /equitur pluralitatem fuppofi torum , ficut diverfitas 
ejfentte , vi rebus creatis. Neutrum autem in divinis. Ubi, 
ut vides , exprefsi diftinguit edentiam , & exiftentiam . 
«j Confirmatu. ' Nam qu?ft. 2. item de Pot. art. 6. ita 
inquit. Non eft concedendum, quod aliquid abfolutum in di - 
vinis multiplicetur ficut quidam dicunt , quod in divinis efl 
duplex ejfe, ejTentiale & pcrjonale : omne enim efie in divinis 
ejfentiak eft . Idem tradit. qu$fr. !. de Verrat, art. 5. ad 18. 
ubi ait." Ejfe in divinis non nifi effeutialiter dicitur. 

Et probatur ratione : Si perfonz divina: importa- 
rent proprias exifientias relativas , darentur in Deo tres 
cterni, & tres increati ; fed hoc eft contra fidem, juxta 
illud Athanafii: Non tres et emi , jed unus eterrus , ficut 
non tres increati : fed unus increatus : ergo perfonz divi- 
n* non habent proprias exifientias relativas. Sequela 
majoris quoad primam partem probatur: Nam (1 da* 
rentur tres exiftentiz, darentur etiam tres *tcmitates: 
ergo & tres zterni . Patet confequrntia : nam non alia 
ratione funt tres perfonz , nifi quia daotur tres per- 
fonalitates: & ita cum eadem proprietate & licentia, 
qua aderimus tres petfonas, concedere podemus tres 
seternos ■ Antecedens vero probatur : Nam fi darentur 
tres exiftentiz , etiam darentur tres durationes , fiqui- 
dem duratio rei eft continuatio rei in fuo ejfe ; fed du- 
ratio in Deo eft zternitas : ergo darentur tres xternita- 
tes. 1 Quoad fecundam partem etiam probatur : Nam , 
concedis tribus exiftentiis , etiam concedi debent tres 
formz, ratione quarum edent tres increati: ergo da- 
reotur eres increati. Antecedens probatur.' Nam for- 
ma, per quam quis condiamur in ratione increati e ft» 
exiftentia, quam habet non ab alio tamquam d caufa; 
& ideo quia Deus non habet ejfe ab alio , ell increatus ; 
& econtri, quia creator* habent ejjezb alio tamquam 
d caufa , funt quid creatum ; fed ede relationum non 
edet ab alio tamquam 4 caufa: ergo qni concedit tres 
exifientias, necedario fateri debet tres formas , ratione 
quarum edent tres increati. 

29 Refpondent primo Adverfirii , & primo inconi 
venienti , permittendo, dari in D?o tres durationes ; fed 
neta do tres zternitates: quia zternitas foliim eft du- 
ratio propria edenti* duratio vero relationis propria 
non pertingit ad perfeftionem ziernitatis, ficut nec re- 
latio ad perfeftionem edenti* . ^ Secundo inconvenienti 
refpondent, quod exiftentia relativa per fe non eft ra- 
tio aut forma, ratione cujus perfona divina eftincrea- 
ta pofitivi, fed rantum negative, id eft , per meram 
non repugnantiam ad non edendum ab alio tamquam 
4 caufa ; quod non fufficit , ut dentur in Deo tres in- 
creati fubftantivS & abfoluce: in quo fenfu intelligen- 
dus eft Athanafius. 

Sed hxc evafio , quatenus primum inconveniens 
intendit vitare , multipliciter refellitur . Primi : nam 
diverfitas formalis durationis defumirur tamquam d 
prima radice 4 diverfitate formali mutabilitatis , & 
immutabilitatis.' ergo ubi ell eadem immutabilitas for- 
malis , etiam debet dari eadem duratio formalis ; fed 
quia edentia divina eft omnino immutabilis , propria 
ejus duratio ell zternitas .' ergo cum relatio divina gau- 
deat ex fe eodem f^radu immutabilitatis , nrcede eft , ut 
duratio ejus propria fit zternitas. 1 Secundi: Duratio 
adequacfc dividitur in zternitatem, *vum,& tempus: 
ergo fi relatio ratione oropri* exiftentiz petit per fe 
propriam durationem , oportet , ut hzc fit zvum , tem- 
pus, aut zternitas. • ergo cura non poflir ede tempus, 
aut zvum, manet, quod fit zternitas* 1 Tertio» 'Pre* 
cipua proprietas zternitatis eft carere principio, & fino 
quod fundatur ia fiunau immutabilitate tei durantis; 

• ..T. . fed 
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Cedbzc proprietas xqae convenit relationi, ejtifquedu- 
rationi , ac effenti$ , & zternitati / ergo duratio pro- 
pria relationis divini in toto rigore effet xternitas. ^ 
Quarti: Nam durationes non diftinguuntur penes fubje- 
tia fpecie materiali diverfa , & fe excedentia in perfe- 
ftione fpecifica, fed penes divertas gradus immutabili- 
tatis ; & ita videmus , quod ficut menfura propria ac- 
cidentis corruptibilis eft tempus, ita menfura propria 
fubftantix corruptibilis eft tempus ;& ficut tabftantia 
equi , (c hominis , quamvis diltinguantur fpecie mate- 
riali, conveniunt in eodem gradu mutabilitatis, men- 
fura eorum eft ejufdcm rationis , idemque apparet in 
Angelis , fed relatio convenit cum edentia in eodem 
gradu immutabilitatis ergo licut duratio propria ef- 
leotiz eft xternitas , etiam duratio propria relationis ffi 
illa gaudet ) eft xternitas. 

30 Tandem refellitur przditia evafioex multiplici 
implicatione qux infertur ex ea . Infertur enim primi , 
durationes przditiasf quidquid fit, an fint xtermtates j 
cffe, (C non ede fpecie diffindas. Ede quidem., quia, 
utpote relativx, fpecificantur ex fuis terminis; & ex 
terminis fpecie diftintiis durationes nequeunt non fpe- 
cie diitingui ,qua ratione relationes ipue diftinguuntur 
fpecie. Non efie/quia conveniunt in eodem gradu im- 
mutabilitatis.' qua ratione menfura motus augmenta- 
tionis,& localis, non funt fpecie diftintiz. ^ Infertur /e- 
cundi , ede plures durationes in Deo , & non ede . Ede , 
ut fuppoimur . Non ede : quia apud Suarium non 
multiplicatur immutabilitas, qux eft radix durationis. 
1 Infertur tertii , durationes illas edeabfoluras, & noo 
ede. Non ede, utfupponitur . Ede . quia duratio non 
fumic fuam fpreiem i termino , fed ex diverta gradu im- 
mutabilitatis , ac proinde per ordinem ad fubjetium. 

31 Non mimis efficaciter refellitur proditia evado 
quoad fecundum inconveniens. Tum quia juxta illam, 
cc oppotitain fententiam, quxlibet perfona divina ha- 
beret proprium e/e ; non creatum politi v£ ergo edent 
fjofuivd tresincreati in Deo. Tum etiam. ' Nam etfe rela- 
tionis divior proprium noo foltim habet non repugnan- 
tiam ad non edendum ab alio , tamquam d caufa , fed 
etiam dicit pofitivam repugnantiam ad edendum ab alio 
tamquam i caufa; fed eo ipfo edet pofitivi quid increa- 
tum : ficut omne efje creatum eft pofitive quid creatum : 
quia dicit pofitivam repugnantiam , ut fit ens d fe per mo- 
dum primxcaufx :■ ergo non tantfim negativi efset quid 
increatum,fed etia pofttiv£,ac proinde elsent tres incrcati 
pofitive. Tum denique : Quii efse proprio relationis repu- 
gnat politi wd dependere ab aliolicut ipfi relationi ; fed 
quod habet pofitivam repugnantiam ad dependendum 
▼erd,& proprii ab alio,oon foldm eft quid increatum 
negati vi, fed etiam pofitivi: ergo. 

31 Refpoqdent fecu idi , quod efto darentur tres qter- 
nitates, oon dicerentur abfoluti tres sterni , fed cum ad- 
dito diminuente,oempirelativi; in quo nullum datur 
iocon veniens . 

Contrd eft primi: Nim illx xternitates edent tales 
abfoluti, neque edet additum diminuens confequi ad 
eatifteotiam relativam.* ficut nec eft, ut dentur abfolu. 
C&tres perfonx , perfonalitates ede ralativas .Tumefiam- 
nam eadem proprietate pollemus admittere tres Deos, 
aut tres Omnipotentes relativi r fiquidem eifdem verbis 
negat Atlianafius tres xternos, & increatos ,ac tres Deos 
& tres Omnipotentes .' quod faoe nemo pix mentis con- 
cedet. Quibus adde: quod formx illx, quibus diceren- 
tur tres xterni,edeut perfetiiffimz in ratione sternuatis 
cum provenirent ex immutabilitate ita perfefta , ac eft 
immutabilitas edentis • ergo non eft additum diminuens 
dicere, quod funt tres xterni relativi. 

33 Refpondent tertio y optimi ftare, quod exiften. 
tix multiplicentur, & non xternitates, feu durationes. 
Siquidem duratio diftinguitur ab exiftentia rei durantis 
realiter in creatis, & virtualiter in divinis. Juxta quod 
poteft dici, quod efto exiftentia relationis lit relativa, 
duratio vero ejus eft abfoluta. 

Sed contra eft primi: quia Imcc folutio petit aperti 
principium . Rationem enim quxrimus , cur relationes di- 
vine conftituatur durantes duratione abfoluta, & non pof- 
fint fufficienter conftitui exiftentes exiftentia abfoluta i ^ 
Secundo: Nam duratio convenit cuilibet rei proximi ra- 
tione exiftentix: ergo non obftante quod diftinguatur 
ab ea, fi multiplicantuc exi flenti;, etiam durationes 
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debent multiplicari. In cujus ftgnum videmus, quod 
in creatis, qux habent diverfas exiftentias, etiam ha- 
bent diverfas durationes , ut liquet in tabftantia , & pro- 
prietatibus , aut aliis acci dentibus commuoibus • Etqnia 
materia, & forma exiftunc eadem indivifibili exiftiitea- 
tia , non habent nifi unam tanttim durationem : & in di- 
vinis , quia edentia & attributa exiftunt una exiftentia, 
etiam duratio eorum eft una & indivifibilis . 


Alis rationes pro noflra apertione. 

• *• , * * >1 

34 p Robatur fecundo ratione : Nam omnia , qux 
JT in compofito fubftantiali creato conftituunt 

anum ens per fe, exiftunt una & indivifibili exiftentia, 
at ex noftra Phylofophia fupponimus : ergo potiori titu- 
lo eflentia divina , & relationes exiftunt eadem exiften- 
tia . Confequemia probatur: Tum quia in compofito 
fubftantiali creato plura funt, qux diftinguuntur reali- 
ter; fed hoc noo obftante exiftunt eadem indivifibili 
exiftentia: ergo cum edentia, & relatio in Deo non di- 
ftinguantur realiter , potiori titulo podunt , & debeor 
exiftere eadem indivifibili exiftentia. Tum etiam : nam 
exiftentia creata eft finita , & limitata .• & tamen una 
fufficit, ut qux diftinguuntur realiter, exiftant unica 
exiftentia finita. - ergo cum exiftentia edentix divin; fit 
infinita , potiori titulo erit fufficiens , ut exiftant per 
eam edentia , & relationes. • 

35 Occurrunt Adverfarii , ede notam difparitatem 
inter Deum ,&compofitum fubftantiale creatnm.Nam 
omnia , qux dantur in compofito fubftantiali creato y 
efto hoc conftet partibus, & formalitatibus realiter di- 
ftintiis, pertinent ad conftituendum unum ens per fe, 
funtque de genere abfoluto .• 6 c ideo fufficit una exiften- 
tia abfoluta , ut exiftant : Relatio vero divina nequit 
exiftere exiftentia abfoluta: quare ponenda eft exiften- 
tia propria relativa / Oo quam etiam rationem prxter 
fubfiftentiam abfolutam dantur in Deo fubfiftentix rela- 
tivi; . Pt;termittimus evafionem aliorum concedentium 
diverfas exiftentias partiales in eqoo( ▼. g. ) quia hzo 
pertinet ad Philofophiam , ubi fatis impugnata maner. 

Sed contra eft : Nam inter rem relativam , & exiften. 
fiam abfolutam datur fufficiens proportio , ut illa per 
iftam poffit exiftere : ergo ruit folntio . Antecedens pro- 
batur .Tum quia inter rem abfolutam & fubfiftentiam 
relativam datur fufficiens proportio, ut illa per iftam jpof- 
fit fubfiftere ; ut liquet in natura divioa ,quz fnbfiftic 
tribus tabfiltentiis relativis , & in humanitate Chrifti , 
qnx immediati fubfiftit fubfiftentia relativa Verbi: ergo 
etiam inter remrclativam , & abfolutam exifteotiam da-- 
tur fufficiens proportio, ut illa per iftam poffit exiftere. - 
Tum etiam: nam non obftante quod materia prima fit 
quid corporeum, fubfiftit ,& exiftir per fubfiftentiam , Sc 
exiftentiam fpiritualem animx rationalis, ac proinde eft: 
fufficiens proportio inter rem corpoream , & exiftentiam 
aot , fubfiftentiam fpiritualem , ut illa per eas pofsit fub- 
fiftere & exiftere : ergo pariter , quod res exiftens ,fit re- 
lativa, & exiftentia fit abfoluta , non tollit debitam pro- 
portionem inter rem exiftentem, & ipfam exiftentiam.. 
Confequentia probatur : Ideo antecedens eft verum, quia 
materia prima non eft immediatum fufceptivom fubfi- 
ftentiar ,aut exiftentix fpiritualis , fed anima rationalis, 
ratione cujus materia ipfa coaptatur ad recipiendos ef- 
fetius formales earum ; fed idipfum poteft dici de exi- 
ftentia abfoluta comparativi ad relationem, fiquidem pri- 
mum quafi fufeeptivum illius eft edentia , ratione cujus 
etiam competere queit relationi : ergo relatio rationeef- 
fentix habet fufficientem proportionem cum exiftentix 
illius, nt ab ea pofsit fufeipere faum eff etiam formalem. 
Id quod tangit circa fubfiftentiam, conftabit ex folutttKc 
ne argumentorum. , 

36 Tertio probatur conclufio : Relatio creata noo 
exiftit nifi per exiftentiam abfolutam : ergo neque rela- 
tio divina. Confequentia videtur legitima i paritatem 
nam fi exiftentia abfoluta poteft reddere exiftentem re- 
lationem crearam , non eft cur exiftentia divina , cdm in- 
finita fit, non reddere poffit exiftentem relationem di- 
vinam. Antecedens vero probatur: Exiftentia relationis 
creatx non dicit ordinem ad terminum fed ad fubjetiom : 
ergo non eft relativa, fed abfoluta. Antecedens proba-» 

G j tur : 
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twr.Tum e*D. Thoma io i.dtft. jj.qaaeft. i.art. i.ad 
x. & quodlibet. i a. art. i. ubi ait : Relatio , ficut & queUbel 
forma , bab*t effe ex comparatione ad illud , cui ineft . Unde 
fJTe filiationis e/i per comparationem ad fubjeUum , cui ine/l. 
Tum etiam: nam exiftentia relationis ex fuo conceptu 
formali tantilm dicit ultimam aftualitatem , per quam 
eft extra caulas ; fed in hoc non exprimitur ordo ad ter- 
minum: ergo exiftentia illius non dcfumitur per ordioem 
ad terminum. Tum denique : nam duratio relationis 
creata; <Sc ejus exiftentia funt ejufdem ordinis vel abfo- 
luti , vel relativi , ctim duratio nihil aliud fit , quiin per- 
manentia rei in cjfe ; fed duratio relationis creatae eft per 
ordinem ad fubjeftum ,cfimdefumatur ex mutabilitate, 
vel immutabilitate illius ergo. 

Confirmatur / In relatione creata datur cooceprus 
/» abfoltttus : ergo exiftit fecundum hunc conceptum per 
exiftentiam abfolutam . Patet confequentia : nam in hoc 
convenit cum aliis accidentibus abfolutis. Jam fic; fed 
eadem res nequit exiftere duplici exiftentia , alia abfo- 
luta, & altera relativa / ergo relatio creata adaequati 
exiftit exiftentia abfoluta . Qpx confirmatio poteft ele- 
vari, fi applicetur relationi divine in hunc modum : Nam 
conceptui In abfoluto relationis create correfpondet in 
divinis eftentia divina ut incluta per tranfeendentiam in 
relatione divina , ficut conceptui Ad correfpondet ipfa 
relatio divina fecundfim propria relationis ; fed relatio 
creata adxquati fumpta exiftit perexiltentiam abfolu- 
tam, quie competit per fe primo conceptui In abfolu- 
to:ergo relatio divina etiam exiftit per exiftentiam ab- 
folutam, qux convenit per fe primo efientix Nec opus 
eft evafiones Adverfariorum refellere, quia funt nullius 
momenti . Videantur tamen N- Salm in prxf. difp. 7. a. 
3d. & num. 4<S. 

37 Ulrimo probatur conclufio ratione/ Relationes 
divinx exiftunt exiftentia abfoluta efientix: ergo fuper- 
fluit exiftentia relativa. Patet confequentia /quia eadem 
res non poteft exiftere duplici exiftentia, ficut nequit 
terminari duobus terminis / Antecedens vero probatur:, 
tum ex proximi diftis. Tum etiam : nam exiftentia 
abfoluta eft infinita in linea exiftendi ; fed exiftentia in- 
finita in linea exi ftendi, petit, ut peream exiftat omne 
id , quod abfoluti eft capax exiftendi , uti eft relatio: er- 

g > relatio divina exiftit per exiftentiam abfolutam ef- 
ntix . Tum denique : nam exiftentia abfoluta eft cora-- 
munis tribus perfoius non miniis proprii ac natura divi- 
na , & attributa / ergo reddit eas exiftentes ; ficut per na- 
turam divinam conititounrur in ratione Det , St per om- 
nipotentiam in ratione Omnipotentis . 

$8 Refpondet Suarius negando antecedens. Quia exi- 
Rimat unam rem non poffe exiftere per exiftentiam al- 
terius ; cum exiftentia cujuslibet rei iit ejus entitas 
annalis. 

Sed contri: Tum quia materia prima exiftit per e- 
atiftentiam formx , ut nunc fupponimus : ergo falfum eft, 
unam rem non pofie exiftere per exiftentiam alterius. 
Quod prxeipui urget in relatione di vina , quia non di- 
Ringuitur ab effentia , ficut materia diftinguitur t forma. 
Tum etiam : Nim attributa exiftunt per exiftentiam ef- 
fentix ; fed relatio non magis diftinguitur ab efientia , ac 
attributa: ergo etiam relatio poteft, & debet exiftere 
per exiftentiam efientix. Tum denique : Relationes funt 
xternx ,& immutabiles ratione efientix / ergo etiam 
exiftunt exiftentia efientix , & ratione efientix. 

39 Poteft refponderi cum aliis , concedendo antece- 
dens ; St negando confequentiam. Quia licit eadem res, 
non poflit terminari duobus terminis ejufdem ratioois , 
ben£ tamen diverfx rationis , quales funt exifrentia ab- 
foluta, & relativa; ut contingit in Chrifto Domino, 
qui eft fan&us fanftitate fubftantiali , St accidentali. 

Contri eft / Nam quxlibet exiftentia ita eft ulti- 
mas terminus , quod ponat rem extra omnes caufas ; fed 
eo ipfo nequit terminari alia exiftentia / ergo repugnat, 
eandem rem terminari duabus exifientiis , efto fint di- 
verfx rationis / Minor probatur : aliis nulla ex illis efiet 
ultimus terminus. Maximi : quia propter eandem ra- 
tionem eadem quantitas nequit terminari duplici figura , 
quamvis effent diverfx rationis. Exemplum non eft ad 
rem / quia Chrifrus Dominus propterei eft fanAusfan- 
fiirate accidentali , adhuc fuppohia fanftitate fobftan- 
tiali , quia hxc non confert omnes effedus fanftitatis , vi- 
delicet effe principium operatioaum fuperaaturalium , 


& aliunde communicatur finito modo / cujus oppofi- 
tuna contingit ia exifteatia abfoluta refpe&a relatio- 
num . 

S. III. 

Sententia contraria. 

40 /''VPpofitam opinionem tuentur Scotus in I. 

V/ dilt. 1 1. quxlt. 2. ad 1. Suarez iib. 3. de Tri - 

nit. cap. >. 6c alii, quos referant N. Salmanr. 

Et arguitur primo abauthoritate: Nam D. Auguft. 
Iib. 7. de Trinit.cap. 4. ait , quod aliud eft effe Deum , Se 
aliud effe Patrem: ergo cfim hxc verbi non polline io- 
telligi de alietate reali, ut exponit D. Thornas in hoc 
art. ad 1. inteliigenda luat de diverfo effe fecunddm ra- 
tionem . ^ Confirmatur primi ex N. Cyrillo dialogo da 
Trimt. Iib. i. ubi loquens de Patre , St Filio fic ait : Cum 
uterque fit , ac fubfi/lat , propnamque habere dicatur exifteiu 
tiam . 1 Confirmatur fecundi exRichardo deSanftoVi- 
flore Iib. 4. de Trinit. cap. 16. ubi concedit in Deo 
communem exiftentiam , & cap. 17. admittit tres exi- 
ftentias incommunicabiles Sc relativas. 

Ad argumentum refpondetur / S. Doftorem in illo 
loco folfim loqui de enuntiatiooe propoiitionis , quate- 
nus aliquid poteft prxdicari de Patre, quod non poteft 
prxdicari de D/o, prout eft coocretum Deitatis; noti 
vero loquitur de effe exiftentix. Videatur Div. Tho. 
mas quodlib. 12. art. 1. ubi fic Augoftinum exponit. ^ 
Ad utranque confirmationem refpondetur, Cyrillumdg 
Richardum nomine exiftentia intelligere fubliftentiam. 

41 Arguitur fecundo : Relatio creata habet propriam 
exiftentiam diftiuftam ab exiftentia fubftantix , <5c fui 
fundamenti / ergo etiam relatio divina. Antecedens elt 
certum apud nos .-quia omnia accidentia, St prxeipui 
fi funt entia completa, habeat propriam exiftentiam. 
Coniequentia vero probatur : tum d paritate . Tum 
etiam / quia afferre propriam exiftentiam eft perfeftio ; 
fed non eft, cur hxc perfc&io competat relationi crea- 
tx, & denegetur relationi divinx: ergo. 

Et confirmatur / Relatio creata exiftit per exiften- 
tiam relativam : ergo etiam relatio divina. Antecedens 

K obaiur . Nam totum effe relationis eft ad aliud fella- 
re, fic enim deffinitur; fed effe feu exiftentia abfoln- 
ta non eft ad aliud, fed ad fe: ergo exiftentia relatio- 
nis creatx eft relativa. ^ Confirmatur ulternfc : aftu» 
& potentia debent effe ejufdem generis, ut docet Arift. 
9. Metaph.text. 1 , ut fic proportionentur : ergo cfirr* 
exiftentia relationis fit aftus illius, debet effe relativa. 

Ad argumentum refpondetur , concedendo antece- 
das ; & negando confequentiam , ob multiplicem ra- 
tionem difparitatis . Nara in primis nullum inconve- 
niens exrecenfitis $. 1. urget, ex eo quod relatio crea- 
ta afferat propriam exiftentiam ; cum io relationibus 
divinis maximi urgeant . Deinde relatio creata , ut poti 
diftin&a realiter afubftantia, & ejus fundamento , cdm 
pertineat ad diverfnm prxdicamentum , non poteft exi- 
itsre exiftentia fubftantix & fui fundamenti ; cum ta- 
men relatio divina, utpot& iadiftin&a 3 natura, & in- 
cludens eam & fuara exiftentiam per tranfeendentiam, 
polfic recipere fuum effe&ura formalem exiftendi. Rur- 
sfis : exiftentia relationis creatx eft abfoluta , ut num. 35. 
latis probatum eft ;ciim exiftentia relationis divinx, (i 
eam afferret, non poffet non effe relativa. Tandem re- 
latio creata prxter conceptum Ad importat conceptum 
In abfolutum,cui per fe primo competit exiftentia, qu$ 
eft abfoluta, cui conceptui correfpoodet in divinis na- 
tura di vina, ac proinde debet exiftere exiftentia efientix. 
Et licit afferre propriam exiftentiam fit perfeftio in re- 
latione creata, eft tamen admixta pluribus itnperfe&io- 
nibus , qux omaino relegmdx funt j Deo. 

Ad primam confirmationem refpondetur , negando 
antecedens . Et ad ejus probationem dicendum eft, quod 
dum dicitur totum effe relationis effe ad aliud , intelli- 
gitur de effe conftitutivo, & effenriali illius : quia his 
verbis exponitur delfinitioeffentialis relationis ;& cam 
exiftentia cujuslibet rei creatx diftingnatur realiter ab 
ipfa, non debent intelligi de effe exiftentix. Ad fecun- 
dam latis confiat ex diftis n. 35. 

42 Argoitur tertii: Nam in Deo prxter fnbfifteo- 
tiam abfolutam dantur tres fubfiftentix relativx: etgo 
prxter exifleotiam abfolutam efsentix debent etiam dari 

- tres 
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tres eri fleor ie relative. Confequentia probator : toni 
i paritate. Tum etiam : quia fubiidentia eft quafi ultima 
difpofitio & complementum ad recipiendam exiften- 
tiam -.ergo ft multiplicantur fubfiffeotiz , etiam exiften- 
tiz debent (multiplicari . 

Refpondctur , concedendo antecedens ; & negando 
confcquentiam . Difparitas confidit in eo , quod cfim 
natura divina fit fummfe foecuoda, perit communicari 
per veras procelfiones rribus per foms realitir dift indis, & 
incommunicabiliter fubfiftentibus / Et cilm hzc incom- 
municabilius oriri non po(Tu i fubfidentia abfoluta, quia, 
nt fzpius tradi tum elt, omnis incommunicabilitas debet 
oriri vel ex limitatione, veler oppofitiooe (elati va,oo- 
ce dario admittende funt tres fubfidentie relative . Hzc 
autem ratio non militat in exidentia ; Tum quia omnes 
exidentie predanr eundem effedum formalem . Tum 
etiam quia de ratione exidentie non ed incommunica- 
bilem continuere naturam, cilm hic conceptus fit pro- 
prius perfooali tatis. Tum denique / quia conceptus pro- 
prius exidentie, cilm fit ad fe, non ed relativus fedab- 
rolutus . His ergo rationibus , edo in Deo dentur tres 
fubudentie relative , non debent admitei tres exidentie . 
Per quod condat ad utranque probationem . 

S Arguitur quarti : In tantilm relationes exiderent 
entia nature divine , in quantdm illam includunt, 
per modum tranfeendenus \ fed hoc non fufficit. Minor 
probatur / Nam exidentia ed ultima adualitas adveniens 
polt omnia, que pertinent ad rationem atomam cuiusli- 
bet rei ; fed quod in alio invenitur per modum tranfeen- 
deutit non ed poderius eo , per quod tranfeendir , ur ex fe 
liquet: ergo hec tranfeeodentia non fufficit, ut relatio- 
nes exiftant exidentia nature. 

Ad hoc argumentum refpoodetur, quod ut relatio 
recipiat effedum formalem exidentie abfolute , fufficit, 
quod i parte rei identificentor formaliter : ut velit nolic 
Suarius debet concedere in attributis . ^Nifi dicat, at- 
tributa exidere perexitlentiam effentiz, non quia exi- 
fleatia tranfeendit per ea, fed i converfo quia attributa 
■ranfeendunt per exiitentiam effentiz , quatenus hoc mo- 
do, funt aduabilia per eam . Fatemur equidem interveni, 
re hanc difparitatem inter relationem, & attributum. 
Sed no.i deficit aliud exemplum materie , de qua agi- 
mus , fatis accommodatum . Nam eternitas ed duratio , 
per quam relatio condituitur in fuoqfe, ab eaque accipit 
luuin efferum formalem , idemque dicendum edde im- 
mutabilitate , & immenfitate ; & tamen hec attributa 
non communicantur relationibus diverto modo ac exi- 
flentia edentis. Idem ergo fateri debent Adverfarii de 
exideutia . 

Igitur exidentia noo reddit relationes eaidentes , 
cifi quatenus unitur eis per modum ultime a Qualitatis . 
Ad quod fufficit , quod natura identificetur cum eis: nam 
eo ipfoquod natura fit realiter identificata cuin relatio- 
nibus, poted eas trahere ad participandum fuum e fe, 
itant hoc ponatur fuper ipfis relationes. ^Nechuicdo- 
Srinz officit , quod exidentia naturae ed prior relationi- 
bus. Nam ex hoc tantum fequitur , quod exidentia fit 
sdus ultimus per fe primo debitus effentiz tamquam pri- 
mario -.perfedibili / cum quo refte cohaeret , quod poftei 
comparetur per modum ultime aQualitatts ad relationes 
tamquam ad fecundarium perfedibile . Quod poteft elu- 
cidari optimo efemplo / Etenim homo in reaa Philo- 
fopbia exidit unica exidentia fpirituali , quz facit exi- 
ftentes putes fubftantiz de novo per nutntionem horni a 
ni advenieotes , quibus tempore pczexidit ; non alia ra- 
tiooe nili quia materia prima identificat fibi przdidas 
partes , & hic ratione trahuntor ad effe totius compofiti . 
Cana ergo relationes divine , edo quodammodo exiften- 
tiain abiolutam fupponnt, intimids Deo conveniant, 
quii» homini partes pratdidz, noo ed, cur exidentia 
abfoluta Dei non (e extendat ad illas formalizaodas per 
modum uftinu aQualitatts . . 

A pluribus aliis argumentis fuperfedemus , ve! quia 
pertinent ad Philofophiam / ve! quia pertinent ad alios 
iradatus Theologicos, ubi enodantur: vel quia eft6 per- 
tineant diredead hunc cradatum ,eX fuperids didis io 
illo latis condat ad ea. 


DUBIUM IV. 

An Relationes divina afferant propriam 
perfedionem relativam ? 

44 K Nte omnia utcerfuw contra Durandam, (£. 
XJL Scotum fupponimus, relationes divinas fivi 

ut identibeatas formaliter cum effentia, fiyi ut virtuali- 
ter didindasabea dicere infinitam perfedioaem . Prior 
pars legitimi infertur ex fecunda. Quz fic probatur / 
quia relatio, ut virtualiterdidinda ab effentia , includit 
eam effentialiter , & per tranfeendentiam rei : fiquidem 
diftindio inter eas non eft excludentis & exclufi , fed in- 
cludentis & inclufi .' ergo ut didinda ab effentia dicit in- 
finitam perfedionem . Unde ficut hzc praedicatio ed ve- 
ra & formalis , Relatio eft effentia ; ita hzc , Relatio eft 
per feti io . 

Qiiod ergo ad examen vocamus, eft/ An ficut at- 
tributa przter perfedTonem effentiz , quam per tranfeeo- 
drntiam includunt , afferunt ex vi proprii conceptus per- 
fedionem propriz linez i perfediooe effentiz virtualiter 
diffindam; ita relationes przter perfedioaem effentiz 
& attributorum, quam impliciti tranfcendentaliter di- 
cunt , infuper fccundfim expreffum conceptum relationis 
afferant propriam perfedionem 1 perfedione effentiz , & 
attributorum virtualiter diffindam? 

Sed ut rem hanc cum majori diftindione difeutia* 
mus / Advertendum eft ex infii dicendis , relationem , 
prout ab abfoluto diffinguitur , integrari ex duplici mu- 
nere , In videlicet , & Ad, in fententia Salmanticenfium . 
Sed juxta mentem aliorum Thomiftaruro ex duplici ex- 
preffione ipfiufmet Ad , quz exprefliones diverfis no- 
minibus folent infigniri ab his Authoribus . Hz femen- 
tiz licit aliis videantur diftindz , non tamen quoad prz- 
fens , quia omnes inquirunt , an unum , vel aliud munus. f 
•ut orramque exprimat propriam perfediooem relati- 
vam? Pro quo fit / 

i. I. 

tJofbra , O communior fententia . 

45 "TX Icendam ed, relationem divinam fecandfim 
LJ nullum conceptam proprium relationis * 

prout du.i.idnm ab abfoluto, afferre perfediooem pro- 
priam & diffindam i perfedione effentiz , & attributo- 
rum. Hzc conclufio procul dubio eft D. Thomz/fiC 
defuroiturex Magno Parente Auguftino , ut proxinfe vi- 
debimus quam feqnunrur communiter Thoraiftz Ca- 

f eoius, Ferrara, Cajet. Bannez,& alii ex difcipulis D. 

homz , & extra ejus Scholam .'quos referunt , & fofc- 
fragamur N. Salm. in przf di Cp. 6. dub a- 

Et probatur ex D Auguff. tum 6. de Trinie. cap. X. 
ubi ait, quod magnitudo io D» eft ad fe& abfoluta, 
non vero ad aliud & relativa ; fed magnitudo Dei,ted« 
D Thoma iofrl quarff. 42. art. 1. ad 1. fignificat ejus per- 
fedionem / ergo omnis perfedio Dei ed abfoluta ,& nul- 
la datur relativa . Tum in qozftiiwc. deTrinit. ubi ae- 
qui parat magnitudinem & bonitatem Dei ejus omnipote^ 
tiz & zternitati , & eodem modo negat , poffe dici 
tres Bonos aut tres Magnos, ac tres Omnipotentes feu tres 
dE/crnoi : ergo ex mente Auguffini ficut inDeotantdm 
datur unica omnipotentia & hzc abfoluta , ita datur 
foliim unica & abfoluta bonitas ; hzc coincidit cun» 
perfedione : ergo in D.*o non datur juxta mentem Au- 
guftini perfedio relativa . 

Confirmator ex D Thoma loco proximJ relato art. 
4. ubi ex eo colligit , Patrem & Filium effe zqualesia 
perfedione, quia funt ejufdem numero naturz.Si enim 
relationes haberent aliquam perfedionem relativam non 
redi colligeret , Patrem & Filium effe zquales in perfe- 
ftione : quia fnppofita zqualitate in perfedione effentiz > 
reftaret probandum , Patrem non excedere Filium ia 
perfedione relativa. Et ad 3. idem probat , ex eo quod 
perfedio fpedat effentiam : ergo fcntit non dari perfe- 
dionem relativam . 

4<S Deinde probatur ratione ex przdidis teftimoniis 
deprompta : Nam omnis perfedio eft abfoluta /ergo re- 
lationes divinz inua proprium genus non important ali- 
quam 
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quam perferiionem V|rfua8tef diftinriam i jperferiione 
effenci*,& attributorum. Antecedens probatur : Nam 

r feftio eft prateise in fubftantia , & accidentibus , fed 
omnibus his eft abfoluta . Probatur minor quoid fub- 
Itant iam.* Nara eatenushzc eft perfbria , quatenus forti- 
tnr modum fibi convenientem ; fed hic modus eft ad fe 
& abfolutus : ergo perferi io fubftanti* clt abfoluta . Quo- 
id accidentia etiam oftendirtir : nam hsec habent foam 
•jjerfeftionein,fecunJQtnqa6d deferviunt fubftanti*, & 
■dicunt ordinem ad fabjerium ; fed hic eft abfolutus;* 
ergo perferiio accidentium nequit elfc relativa . 

47 Refpondent Adverfarii , ad perfcriionem fuffice- 
xe, quod res in fe habeat integritatem in fua ratione 
formali : quia , ea fuppofita , prardifta res habet modum , 
■fibi canfonum , debitum ,& convenientem. 

Sed conrrd eft; Nam mathematicalia , ratio fpecifi- 
<* hominis , & ratio veri , fi cum pr*cifione fuarum ra- 
tionum formalium fumantur , non fuot bona & perfe- 
fta; & tamen habent integritatem in fuis rationibus for- 
malibus : ergo non quaelibet integritas in fua ratione for- 
mali fufficit ad rationem perferiionis. Minor cum con- 
fequentia conltat. Et major probator : Tum , quia ita 
docet D- Thomas quaeft. 2 1, de Feritat. art. ad 4. Tum 
etiam : quia ratio perferiionis convenit rebus per exi- 
Itentiam & per ordinem ad exiftentiam *, fed przdiria , 
ficum przcifione fumantur ,pr*fcindunt ab exiftentia: 
ergo non fuot bona & pertona . 

Confirmatur : Illa integritas requiritur ad perferiio- 
«»em , quat haber modum fibi debitum < 5 e confonum ; 
fed ratio debiti & conjoni eft abfoluta : ergo integritas 
dicens perfcriionem eft abfoluta . Minor probatur Ra- 
tio conjom & debiti fumitar pcrordinrm ad Ipfamrem, 
cui confonum eft, non per ordinem ad terminum ; ficui 
effe diffonum fumitur per ordinem ad fubjerium , cui 
dificmum eft .' ergo ratio debiti & confpii eft abfoluta . 

48 Confirmatur fecundo , ex diferimine inter relati* 
ara tranfccndentalia, & przdicamentalia .' Nam propte- 
rei relati vatranfcendentalia, adhuc ut conliderantnr fe- 
cundiim proprias fuas rationesyhoc eft per ordinem ad 
faum objerium fpecificativum , dicunt perfcriionem , 
quia adhuc in hac confiderattone fune ad fe feu ad fub- 
jerium ; aliis non diftinguerentur i relativis prardicamen- 
Calibus ; fed idem eftefseadfe feu ad fubjcriam,ac ha- 
fiere modum fibi confonum & debitum , ut ex fe liquet : 
ergo omnis perferi» eft ad fe , feu abfoluta . ■ "" 

Explicarur hoc .' Nam ad perferiionem' non fufficit 
refpicere fubjerium, fed ulterith requiritur quod refpiciat 
illud tanqaatn menfurara proximam ; fed relativa praedi- 
camenta!» in hoc diffinguntur i tranfcendcatalib&$,qodd 
ffta refipiciunt fubjerium tanquam fui menforam proxi- 
mam ,cc illa rerminum ; ergo omnis perteriio eft abfolu- 
ta. Major, in qua camdm poteft effe difficultas , fuade- 
tur. Nain omnis perferi io rei fundatur in confonaotia ad 
fripfam , feu ad tuum fubjerium ; fiquidem ordinaturae) 
illam, vel ad illud perficiendum; ergo debet refpicere 
fubjerium tanquam menfuram proximam . 

Hinc oritur , quOd relatio nec fit perfeitio termini : 
Tum quia id quod perficit aliud, debet illud afficere*, 
fed relatio non afficit terminum , fed ei opponitur .ergo. 
Tum etiam: quia, ut aliquid iit perfeftio alterius , requi- 
ritur, quod prius io fe fic perferi io /ergo hate perfedio 
per prius non eft per ordinem ad terminum, fed ad fe: 
ergo vel non eft perferifo, vel eft abfoluta» •• 


Aiud fundamentum ab inconvenienti . 

• .49 pRobatur ulterii); ratione ab inconvenienti. 

A Nam fi relationes divinae importarent perfq. 
fiionem propriam relativam, vel effet .diverfa in tribus 
perfonis , vel eadem *, neutrum dicit poteft . Minor quoad 
primam partem p obatur : Tum quii una perfona effet 
per feftior altera ; fiquidem perferi tones illae diftiogueren- 
»ur fpecie aut quafi fpecie, ficut ipf* relationes fdiftin- 
Rio puri numerica non habet locum iu Deo) fed ea , que 
diftinguuntur fpccie, ita fe habent, ut unum aliud exce- 
dat , cfim fe habeant ficut numeri , quorum unus exce- 
ditur ab aliis i ergo . Tum eriam : quiaooa perfonanon 
effet ita perferia ficut omnes tres *, fed hoc eft contra fytn- 
fcolum Athanafii, ubi dicitur: Tote tres perfone coctcrnc 


fibi funt & eoey uale s : Eft contra Cdnofl. LaWf.obi defimNf 
maner aequalitas per fonarum: Efr denique contra D.Att- 
gufr. ferm. j8. de Temp, ubi ait ** Tantus ejl fotus Pater, 
quantus eft fimul Pater , £> Filius, & Spiritus-faiicttis ergo 
non eft diverfa in omnibus . Adde primi .' Nam fi afferrent 
perfe&iones rea liter difcinftas , dicerentur in Deo tres bonr, 
fed hoc eft contra Augoftinum relatum num» 45. ergo 
ptrfcftiones hujufmod) nequeunt effe diverf* in 'tribus 
perfonis . Addefecwidd ". Quia jam Pater non effer infiniri 
perfeitus *, cum non haberet omnem excogitabilem per- 
ieftiouem ; fed hoc efr contra fidem .' ergo . 

Quoad fecundam partem dilemmatis probatur ea- • 
dem minor primi fylogifmi . Quia relationes funt dtverfaee 
ergo etiam perfe&iones & boriitates . Confequentia proba- 
tur .'Tum quiaquandoform* funt diverf*, etiam om- 
neskffe^os formales debent diftingui ; fi realiter, reali* 
ter; fi virtualiter , virtualiter .* ergocilm relationes firtt 
realiter difiinfi*, fi ex fe afferunt propriam perfeftio- 
nem, debent perteftiones earum difeingui realiter. Tura 
etiam . quia propterci ali* formalitates , qu* concomt- 
tantur entitatem generaliter fumptam , multiplicantur 
realiter, utiufri dicemus, quia multiplicantor ent itares 
relationum.* ergo etiam bonitates & perfeftiones debes 
rent multiplicari. 

50 Huic Citis efficaci rationi refpondent primb Suarius* 
Qranados, &alii concedendo primam partem dilemma- 
tis . Et ad ejus probationem dicunt , quod ut verificetur. 
Filium ( v. g.) effe infinitum & *qu£ perfeAum , ac tr«jt 
perfonas fimul, fufficit, qnod includat infe formaliter 
naturam divinam , ratione cujus continet eminenter per- 
feri ionem omnium relationum .Solum inferri valet , quod 
tres perfon$ fimul funt extenfiv£ perferiiores qnalibet 
perfona. Ex quo nollum feqoiturabfurdum; ficut nec 
ex eo quod Chriftos ut Dens , & bomo dicatur perferiioc 
extenfive feipfo pr*cisi ot Deo. 

Sed h*c folutio enervatur primb. ex eo quod tion 
occurrit teftimonio D. Augoftini .' qui afferebat non effe 
concedendos in Deo tres bonos ; fed ex pratdiria folutione 
ncceffario fequitur effe concedendos * ergo ex hoc capite 
rnit. 4 Dicere autem, S. Doriorem loqui ibi de bonitate 
abfoluta, noa de relativa, opponitur S.jDoriori. Tum 
quia ^qui parat bonitatem cum effentia & omnipoten- 
tia ; fed effentia & omnipotentia taliter funt in divinis 
perfonis, quod non multiplicentur abfolut*, ant rela- 
tive .'ergo in fententia S Dorioris nec bonitates multipli- 
cantur abfolntd, autrelativi. Tum etiam-' qni enim af- 
fereret , omnipotentiam dici abfolntd , & relativi & prt* 
tno modo effe unam , & fecundo modo multiplicari , aper^ 
tefe opponeret Div. Auguftino , quia afferit , boaitateiiB 
effe unam & ad (e .'ergo qui aflerit, bonitatem multi- 
plicari relativ?, &non abfolate, aperti opponitor Di 
Auguftino . 

5 1 Secundi .' Ufcu' datur diftinriio fpecifica inter aliqaa 
in ratione perfeblionis , etiam debet dari exeeffns intenfivi 
us , & non fotOrn extenfi vus , io ea fed relationes diftin- 
guuntur fpecie aut quali fpecie inter fe.' ergo fi dicunt 
perfcriionem , nequit non una effe intenfive perferiios 
altera . Major , in qua tanttlm poteft elTe difficultas , fua- 
detur.* tum induriivi.Tum etiam ratione.* nam ratk» 
fpecifica addit novam ariualitatem formaliter, fed nova 
ariualitas formalis addens propriam perfcriionem , neqoit 
non addere fpecialem perferiionem intenfivam, utiiqaet 
in attributis, ex quibus fi unum non includeretur io alio ’ 
effet perfidius, aut imperferiios intenfi vi .ergo. 

Roboratur hoc; Non mimis eminenter continet na- 
tura divina attributa , quim relationes ; fed perfo? 
riius eftintenfivd innatura divina continere perfeftioaem 
attributorum tum eminenter ;tum formaliter , qoim conu 
tinere praxisi eminenrer : ergo fi relatio addit propriam 
perferiionem, perferiius effet intenfivi , naturam divinam 
continere eam formaliter eminenter , quim przcisi emi- 
nenter . Minor probatur : Tum a paritate natur* ho- 
maoe , qu? radicaliter eminenrer continet fuas proprie- 
tates; & tamen perferiior intenfivdeft natura humana, 
dum clt formaliter cum fuis proprietatibus, quimdum 
przintelligjtur illis: etgo idem 'dicendum eft de naturd 
divina . Tum eriam.* quia natura divina ut continens 
praecisi eminenter perferiionem attributorum , eito fit 
infiniti perfefta in linea natur*, non tamen perferitone 
ad$quata divina ; ficut nec eft infinita abfolute , nifi prout 
includit formaliter omnia attributa; ergo pelrfcriius eft 
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ktenfivfc continere perfeCtionem attributorum formali- 
ler eminenter , quam przcise eminenter. 

52 Neque bis patet aliud effugium > nifi dicendo effe 
notam difpiritatem inter perfeCtionem attributorum ,& 
relationum : fiquidem perfeCtio illorum eft Gmplicicer 
fimplex , fccus veroiftarum. 

Sed contra eft : Nam perfeCtio abfoluta ab omni im- 
perfectione eft funpliciter fimplex ; fed fi paternitas dicit 
propriam perfectionem , caret omni imperfectione : ergo 
effet perfeftio funpliciter fimplex . ^ Deinde : Perfectio 
funpliciter infinita in fua linea nequit non elle fimptici- 
ter fimplex : hac enim ratiooe milericordia eft perfeCtio 
fimplicair fimplex , & eadem ratione eft abfoluta ab om- 
ni imperfeCtioue »quod eft proprium perfeCtionis (impli- 
citer fimplicis ; fed pcrfeaio paternitatis edet pofitivfc 
infinita in fua linea % non minus proprie quam perfeCtio 
mifericordiz io fua: ergo. *[ Tandem: Si relationes dice- 
rent propriam perfcCtiooem , edentia divina pro priori 
ad relationes non edet potiti ve & infiniti perfeCta ,fiqui- 
dem in illofigno anteriori adhuc no;» intelligerctur cum 
omnibus perfeCtionibos infinitis omnium linearum : ergo 
fignum eft, quod relatio adderet perfeCtiooem (implici- 
ter fimplicem . 

5? Exemplum de Chrifto nullum eft . Quia Chriftus 
ut Deus continet tormaliter omnem perfeCtionem (impli- 
citer fimplicem repertam in humanitate : alias vero per- 
feCtioncs , qu$ nequeunt denudari ex fui conceptibus 
formalibus ab imperfectione , continet tantum eminen- 
ter .'quia id quod addunt fupra Deum, folum dicit id 
quod imperfettioois eft . Unde dicit D. Thomas in }• dift. 
6 . quzft. 2. art. J. ad |. Nonpotefi fieri Deo additio alicuius 
boni, quod in ipfo non fit . Unde quidquid fit, an Chriftus 
Ut Deus & bomo fit perfectior cxtenfi vi , quam Deas folus ; 
at prattisd ut Deus eft fumm& perfeCtus propter traditam 
rationem . In noftro verfim propofito una perfona tantum 
eminenter & radicaliter contineret perfeCtionem alterius ; 
& fic nulla edet fummd perfeCta. 

54 Re^pojjdent /e<r«vio alii ,quod in qualibet perfona 
effet perfeaio omnium relationum .Aa quod explanan- 
dum recurrunt non foliim ad continentiam emluenti.ilem 
&radicalem ratione efientiz , fed etiam ad circuminfef- 
ftonem , hoc eft ad mutuam & reciprocam cxiftentiam 
unius perfona: in alia ratione ejufdcm edentiz ; juxta 
illud Joaon. 14. Ego in Patre , Cr Pater in me e fi. 

Sed contra en primi - Nam per hoc quod paternitas 
fit przdiCto modo in Filio, non tribuit illi fuum effeCtmn 
formalem , nec fprmaliter & intrinfece illum perfici; ; aliis 
illum Patrem confutueret .' ergo mutua exiftent ia unius 
perfonz in alia non ftifficit ad falvandam zqualitatem 
earum in perfectione , fi femel relatio affert propriam per- 
feCtionem. ^ Secundo. ■ Modus habendi paternitatem fv. g.) 
conftitutive perfectior eft modo habendi eam pCr circum- 
infediooem feu identice, ratione identitatis cum edentia: 
ergo » admida perfeCtione relativa in paternitate , una 
perfona non edet zqu& perfeCta, ac omnes tres. 

i. III. 

Duo alia effugia , & eorum impugnatio . 

55 AL ia via ex diametro oppofita incedit fapien- 
xjL tifiimus Mag. a SanCto Thoma,& conatur 

fundameiua noftra elevare . Etenim Jfp. i j. art. j. i num. 
8. folii m admittit unam perfeCtionem relativam in om- 
nibus perfonis , ut falvet zqualitatem omnimodam in eis . 
Ratio, qua movetur ad docendum ede unam tantdm 
perfectionem , quamvis fit relativa, elt.quiain relatio- 
ne eft confiderandum duplex munus feu refpeCtus , & per 
ordinem ad terminum , quod appellatur Ad", & relati 
ad fubjeCtum, ade^e, & fundamentum. Rvjatio autem 
non dicit perfeCtionem ex ordine ad terminum, fed per 
ordinem ad fubjeCtum , ad effe , & fundamentum. Cumque 
effe , fubjeCtum , & fundamentum fit unicam in divinis, 
inde eft, quod perfeCtio etiam debet ede unica. 

Sed certe, fi aliud probare intendit laudatus Magi- 
fter , quam tenet communis Thomiftarum fententia 
( quod dubitare poterit ,quicumque eum legerit i num. 
16. art. fupra relati) ilium reiici mus .' Primo inquirendo 
ab eo , an perfectio , quam appellat relativam , fi ejufdem 
linez cum relatione abfquediltinCtione virtuali, vel fit di- 
verfz haez? Si primum dicat, non poteft immagituri,quod 


talis perfeCtio communicetur ani perfonz - , relatione ejoT- 
dem linez eam ipfa non communicata . Quia , ut diximus 
difp. 1. oum. 7j. ex communi fententia Thomiftarum, 
quando communicatur ad intra munus alicujus linez, 
debet omnis linea communicari , & econtra ergo (i Fi- 
lio non communicatur paternitas , nec communicari de- 
bet perfeCtio paternitatis .' ergo nec fcare poterit perfo- 
nas habere eamdem perfeCtionem relativam . Si vero eli- 
gat fecundum j fequitur, perfeCtionem illam ede abfo- 
iutam . Et ratio eft manitefta .* nam id , quod in Deo 
diftinguitur virtualitdr a relationibus, eft abfolutum: 
ergo h$c perfeCtio eft abfoluta .' quod eft incidere in 
noftram fententiam. 

5(5 Secundo : Repugnat, perfeCtionem ede relativam, 
& defumi per ordinem ad effe , ad fubjeCtum, & fun- 
damentum , & non per ordinem ad terminum : in hoc 
enim diffinxit Div. Auguftinus przdicata abfoluta i re- 
lativis fecundum effe , quod illa funt ad fe , & relativa 
ad alind .• ergo manifeftam implicationem involvit , quod 
perfeCtio defnmatur per ordinem ad fubjeCtum ,& quod 
fit relativa. ^ Tertio : Nam multiplicatis realiter formis, 
debent omnes cffcCtus formales ab eis provenientes mul- 
tiplicari, quidquid fit de connotato: & propterea per- 
fectiones multiplicantur in compofito hominis admnl- 
tiplicationem tot entitatum , quz ad illius conftitutio- 
nem concurrunt , efto connotent idem effe , per ordinem 
ad quod defumitur omnis ejus perfeCtio; fed formz ,d 
quibus perfeCtio relativa proveniret, edent reaiiter di- 
(tinCtz: ergo etiam perfeaiooes. Roboratur : Perfonz OC 
fubfiflentcx non exprimunt illud Ad , fecundum quod re- 
latio dicit ordinem ad terminum , fed exprimunt effe 
ad fe ; & tamen fub hoc conceptu funt reaiiter diftin- 
Ctz .' ergo etiam relationes diftingmmtur reaiiter , fc- 
cuodum rcfpcftum quem dicunt ad fubjeCtum & zdeffe\ 
ac proinde perfectiones erunt diftinCtz reaiiter. 

Adde.' Nam idem Migifterdifp- \ 6 . art. j.knum. ?r. 
contra Ferraram , & N. Salm. docet , non inveniri ir» 
relatione , prout abeffentia virtnaliter diftinCta , nili uni- 
cum munus, licet cum duplici expreffione, hocque ap- 
pellat munus Ad\ fed io przfenti (tatuit , relationem 
non dicere perfeCtionem fccundiim munus Ad : ergo re- 
latio abfdutd non dicit perfeCtionem propriam . 

57 Zumel via media incedit. - fiquidem nec conce- 
dit cum Suario perfectiones reaiiter diftinftas , nec ad. 
mittit cum Lisbooienft unicam omnino indivifibilem : 
fed docet effe virtualiter diftinCtas .' Et ex hoc falvat , 
nullam perrCtionem effe reaiiter in una perfona, quz 
non fit in alia. Sic in przfenti concluf. tertia. 

Sed hzc folutio haud melior elt procedentibus. 
Nim ex illa fequitur, effe reaiiter diftinCtas .'Ideo enim 
hic Anthor probat diftinCtionem virtualem in perfe- 
ctionibus , quia eft perfeCtio virtualiter fuperaddita ef- 
fentiz, ut|>ote relativa; fed hzc ratio probat effe rea- 
l ; t«r diftinCtas. Probatur minor .* Nam fuppofita illa 
d ItinCtione virtuali inter perfeCtionem efientiz, & rela- 
tionis, perfeCtio relationis provenit d relatione, ut rela- 
tio eft; fed relationes paternitatis , & filiationis , fecun- 
dum totum id quod fuperaddunt virtualiter efientiz, 
diftingmmtur reaiiter, ut iafrd difp. fequeati dicemus .- 
ergo etiam perfectiones . 

Confirmatur primi." Qjiia perfectiones juftiti?, & 
mifericordiz proveniunt ab ipfis fecundum proprias ra- 
tiones, perfectiones earum diftingmmtur eodem modo 
ac ille / ergo fi perfectiones relationum proveniunt ab 
ipfis fecunddm proprias earum rationes, debent etiam 
diltingui eodem modo ac ipfz relationes . 1 Confirma- 
tur fecundo.' Nulla formalitas de genere relativo eft in 
paternitate , quz reaiiter identificetur cum filiatione, 
fccundiim id quod dicit de linea filiationis.' ergo om- 
nis effeCtus formalis proveniens a paternitate, quatenus 
paternitas eft , debet diltingui reaiiter ab omni effeCiu for- 
mali filiationis, ut filiatio elr; fed perfeCtio paternitatis , fi 
virtualiter diftinguitur i perfectione effenti?, provenit 
d paternitate formaliter, ut paternitas eft, ut ex fe con- 
flat .' ergo debet diftingui reaiiter i perfeCtione filiationis . 

Adde quia hic Author in hac t. part. q. ;o. art. t. 
difiicult. $. in medio arguit contra Cajet, non dari in Deo 
tres perfectiones infinitas realitdr diftinCtas , quia perfectio 
eft nomen abfolutmn, & abfoluta non multiplicantur 
in divinis ergo fentit , nullam dari perfeCtionem in Deo 
przter perfeCtionem efientiz, & attributorum. Item, 

fupra 
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fupra qu?fr. 5. art. 1. quaefr. unica concluf. 4. aflerit, 
quod bonum in fuo conceptu formali dicit perfectionem 
abfolutam. - idem ftatuit pro concluf 2. arr. 4. ejufdem 
qu*ft. fed bonum & per fed um dicuntur ad converten- 
tiam. - ergo omnis perfedio cftabfoluta,atque ideo re- 
latio qon affert perfectionem relativam . 

$. IV. 


. Duplex alius opinandi modus : cjufque evafto . 

58 TTLtimam quzftioni vjdebamnr manam ad- 
wl> hibuiffe. Sed ecce notavimus duplicem in 
hac mattru difeurrendi modum fatis peregrinum . Pri- 
mus eft Vincentii Contenfon , qui in pr?f difert. 2. 
fpeculat. 3. fuam fentent/am ad hos terminos reducit. 
Ait enim , relationes divinas importare propriam per- 
fedionem relativam , fed perfcCtionem unius perfo- 
n * non effe perfediorem quam alterius .' quia efto 
perfonz fint primo fc quafi fpecie diverfsr , tamen per- 
feCtiones relativa; diftinguuntur folum numero. Quod 
exeo libi perfuadet, quia perfonae habent pei fedionem 
penes refpedum ad terminum, in quo omnes relatio- 
nes conveniunt , nec adinvicem exceduntur . Nec pluri- 
bus firmat fuum opinandi modum, fed agglomerat , 

2 u* non negamus, fcilicet relationes divinas dicere per- 
dion-m abfolutj. 

Veriim hic difeurrendi modus deficit ,& impugna- 
tur dodrina duobus procedentibus ftabilita .Etin/u. 
per: quia inaudita eft inter Thomiftas diftindio puri 
oumerica in rebus pure fpiritualibus , qualis eft Deus. 
Jiurfus : quia , efto poffet immaginari , non deberet de- 
fumi ex termino fui fptcificativo , fed ex fubjcdo , quod 
habet rationem materi* E) vel mactml . quia inintelligi- 
bile eft , relationes divinas a termino, feu ad terminum 
lpecificatas diftingui primo, & quali fpecie inter fe; 
oC perfediones relativas idem fpecificativum habentes 
folilm numero diftingui. Nec elevat Contenfon incon- 
veniens f*p£ repr*fcntatum , Patrem , fcilicet , non effe 
lummc perfedum: liquidem admittit Patri deficere per- 
fediouem Filii , fit , vel non numero aut fpecie diltinda, 
abfoluta, vel relativa. 

59 Secundus opinandi modus fupponit ex N. Salmant. 
difp' $. dub» }• fpecialiter i num. 80. & difp 6. a num. 
62. relationes divinas habere intra propriam lineam abfque 
ulla imperfedione, quod creat* habent imperfedioni- 
bus admixtc.In relationibus creatis datur triplex con- 
ceptus feu munus , In fcilicet abfolutum , In relativum, 
& Ad itidem relativum. Ex quibus prius illud /m im- 
portat perfeffionem abfolutam diftindam a perfedione 
abfoluta fubjcdi, & relationis propriam : juxta quam 
proportionem relationes divin* importare debent per- 
fectionem peculiarem correfpondentem illi perfectioni 
relationis creat* , & diftindam a perfectione effenti*, 
& ficut perfectio relationis creat* eft alia a perfedio. 
ce fubjedi , cujus vicem gerit edentia in divinis . 

Quod amplius ex eo confirmat .' quia relationes 
divin* conveniunt in hoc, quod eft identificari cum 
edentia, quodfand eft perfedio & cuilibet relationi in- 
■rinfeca . Si vero ab Authore hujusmodi dicendi inqui- 
ratur, an perfedio illa fit abfoluta, & virtualiter a con- 
ceptu relativo diltinda , affirmative refpondet : quia clt 
( inquit } zquivalens conceptui In abfoluto relationis 
creat?. Neque penitiis determinat, an multiplicetur, 
ficut & relationes. - nam qua parte omnes debent im- 
portare proprium /<i, nequit non multiplicari ." fed qua 
parte conveniunt in identificatione cum edentia , non 
apparet caput multiplicationis - , nam fi effet diverfa per- 
fectio, certe non convenirent in ea. - & in hoc magis 
inclinat. Hzc eft meditatio cujuflam Theologi alias 
fatis eruditi. 

60 Sed deficit etiam hic modus, & evertitnr . Nam 
eft mirandum Salmanticenfes ,qui ex dodrina Complu- 
tenfium illud In agnoverunt in relatione creata , nihil 
tradere de zquivalenti io relatione divina. Et fani non 
debuerunt, quia In relationis creat* ineft ei ob imper- 
fectionem, fiquidem eft munus inhzrenti*. - undelicut 
in Sapientia divina non potuerunt invenire In corref- 
pondens inhzrenti* fapieuti* creat* ob fummam iilius 
perfeCtionem ; fic nec in relatione divina invenire de- 
buerunt In abfolutum. - quod (inconveniens non couli- 


derando) admittit hic Junior. Et urgetur impugnatio 
ex novitate doCtrin*. - fiquidem juxta eam perfeCtio 
propria relationis, efto virtualiter a conceptibus relati- 
vis diltinCta , eft cum eis ejufdem line* - , fed nullus Tho- 
miftarum dicet , unicam lineam in divinis condiri ex 
conceptibus virtualiter diftinCfis inter fe. - ergo contra 
omnes Thomiftas procedit in adftruendo prodictum In 
abfolutum . 

Dicere autem , perfedionem illam relativorum mul- 
tiplicari, eft incidere in impugnationes fuperius adhi- 
bitas contra diftindionem five numcricam, Gve fpeci- 
ficam perfeCtionis rclativ*, a quibus non fe expediet. 
4 Adftruere ede unicam in omnibus relationibus , eft 
incidere in graviora inconvenientia . Quorum primum 
nec contemnendum elt , falvari in hoc incdo dicendi, 
unicam lineam divinam de linea plurium linearum ede: 
quandoquidem conceptus ille In eft de linea omnium 
relationum. Secundum eft: aliquam lineam ede ad mtrd 
communicabiletn penes unam tormalitatem przcisitfi- 
quidem Filio ( v. g. ) communicaretur illud In abfolu- 
tum de linea paternitatis, a quodefumitur ejus perfe- 
Ctio , paternitate ipfa non communicata . Tertium eft : per- 
fcCtionem illam e(Tc prorsus inutilem; quia numquam 
falvatur, relationes intranlitivj dicere perfedionem, fed 
perfici perfeCtione virtualitir diftinCta i conceptibus re- 
lativis; quo admillo potiorijnre deberent perfici pr*- 
cise perteCtione edenti* . Ultimum ( reliCtis aliis in pr*ce- 
dentibusff- tadisje//. - fequiexhoc modo opinandi pro- 
ceflum in infinitum. Nam fi ex eo, quod relationes di- 
vin* conveniunt in identificatione cum edentia, ponen- 
dus eft conceptus abfolutus medius inter edentiamde re- 
lationes ; cnm etiam conveniant in hoc quod eft identi- 
ficari illi conceptui medio, adftruendus erit etiam alius 
medius inter ipfum, & relationes; de quo poterit fieri 
idem argumentum , ut profpicienti conflabit . Maxime : 
quia conceptus ille, fi daretur, utpoti di vinus, non pof- 
fet fc habere ad modum unionis , ad quam non datur 
alio unio. 

9 V. 

Oppoftta /ementia , <5 aliqua ejus metiva. 

« 5 t C Eotentiamoppofitam tenent Suarez, Valentia, 
iJ Granados, & alii ejufdem familiz . Et ex 
Thomitus Joann. a Sando Thoraa,Zumel, Lezana, Con- 
tenfon, «fe alii. Quam folent pluribus Conciliorum , (C 
SS. PP. teftimoniis fulcire. Sed ab eis referendis & ex- 
plicandis meditato fuperfedemus ; quia unum , quod 
non ner. t mus , przcisC convincunt , fcilicet relationes di- 
vinas di; ere perfeCtionem ; fed anex conceptu relationis * 
vel ratione effenti* in eis inclufxnon fatis explicant : tc 
fic flandum eft noftris principiis. 

tS2 Arguitur ergo primo: ex D. Thoma queft. 8 . de 
Potent, art. 1. ai I. ubi ait ; Divina edentia quia comprehen- 
dit omnium generum perf ciliones , mhil prohibet relationes in 
ea inveniri. Qnz illatio nihil valet , niti relatio dicat pro- 
priam perfectionem . Et urgetur ex his , qux tradit 
qu?fc. 7. de Potem, art. 9. ubi h*c habet verba: PerfeSho 
Ct bonum , quod eft in rebus , non foliim attenditur fecundum 
aliquid abfolutum inberens rebus , fed etiam fecundum ordi- 
nem unius ad aliud .-ergo in rebus invenitur perfedio re- 
lativa. His accedunt alia duo tefiimonia ejufdem Ang. 
Dodoris : primum habetur infri quzft. yj. art. 3. ubi pro- 
bat , conceptum perfona in Deo inveniri , quia perfora fi- 
gnif.cct id , quod eft p erfeSlijfunnm in teta natura /fcilicet Jub- 
/iftevs in natura rationali ; fed art- 4. ejufdem quzft. docer, 
qtio.l perfora 111 drviuis fitnificat relationem : ergo perfona 
divina ratione rclatioais importa^ fpecialem perfedio- 
nem. Secundum eft fimile huic, & affertur quzft- 9* 
de Pot. art. 3. ubi jdiftinguens in perfona naturam ,& mo- 
dum quo exiftit , ait : Natura eft digriftima , fcilicet iittcl- 
Utl»alis , & modus exiftendi, quem habet perfona, eft 
digtiiffimus «fcilicet , ut fit perfc exiftens. Exquocon- 
cludic , nomen perfona convenire Deo : ergo , fi redi con- 
cludit , non folum dicit perfedionem ratione natur*, 
fed etiam ratione relationis, per quam habet illum mo- 
dum fubfiftendi , & exiftendi. 

Et confirmatur ex D P. N Cyrillo lib. i.Thefaur. 
cap rt ubi dc Patre zterno ait : Non foliim perfeblus eft , 
quia Dens , fed etiam quia Pater : ergo non folum dicit per- 
iedionem ratione Deitatis feu effenti* , fed etiam ratio- 
ne paternitatis. 

63 Ad 
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6} Ad argumentum ex variis teftimoniis D- Tho- 
roz conflatum refpo idetur ,ex nullo eorum inferri re- 
lationem aff.rre perfeftionem relativam. AJduo enim 
priora ut dicamus ,prznota.- in relatione creata prartec 
conceptus genericos inveniri triplicem concepium fpe- 
cificum , nempd conceptum A.l , qui eft omnino relati- 
vus» & per quem explicatur ultimate edentia relatio- 
nis : conceptum /«,qui etiam eft formalitdr relativus, 
quiqui non diftingiitur d conceptu Ad nifi penes im- 
plicicum & explicitum :& denique conceptum In abfo- 
lututn, qui virtualiter diftinguitur i duobus prioribus, 
& prarfuponitur ad illos tanquam fundamentum illo- 
rum :Sc eft abfolutus ,quia contrahit proxime concep- 
«um Jn abfolutum analogum & communem omnibus 
accidentibus : certum eft enim , quod conceptus commu- 
nis abfolutus nequit contrahi proxime nili per concep- 
tum abfolutum : hunc ergo vocamus ln abfolutum ftecifi- 
cum ; & cilm omnia praedicata abfoluta dicant perfectio- 
nem, manifefte infertur , relationem creatam afferre ra- 
tione przdifti conceptus aliquam perfeftionem. At, in 
relatione divina non datur nili effentia divina inclufa 
per modum tranfeeudentis , quar correfpondeat conceptui 
In abfoluto relationis creatz,ut non obfcurj tradit D. 
Thomas qurft.8 de /V.art. 2. his verbis: Qiiod in rebus 
creatis efl accidens , in divinis cfl fubftantia : oportet ergo re- 
lationes fecundum rem effe divinam fubftautiam . Quapropter 
fient in relatione creata datur perfeftio ratione hujus con- 
ceptus/» abfoluti ; ita in relatione divina ratione divinz 
fubft antiz feu effentiz , quod non negamus Et hoc eft , 
quod in priori teftimonio intendit Div. Thomas , ut 
aperti colligitur ex ipfius verbis . At ficut in relatione 
divina przter divinam effentiam ibiinclufam datur con- 
ceptus Ad & In relativus, ratione quorum nullam con- 
cedimus perfeftionem ; pariformiter relatio creata ratio- 
ne conceptus ln & Ad relativi nullam affert perfeftio. 
nem. Unde datur debita correfpondentia & zqui valen- 
tia inter relationem creatam , & divinam. Per quoJ con- 
flat ad pofterius ejus teftimonium ■ ad quod verificjn- 
dum fo;licit,quod in rebus , in quibus invenitur ordo 
onius ad aliud , detur perfeftio. 

64 Ut ad alia duo teltimonia ejuf.Iem Angelici Ma- 
(tiftri refpoudeatur/ Prznotabis etiam .' in pcrlona divi- 
na includi bis naturam divinam , viuelicct, & per mo- 
dum tranfeende itu ,& per modum nature . . quia nifi in- 
cluderetur in ea natura per modum nature , verificari 
non poffet conceptus proprius per/ore, ut aperte colligi- 
tur ex deffinitione pcrlonz , quar itadeferibitur / Ratio- 
nalis nature individua /ubflantia . Senfus ergo Div. Thomz 
in przdiftis teftimoniis eft, quod nomen perfode fignifi. 
cat perfeCfionem , quia non folum (ignificat relationem, 
fed etiam naturam per modum nature. Quocirca du- 
plici titulo importat perfectionem, & quia includit na- 
turam per modum tranfeendentis , & quia eam includit 
per moium nature. Ex quo nullatenus colligi debet, 
quod ratione relationis importet perfeftionem relativam 
Per quod couftat ad confirmationem feu teftimonium N, 
Cyrilli . 

d5 Sed infurges contr3 folntionem datam (& erit 
fecundum argumentum ) Relatio creata fecundfim Ad 
dicit p-rf-ftionem/ergo etiam divina. Confequentia li- 
quet .‘quia exeo probatur , perfeftionem relativam non 
repugnare. Antecedens vero probatur /Nam relatio 
creata ratione /Mconllituitur in determinata fpecie;fed 
omnis fpecies creata dicit determinatam perfcftiouem .• 
fpecies enim conftittiitur ex genere & differentia, cujus 
differentia addit perfeftionem generi , ut tradunt N- Com- 
plut.abbrev. in Log. difp. 7- d num. id ergo relatio creata 
fccundilm Ad dicit perfeftionem. 

Et confirmatur/ Sicut in relatione creata datur 
conceptas Jn abfolutus, ratione cujus inhzret fubjefto, 
ita in relatione divina datur aliquis conceptus illi cor- 
refpoodens ,qui explicat rationem fubftantiz fiftentisin 
fe;fed nobilior eft conceptus fubftantiz fiftentis in fe, 
quam conceptus inhzrendi fubjefto ergo fi relatio crea- 
ta intra proprium genus dicit perfeftionem , etiam rela- 
tio divina. 

66 Ad argumentum refpondetnr, negindo antece- 
dens. Cujus probationem optime diluunt N.Salm. traft. 
de Bonir. 6r malit, difp. 2 . 2 nnm. 18. ubi przdiftam doctri- 
nam Complnt. exponunt dicendo , quod de ratione dif- 
ferentic tantum eft ex terminis addere determinationem 


generi , itant (i genus dicit perfeftionem, differentia ad- 
dit novam determinando illam priorem, fi vero genus 
3 perfeftione przfcindat, etiam przfcindit differentia, 
efto addat generi determinationem : ad modum , quo 
communiter dicitur ,aftum fecundum effe perfeftionem 
& aftualitatem habi tus ; taliter quod fi habitus eft de 
genere boni ,aftus fit eo melior /fi vero malitiam im- 
portet, aftus ei correfpondens malus fit ,immo pejor, 
quia aftualior. Quz eft doftrina Sahnant.traft. 13. difp. 
1. dub- 5. Ex quo loltlin infertur , differentiam relationis 
addere generi relativo determinationem , fed non perfe- 
ftionem . 

Ad confirmationem refpondetur ex diftis num. 63. 
quod conceptus fub/lantie repertus in relatione divina, 
& correfpondens conceptui ln abfoluto relationis crea- 
tz,eft natura divina. Ex quo tantQm depromi potefr, 
quod ficut relatio creata ratione In abfoluti dicit perfe- 
ftionem, etiam relatio divina ratione naturz. Et licit 
conceptus fiftentis infe , fi eft abfolutus , fit nobilior quam 
conceptus inhzrendi fubjefto , fecus vero fi eft relativus . 
Et ratio diferiminis eft: quia prior ille conceptus eft per 
ordinem ad fubjeftum , i quo tanquam 3 proxima men- 
fura defumitur perfeftio; at polterior conceptus eft ad 
terminum , qui nequit effe menfura perfeftionis. 

Neque eft dignum admiratione ( przoccupatur ta- 
cita objcftio ) quod relatio errata , prout diftinfta 3 fub- 
ftantia creata , afferat aliquid perfeftionis ; & quod re- 
latio divina, prout diftinfta i natura, illam non dicat: 
quia hoc oriri poteft ex imperftftio.ie relationis creat?, 
qu* obfui limitationem petit diltingui 3 fubjefto, illi 
inhxre re , & afferre propriam exiftenttam , & ob hanc ra- 
tionem nequit non importare aliquem conceptum abfo- 
lutum. Econtra vero quia natura divina eft infinita , pe- 
tit identificari cum relationibus ,& ob hanc caufam non 
requiritur, quod in relatione divina detur alius conce- 
ms abfolutus przter naturam, neque alia perfeftio di- 
infta a perfeftione effentiz. 

J. VI. 

Aliorum argumentorum enodatio . 

67 A Rguitur rerfia : Relatio divina fecunddmex- 
/l preffum relationis eft infinita ; fed omnis in- 
finitaselt ptrfeftio , ficut omnis finitudo eft imperfeftio .* 
ergo relatio divina importat propriam perfeftionem . Ma- 
jor probitur : Tum quia non eft finita : ergo infinita.Tum 
& przcipue:nam ut fit infinita in determinato genere, 
v. g. paternitatis , fufiicit , quod per modum aftus puri di- 
cat quidquid eft de linea paternitatis ,& quod contineac 
eminenter omnem paternitatem creatam; ut conftat in 
attributo mifericorJiz , quz his rationibus eft infinita 
intra propriam lineam , feu in determinato genere, quam- 
vis, ut fit abfolute infinita, requiratur, quod includat 
infinitatem aliarum linearum. 

Et confirmatur multis.- Nam in primis relatio fe- 
cundiim expreffum relationis eft aftus effentiz; fed om- 
nis aftus dicit perfeftionem ,nt exprefseaocet Div. Tho- 
mas fupr 3 quzft. 5. ubi ait : Onvns alus per f e tho que- 
dam eft.' ergo relatio fecundum Ad dicit perfeftionem. 

^ Nec refcrt,fi dicas , D. Thomam loqui de aftu exi- 
ftentiz . Non ( inquam ) refert : Quia omnis aftus etiam 
rntitativus effad perficiendam. Demde : Rrhtio divina 
importat realitatem diftinftam arealitate effentiz: ergo 
& perfeftionem. Patet confequentia: Tum quia ens Sc 
bonum dicuntur ad convertentiam. Tum etiam.* quia 
ob hanc rationem habet alias proprietates entis. Rur- 
sUs : Habet fpecialem integritatem formalem ; fed per- 
feftio confidit in hac integritate, juxta illud Philof. Per- 
felium eft , cui nihil deeft in proprio genere : quam detfini- 
tionem admittit D. Thomas fupra quzft. 4 art. 1. Tan- 
dem : Paternitas ( v. g. j dicit fpecialem convenientiam 
Patri , quia conftituit illum comuturaliflimd ; fed fo- 
lum id , quod eft perfeftum , eft conveniens : ergo . 

<58 Ad argumentum refpondetur , concedendo ma- 
jorem & negando min. Quia non omnis infinitas ex 
hoc capite przcisi dicit ptrfcftionem / ut liquet in vero 
divino fuperaddito quodammodo enti divino & diftin- 
fto i bono divino. Neque probatio ibi inclufa urget/ 
Tum quia plus requiritur ad bonum qusim ad malum, 
& fioitudoeft de genere mali. Tum etiam /quia idem 

diceo- 
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dicendum eft de finitudine de genere relativo, fub quo 
'fecundum Ad nec dicit convenientiam nec difconvenien- 
tiam fubjefto. 

Ad confirmationem ex multis coacervatam 
refpondetur eodem modo . Ad primum enim dici- 
mus , folum illum adimi , qui eft ad fubjeftum 
propter ipfum fubjeftum fiftendo ibi , dicentcmque 
cx fe ordinem ad exfftentiam efle perfeftionem. At 
relatio lecunddm Ad habet contrarios refpeftus, atque 
ideo , efto fit aftus , non debet afferre propriam perfe- 
ctionem . Quibus addi poteft, quod relatio fecundum 
Ad , fi in toto rigore loquamur , non eft aftus effentiz feu 
fubjefti , quia aftus eft per ordinem ad fubjeftum, & rela- 
tio fecundum Ad eft totaliter ad terminum. Ad fecun- 
dum : Refpondetur , concedendo antecedens ; & negando 
confequentiam . Quia latius patet res quam perfeftio : 
perfectio enim confequitur ad ens panicipialiter fum- 
ptum , id elt ad ens dicens ordinem ad exilteniiam j res 
vero ad ens nominaliter fumptum . Hac ratione obje- 
ctum iutelleftus eft res & ens ; & tamen non dicit bonita- 
tem, fed ab illa przfcindit . Item mathematicalia fune 
entia & res , & tamen ut talia nonfunt bona, ut docet 
D Thomas fupra quzft. y. art. j. ad 4. Per quod con- 
flat ad tertium : Quia perfeftio non confequitur ad quam- 
libet integritatem formalem ; ut liquet in exemplis pro- 
xime adunatis, & in peccato fub ratione rr. aliti e . 

<58 Ad ultimum dicimus , quod relatio fecundOro ex- 
plicitum Ad przfcindit a convenientia & difeonvenien- 
iia,& folum convenientiam importat ratione impliciti , 
nimirum ratione naturz divinz . Ad probationem ibi in- 
clufa n dic , quod ex diverfo capite habet piternitas con- 
ttitucre Patrem clTentialiter, & connaturaliter ; nam 2 
feipfa habet illum conftituere effentialiter, & a natura 
connaturaliter . Inter quz hoc eft diferimen , quod con- 
fiituere przcise non exprimit perfeftionem nili in przdi- 
catis abfolutis , quamvis con/lituere oonnaruralijfimb expri- 
mat perfectionem quia eft per ordinem ad liibjcftum . 
Nec elt novum in Theologia , & Phylofophia , quod con- 
stitutio utcumque proveniat ab uno capite, & connatu- 
ralitas ab alio : ut patet in receptione gratiz, quz quoad 
etfentialia non dependet a difpofitionibus ,& quoad con- 
naturalia dependet ab eis ; idemque contingit in receptio- 
ne formz ignis. Et quamvis in his exemplis difpofitio 
fe habeat de connotato ad connaturalem receptionem 
formz edentia verd di vina requiritur in refto ad confti- 
Stitutionem connaturalem perfonz. Quod ex eo colligi- 
tur , quia difpofitio gratiz , aut formz fubftantialis, non 
includitur per tranfeendentiam in eis j & fic effeftus for- 
malis fubftantialis , qualis eft receptio connaturalis for- 
xnx fubftantialis nequit formaliter provenire i difpoli- 
tione .• Natura vero divina includitur effentialiter in re- 
lationibus ‘, & fic nihil ei obftat , ut connaturalitas in con- 
Ititucndo proveniat in refto ab ipfa natura . 

«59 Arguhur quarto : ( & erit replica contra difta ) Nam 
etsi in Filio non effet tanta perfeftio, ac eft in tribus 
fjerfonis , adhuc falvarctur fumma zqualitas in perfonis.* 
ergo ex hoc capite non repugnat , quod relatio dicat 

r opriam perfeftionem relativam . Antecedens probatur 
paritate. 'Nam etsi in Filio non fint entitas & realitas, 
quz eft in tribus peifonis ,& fimul infinitas , aahuc fal- 
vatur fumma zqualitas in entirate , realitate,& intini- 
tate. ergo etiam fumma zqualitas in perfectione. 

Nec refert dicere ,quod ratio fummi & ratio equulis 
in D.o non fundantur in conceptu en t it at is , fed perfe- 
Bionu . Non (inquam) refert, quia hoc eft petere prin- 
cipium . 

Refpondetur tamen , fuftinendo folutionem inter 
arguendum datam . Quia ,ut docet D. Auguft. lib. 6 . de 
Trini t. cap. 8. & lib. 8. cap. 2. In bis, nue non mole magna 
funt , boc ejl majuj effe quod melius efle : Et ideo D. Thomas 
infii quzft. 42. art. 4. afferit, quod magnitudo , feu 
zqualitas non attenditur penes relativum , fed penes ab- 
folutum . Ex quo duo colliguntur .-primum , quod ojua- 
iitas abfolut£ prolata ftat pro perfeftionc ; ideoque vel 
relatio non affert propriam perfectionem, vel Spiritus fan- 
dus non cfTct zqualis abfolute & fimpliciter tribus per- 
fonis . Secundum eft , quod efto in tribus perfonis detur 
plus entitatis, realitatis , & infinitatis, quam 411 unica 
tantQm perfona, folum falvatur inzqualitas in formali- 
tatibus non dicentibus perfeftionem , fecus vero io per- 
feftione. 


70 Arguitur quinto: Nam myfterium Trinitatis dicit 
inimicam perfectionem ; fed hoc myfterium dicit in refto 
relationes: ergo hz ex fc afferunt proprias perfeftiones< 
Major elt exprelfa SS. PP. ut conftat ex illo N. Cyrilli 
lib 2. Thefauri cap. 1. ubi ait: Kcn poteft effe perfeiia divi- 
nitas , nifi Filium habeat . Et ex illo D. Thomz quzft. 9. 
de Pot. art« 5. ad 2 J. ubi inquit .- Ad perfectionem divinitatis 
pertinet , ut fint plures modi exi/tendi in divinis : non enim 
ejfet omnimoda j-erfeSito in divinis , nifi effet proceffio Ver- 
bi, & Amoris. ^ Nec refert , fi dicas , quod omnis perfe- 
ctio Trinitatis eft ratione impliciti , ideft naturz divi- 
nz, quz petit infinite communicari . Non (inquam) re- 
fert : Tum quia non effet perfeftio in natura divina fe in- 
finite communicare termino illi qui ex fe non affert per- 
feftionem .' fiquiden» exigentia alicujus termini nequit 
efle perfeftio, nifi terminus in fc perfeftio iit. Tum 
etiam . nam fi naturam divinam fe communicare tribus 
fuppolitis maxima petfcftioeft , etiam rem exigere ta- 
lem naturam nequit non clfe maxima perfeftio. 

Refpondetur , fuftinendo folutionem inter arguen- 
dum dataqi , quz reverd optima eft .' Nam myfteiium 
Trinitatis maxima perfeftio eft, fed hzc non aliunde 
provenit nili d natura di vina , itaut fi dccffet ei commur 
nicari tribus perfonis .deeffet ei maxima perfeftio ; quin 
ex hoc arguatur, Trinitatem addere aliquam perfeftio- 
nem eflentiz. Ad quod explicandum adfunr duo exem- 
pla .' primum eft omnipotentia .* quz , ut conneftitur 
cum jpolhbilibus , dicit maximam perfeftionem, itaut 
fi auferretur aliquod poflibile, deefletei maxima per- 
feftio ; quin ex hoc arguatur , poflibilia dicere perfe- 
ftionem: Secundum eft ens ad cujus perfeftionem fpe- 
ftat fe communicare vero; & tamen verum ut tale non 
audit enti aliquam perfeftionem • Per quod conftat ad 
utramque probationem . 

«. VII. 

Ultimum fundamentum fententit contrarie . 

71 A Rgnitur ultimo : Perfonalitas Verbi divini 
xjL fecundum proprium conceptum dicit per- 
feftionem ; fed eadem ratio x-ft de aliis prrfonalitatibos : 
ergo edm hz conii Itant in refto in relationibus , manife- 
fte infertur , has dicere propriam perfeftionem. Ma- 
jor probatur : Tum quia continet eminenter fubfiften- 
tiam creatam ; fed hzc importat propriam perfeftionem: 
ergo etiam perfonalitas Verbi divini . Tum etiam : quia 
eo ipfo quod terminet immediate humanitatem , feipfam 
immediati communicat, quod eff proprium bonitatis 
munus. Tum denique - quia alias perfeftior cft*t fubff- 
ftcntia creata, quam divina. /4<Me.'Quia perfonalitas 
Verbi plures effeftus tribuit humanitati , quos fine infini- 
ta perteftione conferre non valet , uti elt illam fanftifica- 
te , impeccabilem reddere . ejus opera infinite condignifi- 
care ,& Chriftum filium naturalem Dei conftituere, & 
alia hujufmodi . 

Et confirmatur : Nam perfonalitas Verbi prout ab 
effentia diftinfta terminat amorem Dei - ergo prout sic 
dicit peculiarem bonitatem . ^ Nec obeft dicere, amari 
ratione bonitatis eflentiz, quam includit : ficut adora- 
tur humanitas Chrifti Domini adoratione latriz, noo 
quia iatranfitiy£ fit dignitas aut excellentia Dei , fed quia 
per eam dignificatur. Nonf inquam ) obeft: Siquidem 
relationem includere effentiam non fufficit , ut reipsi 
ametur, nifi alias dicat peculiarem amabilitatem : ficut 
formale peccaii,efto includat materiale p»ccati , quod 
Dius caufatj & diligit, non diligitur a Deo, quia non 
importat ex fe bonitatem. 

72 Ad argumentum refpondetur negando maj. cujus 
nulla ex probationibus evincit. A en prima : Nam lic^t 
perfonalitas Verbi contineat eminenter fubliftentiam 
creatam , non tamen continet ratione fui ut ex proprio 
ptrfonalitatis relativz munere omnes ejus formalitates 
feu cxprefliones. In perfonalitateenim creata & datur 
munus terminandi naturam creatam , & datur munus 
reddendi illam liffcntem in fe, & datur munus perfi- 
ciendi naturam, quia abfolnta eft. Inter quz munera 
hoc eft diferimen , quod illa duo priora ex fuo conceptu 
formali non exprimunt perfeftionem: Qiiia cum redde- 
re naturam fiftentcm in fe, & illam terminare non fit 
proprium fubfiftcntizabfolutz, fed etiam conveniat re- 
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lativx,non eft, cur in his muneribus exprimatur perfc- 
ftio, cum de ratione perfedionis fit ad fe,feu ad fubjc- 
ftum,quod ex diametro opponitur rebtioni fecundum 
exprclTum AS : Et hac ratione nullum clt inconveniens 
quod perfonalitas Verbi contineat emineiirer fubliften- 
tiam creatam fecundum illa duo priora munera. S:d 
quia perfedtionon provenit a fubiiltentia cre3ta,quia 

{ >rxcis& fubfiftentia terminus naturx eft , ied quia abfo- 
uta ,non poteft illam continere eminenter ratione fui, fed 
ratione naturx; ficut ratione fui nequit continere ali- 
quod prxdicatum abfolutum , ut liquet ex terminis . 

73 Nec fecunda : Nam tunc communicare fe eft pro 
explicito perfeftio, quando provenit i bonitate : prius 
enim eft elle bonum in fe , ut communicare fe dica- 
tur perfeftio ; ficut omnis effeftns fupponit fuam cau* 
fam. Igitur cdm relatio ex fui (pedali conceptu non af- 
ferat perfc&ioncm ; nec fe communicare hummitati erit 
perfeftio. At quia perfonalitas Verbi , dum fe illi com- 
municat , trahit fecum tum formaliter , tum per tran. 
fcendentiam naturam divinam , qux in fe ipfa maxima 
perfe&io eft, tantum inferri valet , quod ratione illius 
communicat.' perfectionem. Neque tertia : Quia ut ali- 
quid Iit perfefkius alio , oportet , ut hoc fit perfe&um , 
quia omne comparativum fupponit politivum - SolQm 
ergo poteft inferri ,qudd perfonalitas creata eft perfe- 
cta intra propriam lineam, fecus vero divina : in quo nul- 
lum eft inconveniens , licur nec eft in co, quod illa lit de 
genere abfoluto,& iftade genere relativo . Ahfolute ta- 
men loquendo perfonalitas creata eft imperfeftior prrfo- 
mlitate divina: tum quia hxc dicit per tranfccndcntiam 
infinitam perfeCtionem eflentix : tum & quia perfonalitas 
creata importat intra propriam lineam plurimas im- 
perfeftiones , perfonalitas vero divina caret omni imper- 
feftione. 

74 Ad additamentum refnondetur, omnes illos effe- 
ftus, & alios fimiles conferri humanitati formaliter & ut 
quo a natura divina; a perfon alitate vero applicative& 
vt quod . Ex quo non debet inferri aliqua pttfeiftio in per- 
fonalitate, fed tantum infallibilis exigentia & nexus cum 
tfanftitate & perfeftione divinx cffeniiz . Nec opus eft 
«em magis declarare , nec aliquas replicas proponere , 
quia ex di£tis a nobis j. part. traft. 2. difp. t. fatis conftat* 
Soltim libet explicare breviter, qualiter fe habeat 
perfonilit3S Verbi in ordine ad omnes effeftus humani- 
tati communicatos : nam non eodem modo fe habet ad 
omnes. Itaque dicimus , quod hoc quod eft fanftificare 
humanitatem, eam Deo gratam reddere , &ejus amore 
dignam , illiufque opera dignificare , communicantur ei 
detefto i per fotu litate , & natura modo explicato . Unde 
in hypotnefi quod perfonalitas Verbi communicaretur 
illi , non communicata natura, non tribueret tales effe- 
ctus nifi tantum exadtive. 

Caeterum hoc quod eft Chriftum filium Dei natura- 
lem e(Te , partim provenit formaliter a perfonalitate , & 
partim a natura : nam in prxdifto complexo & datur 
conceptus filii prxcifi ve fumor us , & datur conceptus filii 
raturalis Dei , & datur ipfa filiatio, prout tribuit jus ad 
hxreditatem xternam . Si ergo filiatio confideretur quoad 
conceptum inadxquatum filiationis ,feu prxcifivC fnmp- 
tum, formaliter & immediate provenit a perfonalitate ; 
ficut quod Petrus fit filius utcumque provenit prxdse 
a filiatione. Sed quod Chriftus (it filius naturalis Dei, 
dehabeat jus ad hxreditatem paternam, hzc habet i na- 
tura divina formaliter: quiatantidm ratione illius com- 
municat cum Patre *, ficut ; quod Petrus (it filius homi- 
nis, habet a natura humana formaliter , propter eandem 
rationem . Cuin hoc tamen ftat , quod illa perfona ( in 
fupra difta hypotefi ) diceretur divina, non formaliter*, 
fed tantum identice , quia alias fubfiftit in natura divina . 

Tandem hoc quod eft auferre peccatum ab huma- 
nitate , (i illud inveniret , & illam conftituere impecca- 
bilem formaliter & immediati, licit iodirefte , provenit 
a perfonalitate : quia pcccabilitas in voluntate creata con- 
fiftit in eo, quod Iit faCta ex nihilo, & funul fubliftat in 
fuppo ito creato , i quo etiam dependet confcrvatio pec- 
cati: Unde, fublato fuppofito creato , illa etiam modo 
difto auferuntur . Sed non proptered debet dicere perfe- 
ctionem : quia impeccabilitas illa tanttim e(Tct negativa, 
ut eft in Iapide, & cadavere: impeccabilitas enim dire- 
£t a & pofitiva , qux ex fuo conceptu formali perfeftio- 
Qeoa importat , & eft forma fanftificans formaliter, < 5 c 
Tom. II. 


fimul facultas radicalisrefti operandi , folii m poteft pro- 
venire immediate a natura, modo explicato locolupii 
relato . 

75 Ad confirmationem rrfpondetur, admittendo fo- 
Iutionein inter arguendum datam , quam uou evertit im- 

[ dignatio adhibita piopter notam difparitatem inter re- 
ationem includentem naturam divinam , & formale pec- 
cati includens materiale. Nam relatio c-ft objcCtura ma- 
teriale voluntatis divina: & charitaiis : cujus tignum fuf- 
ficiens eft, relationem terminare voluntatem divinam, 
ab eaque produci , nec dicere pofitivam oppolitiomm 
cum aliquo at tributo di vino. At formale peccati , efto in- 
cludat materiale, quod alias amatur £ Deo , non eft objeflu 
materiale voluntatis divinx propter oppolitas rationes . 

*. VIII. ' 

Corollaria. 

7 6 diftisin hoc^ & dub. prxcedenti facile in- 

JL!< feres , qux prxdicata in divinis nequeant dici 
pluraliter . Sed ut hoc clare demonftrctur , prxmitenda 
eft regula generalis tradita i D. Thoma infra quxlt . gd.. 
art. 4. & 3 part quxft. 3. art. < 5 . ad 1. & art. 7. ad 2. 
quam admittunt omnes ejus difcipuli, fcilicet quod ad 
multiplicationem concreti fubftantivi requiritur multi- 
plicatio formarum & fuppofitorum , illa per modum 
rationis formalis, & iita per modum conditionis , itaut 
qualibet deliciente multiplicatio concreti deficiat. Quod 
exemplis poteft ofteudi: nam homo duplici velle veftius , 
non appellatur dt,o bomh.es t eft it 1 , fed unus . Similiter per- 
fon? 'divin? habentes unam Dvitatcm non funt tres Dii. 
Et Pater habens duas potentias aCtivas non dicitur duo 
principia . Qua regula utimur in traCt de Incarnat. cum 
Div. Thoma ad probaudum , quod Ii Verbum afTumeret 
duas humanitates , non diceretur nifi unus homo dcfeftti 
multiplicationis iuppofiti. Et fi omnes perfonx divinx 
afTumercnt eandem humanitatem fimiliter non dicerentur 
plures homines . Unde , ut traditur iu fumulis cap. de Appel- 
latione \ ad verificandam hanc propolitioncm, Video tres 
homines, debent dari tria fuppofita habentia tres humani- 
tates. Qua regula prxmiffa , facilime intelligitur , non 
dari in divinis tres Bonos, aut tres Sanflos lubftantive; 
quia, ut conftat ex didis: non multiplicatur io Deo 
bonitas aut funditas , qux eft forma conftitucns con- 
cretum boni & fandi . 

77 Colligitur ergo primi , dari veri in divinis tresres 
rcaliter diftindas , & tres entitates . Et ratio eft : quia no- 
men rei fignificat abfolutefit fimpliciter quamlibet reali- 
tatem prout diftiudam ab ente rationis ; fed in divinis 
fant tres realitates rcaliter diftindx inter fe,ciim dentur 
tres perfonx diftindx: ergo dantur tres res. Videatur 
D. Thomas infri quxft 39. art. 3. ad 3 Ex quo probatur, 
dari in divinis tres unitates : nam unitas confequitur ad 
realitatera, feu confidit in ea prout eft indivifain fe,& 
divifa i qualibet alia; fedrealitas cujufvis perfonx eft 
indivifa in fe & divifa ab alia : ergo funt tres unitates . 
Nec propter hoc debent dari tres quidditates : quia hoc 
nomen quidditas abfolute & fimpliciter fignificat efTcntiam 
ut tradit Div. Thomas in 1. diit. 25. quxft. i.art.4. ad 2. 

78 Colligitur fecundo, quod ens non prxd icatur plu- 
raliter fubftantivi. Pro quoobfcrvauJum eft, quod ens 
poteft fumi tripliciter: primo & prxeipui prout fignifi- 
cat exiltcntiam , ut tradit D Thomas in 1. dift. 25. quxft. 
1. art. 4. & ibidem ad Annib. Secundo prout fignificat 
eiuitatcm, qux eft principium edendi : in quo fenfu Con- 
cilium Lateran. cap. 2. dixit , Patrem totam fiiam entita- 
tem dedilfe Filio: quod alii PP- docuerunt . Tertio qua- 
tenus fignificat entitatem prout contrapofitam nihilo: 
qti? fignificatio eft minus propria prxccdentibus , & non 
nili cum addito poteft iilam fignilicare . Corollarium hoc 
debet inielligi de ente duobus prioribus modis accepto. 
Et probatur oreviter exdiftis: nam ad multiplicationem 
nominis fubftantivi requiritur multiplicatio formarum*, 
fed forma fignificata nomine entis duobus prioribus mo- 
dis non multiplicatur i:i D.o, ctim folutn lit unica exi- 
ftentia,& unica efTent ia , qux eft principium exiftenti?: 
ergo abfoltttfc & fiinjiliciter loquendo, no.i poffunt ad- 
mitti in Deo tria entia fubftantiva. Cum quo rcfteco- 
h?ret , quod ens , prout opponitur nihilo , polfit dici plu- 
raliter fubftantive, quia prout sic multiplicatur rcali- 
ter, ficut realitas perfona , & relatio . 

• ■ ■ D 79 Coi: 
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79 Colligitur tertio , inD.'Onon e (Te tria aliquid, pro- 
ut «It um ex partionibus encis.Ita D. Thomas quzu. a. 
de Potent, art. 5. Ex cujus authoritate probatur : Nam 
aliquid in propria lignificatione idem elt ac aliquid ab* 
folatum , & propterei dirtingnitur contra ad aliquid ; fed 
pridicata abfoluta non multiplicantur in D o : ergo 
iion dantur in Deo tria aliquid. 5 Confirmatur .* Nam 
aliquid , proprii loquendo , idem elt ac aliud quid ; fed 
in Dro non datur , proprii loquendo , aliud & aliud , 
licet fit & alius, vel aliud & aliud fu ppofitum , ubi ly 
ahud non fumilur proprii prout elt partio entis : ergo &c. 
Videatur omnino D. Thomas loco citato. 

80 Colligitur quarto , non dari in Deo nifi unicam 
veritatem elfentialem & abfolutam; Ita D. Augult. 8. 
de Trir.it. C. 1- ubi ait: Trium perforarunt tfl una verita i • 
Idem tradit Div. Thomas quzlt. 1. de Perit, art. 5. ad 18. 
1 Pro quo nota , veritatem erte duplicem : aliam forma- 
lem , qua; confidit in aftu intellectus , vel in adzqua- 
lione intelledus cum obiefto : unde cQm in omnibus per- 
fonis detur idem aftus intelligendi , plane fequitur , non 
dari nifi unicam veritatem formalem . In hoc omnes Au- 
thores conveniunt. Alteram ttanfcendencalem , qu$, fi 
ert creata , confiftit in ad$quatione cum fua caufa ideali : 
nam tunc eft verus homofv. g. ) quando conformatur 
cum idea hominis exiftenre in intelledti cauf? prims ; 
& falfus, fi ab ea difeonveuir. Si eft divina, nequit in 
alio confrfterefutex fe liquet ) nifi in fumma identitate 
cum proprior^. Quapropter fi omnes perfon? habent 
prorfus identificationemcum effe divino, erunt prorfus 
ejufdem tranfcendentalis veritatis. Quib*.is pr?notatis. 

Suadetur noftrum corollarium. Nam relationes divi- 
nz habent eandem omnino adzquationem curti effe feu 
evidentia divina, perquam indivifibiliter exiltunt; fed 
veritas divina co ililtic mhac adzquatione :ergo noned 
in illis nifi una veritas tranfcendentaJis. ^ Confirmatur : 
Veritas tranfcendentalis vel fundatur in exidentia , vel in 
entitate dicente ordinem ad exidentiam , ita exprefsi 
colligitur ex D. Thom. loco fupri relato -, fed in Deo 
tion datur nifi una exidentia, & unica entitas dicens or- 
dinem ad exidentiam : ergo . 

8 1 Sed obiicies primi cum Vazqnez , & Saario : Pater 
ed verus Pater , & non verus Filius , idemque propor- 
«ionabiliter verificatur de Filio .* ergo habent diflinftas ve- 
ritates. ^ Secundi: Relationes divinz habent propriam 
immaterialitatcm , cum non fint tantz immaterialitatis 
ac edentia, ut tradunt N.Salm. tra 3 . 3. difp. 3. 4 num. 
gd. ergo & propriam intelligibilitatem , & conlequenter 
veritatem. 3 Ter:/ 3 :Nim verum przfcindit abexiden- 
tia,ut condat in mathematicalibus & portibilibns /ergo 
tx eoquodrelutiones non dicant exfe ordinem ad exi- 
ftentiam, inepti colligitur non habere propriam verita- 
tem. 1 gqtarro : Quia afiis attributa non haberent pro- 
priam veritatem, cflm exidant exidentia effentiz. 

Ad primam objeftionem refpondetur , quod ficut Pa* 
ter ed omnipotens Pater, & non omnipotens Filias, & Fi- 
lius econtti, quin ex hoc arguatur, quod omnipotentia 
multiplicetur fobftantivi; ita de Patre poted przdicari, 
qudd fit verus Pater, & non verus Filius, &de Filio 
econtrt , quin ex hoc arguatur multiplicatio veritatis . 
^ Ad fecundam refpondetur , quod relationes edo habeant 
propriam immaterialitatem, hzc tamen non elt ex illis, 
qu* condit uunt gradum , nec ed principium edendi , ftd 
reducitur ad immaterialitatem primariam dipin? eflen- 
tiz » Veritas autem propria non fundatur in quacunque 
immaterialitate , fed in ea qu« condituit gradum per fe , 
& ed principium edendi. 

Ad tertiam refpondetnr , quod ad veritatem pro- 
priam alicuius rei , fufficir, quod dicat ordinem fignatum , 
vel fpeculativum ad exidentiam prbpriam oaturalem, 
quo pado poffibilia fundant exidentiam ; vel ordinem 
pradicum & exercitum ad exidentiam propriam intelli- 
Eibilem, quomodo funt vera rnathematicalia ,& etiam 
poflibilia y relationes vero divinz neutro modo. 

Ad ultimim, quz longiori egebat foluiione (mif- 
fo modo dicendi aliorum ) Refpondetur, quod nep at- 
tributa , nec relationes habent aliam veritatem prima- 
tiam nifi effentiz , ficut nec aliam exidentiam . Cum 
quo dat, quod attributa fint objefta fecundaria divin$ 
inttlledionis relationibus przdantiora : tum quia funt 
tnagis intima ellcntiz: tnm quia ob proprium modum 
•bfolutum & ad fe fundant aliqualem veritatem , ficut 


& bonitatem propriam faltem fecundariam ; quod re- 
lationibus repugnat. 

8i Sed nota, hucufque nos loqutos fnifle de mul- 
tiplicatione nominis fubdantivi ,aut in abdrafto : nam ad 
multiplicationem nominis adjeftivi non requiritur mul- 
tiplicatio formarum , fed furticit multiplicatio fuppofi* 
torum, quia non appellat fupra formale, fed fu pra ma- 
teriale : ut fi dicas , Video duo alba , fenfus ed , Video duo 
fubjella habentia albedmem , effetque propofitio vera , edd 
eadem numero albedo ertet in duobus fubjeftis. Unde 
idz funt verz, In Deo funt tres divini : idemque dicen- 
dum foret de hac , Sunt tres omnipotentes , aut tres at emi ■ 
Vide Summulas loco citato . Nec refert , quod Atha- 
nafios neget tres omnipotentes . Quia aflumit nomen 
adjectivum in vi fnbdanuvi ; quod nonnumquam con- 
tingit, ut ait D. Thomas io t. did.9. quzlt. i.ubi tan- 
git hunc fcrupulum , & illum hoc modo difpcllit . 

Nec alienum erit ab hoc locoartignare aliim regu- 
lam proprzdicationibus divinis neceflariam , quam tra- 
dit D. Thomas infrd quzd. 39. art. 4. ubi ait , quod 
concreta eflentialia , ut Deus , edd poflint fupponere pro 
perfonis , & de illis przdicari , illorum tamen fuppofi- 
tio limitatur, ut fupponat aliquando pro una tantum; 
utinifta Deus generat, quz fupponit prxeisi pro Patre > 
aliquando pro duabus, ut in ilta, Deus fpirat , qin; fup- 
ponit pro Patre, & Filio; & aliquando pro tribus, ut 
in hac Regi / 'cctdorum : f oli Deo honor &c. quz fupponit 
pro omnibus. In quibus attenditur ad terminum ad- 
jnuftum. Nota tamen , hinc regulam non tenere in prz- 
dicationibus negativis* ut in ida, Deui non generat , quz 
abfolute ed falfa : quia licit videatur fupponere pro 
Filio , de illoque verilicetur , nihilominus ratione nega- 
tionis didribuitur, & totum negat. 

Ncc regula, quam daruimus pro concretis , debet 
verifkari de abdraCIis .* quia abdrada eflentialia nequeunt 
fupponere pro perfonis. Unde przJicatio hzc , c-ff entia 
generat, inquit Mag. Angel loco citato art. 5. ed falfa > 
& fimilis ei, quz proferipta ed ut hzretica in 1. Con- 
cilio Tolet. per hzc verba :Si quis dixerit, aut credtde - 
rit Deitatem effe nafcibUem , anathema fit . 

Przdiftis duabus regulis affinis eft alia , & confiftit 
in hoc , quod ea , quz conveniunt perfonis divinis ra- 
tione folius eflentiz , fingulariter tantum dicuntur , ut 
Deus. Ea, quz eis conveniunt ratione proprietatis pi- 
cantur przcise pluraliter , ur perfona . Tandem ea , quz 
conveniant ratione effentiz & proprietatis, partiin fm- 
gulariter ,& partim pluraliter dici poffunt , ut res quod 
nomen zqui convenit eflentiz ,& relationi : poteft enim 
dici non dari in Deo nifi unam rem , quia non datur 
nifi unica lubftantia & effentia ,& pro illa fupponere : 
poliunt etiam dici tres res , quia tunc fuppofitio eflet 
pio perfonis. 



DISPUTATIO III. 

De Verfonis Divinis. 


Q UIA perfonz divinz relationibus confutuun- 
tur, reftus ordo procedendi exigit, ut poft- 
quim egimus de relationibus , traftemus de 
perfonis ab ipfis relationibus conftitutis . 
Sed ut excufemur d repetitione plurium 
ad intclligentiam perfonz fatis conducentium , recolan- 
tur, quz docent N. Complut. abbrev. de Gener, difp. 15. 
fere per totam , & prxcipufc ii num. 4. qua: amplius 
elucidant N. Salrn. traft. 21. difp 8 dub. i.ubi plurade 
natura , & fubfifteutia , & exiltentia accurati docent - 

DUBIUM I. 

An ratio PerfonSC reperiatur pro- 
prie in Deo : Quodnamque jit 
fignificatum hujus nominis 

Perfona divina? 

D Uas difficultates przfefm titulus propofitos , in 
quibas fimul abfolvitar duplex quzftio an eft St 

quid 
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fini tft perfons di vias. Sed in limine hujus difputatio- 
nis Oportet prsmittcre deffinitionetn perfons in com- 
muni, ilUmqne explanare. 

«. i. 

Expofitio deffinitioni i Pcrfont . 

x C* Upponendum eft, psrfonam in communi re- 
»3 de fic deffiniri: Rationalis natura individua fub- 
flantia . Hanc deffinitionem , qus primo tradita eft i 
Boetio , ampleftuntur D. Thomas in prsf qusft. 29. 
art. 1. Sccommuniter Scholaftici , maxime fi ad majo- 
rem ejtls explicationem addatur cum Richardo i Sanft. 
Viflore alia particula, nempe incommunicabilis , fcu w- 
tcmmumcabiliter fubfiftens . 

Et probatur: Nim illa deffinitio eft optima, qus 
datur per proprium genus aut quafi genus ,& per pro- 
priam & adsquatam differentiam aut quafi differen- 
tiam ; fed prsfata defBnitio perfons eft hnjufmodi : ergo 
eft optima& abomnibus recipienda. Minor probatur. 
Nam in primis Ly /ubftantia ponitur loco generis . quia 
per eam intelligitur fubftantia completa ; & perfona 
convenit cum fecundis fubftantiis,& cum omnibus pri- 
mis fubftantiis, qus perfons non funt , quales funt fub- 
ftantis ioanimats ,plants , & bruta. D inde peream- 
dem particulam diftinguitur ab accidentibus, ut exfe 
liquer, & a partibus fubftantialibus, live (int integra- 
les, tu minus, pes &c. fi ve phyftcs, interquts com- 
putatur anima rationalis propria fubfiftemia gaude. is, 
quia illa parttcola communiter accipitur pro fnbftan- 
Cia completa. Per illam particulam individua diftingui- 
tur a fecundis fubftantiis , qus funt genera & fprcies , 
quia perfons non funt. Et tandem per illam particu- 
lam rationalis natura , qus accipitur hic pro intcllrdua- 
li, qus eft communis divins, angelici, & humans, 
fccernitur i fubftantiis inanimatis, plantis , & brutis, 
«it per fe pitet .' ergo prsdifta deffinitio perfons traditur 
per proprium genui, aut quafi genus, & per propriam 
& adsquatam differentiam , aut quafi differentiam . Vi- 
deatur D Thomas qusft. 9. de Per. art. 2. 

Confirmatur, fimulque explicatur prsdifta ratio.* 
Nam illa definitio, qus adsquat? explicat naturam 
deffiniti eft bona , & ab omnibus recipienda ; fed prs- 
fata deffinitio eft hujufmodi . Minor probatur : Nam per- , 
lb.11 duo dicit .* primum , quod (it fubftantia comple- 
xa, & individua , non indi viduata ab aliquo extrinfeco: 
per quod convenit cum omni prima fnbltanria, & fe- 
cernitur ab accidentibus. - fiquidem hsc mdividuantur 
ex aliquo extrinfeco , id eft ex fubjefto. Secundum eft, 
quod aff*rat naiuram rationalem feti intelleftualem / per 

5 [uod diftinguitur ab aliis primis fubftantiis, qus per- 
on; noi fu.it ; fed utrumque continetur in prsdifta 
deffinition?. - ergo explicat adsquaie naturam deffiniti. 
Minor folfim indiget probatione quoad primam par- 
tem .’ nam illa particula individua Jubilantia traditur ad 
fignificandam primam fubftantiam, qu; & Gr;cis dici- 
tur bypoftafis , qu; fupra fingnlaritatem addit incom- 
municabilitatem , *c excludft triplicem commnnicabi- 
litatem , fcilicet p r modum nuiverfalis ad inferiora, 
partis ad totum. & prscipue per modum natur; jam 
individuats ad alrerum ut fuppoiitum,a quo fuften- 
tetnr, vel terminetur .* per quod diftinguitur ab huma- 
nitate Chrifii , quia communicatur fuppofito Verbi 
a natura divina quia liede fic fubftantia completa «in- 
dividua, & fubtiftens , communicatar tribus fuppofitis.- 
ergo totum , q tod dicit conceptus perfona , clauditur in 
prqdifta deffinitione . 

2 Sed obiicies primo : Sicut accidens individuatur 
ab aliquo extrinfeco , fcilicet i fubjeflo ; ita fubftan- 
tii materialis , v. g. homo, individuatur ab aliquo 
extrinfeco , videlicet £ quantitate * ergo nullum dif- 
crimen quoad hoc poteft intendi inter fubftantiam 
completam «Sc accidens. ^ Secundo : pr;difta deffinitio, 
fecundum totum, quod dicit, convenic natur; divin; 
pr;intelle&; relationibus, & humanitati Chrifti Domi- 
ni .-fiquidem utraqus eft rationalis natur; individua fub- 
flantia \ &C nulla eft perfona : ergo prsdifta deffinitio 
non eft refla . ^ Tertii : Nam perfona ex fuo concep- 
tu formali eft incommunicabilis alteri, ut fuppofito; 
fed hoc non explicatur in prsfata deffinitione: ergo. 
Totn. II. 


Aa primam objeftiouem refpondetur primo , permit- 
tendo antecedens ; fed negptHio confequentiam Et ra- 
tio eft: quia fubftantia, qus in deffinitione perfons po- 
nitur loco generis , non eft fubftantia creata , & multo 
minus fubftantia materialis tantumdem, fed fubftantia 
abftrahens 4 creata, & mercata, a materiali, & fpiri- 
tuali: Subftantia autem fic accepta non individuatur ab 
aliquo extrinfeco, alias fubftantia divina & angelica id 
haberent. Unde fufficieotcr per illam diftinguitur ab ac- 
cidenti, de cujus ratione eft fecundum luum concep- 
tum communem indi viduari ab aliquo extrinfeco , nem- 
pe i fubjefto - Refpondetur fecundi , negando ante- 
cedens. Nam de ratione fubftantis materialis non eft in- 
di viduari i quantitate formaliter fumpta, fed ab ea uc 
prshabita ; quod eft idem ac individuari d materia, ut 
tradunt N. Complut. abbrev. de Gener, difp. 14 Porro.* 
ex hoc infertur ingens diferimeu inter eam,& accidens; 
hoc enim fecundum finm generalem rationem individua- 
tur a fubjcflo formaliter lumpto,ac proinde ab aliquo 
extrinfeco. Cceterum fubftantia materialis, eo ipfoquod 
individuetur d materia prima , non individuatur ab ali- 
quo extrinfeco, cum fit pars inirinfeca fubftaotis com- 
pitis materialis . 

Ad fecundam refpondetur cum D. Thoma qusft.. 
citata de Pot. ad 12. argum & ad 13. quod fubftantia, 
qus ponitur loco generis in deffinitione perfons, non 
eft fubftantia utcumque individua , fed qus fit hypo- 
ftafis‘,quo padlo non eft natura divina ut prsintellefla 
relationibus , nec humanitas Chrifti, quia hypoftafisfo- 
Ium eft ea fubftantia , qus eft incommunicabilis alteri uc 
fuppofito . ^ Ad tertiam fatis conftat ex ditiis, & 
ex iis qus addit D Thomas ibidem ad 7. ubi ait:£r 
fic illud commune { id eft fubftantia prout communis pri- 
mae , Cc fecundi fubftantis ) perboc quod additur inlivi- 
duum contrahitur ad bypcftafim , ut idem fit dicere , fubftan- 
tia individua rationalis natura, ac fi diceretur , Hypoftafis 
rationalis r.atura. 

Hoc ita prslibato, gradum facimus ad duplicem 
difficultatem propolitam . Quas difficultates duobus 
ii. fequentibus refolvemus. 

i. II. r 

, m I. • # 

Prima affertic . 

3 ‘TX Icendum eft primi , in Deo dari ver? & pro- 
\J prie conceptum perfona. Conclufiooftdc fi- 
de, ut tonftat ex confeffione fidei , quam feribit Dama- 
fus ad Paulinum : Si quis tres perfonas non dixerit vrras , 
Patris , Filii Cr Spirirus-fanHi, anathema fit. Idem colligi- 
tur ex illo Athanafii in fuo fymbolo : Alia eft enim per- 
fona Parris , alta Filii , alia Spiritus fanSl: . Et deffinitur ex- 
prefse in pluribus Conciliis, prscipti? in Toletano 11. 
in confeffione fidei, & in Laieran. ut refertur ia cap. 
Firmrir ,de fumma Trinitate. Quibus accedit authoritaS 
SS. PP qui hanc veritatem catholicam femper tenue- 
runt, & intellexerunt cum omni proprietate . 

Et probatur ratione : Nam perfona eft rationalis fea 
intclleffualis naturi individua, hoc eft incommunicabi- 
lis , fubftantia ; fed hsc reperiuntur in Deo. Minor pro- 
batur .* Parer srernus eft rationalis fe u intellectualis na- 
turi , fiquidem habet naturam divinam , qus omnino 
immaterialis eft,< 5 c confcquenterintellcAualis: eft etiam 
individua fubftantia , hoc eft incommunicabilis, fcu in- 
communicabilitrr fubfiftens ; fiquidem eft Filio ,& Spi- 
ricui-fanAo , & alteri fuppoiito creato incommunicabi- 
lis: ergo omnia, qus conveniunt conceptui proprio per. 
fona reperiuntur in Deo . 

4 Deinde probatur ratione D. Thoms hic qusft. 
29. art. 3. Nam perfona iignificat , quod eft perfecliffi- 
raitm in tota natura *, fed omne perfeftifiimum eft ponen- 
dum inD'o:ergo conceptus perfona v<*e & prouri? eft 
in Deo. Minor conftat: quia in Deo poneuda eft omnis 
perfeftio (impliciter fimplex , qualis eft illa , qus eft per- 
fe 3 illima in tota natura. Mijor vero probatur tum ex 
Div. Thoma qusft. 9. ile Poteft. art. 3. ubi ait : Dicendum > 
quid perfona fignificat qnandam naturam cum quodam modo 
exifiendi . Satura eft omnium naturarum dignijfima , fcilicet 
notura intcUcEluaWs . Similiter etiam modus exiftendi , quem 
importat perfona , eft digniffimus , ut fcilicet aliquid fit per fe 
exiflens. Ex quo concludit : Cilm ergo omne, quod eft di - 
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gnijjimum in creatur it , Deo flt attribuendum , convenienter no- 
men perfonz Dee attribui poteft , fient Ct alia omnia qua pro. 
prib dicuntur de Dto . Tum etiam /nam perfona dicit tot 
fncommunicabilitates , quibus ab accidentibns & lub- 
ftanriis incompletis ex tuo conceptu formali imperfe- 
dis feccrnitur ; fed hoc nequit non importare maxi- 
mam perfectionem ; ergo perfona dicit quid pirfedifli- 
mum in tota natura. 

5 Sed obiicies primo : Natura fpecifica perfedior eft 

X itim perfona / ergo peifona non dicit, quod eft perfe- 
iftinuim in tota natura. Antecedens probatur nam 
perfona de formali folum dicit perfonalitatem ; fed h?c, 
cdm ftt modus , non elt ita perfeda (icut natura / ergo 
natura fpecifica eft perfedior quim perfona. 1 Er con- 
firmatur : Nam perfona ftgnifkat perfonalitatem ;fed h$c 
perfedionem non dicit : ergo ferfona non fignificat,quod 
perfediftimum elt . Minor , in qua tantum potclt elTe 
difficultas , fatis conitar ex didis difp. praeco» dub. ulti- 
mo, liquidem perfonalitas in Deo elt relatio, & hcc 
ex luo conceptu formali non dicit perfeftionem. 

Ad objed : omcm refpondetur , quod elto , comparan- 
do naturam cum modo perfonalitaus , natura prrfonali- 
catem excedat in perfeftione , nihilominus tnclitdens 
utrimque, ut includit perfona , quodhber feparatum ex- 
cedit ; ftcut compofitum ex materia , & forma eftpcrfe- 
dins forma, licit forma .fit perfeftior materia • Et hoc 
fnfficit ad intentum D. Thomz. AJde. qnod quando D. 
Thomas dixit , quod perfona dicit , quoa elt perfedifli- 
mum in tota natura , non comparat pcrlonatn cum na- 
tura, quam includit, fed cum fuppolitis aliarum natu- 
rarum, qua: non funt perfonz , & cum accidentibus; 
itant fenlus fit , quod perfona elt excellentior omnibus 
illis. 

Ad confirmationem fatis liquet ex d iftis loco cita- 
to num.dq. Nam quamvis perfonalitas nondicar ex fuo 
conceptu formali propriam perfeftiontm , dicit tamen 
eam pro implicito duplici titulo , & aliunde conducit 
ad infinitam perfeftionem effemiz : fc hzc fufficiunt , nt 
perfona explicet id , quod elt perfefti (limum iutota na- 
tura tim quoad ipfam naturam , quam quoad modum 
habendi eandem naturam. 

6 Obiicies fecundi : Nam fi in Deo veri & proprii 
inveniretur ratio perfona , inveniretur etiam ratio bypefla- 
fis , quae eft idem cum illa /ex quo ulteritis , fequeretur, 
quod inD:o tffent tres hypoftales , immo & tres fub- 
ftantiz ,cthn perfona ftt hypoftafis & fubftantia ; fed hoc 
elt contra Hieronym. in c pi It. ad Djmaf. ubi ait: Ta- 
ceantur tres bypoflofes , (3 una teneatur Nomen boc post bona 
fu/piciovis e/i . Mihi credite : venenum fub meile latet . Et 
fi militer ibidem ait / Sufficiat nobis dicere unam fubflan- 
tiam . 1 Et confirmatur : Nam in D/o non datur nili 
anum individuum fubftantiale / fed G in Deo daretur 
ratio perfona, darentur plura individua fubftantialia: er- 
go non datur ratio perfona in Deo . Major colligitur ex 
D. Auguft. t> de Trinit. cap. 6 . Et minor probatur: Nam 
in Deo darentur tres perfona: ; fed quzlibet perfona eft 
fubftantia individua, immo prima fubftantia: ergo. 

Ad objedionem refpondetur , quod de hoc nomine 
tyrcftafis fuit olim magna controverfia inter Latinos & 
G'a:cos ,an follicet effet idem ac perfona , vel idem quod 
tffia , ideft eflentia ^nam bynrftafis in grzco idem elt ac 
fnbftantU, qn* abfnluti ftat pro eftenria , de qno D. 
Hieronym.confulit Damafum Papam . & quia hzretici 
voce illa arquivoca fimplices decipiebant , ideo dixit fub 
illa venenum latere. Jam vero, lue fedata & fignifica- 
tlone hujus nominis bj/peflajlt plene nota , pro eodem 
hoc nomen ac nomen perfona ufurpar univerfalis Ecde- 
fia. Quod adeo certum eft ,ut oppofitum line nota fal- 
lem temeritatis affirmari nequeat. 

Similiter licit abfolnti non fint concedenda: tres 
fobftanti* , quia f,h/la»tia abfoluti prolata fignificat ef- 
fentiam , ut dodet D. Auguft. lib. 7. de Trinit. cap. 4. beni 
tamen cum addito reltringente ad perfonas , ut loquan- 
tur idem D. Auguft in eodem lib. cap. 6. D. Hilarius, 

{ pii alTerit fe adftitiflc cuidam Synodo, in qua concef- 
om fuit dari in Deo tres fubftantias relativas :& tan- 
dem D. Thomas quzft. 9. de Pct. arr. a. ad 9. Quod altis 
terminis folet explicari, nempe quod dentur tres fub- 
ftantia: , prout lub^antia opponitur contra accidens , 
non vero prout ab ea fignificatur effeutia. 

Ad feonfirmatioiicra refpondetur , concedendo ma- 


jorem fed negando minorem. Sed ratio hujus eft: quia 
individuum dicit in redo naturam fubftantialem , & do 
connotato permittit incommunicabilitatera / fed perfona 
pro formali & in redo i m portat perfeitatem incommu- 
nicabilitaiis, & connotat neceftario nataram : Quare elto 
multiplicentur in Deo perfona: , quia multiplicantur prz- 
didse perfeitates , non multiplicantur individua , cftm 
natura Dei fit una in tribus perfonis • 

5 . III- 

Affertio fecunda. 

7 "TX Icendum eft fecundi , fignificatum dirednm 
& formale hujus nominis perfona divina ede 
aliquid relativum non fub munere referendi , fed fub mu- 
nere fubfiftendi in fe ineommunicabiliter : fignificatum vero 
materiale & dirednm clle ipfum relativum fecundum 
fuum praecipuum munus Ad : & tandem fignificatum ejus 
tndtrrdum efie naturam divinam. 

Pro cujus intclligentia , nota primi , duplex elfe fi- 

! ;ni ficatum alictijus nominis , aliud diredum, & eft il- 
nd,quod in redo fignificatur /aliud indiredum ,& eft 
illud, quod exprimitur ab eo in obliquo. Qua: omnia 
cernere licet in perfona in communi, quae in redo&di- 
redi fignificat lubftantiam individuam «completam ., tc 
ineommunicabiliter fubfiftentem , & indirede & in obli- 
quo naturam rationalem , ut aperti deducitur ex ejus 
deffinitione , in qua illa ponitur in redo, & illa in obli- 
quo. Porro fignificatum diredum aliud elt formale ;& 
eft illud, quod exprefsi modo dido fignificatur / alte- 
rum materiale; & eft id, quod tantum impliciti figni- 
ficatur. 

Nota fecundi , quod hoc nomen perferus divina non 
fumitur in przfenti ad modum termini complexi , fed 
ad fignificandum , quod in Deo habet conceptus folius 
perfonz. Quae poteft fumi dupliciter, vel prout conci- 
pitur i nobis per conceptus confufos & imperfedos , 
elto Theologicos ; vel quatenus concipitur prout elt in 
fe , feu per conceptus perfedos & magis diftindos, quos 
adhuc in via efformare poftumus adjuti vera & perfe- 
da Theologia . Igitur aftertio non eft intclligenda de per- 
fona hoc fecundo modo accepta : fiquidem ut certum 
fupponimus , perfonam divinam hoc pofteriori modo 
conceptam fignificare diredi aliquid relativum fecun- 
dum munus Ad , quia fignificat cxprelsf totum id , quod 
in redo importat relatio; & certum eft , quod relatio 
importat in redo Ad. Soldm ergo procedit aftertio de 
perfona priori modo accepta- 

8 Er quoad primam partem eft expreffa D. Augu- 
ft ini lib. 7. de Trinit. cap. 6 . uhi loquens de perfona Pa- 
tris fic ait : Ad fe quippe dicitur perfona Patris , non ad Fi. 
lium, neque ad Spineum fandum. Qua: verba fic exponit 
fuus fi Jillimus difcipulus D. Thomas in 1. dift. 2 3. qu;ft- 
unica arr. ?. ad 1. ubi ait : Dicendum , quod Au&uflinus atten- 
dit /ipnitkat mem perfona quantum admodum fignificandi , (3 
non quantum ad id quod fignificatur . Et ideo quamvis fignifi- 
eetur relatio / quia tamen fignificatur per modum fubftantia , 
i dei dixit, quid fignificat fubftantiam . Idem tradit D Tho- 
mas in hac t. part. quxft. 29. art. 4. ad 1. his verbis : Di- 
tendum , quod boc nomen perfona dicitur ad fe , (j non ad 
alterum : quia fignificat relationem , non per modum relationis , 
fed [er modum fubftantia que eft byjoftr./is: ergo nomen 
perfona divina fecundum D. Auguft. & D. Thomam figui- 
ficat direde & formaliter aliquid relativum non fub mu- 
nere referendi , fed fub munere J ubfiftcndi per fe iucommu- 
rue ab i liter . 

Et probatur ratione D. Thomat / Nam perfona di- 
vina fignificat diredd& formaliter fubftantiam per fe 
fubfiftentem ineommunicabiliter ; fed ratio fubftantir in- 
communicabiliter fnblifrentis per fe in Deo eft relativa/ 
ergo fignificatum formale & diredum hujus nominis ferfo- 
na diwach aliquid relativum : Jam fic ; fed non fub mu- 
nere referendi: ergo eft aliquid relativum fub munere/J>A- 
/lendi per fe, feu prout concipitur pep noftros conceptos 
imperfedos ad le . Major eft certa / & liquet in per- 
fona in communi. Minor etiam conftat : quia nullum inc- 
dicatum abfolutum eft iucomm unica biie . Ex quibus legi- 
timi deducit confequentia . Minor vero fubfumpta pro- 
batur: Nam perfonam divinam dmn imperfcdi concipi- 
mus , concipimus eam adinlUr perfon? creatz , & prouc 

•«qui- 
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xqoivalet prxcisfc perfonx creat* ; fed perfona creata li- 


gniricat direfte formaliter fubllantiam ut fublillentein 
per fe & ad fe: ergo quamvis perfona divina non polfic 
direfte & formaliter ngnificarc aliquid abfolutum prop- 
ter probationem proximi traditam , debet tamen aliquid 
relatuum ad modum abfoluti figniticare, hoc eft relati» 
vum ut fubftftens per fe. 

9 Sedobiicies cum Scoto, Torres, & Molina , affe- 
rentibus fignificatum hujus nominis perfona divina effe ali- 
quid negativum . Nam fignificatum direflum non eft quid 
abfolutum; aliis non eft quid relativum.- ergo non ali- 
quid pofiti vum , fed negativum . Minor probatur.- alias fi- 
cut Pater dicitur filii Pater , etiam dici poffet filii Perfona . 

Relpondetur , quod hoc nomen Parer eft impolitum 
ad fignincandum relativum fub munere referendi ; fed hoc 
nomen Perfona divina eft impofitnm ad lignificandam per- 
fonam ad modum abfoluti : & ita licet Pater dicatur filii 
Pater , quia exprimit relationem ad illum , non vero no- 
teft dici filii perfona ,oboppofitam rationem .Ita D. Tho- 
mas i. ad Annib. dift. 23. quxft. unica art. 2. ad 4. ubi 
ait : Qttamvis perfona fignificec relationem , non tamen per 
modum relationis . Et ided non refertur fecundum nomen ad 
aliud . t 

t o Quoad fecundam ejns partem probatur eadem con- 
clufio Nam illud eft fignificatum materiale direflum hu- 
jus nominis perfona divina y quod fignificatur in reflo vir- 
Cualiter & impiicird ; ftd relativum fub munere Ad fu 
gnificatnr in refto virtualiter & impliciti : ergo ferfona di- 
vina fignificac direfte materialiter aliquid relativum fub 
munere referendi . Minor probatur. Relativum fub mu- 
nere fnbfifle-di [er fe eft formaliffime idem cum conceptu 
Ad , quamvis per noftros conceptus imperfeftos divida- 
tur, eftque virtualiter conceptus Ad adhuc per eofdem 
conceptus: ergo Ii perfona divma fignificat direfte & for- 
maliter relativum fub manere fnbfi/lendi , debet etiam fu 
gnificare virtualiter & in reflo idem relativum fub mu- 
nere referendi . 

xt Quoad tertiam partem eft expreffa D. Thome 
in prxC art. 4. ubi ait: Et fecundum bce verum efl , quod 
boc nomen perlona fignificat relationem in relh , & effentiam 
in obliquo. Et probatur exdiflis num. 7. Nam perfona uC 
sic fignificat in obliquo & indirefte naturam rationalem: 
ergo perfona divina fignificat etiam indirefte & in obliquo 
■aturam divinam . Confequentia conftat a paritate .-Tura 

J uia co modo fignificatur natura , quoimportatur in de- 
nitione perfona: , fed natura rationalis folum importa- 
tur in obliquo & indirefte iu deffinitione pcrlonae,ut te- 
colenti deffinitionem perfonx traditam a Boetio confla- 
bit: ergo perfona ut sic fignificat indirefte & in obliquo 
naturam rationalem . Tum etiam . aliis perfona praedi- 
caretur refte de natura & econtri: & ita hac prxdi- 
catio effet refla , Humanitas efl perfona ; fed hoc elt falfum * 
ergo. 

12 Sed obiicies.- Effentia divina prodicatur in recto 
de perfona ; & ita haec praedicatio , Perfona divina efl Deitas 
feu Deus , eft refla : ergo fignificat in reflo naturam di- 
vinam ^ E confirmatur .-Non miniis proprie prxdicatur 
de perfona divina, quod eft Deus ftu Dritas ,ac de ho- 
mine quod eft animal rationale ; fed quia de homine 
prxdicatur refte,qu6J fit animal rationale , homo figni- 
ficat direfte& in reflo animal, rationale : ergo etiatn 
perfona divina fignificat in reflo & direfte naturam di- 
vinam . 

AJ objeftionem refpondetur, aliter difeurrendum » 
dum Driras in abftraflo prxdicatur in reflo dc perfona 
divina; & aliter, dum Deus in concreto prxdicatur de 
illa. Nam e ftd verum fit, quod Deitas in abftraflo prx- 
dicatur in reflo dc peifona divina , fohlm eft io fenfu 
identico, in quantum nimirum natura includitur in ea 
ptr tranfeendentiam , non vero in feofu formaliffimo, 
hoc eft in quantum natura includitur in perfona forma- 
liffime. Ut autem effet prxdicatum direflum & in refto, 
requirebatur , quod de illa prxdicaretur titulo hujus po- 
fterioris modi . Quod vero Deus in concreto prardicctur 
in reflo de perfona ,non argnit effe prxdicatum direftuni 
illius: quia quidquid includitur in peifona, prxdicatur 
de illa in concreto, quamvis non fit fignificatum ejus 
direftum:ot liquet in his prxdicationibus , Homo efl ra- 
tionalis ,quod habet ab anima ; Homo efl materialis , quod 
habet d materia ; Homo efl albus , quod habet ab albedine: 
& certum omnino eft, quod homo non fignificat in reflo 
animam, materiam, aut albcdioctn. 
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Ai confirmationem fatis conftat ex diftis : Prxter- 
quamqadi bomo fignificat animal rationale ut fignifica- 
tnm formale & direfltim ; quod de natura divina relatS 
ad perfonam non poteft dici . * 

13 Sed inquires: An perfona divina fignificet direfte 
relationem fmnpram in abftraflo ? Ratio dubitandi eft : 
nam Deus iigniheat in reflo & direfte Deitatem: ergo 
etiam perfona fignificat in reflo & direfte relationem. An- 
tecedens videtur certum: namhxc prxdicatio eft refla, 
Deitas efl Deus , & ccontra ; quod non poteft effe , nif* 
Deus , fignificet in reflo Deitatem : Confequentia verd 
probatur : Ideo antecedens eft verum , quia Deitas eft 
perfe fubfiftens ; fed etiam relatio eft per fe fubliftens : 
ergo . 

Nihilominils refpondetur negativi, ut exprefte tra, 
dic D. Thomas qixft. 9. de Pot. art. 4. his verbis: Rela- 
tionem fignificat y non ut relationem , fed ut relativum , idefl , 
ut fignificatur boc nomine Pater ; non ut fignificatur bce no- 
mine Paternitas: ficenim relatio fignrficata includitur in ob- 
liquo in fignificat ione perfona divine . Et fuadetur ratione: 
Nam nomen fignificans rem conftitutatn foiilm poteft fi- 

S nificare in obliquo formam conflituentem ut talem: ficut 
oc nomen bomo fignificaas hominem cooftitutum pec 
animam rationalem , folQm in obliquo fignificat eam ; fed 
relatio confidcrata in abftraflo eft forma conftituens per- 
fonam divinam in ratione talis : ergo hoc nomen perfona 
divina folfim in obliquo poteft lignificare relationem con- 
fideratam in abftraflo. 

Ad rationem dubitandi refpondetur, quod Deitas 
poteft confiderari dupliciter, vel prout ex noftromodo 
concipiendi diftinguitnr i Dro fcu concreto, vel prout 
eft idem cum Dro abfque diftinflione virtualiex parte 
rei conceprx. Si confuleretur hoc fecundo modo , non 
eft dubium , quod fignificatur in reflo ab hoc nomina 
Deus ; & in hoc eodem feofu relatio fignificatur d per- 
fona divina. Priori tamen modoconfiderata non impor- 
tatur in reflo Deitatis 3 Deo , nec relatio i perfona, 
& ob hanc rationem non fignificantnr ab eis in reflo, 
fed in obliquo: in quo fenfu iotelligenda eft refolutio 
noftra, ut prxnotavimus num. 7. 


DUBIUM II. 

Utrum iit Deo cientur tres Jubfiftentia re • 
lattvcty (jr una abfo/uta ? 


14 


D Ubium hoc , ficut & prxcedens duplicem 
compleftitur difficultatem fatis gravem, 

S [uam Thomifto feorfim difeutiunt . Sed brevitati con- 
ulentts, & ob connexionem mutux refolutionis utran- 
que coujungimas . , 

Ut autem titulus propoGtus pitefiat , & quid no- 
mine fubfiflentie tam abfolutx , quam relativx intelliga- 
tur : Obfcrva , quod fubfiflere nihil eft , qu 3 <n habere effe 
per le; &quia modus effendi perfe eft triplex , triplex 
modus fubfiftendi poteft excogitari . Prunus ergo eft im- 
proprius Sclatiffimus, qui tantum petit non effe in alio 
tanquam in fubjeflo inh?iionis ; & hoc pafto omne , quo 4 
diftinguirur ab accidenti, dicitur habere effe per fe feu 
fubfiftere. Secundus eft proprius & ftriflus , qui petit 
talem modum effendi per fe , ut non indigeat alio nec 
tanquam fubjeflo inhxfionis ,nec tanquam fuftentante ad 
exiftendum , fed res, qux fic liabrt effe per fe , fit pro- 
ximum fufeeptivum exiftentix fubftantialis , qux faltem 
ex noftro modo concipiendi diftingnatur ab ea, cxift 3 t 
ut quod , fitque principium quod operationum . Tertius eft 
magis proprius & ftriflus, qui ultra proxim& dtfla addit 
incommunicabilitatem alteri ut fuppofito. Titulus dubii 
non procedit de primo modo fubfiftendi , cum certum 
fit omnia prxdicata divina effe fubftantialia . Unde folQm 
poteft intelligi de modo fubfiftendi per fe duobus modis 
pofterioribus . Quod claritatis gratia in duas affertiones 
dividimus . 

5 . I. 


X5 


Prima refolutio erga fubfifleutiam abfcl:itam\ 

D icendum eft primo » in Dcodart fubfiftentiam 
abfolutaro projariam natuxx divinx,& ra- 


tio- 


iX Tratf. VI. de Trinitate. Difp.lil. de Verfonis divinis. 


(tone illiti* perfonis communicatam . Ita communirer 
Thomift$. Er videtur deduci conci ulio ex iis, qu* fides 
docet / rtam in fymb/Jld Athanafii dicitur / Deus Pater, 
Deus Filius , & Dius Spiritus.fanSlus : (Jr tamen non tres Dii , 
fed ustus eft Deus, l/oi innuitur dari Dium tribus psrfo- 
ais communem/ ergo , cti n Deus fit concretum , datur 
Unus habens D:itacem ; fed unus habens Deitatem eft 
idem ac unus fubfidens in Deitate : ergo datur fubfi den- 
tia abfolura in hoc D/o communi. 1N:copus eft refel- 
lere evalionem Vatquexii , afferentis non dari Deum com- 
munem communitate rei tribus perfonis . Quiaoppofitus 
modus dicendi exprefsi habetur in Concilio Rhemenli 
contra GilbertUm, ubi dicitur ‘.Credimus, & confitemur, 
fimpliesm nattsram divinitatis effe Deum , nec aliquo fcnfu catbo - 
iico poffe negari , qui» divinitas flt Deus , & De ut divinitas. 
Idipfum conftare videtur exepift. Agathon» Pap? ad 6. 
Synodum aft 4. ubi dicitur / Confitemur trium perfonarum 
unamfubfiflentiarn . Idem docent com muniter Patres relati 
i N. Salm. h prxfdifp. g. dub. $. & de htcarnat. difp. 8. 
num. 14. quorum teftimonia omittimus, ut ibi legantur . 
Soldm adducemus nonnulla inter innumera D. Thon?, 
qui noftram fententiam eXprefsi docet : Nun quefi. 9. 
de Pot. art. 5. ad tj. f«c ait : /« divinis proprietates oefonaks 
bx habent, quod furpofita iiflingmvtt', non autem /uvt princU 
pium fubftflendi natura divini .* ipfaentm efl fecundum fe fnb. 
fiflem . Item in t. difr. 71. qdzfr. a. art. t- induit / Natura 
diainae/iin f- habens effefubftflens, nulla inteilexa perfonarum 
diffinitione . Tandem in j. dift. <S q 1 eft. a art. a. ad a. ait / 
in Deo ipfa tffemia fubflflcns efl Vide flbifecundimfc debe - 
tuf ejfe : immi efl fuum effe fubtflens . 

id Et probatur ratione D. Thom$. Nim fi natura 
non afferret propriam fubiifte.ina n jDfolutam, D/o de» 
(Iceret aliqua perfeffio. Sequela pronatur .'nam effe in- 
dependens d relationibus tamquam d fudentante per mo- 
dum praedicati abfoluti , effeq ie principium quod abfolu- 
lum & proximum elidendi, & tandem effe principium 
quod abfolutum operationum dicit magnam p'rfcdio 
nem ; fed fi natura divina non haberet propriam fub:i- 
ftentiam abfolutam, nihil horum haberet , ut ex fe liquet : 
ergo. ^ Hiboratur Hibere przdiffa munia per modum 
praedicati abfoluti in natura creata eft magna p~rfc<Sio : 
ergo a (lignandum elt prxdicatum divinum correfpo.ndens, 
6c continens eminenter hanc perfediooem creatam ; fed 
liare perfeffio nequit convenire fu b ii dent i ut quod relati- 
vi ,cum relatio non afferat fpeciafem perfeflion-na nec 
natura divinat ; fiquidem haec carens propria fubfiden- 
lia nullum praedicatum et didis poted habere : ergo ali- 
qua perfrdio deficeret edentia: divinae . 

17 Refpondet Vazquvx ,prim } , qud .1 om at a illa mu- 
nera non dicunt p-rfedtion-m ullam veram < 5 C realem 
in DeO ( llcit illam dicant in creaturis ) fed chimxram . 
Quii naturam divinam afferre propriam fubfidentiam 
abfolutam ed involvere praedicata contradidoria , nem- 
effe incommuiicabil:m,< 5 tnoiefse incommunicabi- 
lem : quia ex parte qua effet abfoluta , edet communi- 
Cabilis ; <fe eX parte qua efset fublldentia , efset incom- 
municabilis. 

Contri ed: Quia ad veram rationem fubfiftenti* 
Bdn requiritur omnimoda incommunicabilius : ergo cor- 
ruit tota folutio. Antecedens probatur." Tmn quia id 
fatis habetur ex Conciliis &PP. maximi ex D. Thotm. 
Tum etiam ."nam ad veram rationem fubiidenti; fe* 
cunddm fumt» conceptum primarium fnfficit, ut res per 
eam fubfidens non dependeat ab alio ranquatn i fuften- 
tante, fitqueexidens ut quod, & principium quod ope- 
randi Tum denique . nam ad fubfidentiam divinam non 
requiritur , quod Iit Incommunicabilis proprie perfonx, 
fed fnfficit , quod fit incommunicabilis fuppofito alie- 
no, < 5 tqo 64 poffit exidere, ffc operari ut qurd,k d na- 
tura divina pro priori ad relationes exidit ,<St operatur 
Ut quod, & nullo modo ed communicabilis alieno fup- 
pofito , quamvis fit communicabilis perfon* divina: ." er- 
go nihil ei deficit , ut habeat propriam fnbfidentiam ab- 
loldtam. Bvpltcatur: Proprerei humanitas terminata pro- 
pria fubfidentia non poted communicari alteri, ut fup-, 
pofito, livi proprio, (ivi alieno, quia fnbfidentia illa , 
ntpote finita , limitat illam, ne fit in alio fuppofito; fed 
fhbfidriitia natur* divina: propria, & abfolut 3 ed infini- 
ta .' ergo quamvis reddat illam incommunicabilem alteri 
ttt fuppofito alieno , feciis vero perfon* propriae. 
tS Refpondet fecundi Vatquex , permittendo, quod 


fubfidentia abfoluta affert fecum aliquam perfeftionem .* 
fed non quz fit fimpliciter talis , de cujus ratione eft, quod 
fu melior ipfa qn 4 m non ipfa / perfeiiio autem fnbiilteo- 
ti* abfolu t* impediret aliam majorem pcrletfionem , 
quia foret incommunicabilis , & ex hoc capite impedi- 
ret communicationem natur* divine tribus perfonis di- 
vinis, qu* eltin D/o omiium perfedionum maxima. 
^ Sed hcc folutio manet fatis impugnata ex didis , qttin 
opus fit aliquid addere. 

19 Probatur fecundo ratione ." Nam efsentia divina in- 
tra propriam lineam, ed infinita ; non efset infiuita intra 
propriam lineam, nifi intra eam haberet propriam fub- 
lidentiam ."ergo in D/o ed fubfidentia abfoluta Minor 

f irobitur primo : Quia natura creata ett finita , iiuigec 
ubfidentia realiter didinfta : ergo ut natura divina tic 
infinita abfolute, requiritur , quod fublidat fubfiitcntia 
realiter fecum identificata ; <SC ut fu infinita intra fuara 
lineam , requiritur , ut fublidat fubfidentia de linea ef* 
fenti* . Secundi : Quia natura divina ed infinita intra 
fuam lineam, ed fuum ejfe intra fuam lineam ; fed h*c 
ratio probat , ut fu per fe fubfidens intra fuam lineam: 
fiquidem immediatam fufeeptivum quod exidenti* in- 
tra lineam fubdanti* cd fubfidens per fe feu , ut quod : er- 
go ut fit infinita intra propriam lineam , defideratur» 
quod hibeat fubfidentiam intra propriam lineam. Ter - 
tii. Nam quia natura divina ed innnita intra fuam ii- 
neam, petit effe fuum operarie x vi fu* line* ; ergo etiam 
intra propriam lineam debet effe per fe fubfidens. Patet 
co ifequentia : quia operationes fune fubliltentium , ut 
pro nunc (upponimus . 

ao Refpondet Vazquex primi , ad infinitatem natur* 
divior liifficere non effe ab alio tamquam a caufa , ficut 
ad limitationem natur* creat* fufficit , quod fu ao alio 
tamquam d caufa. 

Cn ura ed ." N im ultri requiritur , qnbJ non fit ab 
alio tamquami ratione 4 priori , i quo quali active di- 
manet ."ergo etiam ad infinitatem illius requiritur, quod 
non dependeat ab alio tamquim a fudentante , quod Iit 
ratio poderior illius. Antecedens elt certum ' aliis na- 
tura divina non effet fo is (0* itis Divinitatis . Canfequen- 
tia vero probatur Tum quia ,exco quod non dependet 
ab alio tamquam i ratione a priori , rc/te deducitur, quod 
non dependet ab alio hoc modo in exidendo ." ergo etiam 
deducitur quod non dependet ab alio tamquam 4 (uden- 
tante. Tum etiam ." quia indilpenfabilior elt in qualibet 
re dependentia i fuo principio efficienti, aut quali effi- 
cienti , qnim dependentia ab alio tamqni.n a fudentante 
i fe realiter , vel virtualiter diltinffo.'& ita fuppofitum 
creatum numqnam pot eft abfolvi i dependentia a fua 
caufa efficienti , quamvis poffit abfolvi ab alio velut i fu- 
ftentante , ut tradidimus traff. de Jncarnae. dilp. 3. num. 
41. ergo fi natura divina non dependet ab alio tanquam 
i ratio 1* a priori, 4 quo quali adivi dimanet , malto 
miniis debet dependere ab aliqua ratione pofteriori, feti 
alterius tino* tanquam 4 fudentante. 

2t R-fpondet fecundi , ad infinitatem natur* divinx 
fufficere, quod identirteetur realiter cum fublidentiis 

E erfonarum, quin opus fit, qudi habeat propriam Cub- 
itent iam pertinentem ad lineam ejufdem natur* . 

Sed h*c evafio eifdem impugnationibus refellitur.* 
Nam ad infinitatem natur* divjn* requiritur, quod fit 
fuum effe (c operari abfque didinftione virtuali. & pro- 
ptere 4 affervimus trad. i.difp. a. dub 2. & }. naturam 
divinam conditui metaphyfici per intcUiiere adtialc:er- 
go etiam requiritur , quod fit laamfubfiflere abfque di- 
ftiniftione virtuali. Patet confequentia quia prius con- 
cipitur aliquid fubfidere quam exidere ,& operari , ed 
quod proximum fufeeptivum exiftenti* in linea fubftan- 
tiali , & principium quod operandi eft fublifcens ut 
quod . 

22 Sed obiicies Ad infinitatem divinx effenti* fuf- 
ficit, quoi identificetur realiter cum perfonalitate, < 5 C 
non requiritur , quod ex vi fu* line* (it perfonata: er- 
go non requiritur quod ex vi fu* line* fit fubliftens . 

Refpondetur , effe notam difparitatem inter fubfi- 
ftentiam , & perfonalitatem .’ Nam perfonalitas aff/rt 
fecnm incommunicabiliutem alteri ut fuppofito fivi 
foprio, fi vi alieno, & hac ratione nequit convenire nifi 
prxdicatorelativo. Coetcrdm ad yeram rationem fubfi- 
ftenti* non requiritur incommunicabilitas alteri ut fup- 
pofito proprio , ut fupri probatum eft ; fed fufficit, quod 

non 
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naa dependeat ab alio tamqoam i fufteotante , & quod 
fit principium quod exifcendi & operandi . Unde 
quamvis natura divina non poliae reddi perfona ea intra 
propriamlineatn, poteft ,& debet reddi fubfifteo* ex vi 
prope ix lines. 

9 . II. 

AEa ratio pro eadem refokttiont . 

xj T> Robator tertii ratione , per quam prxceden- 
JL tes roboramur, confirmantur, de explanan- 
tur .' Deus pro priori ad relationes elt intelligens & vo- 
lens , immoideotificans intellectionem, tamquam aliquid 

E roprix liucx , fed eo ipfo nequit non pro priori ad illas 
telligi aliqua fubfiftentia .' ergo pro priori ad fobftften- 
tias relativas datur in D.o aliqua fubfiftentia abfoluta. 
Major fupponiturex di&is loco proximi relato Minor 
vero probatur Nam omnis aAio fupponic principium 
quod lui , fed principium quod eft fubliftens .* ergo pro 
. priori ad relationes nequit non intelligi aliqua fubfi- 
ft entia . 

Confirmatur • Effentix divinx pro- priori ad rela- 
tiones convenit exiflentia ut prxdicatum effentiale .' ergo 
ert fuum effe exiltens ut quod pro priori ad illas ; fed qnod 
exiftit ut quod , prius fabfiltic ut quod : ergo pro priori ad 
relationes datur in Deo fubfiltentia abfoluta . Antece- 
dens fuppo litur ex didtis loco proximi relato . Et prima 
confequentia etiam liquet, ex diferimine inter exiltentiam 
creatam , & divinam exiflentia enim creata, quia non eft 
prxdicatum effentiale naturx aut fuppofiti creati, folftm 
exiftit , ut quj , quamvis fuppofitum ratione illius exiftat 
ot quod ■ at fi natura diviua eft fuum effe abfique diftinftio- 
nr virtttali , nequit non exiftere t!m ut quo , qu!m ut quod. 
Minor vero fubfumpta probatur .* Tum quia immedia- 
tam fufeeptivum extftentix eft fubliftens ut quod . Tum 
& prxeipud .’ quia fi exiflentia per fe exiftit ut quod, non 
poteft dtei, quod eft talis , quia eft hujus naturx , fed 
uia eft ipfum effe per fc fibiifteus / ergo fi effentia 
i vina eft per fe exiflcns ut quod , etiam eft per fe fubfi- 
ftens ut quod. 

34 Refpoodebis cum Vazquio t! n rationi, qnim 
confirmationi , ex illis unum tantdm probiri , nempi ef- 
fentix divin? convenire efTe operari , ut quod, quod pla- 
num eft; fed ad hoc non requiritur, quo i ei coi veniat 
mdepenJenter ! fubfiftcntiis relativis ; fed fufficit,qtidi 
ipfa effentia pro ille priori intclligatur radicans ipfum 
effe , Sc operationem ut habend i in fig 10 relationum , & 
audi identificetur realiter cum fubfifrentiis relativis. 
Miximi: Quia non eft adeo certum, qudi operationes 
fint filbftftentium , ni fi tantum denominati vi. 

Contra eft primi: Nam exiftentia & operatio fint 
prxdicata abfoluta D:i ,cdbi finteom nu lia toti Trini- 
tati,immo pertinent ad lineam primordialem , ut pro 
nunc fuppcinimus /ergo conveniunt D:o pro priori ad 
relationes. ^ Secundi : N im in D o no i datur nifi unicum 
efe abfolutum , per quod unicdexifttint omnia prxiica- 
ta divina livi abfoluta , livi relativa; fed hoc per prius 
convenit effentix, qalm attributis 3c relationibus. - quia 
ratio id exigit , ut natura exiftat ratione fui , & at- 
tributa , ac proinde relationes , qu* funt poferiores 
attributis, noa nifi ratione naturx .' ergo. Tertii: Iu 
creatis id hibet effe nt quod , cn\ co iveiit p?r fe primo 
ut qutd effe ab alio tamquam i caufa , & hoc coivenit 
naturx fubft3ntiali fubfiftenti pro priori ad fuas proprie- 
tates ergo d converfo id in Djo habet ratio ie fui effe ut 
tjuod, cui convenit noa effe ab alio tamquam i caufa 
& tamquam i ratione! priori; fed hoc tantdm con- 
venit naturx divinx pro priori ad attributa Sc relationes: 
ergo. 1 Confirmatur Quia paternitas dimanat, aut 
quafi diminat afti vi ut quod ab effentia, habet effe ut quod : 
icem quia Filius & Spintus faoftus procedunt ut quod 
ab alio tamquam ! principio . habent effe ut <7«si:ergo 
otiori titulo id, cui convenit non effe abaliotanquam 
caufa , nec tanquam i princip : o , nec tanquam i ratio- 
ne ! priori, habet effe ut quod <5 Coifinmcur ulterius : 
Nim quia natura fubftantialis creata eft, i qua proce- 
dunt per dimanationem reaiem proprietates , pro priori 
ad illas exiftit ut quod ; fed attributa <SC piternitas dima- 
nant per veram dimanationem virtualem ab effentia: 
ergo effentia diviua pro priori ad attributi >& relationes 
exiftit ut quod. 


Quarto & ultimi : Si exiftentia divina non conveni- 
ret per fe primd naturx fed perfonis , exiftentia multi- 
plicaretur vel realiter , vel virtualiter ad multiplicatio- 
nem perfonarum ;confequens eftfalfum. Minor eft cer- 
ta ex dtftis difp prxccd. dub. 3. Major vero probatur .* 
Nam exiftentia multiplicatur ad multiplicationem fu* 
fceptivi immediati illius •'& proptere! natura humana 
quia non habet propriam exiltentiam , fed exiftit per 
exiftentiam fuppofiti, multiplicatur numero, dum efc 
fn pluribus fuppofitis ." ficut i converfo ex eo arguit D. 
Thomas quxft. 9. dePot. art. 5. ad 13. naturam divinam 
non multiplicari ad multiplicationem trium perfonarum, 

S uia pro priori ad illas fubfiftit ut quod: e rgo fi exi- 
entia divina per fc primo conveniret perfonis, multi- 
plicaretur ad multiplicationem earum . 

35 Nec obeft , quod attributum mifericordixf v.gj 
nou multiplicatur ad multiplicationem perfonarum.Tum 
quia probabile eft in via D-Thom* , attributa habere 
proprias fubfiitentias , ut non obfcuri colligitur ex iis, 
qox docet loco proxime relato de Pot. ad i<5. ubi conce- 
dit attributa habere fubfi dentiam, ficui relationes. Idem- 
que innuit in bac 1. pare, quxft. 30. art. 1. ad 2. Juxta 

S juod duo colligenda funt .'Et quod attributa non funt 
ormx per fe primo convenientes perfonis, fed funt per 
fe fubfiltentes ficut effentia ; ideoque non debet attribu- 
tum mifcricordi? multiplicari ad multiplicationem per- 
fonarum , ficut effentia . Et quod fpiratioa&iva , juxia 
hanc doftrinam , affert fecum fuam propriam fubfifteo- 
tians . Nec propter hoc datu* in D o quarta perfona: 
quia fpiratio a&iva eft communicabitis Patri, & Filio/ 
quod eft contra rationem perfonx. 

Tum etiam :Him licit probabilius fit, attributa di- 
vina non habere proprias fubfiftentias , prids tamen cors- 
veniant effentix per fe fubfiftenti , & ratione ejus fubfi- 
ftentix prius fubfiftunt , ficut ratioue exiftentix illius 
prids exiftnnt ;& poftei conveniunt perfonis : unde no* 
eft mirum, quod attribitum mifericordix non multi- 
plicetur ad multiplicationem perfonarum . Aliter res ac- 
ciderent, fi attributa per fe primo convenirent perfonis. 
Et ob hanc rationem diximus , quod vel exiftentia divi- 
na convenit per fe primo naturx : vel opus eft concede- 
re, quo i multiplicentur exiftentix faltim virtualiter ad 
multiplicationem perfonarum. 

1 III. 

Opinio contraria. 

»5 /"\?p3fitam opinionem defendunt Vazquez io 
prxf.difp. tay.cap. 3. Arrub. difp. 109. Lor- 
ea 3 pari. difp. 14 & exThomiftis Arauxo tom. 3. Me- 
taphyf lib. 7. quxft. 2. art. 3. num. 1 1. Pro qua arguitof 
primi : Si nii tradivina haberet propriam fu bli flendam, 
darentur in D:o quatitor perfonx , tres relati vx , & una 
abfoluta. Sequela probatur ; Nim fubfifleutia idem eft 
ac bypoflafii , leu perfona , juxta communem PP. & Con- 
ciliorum acceptioiem , ut pluribus & differtis eorum 
tefttmoniis probat Vazquez , & poffunt videri in N. Silra. 
in hoc tralt difp. 9. ! num. taa. 

Refpondetur , omies tim Conciliorum, qu!m SS. 
PP. authoritates unam in hac na ateria habere fotutio- 
nem,fcilicit quod fubfiflere poteft bifariam accipi .'vel 
quatenus dicit motum haoendi effe !; fe dc per fe; 

J juoi faoicft fubfiltere,fednoiifuificit ad rationem per- 
01 e • Vel qiitenus preter prxdiftam perfeiratem ul- 
terifts importat ineo n n nicabilitatem ; Sc sk eft perfo- 
na & hypoftalis. Fatemur qui Jein Conci lia , & PP. noa 
raro accipere feu intelligere fubfflere in pofieriori fcnfu. 
Sed ciln exprefsd fxpi loquantur de fubfiflere primo 
modo coofiderato , ut evidenter demonferant eorum te- 
ftimonia adduftanum. ty. fc alia permulta allegata in 
prxf. ! S alm. & M ig. i Sanfto Thoma , non eft , cur non 
admittamus inDio fubfiltentiam abfolutam ob autho- 
ritatein PP. nec eft ,cur cogamur concedere quaternita- 
tem perfonarum in divinis. 

27 Sed obiicies : Perfona nihil aliud fignificat nifi fubft- 
ilcns in natura intelleftnali , ut docet D Thomas quxft. 
9. de Pot. art. 3. ad 1 . his verbis : Momme perfonx fi&nifi- 
catur fub fidens innatura inteUcttiali : ergo u natura habe- 
ret exvifns linex propriam fubfiftentiam in Deo effet 
perfona pro priori ad relationes . 
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Et confirmatur primi : Nam etiam fubfiftentia rela- 
tiva Patris (v. g ) relinquit naturam communicabiiem 
Filio; fed hoc non obftante confutuit perfonam .' ergo 
efto fubfiftentia abfoluta relinqueret naturam commu- 
nicabiiem , conftitucret perfonam. ^ Confirmatur fecun- 
di : Nam cx przdi&a folutionc fcquitur adminus , Deum 
antecedenter ad relationes cflo femiperfonam : quia ctfi 
illi deficeret incommunicabil tas , qux ad completum, 
conceptum ptrfone requiritur , haberet perfeitatem in exi- 
ftendo,quae eft unum cx reqnilitis ad rationem perfone. 

Ad objeftionem fatis conftat ex diflis num. i. & 2. 
cum eodem D Thoma, qui docet, nomine ferfone non 
fignificari quodlibet fubfiftcns in natura intelleituali, fed 
fubfiftcns quod iit hypoftafis. ^ Ad primam confirma- 
tionem refpondetur , conceflis praemiflis ; negando con- 
sequentiam , ob apertam difparitatem inter fiibfiftentiam 
Patris,& fubfiftentiam naturae. Nam fubfiftentia Pa- 
tris in fe eft incommunicabilis Filio : redditque natu- 
ram alteri incommunicabilem ut fubfiftentem per eam : 
quia eo modo, quo fubliftit in Patre, non communica- 
tur Filio. Subfiftcntia vero abfoluta naturae & eft com- 
municabitis tribus perfonis , & natura fubliltens per eam, 
eo modo quo fnbfiftit per eam , communicatur illis. Et 
ita non debet conftituere perfonam . 1 Ad fecundam 
refpondetur , negando antecedens (efto alii concedant; 
■Quia lient equus, ex eo quod participet rationem ani- 
malis, quae eft unum ex prxdicatisellcntialibus hominis, 
ron potrft dici fcmihomo; ita dicimus in noftro cafu. 
Et ratio eft .-quia effenti* funt indivifibiles & ficut nu- 
meri , quibus quodcunque addas , vel demas , lolvitur 
fpccies. Maxime : Quia non quacunque perfeitas in exi- 
ftendo eft pars pertona:, fed ea, qua fundat incommu- 
nicabilitatem . 

28 Arguitur fecundi : Ideo natura divina haberer pro- 
priam fubfiftentiam abfolutam , quia pro ptiori ad rela- 
tiones datur bic Deus eft concretum Deitatis; fed 
hxc ratio non convincit • fiqukitm etiam in Deo datur 
bic Spirator , qui eft concretum (pirationis aftivar, qutu 
Spiratio aftivaex vi fuae linese dicat propriam fiifclilteu- 
tiam.ergo natura divina non habet propriam fubuften- 
tiam. 

Et confirmatur primi : Deus pro priori ad relatio- 
nes non eft principium quod generandi, aliis hoc conve- 
niret Filio & Spiritui-fawfto: ergo nec eft fubfiftcns ut 
cuyl . Patet confequentia •• quia id , cui primo competit 
rabere effe nt quod, eft principium qued operandi & ge- 
nerandi . ^ Confirmatur fecundi : Nam alias natura di- 
vina non poffet concipi in abftratto ; cdm non pollit con- 
cipi nili ut fubfifteos. 

Ad argumentum fatis conftat ex diflis num. 2f. 
Nam fi fequamur primum modum dicendi, quem tuen- 
tur plures Do-lores , & eft probabilis in via D Tho- 
tnx, hoc concretum Spirator delumitur a fubfiftentia pro- 
pria fpirationis aftivz . Si vero fequamur pofteriorein 
modum dicendi (qui eft probabilior) cogimur deteo- 
dtre ,hoc concretum Spirator elfe Patrem, & Filium, 
Seu Imnc Deum ratione fubfiftentiarum relativarum, 
ve! abfoluta:; ficut hic Deus ratione fubfiftcnti? abfo- 
luta: eft mifericors , & juftus . Nec eft par ratio de fpi- 
ratioiK' activa, & natura «ai vina ; ficut ncc eft de natura, 
& attributis. 

29 Sed dices, ex hoc pofteriori modo dicendi fequi 
unum ex duobus , vel quod exifientia non multiplica- 
retur virtualiter in Deo, efto conveniret per fe primo 
perfonis : vel quod Spiratio aitiva multiplicatur ad mul- 
tiplicationem Patris , & filii : (iquidem fpiratio aftiva 
convenit per fe primo his duabus perfonis . 

Refpondetur, negando unum, A: aliud extremum 
dilematis. Nec ratio ibi a Jdufta convincit : Nam quam- 
vis fpiratio adliva conveniat per fe primo ut gucd duabus 
przdiflis perfonis ;convenit tamen per (e primo ut quo 
voluntati divinz : quia non intelligitnr dimanare imme- 
diate i paternitate & filiatione , fed i voluntate, prout 
hsec connotat prxdiftas relationes : Un ie cum voluntas 
fit una & indivilibilis in Patre & Filio, non tft , cur fpi- 
ratio aftiva multiplicetur ad multiplicationem eorum- 
Aliter res contingeret , fi effentia divina non haberet 

£ ropriam fubfiftetitiam : quia exifientia conveniret per 
primo tim ut quo , quam ut quej pcifonalitalibus di- 
vinis, eo quod fubfiftentia eft immediatum fufeeptivum 
ex iftentiz utroque modo, & propterei debebat multi- 
plicari ad perfonarum multiplicationem. 


30 Ad primam confirmationem refpondetur , conce- 
dendo antecedens ; & negando confequentiam : Nam 
ideo Dius pro priori ad relationes non eft generans ut 
quod, quamvis fubliftat ut quod, quia ad generandum re- 
quiritur oppofitio relativa , quam non dicit fubliftentia 
abfoluta , fed relativa. Cceterdm ad rationem fttbiiften- 
tiz fufficit , quod fit principium quod operationum effea- 
tialium. 

Ad fecundam confirmationem refpondetur , falfutn 
efte, naturam divinam non pofle concipi io abftrafto, 
efto habeat propriam fubfiftentiam . Nam fi concipia- 
tur impcrftfti, proot exmobofignificandi tantum con. 
cipitur i nobis in via, poteft concipi, & non ut fubli- 
ftens , quia hoc modo concepta diftinguitur quodam- 
modo natura a fua fubfiftentia ; Immo efto concipiatur 
per conceptus perfeftos Theologico; , feti prout eft in 
fe , adhuc poteft accipi in abftrafto'. quia formalitcr emi- 
nenter habet elfe ut quo,6c ut quod , xquivalctque hu- 
manitati iu abftrafto , & homini fubfiftenti ut quod . 

i- IV. 

Secunda tefolutio quoad fubp.flcntias relativas. 

31 "PN Icendum eft fecundo, perfonas divinas, prz- 

ter fubfiftentiam abfolutam & communem 
effentix .afferre proprias lubtiftentias relativas. H$caf- 
fertio eft communis inter Theologos, ut potefc videri 
apud Samiatu. F)t poteft fnaderi , ficut & procedens , au- 
thoritatibns defumptis ex Conciliis, & SS PP. Ex quibus 
ptimam defumimus ex 6- Synodo gener. a£t. 1 1. ubi dici- 
tur : Saxilijfma Trinitas numerabitis foda tjl pcrfonali - 
bus Jubfiftentiis . Idcmque habetur in Concil. Nicz- 
r.o generali t. & 2. nec non in Lateran. 2. approbato 
i Martino Pap. I. ubi fubiicitur anathemati , qui non 
confitetur unum Deum in tribus fubfi/lettttis cot: fub flant ia- 
hbus. Idem docet Athanaf lib. dcTrinit. ubi ait: Tres 
perfonas ccnfttcor , tres [ubfiflentias , tria propria. Eumdcm 
modum loquendi habent Ambrof. in fymbolo Apoftol. 
cap 2. & alii plures PP. quorum teltimonia congerunt 
N. Salm. in przf difp. 9. num. <St. 6c 6i. 

Et confirmat D. Thomasquzft. 9. de Pot. art. 2, 
ad 9. dicens : Ad vitarJmn errorem non dicimus tres fub- 
(lant tas , ficut tres Jubfiflcntias . Et infrd quxlt. 40. art. 3. 
ubi ait : Non enim proprietates perfonalcs fic iateUtpuntur ad- 
ventre hypr/lafibus divinis ficut forma fubjcHo , fed ferunt 
fecum f ua fujpofita , in quantum fm>: ipfa perfona Julfi flen- 
tes-. Idem repetit aliis in locis. 

Ex quibus conficitur brevis hrc ratio,- Nam de di- 
vinis relitiotiibu; debemus fentire, ut fumus edocti i 
PP & Conciliis ; fc-d Concilia , & PP. ut vidimus , agnof- 
cunt in Deo tres fubliftentias diffindas , quae ujpote 
tales, no:i poffunt effc abfoliitz : ergo defdftd przter 
fubfiftentiam abfolutam dantur in D:o tres fubliften- 
tiz rclativz. 

32 Nec poffunt Concilia , & PP. intelligi de fub»- 
fidentiis in concreto, quafi velint dicere, quod in Deo 
dantur tres fubfiftentes ; ad quod fufticit unica fubfi- 
ftentia perfonis appropriata ficut omnipotentia unica 
dicuntur tres omnipotentes adjeftivi. 

Non( inquam) poffunt; hos modo intelligi. Tum 
quia eorum teftimoma aooeft necelfarium divertere 3d 
improprias intelligentias , quando ex fincera & litterali < 

eorum interpretatione feu acceptione, milium fequitur 
inconveniens ; quod certi non occurrere juxta noilram 
afftrtioncm conftabit exfolutione argumentorum. Tum 
etiam: Nam in przdiiffis authoritatibus haud obfcuri 
Innuitur inveniri in Deo tres fubfiftentes fubftantive, 
fiqnidem afferunt dari tres fubfidentias ; fed ad multi- 
plicationem oominis fnbftantivi requiritur omnino mul- 
tiplicatio formarum: ergo. Tum dcimle: Quia Conci- 
lia, & PP. ita afferunt multiplicari fnbfiftentias , ut ue- 
g*nt multiplicari Deitatem, & attributa; fed tam at- • 
tributa , quam Deitas, fi fumantur in concreto &adje- 
iftive, poliunt pia-dicari pluraliter: ergo aliquid aliud 
exidimaut de fubiiftentiis Tum denique: Quia ut mul- 
tiplicentur concreta adjsftivd , opus eft, nt multiplicen- 
tur fiibjcfta forma:, fed fubjedlum, quod denominatur 
ut q.iO.1 in D:o a qualibet ejus forma, eft fnbfiftensoc 
'quod, live abfolutam live relativum : ergo vel nondan* 
tur tres fubfiftentes adjectivi , vel daotur etiam tres 
fubfiftentes fubftantive, 33 
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JJ Probitar cond itio iifiiper ratione , qua przdi- 
fta evafio fimul efficaciter refellitur . Nam incoinmu- 
nicabilitas , quam perfona Patris importat , debet fun- 
dari in aliquo politivo, cum generaliter hoc conveniat 
cuilibet negationi , cujus conditionis eft incomminica- 
bilitas ; fed non potelt fundari in perfricate abfoluta , 
cum hraec potius fundet communicabilitatem ad intra : 
ergo debet fundari in perfeitate relativa . Jam fic; fed 
omnis perfricas , maxime quz fundat incommunica- 
bilitateoi , eft fubfifientia: ergo cum dentur in divinis 
tres incommunicabilitates fundata: juxta numerum per- 
fonarum , oportet dari tres fubfiiteniias , fupra quas 
fGndentur . 

Confirmatur, & declaratur przdifta ratio, & fimul 
przduditur tacita evafio.Nam illud pofitivum fundans 
in Patre (v.g.) incommunicabilitatem clt ex vi propriz 
linez principium quod aitionis notionalis; fed princi- 
pium quod a&ioms eft fubfifientia feu fu bfift ens ur <juod , 
oc eflperfona, fi eft incommunicabile.* ergo pofitivum 
illud , quod in Patre fundat omnimodam incommuni- 
cabilitatem, eft propria fubfiftentii . Miior,in qua tan- 
tdm potelt effe difficultas, fuadetur: Tum quia princi- 
pium quod aftioois notionalis debet diftingm realiter a 
termino qui ; fed hoc nequit vcrificari de aliquo abfolu- 
to: ergo principium quedeft illud pofitivum fundansom- 
nimodam incommunicabilitatem . T n;n etiam : quia prin- 
cipium quod & terminus qui mutuo fibi correfpondent; 
fed terminus aftionis notionalis non eft aliquid abfolu- 
tum , aliis hoc produceretur , quod elt hzreticum : er- 
go principium quod illius non eft abfolutum . 

34 Roboratur amplius.' Ratio formaliffima & di- 
reft^ lignificata per hoc nom enperflona divina debet effe 
fubftftcntia relativa, ut vidimus cumDThoma num. 
J. fed iu Deo funt tres perfonz realiter diftinftz : ergo 
in Deo debent dari tres fubfiltentiz relativz. 1 Hzc 
omnia firmari ulterius poffunt ex iis, quz docemus 
traft. de Incarnar, difp. J. Nim Verbum divinum reddit 
formaliter fubfiftentem humanitatem Chrifti Domini; 
fed non per fubfiftentiarn abfolutam.- ergo per fubfi- 
fcentiain relativam & propriam. Major videtur certa: 
fiquidem Verbum divinum fupplet, per id quod im- 
mediati terminat humanitatem Chrifti , fubfiftentiarn 
propriam, vkefque illius gerit. Minor probatur: Nam 
u immediate terminaffet humanitatem ratione fubfiften- 
tiz communis feu abfolutz , omnes perfonz divinz 
zquaiiter itiillcut incarnatz , ut probamus loco citato . 

5 - V. 

Adverfariorum ] eutentia . 

35 pLnres Theologi, ut Durandus, Scotns, Ca- 
Jl preolus, D. Albertus, & alii relati I N.Sal- 

mant. in przf. difp. p. num. 73. tenent non dari in Deo 
tres fubfiftentias relativas . Et arguitur primd ex D. Tho- 
ma quzlt.d. dePot. arr. 3. ad 7. ubi ait: Relationes au- 
tem ia diowis erfi conflit uant bypo/lafles , & fic faciant eas 
fubfiflentts ; boc tamen faciunt in quantum funt ejfentia divi- 
na . Relatio enim in quantdm eft relatio non habet quod fub - 
fi fla* , vel fubfiflcre faciat : boc enim filius fubflanna efl . 
Idem repetit ad 9 his verbis .* Relatio di/hnguit , in quan- 
tum tfl relatio : Conflituit autem bypoftafim , in quantum 
eft divina efflentia . 

Ad hoc argumentum refpoodetur , D. Thomamin 
przdidtis teftimoniis intendere aliud longe diverfum .‘Si- 
quidem mens D. Thomz tantum eft , quod relatio di- 
vina non confutueret perfonam, hypoftafirn, & fubfi- 
ftentem, nili eflet identificata cum edentia divina, ut 
liquet in relatione creata , quz nequit conftituere fub- 
fiftens , eo quod diftinguitur i natura; & ita i natura 
habet velut i prima radice, quod confutuat perfonam . 

C uti quo fcat optime - quod proximfc confutuat per- 
fonam ftibfifrencem . Mitimi: Quia in via D Thome 
id quod confutuit perfonam, debet eam diftioguere, 
ut videbimus dub feqaenti . 

3 6 Arguitur fecundi : Nam in Deo datur fubfiften- 
|ia abfoluta, per quam per fe primo fubfiftit natura, 

& per fe fecundo attributa & relationes : ergo fuperllua 
eft iu qualibet perfona alia fubliftcnria relativa . Con- 
fequenria probitur: Tum quia ex hoc quod mifericor- 
dia in Deo eft infinita ia fua linea , nequit io perfonis 


dari nifi una mifericordia ; fed fubfifientia effentiz eft 
non minus infinita: ergo. Tum etiam: nam ad ratio- 
nem perionz divinz tantum defideratur natura , fubfi- 
ftentia , & incommunicabiliras . ergo fi natura divina 
habet propriam ftibfifteniiam , & ratione relationum 
additur incommunicabilita* , dantur omnia, quz defi- 
derantur ad rationem perfonz , atque ideo fuperflua eft 
alia fubfifientia relativa. Tum denique: Quia RCorn- 
plut. abbrev. de Gener, difp. ij. a num. 44. docent ,im- 
plicatoriam effe fimultatcm plurium fubfiftentiarum 
etiam diverfz rationis . 

Adde primb : Ideo in Deo datur unica exifientia 
abfoluta , quia exifientia effentiz exifiunt perfonz ; fed 
etiam perfon? fubliftuut fubfifientia effentiz , ut tradit 
D. Thomas locis fupra citatis, & przcipuc quzfc. 9. 
de Pot. art. 5. ad 3. his verbis: lpfa efflentia divina efl fle. 
eundum fle flubfiftens ; Jed econverflo proprietates pcrfonales be- 
bent y quod fli Jsfiftant ab efflentia : ergo etiam datur in Deo 
unica fiibfifieutii effentiz Adde flecundb: Natura crea- 

ta femel affetfa una fubfifientia connaturali & abfoluta , 
nec divinitus poteft fieri, ut terminetur alia, five fit 
abfoluta, five relativa, five creata, five divina: ergo 
fi natura fubfiftit fubfifientia propria , non potefi ul- 
teriils terminari fubfifientia alia relativa. 

37 Rcfpondetur , concedendo antecedens ; & negan- 
do confequcntiam . Cujus nulla probatioconvincit . -Vv/i 
pnma , propter notam difparitatem inter mifericordiatn , 
& fubfifttntiam : Mifericordia enim nequit multiplica- 
ri in Deo, nifi multiplicetur objeftum ejus formale, 
quod eft bonitas divina, ut eft ratio fublevandi mife- 
riam; fed hoc ipfo quoJ lit infinita, refpicit divinam 
bonitatem fub ratione fublevandi omnem miferiam : non 
ergoeft locus in D:oalio objefto mifericordiz , nec alteri 
mifsricordiz .At fubfifientia abfoluta effentiz non habet 
omnem exco^itabile perfeitatem; fiquidem folum confert 
naturz , quod fit ad fe , ex cujus perfeftione oritur , quod 
fit communicabitis ad intrd , & non confutuat perfo- 
nam : ultra quam neceffaria eft alia perfeitas , quz fit 
ad alium , fundans incommunicabilitatem , & confu- 
tuens perfonam. Ex quo liquido confiat, diverfaeffe 
objrfta formalia unius , & alterius : quare datur locus 
in Deo alteri fubfiftenti? relativz . A 'ec flecunda , propter 
difta num. 33. Quibus poteft addi , quod incommuni- 
cabilitas non eft przdicatum confiitutivum perfonz ; fed 
ortum exprzdicato illius confiitutivo, quia eft negatio. 
Et ita non quzlibet fubfifientia , fed fundans eam de- 
bet conftituere perfonam : hzc autem nequit effe ab- 
foluta: ideoque oportet, qnod demr alia relativa . Ata 
tertia : Nam fubfifcentiz creat efto forent diverfz cn- 
titative, effent tamen ejofdcm rationis in terminando, 
& fic ad invicem fe impedirent, At fubfifientia abfo- 
luta , & relativa in Deo non folum funt diverfz ratio- 
nis entitativi jfed in terminando, ut confiat ex diftis. 
Unde non fe impediunt ad invicem , fed potius una cum 
altera optimd cohzret. 

3S Ad primum additamentum refpondetur ex diftis 
difp. przced. dub. 3. quod in perfonis divinis dari uni- 
cam exiftentiam non provenit przcise cx eo, quodexi- 
ftunt exifientia effentiz , fed ex eo quod omnis exi- 
fient ia eft abfoluta , tribuitque formaliter loquendo cum- 
dem effeftmn formalem, nempe reddere rem extra ni- 
hil. At fiibfifientia abfoluta nequit przftare omnem ef- 
fedum formalem , quem habet perfona divina: & ideo 
opus elt alia fubfifientia relativa. Per quod confiat ad 
authoritatem D.Thomr : Nam quamvis perfonr habeant 
fubfiftere fecundario & ratione effentiz fubliftcntia il- 
lius, ulterids requiritur, quod per fe primo fubfiftant 
alia fubfifientia, quz fit ad alterum, defundet incom- 
municabilitatem . 

Ad fecundum refpondetur , effe evidens diferimen 
inter fubfifientiam creatam , & divinam • fubuftentia enim 
creata quia eft finita , fua unitate limitat & finit natu- 
ram , ne alteri communicetur : Et hinc provenit , qnod 
tribuat ei perfeitatem todependentiz , & perfeitatem io- 
communicabilitatis At fubfiftentia abfoluta D:i quam- 
vis tribuat perfeitatem independentiz ; nequit tamen tri- 
buere perfeitatem fundantem incommunicabilitatem: 
nonalia ratione nifi quia eft abfoluta, infinita , & per- 
fetSiffitna, & propterea co nmunicabilis ad intrd. Unde 
quamvis (ubfifietia creata non relinquat locum alteri fub- 
fiftcntix , bene vero fubfifieatia abfoluta effentiz divinz . 

39 Ar- 
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39 Arguitur ultimo ab inconvenientibus: Nam ex nofcra 
lententia videtur fequipn^, naturam divinam pendere, & 
non pendere ab alio : & effe per fe, & elTe in alio : Non qui- 
dem pendere ab alio nec effe in alio : quia fubliftit propria 
fubfiKentia : Pendere ab alio , & effe in illo : quia fubli- 
f reret fubfiftentia relativae perfo 15 , cui communicatur. 
^ Secundo naturam divinam tfffe fubiiftentem fubfiftentia 
propria , & non effe .- Effe ut fupponitur ' Non effe /quia 
una fubfiftentia nequit reddi fubliftcns alia fubfiftentia 
ficut nec unio queit uniri alia unione, quia cft effentia- 
liter alia unio. 

Refpondetur , nullum ex his inconvenientibus fequi 
ex noftra doctrina . Non primum Nam in primis , ex co 
quod natura fnbfiftat fubbftcntiis perfouarum , non fcqui- 
Xur effe in alio \fiqu idem perfone nonfunt aliud abef- 
<entia,fedipfa effentia . Item pendere abaJio duo dicit, & 
quod dependens diftinguatur ab illo, dcquod in fe non 
fiabeat a quo fuftentetur / Neutrum habet natura divina : 
non primum, ut ex fe liquet -, nec fecundum, quia eo 
ipfoquod gaudeat intra fuam lineam propria fubliftcn- 
(ia ,£ feipfa fuftentatur . Subfiftcntia ergo relativa foltlin 
«ribnit naturz jam fubfiltenti in fe, ad le, & per fo, 
quod alio modo fubUtlat perfe.* in quo nullum eftab- 
iurdum . 

N«/ec«"dam/NamlicSt unio, quia eft effentialiter 
«inio , non potlit uniri unione ejufdem rationis in ratioue 
formali uniendi , poteft tamen uniri unione , qua; lit di- 
ver f$ rationis io ratione formali uniendi . Ita videmus, 
quol linea eft unio partium fupeificiei , &fimul unitur 
lubfiantig per aliam unionem / quod ideo contingit, 
quia hec in ratione unionis eft diverte rationis ab ipfa 
linea. Parifor initer quamvis aflio , quia elt ipfum fieri, 
non poflit produci per aliam aflionem ejuliicm rationis, 
poteft tamen heri peractionem divinam, quia hzc elt 
diverte rationis ab actione creata . Unde cum fublifteu- 
tia relativa fit in ratione formali fubliftgndi diverte ratio- 
nis a fubfiftentia abfoluta effentia: , non obeft, quod na- 
tura fubfiftat per iftam , ut poftea polCt fubfiltete per 


Dubiola quedam . 

40 TN primis iofertur ex didis , io Deo effe tres 
J» perfonas , & non plures. Hoc corollarium prz- 

terquamquod eft de fide, utpotd ftatutuin in Concilio 
Tolet. 11.& Later, ubi deffinitur ,effe tres perfonas di- 
itinCtas in Deo cum unitate effentiz , aperte colligitur 
ex hucufque dittis in hacdifput. Nam m Deo tantdm funt 
«res fubfiltenti? adin vicem incommunicabiles , videlicet 
paternitas , filiatio , & fpiratio patii va: fpiratioenim afli- 
va eft communicabilis Patri & f ilio.- item fubliftentia 
effenti? communicatur his & Spiritui 1'anflo ; fed lola 
fubliftentia przftaas omnimodam incommunicabilitatein 
canit i luit perfonam .- ergo iu Deo funt tres perfon?, & 
non plures. Rurfuit Iu Deo datur duplex proceflio, & 
non plures : ergodautur tres perfonse , & non plures . An- 
tecedens fatis conttat cx didis difp. 1. dub. 4. & 5 & difp. 
<%. dub. 2. Coiifequeiiiia vero probatur: Nam quzliber 
proceflio petit principium quod & terminum qm realiter 
diftinfla , quz font propria perfouarum : ergo generatio , 
quzelt prima proceflio, pietit duas perfonas, quarum 
uua fit generans & alia procedens: Item proceflio per 
voluntatem debet fpirarc aliam perfonam ; ergo funt 
tres: Seu non poffunt dariduz perfon* innafeioiles & 
ingeniez , ut vidimus ex Hilario & D. Tiioma difp. 
3. dub. t. ergo funt tantum tres . 

41 Inquires tamen primj; An in Deo proprii loquendo 
detur numerus tranfceudcntalis perlonarum ? Rclponde- 
nir affirmativi . Nnn ubi reperiuntur tres unitates di- 
ftinftz , non poteft non admitti numeros tranfccndcnta- 
Jis, qui in nuiloaiio conii (tic fed (ales unitates repe- 
riumurin Deo, ut diximus difp. ptzced. num.77. ergo 
& numerus tranfceodentalis Sublatis tamen imperfectio- 
nibus quas numerus rraiifcendemalis creatus importai , 
uti eft compoiitio , & partiaiitas unitatum. ' quia ralis 
numerus eft unum per le,non per compofirionem, nec 
per funplicitatem , fed per identitatem in eadem exiften- 
tia; & alias qn$libet ejus unitas fcu ptrfona eft tanta, 
quanta eft tota Trinitas quantitate perfeflionis , licet non 
quantitate cxtenli va & dite reta : ad rationtu* autem partis 


erat neceffaria in?qualitasin perfeflione, velqood effenf 
unitates finitz ; quorum nihil reperirur in divinis perfo- 
nis , nec in aliis rationibus in quibus talis natilra reperitur. 
Quod liPP. & Concilia aliquando omnem numerum ne- 
gant in Deo , loquuntur refpeflu effentiz & abfolutarum 
perfeClionum , quz non multi plicantur . 

Nota tamen, quod termini numerales, quibus hic 
numerus perfonarum lignificatur , nempfc unum, duo, 
&tria nihil politivum addunt fuprd ipfasres, de quibus 
dicuntur , fed tantum negationem aut privationem , nem- 
pe indivifionem , feu identitatem cum alio.- 

42 Ex quo deducitur, quod hic triplex numerus per- 
fonarum explicari debet nomine Trinitatis . T um quia 
in Deo datur numerus ternarius: ergodeberous uti no- 
mine Trusitatis . Probatur coufequentia: Nam quia in Deo 
datur pluralitas perfonarum, rcftfc utimur hoc nomine 
ad eam fignificandam / ergo (i etiam dantur tres perlonz , 
refle poffumus uti nomine Trinitatis ad eam fignificaodam 
Tum etiam/ nam hoc nomen Trinitas fecundum ejus 
proprietatem fignificat magis numerum perfonarum in 
unitate clienti? , quam unitatem effentiz in reflo ,& nu- 
merum perfouarum in obliquo, nt docet D. Thomasio 
przf. quxft. 31. art. i ad 1. & in i.dift. 2-pquzft- 2. art. a. 

ad 2. ergo refle poffumus uti nomine T rinitatis ■. 

43 Sed non propterca poffumus uti nomine triplicita- 
tis , & Deum triplicem przdicare , propter ea qu? Concil. 
Tolet. it. tradit his verbis.- Deus non triplex Jed trimis 
dici , & credi debet . Quod poteft fuaderi ratione D- Tho- 
mr loco proximi relato ex hac it. part. in folut. ad 3. 
Nam nomina dupkx & triplex in propria fignificarione ipfis 
ab Arithmeticis impolita ( qoibus in hac parte ftare de- 
bemus) important aliquideompofitionis , vel proportio- 
nem inzqualitatis,fui»m? fimplicitati & aequalitati re- 
pugnantem ; quod non habent nomina hzc irinus , & 
Trinitas , fed fignificant tres perfonas io unitate effentiz; 
ergo quamvis refle utamur hominibus Trni & Trinitatis, 
fecus vero nomine triplicis lultripUcitatis . Eadem 'ratione 
debent dici due procejRones, fed non duplex proceflio. 

44 Inquires fecundo : An conceptus pcr/oi.e przdicetur 
univoce de tribus perfonis divinis? Ad quod tefponden- 
dum cft ncgativ&.Quia ratio nnivoca eft abftrahibilis 3 dif- 
ferentiis illam contrahentibus ; led ratio perfonadivint non 
poteft abfttahi d particularibus perfonis: ergo non elt uni- 
voca. Minor probatur .-Tum quia non poteft dari per- 
fefta abltraflio uniusrationis ab alia abfque diftmflioQe 
virtuali ; fed ratio perfont divine non diftinguitar virtua- 
liter a ratione cujuslibet particularis perfonz, cum fiat 
de linea cujuslibet perfonz divinz particularis : ergo ratio' 
perfont nequit abftrahi a particularibus perfonis . Tum 
etiam/ nam fi hujufmodi ratio poffet perfefliabftrahi ,vel 
effet genus, vel fpecies : ergojx>lfet dari in Deo compofitio 
metaphylica ex gencrt& differ etia ut ex fpccie fledifferen- 
tia individuaIi;quod pugnat cum fumma timplicitate Dei. 

45 Sed dices primb D. Thomas t. dift. 25. quzft. L 
art. 3 . & ibidem ad Annib. poftquam impugnat fenten- 
tiam dicentem rationem perfoua dici analogam analogia 
proportionalitatis refpeflu trium perfonuruin , afferit , 
quod elt illis communis , ficut ratio animalis cfteommn- 
nis homini ,& afino/ ergo noftra refolutioeft contra D. 
Thonum . Secundo / Ratio perfont divine zqualiter com- 
petit tribus perfonis , alias una effet perfeflior altera : fed 
de conceptu analogix eft inzqualitas/ nam ratio analoga 
debet effe partiin eadem , & partim diverfa in analoga- 
tis / ergo non eft analoga, fed univoca. 

Ad primum refpondetur , D. Thomam non impugna- 
re, quod perfona divina dicatur analogici, fed quod fit 
analoga tantffm per modum relationis rationis, vel Fe% 
cundz intentionis ,& non fecundum rem, utfententia, 
quam impugnat , afferebat. Et ad hoc adduxit exemplum 
animalis, quod nullo ex diflis modis eft ratio communis 
homini , & alioo . Et hoc & non amplius S. Daflor inten- 
debit, ut eum legenti conftabit.^ Ad fecundum refpon- 
detur , quo J ad falvandam unitatem cum dive-rfitate , re- 
quifitam aJ communem rationem analogorum , latis eft , 
quod ratio communis nequeat omnino d fuis rationibus 
quafi differcutialibns przfcindi : nam hoc ipfo talis ratio 
communis eft partim eadem ,& partim diverfa ; ciim ea- 
de/mnet ratio , in qua conveniunt , neceffario includat 
rationem differendi. Unde neceffaria iioneft inzqualitas 
in peileflione , etsi in aliquibus aualogatis talis inzqualitas 
detur ex fuis rationibus particularibus . 


Dub. 11. Utrum in Deo dentur tres fubfiflentia relativa , O* una abfo/uta . 47 


45 Omnes tamen cooveniunt in dicendo, perfoium 
divinam przdicari de lingulis dTentialiter , & non tantdm 
denominati ve , ut Vazquez voluit Siquidem perfona di. 
vina prxdicaturde lingulis perfonis divinis, Qcut indi- 
viduum vagum de individuis particularibus nam licut 
individuum vagum figniticat in refto modum habendi 
nat uram, 6 c ipfam naturam in obliquo ,■ ita perfla figni- 
ficat in refto fubfiftentiam, & naturam in obliquo ; fed 
individuum vagum dicitur edentialiter , & non tantum 
denominativfe, de individuis determinatis, ut liquet ia 
hac praedicatione , Petrus cfl quidam bomo : ergo etiam 
perfona diviaa przdicatur dTentialiter de lingulis. 

Obferva tamen , exemplum non tenere in omnibus: 
quia individuum vagum elt univocum refpeftu individuo- 
rum in particulari , fecus vero perfona divina , ut fuprd di- 
ximus . Adducitur vero przcisfc in exemplum quoid eam 

{ lartem, qua dicitur, quod convenit dTentialiter fuis in- 
erioribus : Gcut poterat adduci in exemplum ad idem 
alTumptum perfona creata, quz dTentialiter przdicatur 
de fingatis creatis ; & tamen dicitur de eis univoci, & 
non perfona divina defingulis divinis. 

47 Inquires tertio : Quor fiut notiones io Deo? Ref- 
pondetur refolutorii , quod funt tantum quinque. Et 
liiadetur .‘ quia normis nomine intelligimus quafdam no- 
tas feu characteres, quibus unam perlonam ab aliis co- 
gnofeimus fecerni; fed hujufmodi notz funt tantum quin- 
que. 'ergo & notiones . Minor, in qua tantdmcft diffi- 
cultas , dependet ex declaratione majoris . Etenim notio 
deffinitur a Div.Thoma hic quzft. 32. art. 3. Ratio pro- 
pria cognofcendi perfonom . Ubi per ly ratio innuitur , quod 
debet e(Te aliquid , quod polfit apprehendi per modum 
abftrafti. Per ly propria fignificatur talem rationem per- 
tinere ad ordinem relativi feu originis . Sed nota, quod 
efto fit ordinis relativi, explicat tamen fpeciale munus 
intra hunc ordinem Gquidem relatio relate ad terminum 
explicat munus Ad, relate ad principium feu tubjeftum 
muuus /i,fed relati ad potentiam cognofcitivam expli- 
cat e(Te notionem. Et quia unumquodque communiter 
cognofcitur in eo , quod eft illi excellentius , notio debet 
importare rationem quandam excellentiorem relativam* 
Ex quo ulteriQs 6t ,qnod notio debet explicare dignita, 
tem. quod mirifici declaravit Div Thomas in 1. dift. 
3 d. quzft. 2. art. 3 His igitur fuppofitis . 

Probatur minor ; Nam in dtviuis datur duplex pro- 
ceffio , per intelleftum una , alia per voluntatem ; fed 
qtizlibet ex his habet duplicem ordinem ex parte prin- 
cipii, & exparte termini, qui ordines pertinent ad di- 
gnitatem, quibu' adjungitur alia dignitas negativa .* cigo 
in divi. iis funt quinque notiones . Probatur & explica- 
Cur minor .* Nam procelTio per intelleftum dicit ex parte 
principii ordinem ejus , a quo eft alius, & hic ordo eft 
paternitas, ex parte termini ordinem ejus, qui eft ab 
alio,& hic eft filiatio / limiliter ex parte voluntatis 
adelt fpiratioadiva fe renens ex parte principii , & eft 
communis Patri & Filio; & ex parte termini fpiratio 
palfiva, quz eft notio Spiritus fauft i : Rursus in Patre 
datur alia expreftio dignitatem arguens, nempd e(Te in- 
genitum, quz exprefliojic&t fu negativa, explicat per 
circumloqutionem , Patrem efle fontale principium alia- 
rum perfonaruin , vel ( ut certius dicamus; Patrem e(Te i 
fr & per fe per excluiiouem omnis principii ; quod maxi- 
ma dignitas eft .* ergo &c. 

48 Ex pluribus, quz przdiftz refolutioni opponi 
poterant , ftligemus przcise aliqua , quz ejus majori 
declarationi deferviunt Ooiicies ergo primo : Si in divi- 
nis darentur notiones , quas diximus efle rationes cogno- 
fccndi relationes, darentur plures veritates objeftivz, 
cdm verita^ objeftiva Gt fundamentum veritatis forma- 
lis ; fed in Deo non dantur plures veritates objeftivz, ut 
docuimus difp. prarced n. 80. erpo. 1 Secundi : Sicut Pater 
eft ingenitus , ita Filius eft infpiratus ,& Spiritus-fanftus 
001 genitus : ergo G illa negatio in Patre fuffiutad no- 
tionem, etiam ift*. !Jr«rid:Si notio dignitatem fuo- 
dat , Pater nort poterit communicare propriam dignita- 
tem. Filio, Gcut nec proprias notiones . quod eft incon- 
veniens rejeftum difp. przced. dub. 4. ^ -Quarti : Filius 
poteft apprehendi fub ratione filii, fubexprelfione verbi, 
« fnb exprdfione relati: cur ergo hz exprelfiones non 
fundant diverfas notiones , G in Patre ordo ad Filium , & 
efle ingenitum fundant duas notiones . ^ Quviti : Sicut pa- 
ternitas St Gliatio GgoiGcaat perfonas • uc generatio (L 


nativitas .* ergo funt etiam notiones , Gt ut illz . 

Sed hzc levia funt . Nam ad primum conflat dif- 
paritas ex alibi diftis / Veritas enim fumitur per ordi- 
nem ad fe- Quindo autem dicitur , quod notio eft ratio 
cognofcendi prrfonam,eft idem ac dicere , quod fuppofi- 
ta cognofcibilitaie, quam ab efteiiiia abloluta habent 
perfonz , reipsi invenitur in illis aliquid fpeciale , cogni- 
tum tamen ratione elTentiz : quando autem aliquid co- 
gnofcitur ratione alterius, non eft nccefsi , quod fundet 
novam veritatem objeftivam , fed fulficit illam priorem 
quodammodo modificare, ut dicatur fpccialiter cogni- 
tum falcem terminativi.^ Ad fecundum dicimus, illas 
negationes repertas in Filio & Spiritu-fanfto non arguere 
dignitatem . Iiqnidcm plures creatur; funt ingenitz , Sc 
omnes non fpiracz , quinex hoc dicantur fp^cialem di- 
gnitatem habere.* At negatio omnis principii, quam ly 
ingenitus in Patre Ggnificat, in nullo alio przter ipfum 
invenitur , & (ic conftat difparitas . 

Ad tertium dicimus, quod Gcut Filius habet ean- 
dem naturam & perfeftionem a Patre , quin eam habeat 
eodem prorsus modo ac Pater ,* ita accipit omnem ejus 
dignitatem dicentem de formali perfectionem, habendam 
tamen diverfo modo ac eft in Patre. ^ Ad quartum 
refpondetur,quod omnes illz exprelfiones fundant uni- 
cam dignitatem , & concurrunt ad unam rationem .' quia 
funt Filio iuadzquatz . Efle autem ingenitum, cum fit 
notio negativa, & quafi conceptus fecundari us , poteft 
fundari fnpra paternitatem quafi una dignitas fupra 
aliam . ^ Ad ultimum refpondetur , quo-i nativitas & 
generatio non fignificantur in efle quieto, ideoque non 
funt apiz ad confiituendum notiones ; quidquid lit, quod 
eas integrent ut quid inadzquatum. 

DUBIUM III. 

An perfona Patris con^ituatur in ratione 
Perlonae per Paternitatem fecun- 
dum Ad j an fecundum 
. conceptum ln ? 

I N duobus dubiis przce ientibu' egimus de perfonis di- 
vinis iu communi /reflat ergo, ut de eis in particu- 
Uii difleramus . Confulto tamen in hoc przf-nti dubio 
Ue conftitutivo Patris in ratione perfoni nobis eft fermo, 
quamvis omnia, que in eo dicenda funt , polfint ,& de- 
beant aliis perfonis applicari * tum quia in Patre eft fpe- 
cialis difficultas , quz fatis irretitam reddit hanc contro- 
vtiliam : tum & quia circa Patrem nulla alia difficultas 
fe offert examine d'g m . Ssfd ante ejus decifionem opus 
eft pro ejus clariori iutelligentia aliqua adnotare ; &alia , 
utpot£ apud Theologos, & maxime ThomUtas indubi- 
tata , fuppouere . 

i. I- 

NonnulU J 'uppofitiones . 

49 C* Upponendum eft primo , ut certum apud om- 
►3 nes, divinas perfonas, & confequenter perfo- 
nam Patris, habere fu a propria conflit uttva , quibus 
inter fe opponantur ,diftingnantur ,& reddantur iucom- 
municabiles : ut conftat ex illo , quod canit Ecclefia:lfc 
in perfonis pro/ rictas , m tfientia urntas. Et Synodo 6 . g e- 
neral. ubi dicitur : Spiritus -/anctus imn e/l . ater , nec Filius , 
propter altifcr as trium proprietates • Et probatur breviter: 
Quoties aliqua conveniunt, & fimul luter fe diftinguun- 
tur, debemus alfignare aliquam formam feu rationem, 
in qua conveniant , & aliam per quam diftinguantur ; fed 
Pater habet aliquid , in quo convenit cum aliis perfonis 
divinis, & aliquid, per quod ab illis diftinguatur : ergo 
debemus alfignare formam conftitutivam & diftinitivam 
illitis . Nec otxft contra hoc fumma fimplicitas illius. 
Quia Deus eft fumme limplex; & tamen conftituitur per 
Deitatem, ficut concretum per abftraftum . Exqnoin- 
• fertur , quod ficut Deus conftituitur , realiter per Deita- 
tem, quin ex hoc aignatur compolitio nec realis, nec 
virtualis ; pariformiter Pater per luum conflit uti vum ita 
cooftitaitor , quod & per illud conftituatur realiter, < 5 c 

nullam 
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nullam admittat compofuionem,edqudd non fe adin- 
vicdm excludunt . 

50 Supponendum eft fecundo , etiam ut indnbitarum 
apud omnes , perfonam Patris couftitui per illam for- 
mam , quxtft perfonalitas & forma hypottatica . Et ra- 
tio cft : nam homoco.iltiiuitur per humanitatem , Petrus 
per petreitatem : ergo perfona etiam conftituitur per per- 
fb.nalitatcm.' & cum aliis apud SS PP. idem Ii t/erfona, 
quoJ bypoflafis, plane fequitur conftitui per formam hy- 

oftaticam. Sed quia circa hanc formam poteft effe du- 

ium ,an fit forma abfoluta , an vero relativa. 

5 1 Supponendum c-lt cercio , contra aliquos an tiquos, 
cum o nnibus Thomiltis , perfo um Patris non conltitui 
per aliquam formam abfolutam . Quod probatur tum 
ex Coucil. Florent, fefs. 18 ubi Joannes Theolog. fic ex- 
clamavit : Sola rc lacto apud omnet td m Grccos , quam Latinos 
Xhclorcs divi ia proce ffione perfmas multiplicat , ttauc in nulla 
alia ratione , quam in relatione Pater ti Filio , ac una perfona ab 
alia differat : ergo fi fola relatio oiltinguit , fola relatio 
conftituit . Putee confequentia •' quia idem efcconfciiuti- 
•vum&diftinftivum. Idem trudit Boetius per hxc ver- 
In : Sxbftantia prebet unitatem , relatio multiplicat trinitatem . 
Tum etiam : nam omn abfolutum divinum importat ex 
<e abfolutam perfeflionem • ergo Ii dantur tria abfoluta 
divina diftinfla , debent concedi tres abfolutx perf.flio- 
nes ; fed eft blufphemii concedere in divinis tres perfe- 
fliones abfolutas realiter difeinflas : ergo etiam erit con< 
cedere conftituriva perfonaruin effe prxuicata abfoluta. 
Et liede peccatum commilfionis Iit in noftra fententia 
quid pofitivum nullam dicens pro rxpreffo perfeflio- 
«em ; hoc eft , quia dicit pro expreffo deformitatem , 
quod non habet locum in prxdicatoabfoluto divino, ut 
ex fe coofrat • Ex quibus omnibus infertur , Patrem in 
ratione perfonc co iftitui p- r aliquid de genere relativo. 

52 Sed noia duo : P: imum quod efto relationes divi- 
ox , v. g Paternitas, fic infinita & fimpliciffima , in- 
cludit in te pluria munia , quae efro non fint ex parte fui 
feu objeflive diverfa , & fic non prxbeant aliquod funda- 
mentum ad diftinflionem , virtualem eo quod pertineant 
ad eandem formalilGmum lineam , poliunt tamen appel- 
lari plura eminenter .' ad modum quo in Deofunt omni- 
no idem edentia , intelleflns, fpecies,& intelleflio, ut 
pluries diximus ;& tamen fundant diverfas eminentias, 
ratione quarum ex parte modi concipiendi diftingaun- 
tur. Hujufmodl autem in paternitate funt conceptus In 
relativus , ratione cujus Pater intclligitur ad fe feu ad na- 
inram ; & conceptus Ad , ratione cujus dicit expreffum 
ordinem ad terminum . His poteft aggregari expreffio ori - 
gtnii , ex f ippolitioae quod origo dicat io reflo relatio- 
nem, hi quo fenfu videtur loqui D. Thomas in hac 1. 
part quxft. 40. arr. 2. in corp. Nam fi adhxreamus fen- 
lentix probabiliori , qux aocer origines importare in 
reflo abfolutiim ,<fc relationem tantum in obliquo, non 
debet collocari inter munera relativa , ut firmatum ma- 
nec difp. 1 num. 41. poterit tamen eis aggregari innafei- 
bilitas, feti notio innafcibjlitatis , quia pertinet ad pro- 
prietatem relativam Parris, & de hac poteft dubitari, 
an fit apta ad illum confticuendum. 

Qnxdivifio munerum deber ab omnibus admitti: 
tum 'ut detur locus quxftioni . Tnm quia paternitas di- 
cit refpcflnmad naturam , fub quo non exprimit refpe- 
fium ad terminum. Tum denique : quia Carrafco illum 
permittit tam in hoc dub.qudm indub- 2. num. 15. & 
1 6. contra quem firmabimus noftram fententiam . Si- 
militer Jonnnes i Sanflo Thoma , nobis etiam in prxei- 
puo ptwflo hujus quxft. adverfarios , illum concedit 
difp- 1 3. art. j-a num. 8 ratione cujus inquit .relationes 
importare perfefliones relativas •, licet difp. 16. art. i-d 
num. $1. afferat, non dari nifi conceptum Ad: in quo 
pland libi contrariatur; cfim cx tina parte dicat, rela- 
«ioiies dicere perfeftionem relativam ; & ex alia afferat, 
nullam dicere per conceptum Ad. 

Nota fecwdb , perfonam Patris & ejus conflitutivum 
poffe confidcfari dupliciter , vel prout eft in fe, nempe 
quatenus concipitur conceptu per fed o & diftinfloa Bea- 
tis , & i nobis in hoc ftatu per conceptus perfeflos Theo- 
logicos; vel quatenus concipitur a nobis imperfefli & 
per analogiam ad perfonam creatam , demptis imperfe- 
ctionibus ex parte ipfius perfoilx ; licet non omnibus pen- 
fatis proexpreffo . Ben& verum eft ,quod Joannes ii San- 
flo Thoma hanc diverfitatem tanquam inutilem rejicit : 


nam ait, conftitutivum non dependere ex eo, quod per- 
feftd;aut imperfett£ Pater xtemus concipiatur i nobis. 
Sed immerito : nam non intendimus , qnod diverfitas in 
concipiendo ponat diverfitatem in re apprehenfa, quod 
erat necefse,ur conftitutivum Patris effer diverfum ex 
parte rei conceptx ; fed declarare volumus , quomodo 
apprehendimus illud conftitutivum, quando apprehen- 
ditur perfefl£ prout a Beatis, & quando apprehenditur 
impertedi invia per conceptus confufos & imperfedos, 
etli Theologicos adioftdr perfonxcreatxtUtdc natura 
angelica fo:cnt dicere N Thomiftx, nempe quod conce- 
pta prout in fe & adxqnati non eft uni verfalis ;& con- 
cepta imperfefle ad modum naturx corporex ( ut in hac 
via fxpc Ixpifis illam concipimus) eft uni verfalis: & in 
fententia ipfius Mjg. conceptas Ad perfedi& adxquati 
conceptus concipitur tam lignate , qtiim exercite ; & 
imperleiti conceptus concipitur lignati , & non exerci- 
ti: in quo nihil abfurdi continetur in ejus fententia . Hi s 
ita prxnotatis. 

53 Supponendum eft quarto, perfonam Patris, quo- 
modocunque concipiatur , non conftitui in ratione perfona 
per aliquem conceptum negativum , efto fit relativus, 
licut eft innafeibilitas . Et ratio eft .'nam perfona ut talis 
eft quid pofitivum; fed innafeibilitas eft quid negati- 
vum .'.ergo nequit per cam conftitui. Conlequcntia vi- 
detur legitima, nam pofitivum ut tale nequit conftitui 
per negativum. Minor etiam eft certa , < 5 c admittitur 
ab omnibus Thonvftis , contra Aureolum, & Suarcz . Et 
merito ' nam eft exprelta in Div. Thoma pluribus locis > 
prxeipui quxft. 33. hujus i.part. art. 4. ad 1. ubi ait/ 
Dkendum fecundum Auguflinum 5 .de Trinit. quod ingenitus ne- 
gationem generationi, pafftvtt importat. Hoc etiam fuadet ipfa 
Etymologia nominis /nam idem fonat.ac non effe geni- 
tum feu natum.' quod eft idem ac dicere , quod non ha- 
bet princjpium,i quo procedat / totum hoc qdid nega- 
tivum eft. Major evidenter probatur / Tum quia eft 
principium quod operandi; fed per negationem nequit con- 
ltitui in ratione principii quod pofitivi operandi : ergo . 
Tum etiam /quia perfonalitas reddit perfonam incom- 
municabilem ;(ed hxc incommunicabilitas non fundatur 
in negativo , led in pofuivo ; cfim omnis negatio funde- 
tur in pofitivo , <Sc iu linea, in qua eft negativum , prx- 
fupponi debeat pofitivum / quare enim homo non eft 
irrationalis , nifi quia eft rationalis ? & quare Angelus 
non efr corporeus, nifi quia efr fpiritualis . 

54 Supponendum eft q.,intb , Patrem in ratione Patris 
conftitui per paternitatem , ut exprimit munus Ad. Ra- 
tio hujus eft brevis & clara .' nam Pater reduplicativfc 
ut Pater totus eft ad Filium , fiquidera nequit inrelligi 
line il|o.‘crgo Pater ut Pater jam dicit formalifftmain 
& propriitfimam rationem relationis ; fed hxc explica- 
tur per conceptum Ad .' ergo Pater ut Pater conftituitur 
per paternitatem , ut exprimit conceptum Ad ■ At quia, 
reduplicata fignificatione terminorum , aliter figuiftcarur 
Pater uc perfona , & aliter ut Arter *cx quo etiam iofer- 
tur,quod aiiter fignificetur perfonalitas, & aliter pater- 
nitas; reftat dubium, an Pater inration t.pcrfon* confti- 
tuatur per paternitatem fub munere Ad, hoc eft, ut ex- 
plicat paternitatem . 

55 Pro quo fupponendum eft ulumb , perfonam Pa- 
tris , ut apprehenditur pcrfeftd a Beatis, vel i nobis pro 
hoc ftaui per conceptus perfeftos & diftinflos, quos 
adjuti vera & pcrfetSa Theologia adhuc invia poffutnus 
de perfona Patris formare, conftitui per conceptum Ad. 
Et ratio eft . quia conceptus & conceptus Ad non di- 
ftinguuntur virtualiter ; led cx conceptibus virtualiter in- 
diltindtis & pertinentibus ad eandem lineam implicat , 
quod unus conftituat perfonam ,& alius fit extra confti- 
tutivum , fi concipicur adxqnate & perfefte : ergo perfo- 
na Patris concepta adxquate , & pront eft in fe , ita con- 
ftituitur per conceptum In, ut ultimat£ & formalius 
etiam conftituatur per conceptum Ad. 

Unde tota difficultas reducitur ad illos duos prxet- 
puos conceptus i circa quos eft non parvum diffidiuin 
inter Theologos (liali^s non fit qnxltio de nomine & 
de voce) nempe circ3 conceptum InSc Ad ,& circa con- 
ceptum originis, admiffoqttod origo importet in reflo 
relationem , licut de origine paffiva probabiliiis afferui- 
mos difp. 1. num. 45. Nam fi origo confiitit in reflo in 
aftu abfoluto connorante relationem , abfque dubio 
perfona Patris non conftituitur per cam. 
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56 Girca quam difficultatem eres reperiuntur fenten- 
tii. Prima afferir, perfonam Patris conftitui per ori- 
ginem aftive fumptam conuotantem relationem. ItaD. 
Bona v. in i. dift. 2<S. quift. 2. & Richarda Sanfto Vi&o- 
rc lib. <\.dcTrinit. cap. 15. Secunda docet, Patrem con- 
ftitui per conceptum Ad. In qua fententia primus le- 
vavit vexillum Emin. Cajet, quem poltei fequti funt 
Joann. a Swfto Thomi , Garrafco,& alii in Manufcriptis, 
inter quos eft llluftrif. mihique feniper Venerandus Mon- 
tal van , olim vefpertini Githedri in alma Salmanticenli 
Academia digniffimus Moderator •, deinde Accitanus, & 
tandem Placentinus Vigilantiffimus Antiftes. Tertia de- 
mQm diftinguit, ut Cupri notavimus, in relatione con- 
ceptum In & conceptum Ad,& defendit , quod pater- 
nitas conftituit Patrem in ratione perjone per conceptum 
In : Quia p er hunc conceptum pnltat omnia munera , 

3 use requiruntur ad rationem perfone , ncrnp^coiiftitucre 
Ium fubfiftentem , incommunicabilem , principium quod 
operationum , pricedereque generationem : & fic falvat 
ad litteram omnia teftimonia D. Thomar . Ita Illuftrifs. 
Godoy , Gonet , Lezana , Lardi to , & alii . Noftram vero 
mentem duabus affertionibus explicamus. 

S. II. 

Prior offertio . 

57 "TV Icendum eCt primo, perfonam Patris, qnomo- 
IlJ docunque fumatur , non conftittii in ratio- 
ne perfone per paternitatem conlideratam per modum 
originis, adhuc admiffo quod origo importet in rc&o re- 
lationem . Hic affert io ex prefsS traditur d Div. Thoma 
infra quifr.^o. art. 2. Cujus ratione probatur : Nam ori- 
go a<ftiv£ fumpta concipitur ut egrediens d perfona tan- 
quam £ principio quod , ficut origo paffiva concipitur ut 
via ad perfonam tanquam ad terminum qui : nam ficut 
pafGonesfunt fuppolitorum , fic aftiones ; fed aftio fup- 
ponit principium, d quo egreditur, ficut paffio tendit 
ad terminum , quem producit : ergo paternitas confide- 
rata per modum originis non conftituit Patrem in ratio- 
ne perfone-, ficut nec filiatio per modum originis pafftve 
Filium . Explicatur ; Quod conftituit perfonam , eam for- 
maliter diftinguit ; fed perfona Patris non diftinguitur 
formaliter ab aliis per paternitatem per modum originis . 
Probatur min. Quod diftinguit Patrem , debet concipi ut 
manens permanenter in ipfo Patre, ficut ipfc Pater per- 
manenter eft talis ; fed origo non concipitur ut manens 
permanentor in Patre, cum concipiatur ut egreffio a Pa- 
tre, & ut via ad Filium: ergo. 

58 Sed infurgit contra hoc gravis objedio : Nam in- 
telle&io primordialis Dei concipitur ut egrediens ab in- 
tellectu divino ; & tamen in noltra fententia eft conftitu- 
tiva natura; divinae 'ergo & quod origo concipiatur ut 
egrediens d perfona , non tollit , quod fit cotiffitutiva per- 
fon* . ^ Nec valet , fi dicas, intellcftionem divinam non 
confiftcre ex parte rei concepta; in aliquo ejfe viali, & 
egrediente, licOt ex modo concipiendi , & connotativO 
ad noftrum intelligere concipiatur d nobis ut egrediens .* 
origo verd,quia vera produCtio a parte rei, etiam ex 
parte rei conceptas concipitur ut egrediens ;& fic nullo 
modo queiteonftituere perfonam . Non , inquam, valet; 
Quia non eft ratio, quare origo ex parte rei concepta; 
concipiatur ut egrediens ; & intclleftio pricisdcx modo 
concipiendi ; ergo vel origo eft conftitutiva perfom, vel 
intelleftio non eft conftitutiva Dei . Probatur antecedens; 
Nam ficut intelleftio ex parte rei conceptae non diftin- 
gnitur i feipfa virtualiter fub munere egrefjionis , & fub 
munere ultime alit, alitat is , feu pcrfcCtiffimz , &aCtualif- 
fimae unionis; ita paternitas fub conceptu relationis non 
diftinguitur virtualiter ex parte rei conceptae d feipfa 
fub munere egrejfionis \ cdm haec duo munera pertineant 
ad eamdem lineam relativam. 1 Adde primi : Nam in- 
ter formalitates pertinentes ad eandem lineam , illa intel- 
ligitur cum fundamento inreultimatumconftitutivum, 
quas eft ultima in tali linea (qua ratione intclleCtio 
aCtualis intclligitur in noftra fententia ultimat^ confti- 
tuens naturam divinam ) fed paternitas per modum ori- 
ginis eft ultima formalitas illius : ergo fi Pater conftitui- 
tur per paternitatem , melids explicabitur conftitui per 
illam fub exprefiione originis , quam fub exprefiione rela- 
tionis . ^ Adde fecunda : Nam fi fub munere originis non 
Tom.lI. 4 


conftituit Patrem, propter inconveniens allatum, fequun- 
tur duo . Primum quod paternitas fub munere Ad feu 
relationis , non illam coqftituat. Ttim quia fub hac ex- 
preffione non concipitur ut inhirens, fed ut ad aliud. 
Tum quia fupponit originem. Secundum quod natura 
divina ex modo concipiendi non conftituatur per intel- 
leftionem aCtualem ;cum concipiatur ut egrediens. 

59 Ad hanc objeftioncm, efto difficilem .Refpon- 
detur fuftinendo folutionem inter arguendum datam . 
Et ut ejus rcplici fiat fatis*, fatemur , paternitatem 
fub hac exprefiione non diftingui adhuc virtualiter a 
feipfa fub munere originis ( in fcnfu quo de ca procedit 
hic affert io ) ficut de intclIcCtionc fub munere radi- 
cis , & ultime alh, alitatis pro nunc fupponimus. At 
in intelleftione divina nofter intelleftus nullum invenit 
fundamentum ex parte rei concepti , ut fub munere egref- 
fionis fit extra conffitutivum naturi divini ; quia conci- 
pitur ut in via ad feipfamut pcrfcCtiffima unio, contem- 
platio , & aftualitas : fub quo munere , quia dicit ejfe quie- 
tum, & fixum non ordinatum 3 d aliquid extrinfecum , 
& alias eft ultimum complementum linei intellectualis, 
qui incommuniori fententia eft prima in Deo, eft ulti- 
marum & perfeftiffimum conftitutivum naturi divini : 
ac proinde citera munia antecedentia, inter qui com- 
putatur munus operationis, concipiuntur a nobis , ut con- 
ceptus inadiquati , viales , & potcntialcs in ordine ad 
iplam intellectionem fub munere ultime alhialitatis , & 
intra eandem lineam . 

Cceterum origo aftiva nequit concipi ex una parte in 
ftatu quieto & fixo & ex alia non concipitur ut in via ad 
aliquid fixum in generante , fed ad ipfum genitum : opor- 
tet ergo quod pro priori ad originem concipiamus aliquid 
quietum & fixum, quod fit conftitutivum Patris in ratio- 
ne perfone . Et hic eft ratio, quare origo fub ratione talis 
eft extra conftitutivum adiquatum pcrfoni,non vero in- 
tcl leftio fub muere egrejionis. ^ Maximi quia origo expar- 
te rei concepte poteft concipi ut egrediens i perfona.Tum 
quia efto non diftinguatnr virtualiter a relatione; eft tame 
vcra& realis produCtio & via ad tcrminfi.Tum quia cuna 
fundamento in re diftinguitur £ perfona concretiv£ fum- 
pta ratione naturi, & inrelleCtus . Quod de intelleftione 
iub munere egrejfionis ,nec comparative ad feipfam , ut eft 
ultiina aftuaiitas ; nec comparativi ad naturam divinam , 
qui eft principium radicale , verificari valet . Unde mali 
vidit Ferre cum aliis Noftros Salmant. qui afferunt ( ut 
inquit ille) intellcClioncm fub munere egrejionis diftingui 
virtualiter adiquate a feipfa ut eft contemplatio ; com- 
pararique ad illam ut attributum Dei ; Quia opofitmn 
afferunt in traft. 6. difp. 18. dub. j Nili velimus eos trahe- 
re ad hunc fenfum , nempe quod rcfpe&u naturi divini 
concepti per conceptus noftros Theologicos imperfeftos 
comparatur ut attributum . Sed inhocfenfu fubmnnere 
ultime allualitatis etiam comparatur ut attributum ; cum 
heeexpreffio, utpoti ultima , prifupponat illam , in quo 
convenit cum origine ; Non vero fi concipiatur per con- 
ceptus perfeftos Theologicos ob rationem prifatam, in 
quo diurriminatur i paternitate fub munere originis . Per 
quod conflat ad primum additamentum. 

Ad fecundum (quatenus includit illa duo inconve- 
nientia) refpondetur negando antecedens fecundum id, 
quod tangit de primo . Et ad fecundam ejus probationem 
refpondetur , quod efto paternitas fub expreffo munere 
ad fit zd aliud, eft tamen quid iotrinfecum quietum , & 
fixum refpeftu Patris , quod de origine ut tali verificari 
nequit . Ad fecundam dicimus , paternitatem fub munere 
ad fupponcrc originem ex modo concipiendi , non vero 
ex parte rei concepti; & fic ex hoc tantum probatur, 
quod ex imperfefto modo concipiendi non conftituat per- 
lonam , quod erit pricipuum affertum in conclufione 
fecunda . Origo tamen utroque modo fupponit perfonam, 
& fic non eft par ratio . Ad fecundum inconveniens jam 
conftat ex fupra diftis , quin fit necefse aliquid addere . 

$. III. 

Poflericr affertio. 

60 TXlcendumeft fecundo perfonam Patris , prout 
U concipitur 3 nobis per conceptus imperfeSos 

Theologicos in via, conftitui mctaphyficd per paternita- 
tem fecundum conceptum w , nou vero fecundum eoo- 

E cep- 
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ceptum ad . Ita praeter Authores relatos num. 55. pro ter- 
tia fententia, lentire videntur N-Salm» difp. 18. dub. 4. 
%. j. quatenus ex una parte excludunt d ratione conditu- 
tivi conceptum ad, & ex alia pluribus in locis in hoc 
traftatu admittunt conceptum in relativum . Unde de 
eorum mente nullus cordati dubitare queit circa con- 
ftitutivum Patris per conceptum in. 

Et probatur haec concludo aliquibus tedimoniisD- 
Thomz Primum habetur infra quzd. 40. nuper relata 
art. 4. in corp. circa finem , ubi tic ait : Proprietas perfo- 
tialis Patris pote/l confiderari dupliciter .' uno modo , ut efl re. 
latio ; fir fecundum intelkHum prcfupponit apium notionalem , 
que relatio in quantum bujufmodl fundatur fuper ocium \ alio 
modd fecundum quod efl confUtutwa perfone ; & fic oportet , 
quod preintclligarur relatio allui notionali , ficut perfona agens 
preintelligitur aHicmi . In quo tedimonio duo notare debes : 
primum, quod paternitas ut relatio przfupponit aftum 
notionalem. Secundum, quod illum przfupponit fecun- 
dum intellegam, hoc eft , nodro modo concipiendi: 
ergo io hoc fenfu relai) fub conceptu expreffo relatio- 
nis ,nempi,fub expreffo munere ad fecundum D. Tho- 
tnatn non condituit Patrem in ratione perfonz . 

6 1 Nec refert , fi refpondeatur ad hoc tedimonium 
ex doftrina Adverfariorum dicendo, quod D Thomas 
folum intendit relationem fub exercitio referendi prz- 
fupponere aftum notionalem : cum quo optimi compo- 
nitur antecedere generationem fub expreffo munere ai 
fignati fumptum. Non , inquam , refert : tum quia Di v. 
Thomasabfque didindlione rationis fi vi in aftu fignato 
fiveexeccito afferit , quod relatio ut relatio przfupponit 
aflum notionalem. Tum etiam, nam D. Thomas ibi 
comparat Paternitatem divinam , ut relatio ed , cum 
paternitate creata ; fed paternitas creata fi vi fignati ,fivi 
exerciti accepta przfupponit aftum notionalem: ergo 
etiam Paternitas divina fub expreffo munere relationis . 
Sed ad hanc impugnationem iterum redibit fermo. Tum 
denique: nam in eodem figno ,in quo intelligitur relatio 
fignati fumpta , debet intelligi relatio exercite accepta, 
cum nequeat forma communicari alicui fubjefto , quin 
communicet fuum effeftuum formalem , & effeftus pri- 
marius relationis , ut relatio ed , feu fecundum munus 
ad, ed referri in aftu fecundo ad terminum: ergo pro 
priori ad aftum notionalem, vel non debet intelligi re- 
latio, ut relatio ed in aftu fignato, vel debet intelligi in 
aftu exercito. Sed de hac impugnatione etiam iterum 
redibit fermo. 

<52 Secundum defumitur ex his , quz tradit Ang. 
Mag. ex Magno Parente Auguft. qui lib 7. de Trinit. 
cap. < 5 . dixerat de perfona Patr is Ad fe quippe dicitur 
perfona Patris , non ad Filium , vel Spiritum Janllum . Quq 
verba fic exponit fuus fidiffimus difcipulus in i.did. 23. 
quzd unica, art. j. ad J. ad 1. per hzc verba.' Dicendum 
quod Auguftinus attendit fignificat ionem perfone quantum ad 
modum fignifleandi , & in quantum ad id , quod fignificatwr \ 
& ideo quamvis fignifkctur relatio ; quia tamen fiynificatur 
per modum fubflantit , ideb dixit quod fignificat fubflantiam . 
Hzc verba Augoftini eodem modo exponit qu?d. 9 de 
Pot. art. 4. ad J. obi ait \ Dicendum , quod boc provenit ex 
formati fignificat iorte perfone , quod od fe dicitur , Ct ad aliud 
von refertur . Ex quibus authoritatibus hoc breve forma- 
tor ratiocinium . Relatio ut relatio, feu fecundum ad 
neqait intelligi fine ordine ad terminum, ita ut fi relatio 
comideratur lignate -.coufideretur etiam fignati terminus ; 
fi exerciti , exercite : hoc etiam admittunt Adverfarii;fed 
Paternitas , ut condituit perfonam , unici concipitur £ fe , 
& excludit pro expreffo ordinem ad terminum fecun- 
dum mentem Augoftini & D Thomz:ergo relatio fub 
manere ad quomodocumque confideretur , non condituit 
perfonam ex nodro imperfefto modo concipiendi . 

6 J Tertium tedimonium defumitur ex haci. part 
«Iazd.29. art. 4. ad I. ubi ait : Dicendum , quod boc nomen 
■perfona dicitur ad fe & non ad alterum , quia fignificat relatio- 
nem non per modum relationis , fed per nudum fubflantie , que 
efl bypoflafis . Ex quibus verbis fic arguitur : illud ed con- 
ftitutivum Patris in ratione perfonz , quod primario fi- 
gnificatur per hoc nomen perfona ; fed in divinis per hoc 
nomen perfona tigni ficatur primario & formaliter relatio 
per modum fubftantiz, non per modum relationis , hoc 
eft, non quatenus eft ad alterum , fed quatenus ed ad 
fe: ergo non condituitur per conceptum ad . Hzc teftimo- 
nia & alia ejufdein tenoris , quz relinquimus brevitatis 


caufa, & quiapoffunt videri in N Saltnant. in hoctraft. 
difp. 8 . dub. j. adeo nos convincunt, ut fateamur hanc 
fententiam effe in Schola Div. Thomz probabiliorem, 
immo audemus dicere in via ejus contrariam effe impro- 
babilem . 

<54 Et probatur hzc conclufio ratione fundamentali: 
nam forma conftitutiva Patris in ratione perfonz ed adeo 
eminens, ut zqui valeat perfonalitati crcatz, & relatio- 
ni crcatz:ergo Pater , ut concipitur d nobis imperfefte, 
diverfomodo condituitur per hanc formam, ut corret 
pondet perfonz creatz , ac ut corrcfpondet relationi crea- 
tz ; fed perfona creata non condituitur per relationem 
in ratione perfonz : ergo perfona Patris ut talis etfi con- 
Oituatur per relationem , non condituitur per illam 
fub expreffo munere referendi, feu ad. Omnia, qti$ con- 
tinentur in hoc ratiocinio condant pr^ter ultimam confe- 

J iuentiam , quz fic probatur : nam perfona creata edad 
e , & no n ad aliud : ergo fuppofico quod Pater divinus 
condituatur in ratione perfonz per relationem , debet 
ex noftro imperfefto modo concipiendi , & per analogiam 
ad perrfonam creatam conditui per illum conceptum , 
qui non exprimit effe ad aliud; fed talis eft conceptus 
ia , & non conceptus ad : ergo perfona Patris in ratione 
perfonz non condituitur juxta noftros conceptus im- 
perfeftos per munus ad,le d per munus in. 

Confirmatur primo feu magis hzc ratio expenditur : 
nam perfonam Patris non concipimus pro hoc datu , (C 
per conceptus imperfeftos , nifi ad indar perfonz creatz ; 
fed in creatis perfona przfupponittir jam condituta ante 
generationem , & hzc ad relationem Paternitatis , ut efc 
ratio fundandi illam .- ergo juxta eundem modum imper- 
frftum concipiendi prius debemus concipere perfonam 
Patris in ratione perfonz conditutam, qudm concipia- 
mus generationem , & relationem , ut talem , in ipfa fun- 
datam ‘ergo non concipimus, perfonam Patris condi- 
tui in ratione perfonz per conceptum ad , fed per concep- 
tum in .Probatur utraque confequentia :nam fuppofito, 
quod condituatur per relationem , major analogia repe- 
ritur inter Paternitatem , & perfonalitatem creatam ex 
una parte , & inter Paternitatem divinam fecundum con- 
ceptum in & ad, quam inter illas , & Paternitatem di- 
vinam przcisi fecundum conceptum ad . cum juxta hunc 
modum concipiendi , ficut perfonalitas creata ed quid 
abfolutum , & przcedit generationem , & relationem , fic 
Paternitas divina fecundum munus in concipitur ad in- 
dar abfoluti, & przcedit generationem & feipfam fe- 
cundum munus ad : quod non ita facile percipitur, fi 
munus ad fit conditutivum perfonz divinz , ut ex fe 
condat . 

Confirmatur fecuudo: diverfomodo debemus con- 
cipere perfonam Patris in ratione perfooz , & ejus 
conditntivuro, quando concipimus illam, ut concipi- 
tur ii Beatis, vela nobis perfefti, quim cum concipi- 
mus illam imperfefte per analogiam ad perfonam crea- 
tam ; fed perfona Patris , ut concipitur perfere , con- 
cipitur condituta non foldm per conceptum In , fed 
etiam per conceptum Ad • ergo ut concipitur imperfe- 
fti , non concipitur confiitni per conceptum Ad , fed 
tantum per conceptum /«.Major condat: nam divec- 
fus conceptus objefti vus correfpondet modo nodro im-t 
perfefto concipiendi , ac modo perfefto concipiendi • 
Minor pro nunc fupponitur . Et confequentia patet , 
cum non poffu facili aflignari alia diverfitas. 

< 5 f Huic folido fundamento poted refponderi ex do- 
ftrina Adverfariorum , tantum probare , Patrem non 
conditui in ratione perfonz per conceptum Ad fub iexer- 
cit io referendi : hoc enim evidenter convincunt tam ra- 
tio nodra , quam confirmationes . Sed cum hoc dat , 
quod in aftu fignato conceptus yfdcondituat perfonam : 
quia per hunc conceptum & fignate , & exerciti ac- 
ceptum falvatur ex una parte: tum illa «quivalentia , 
quam prztendimus in relatione divina rcfpeftu perfo- 
nalitatis creatz , & relationis creatz ; fi dicatur , quod re- 
latio divina fub munere Ad in aftu fignato qquivalec 
perfonalitati creatz, & in aftu exercito relationi crea- 
tz . Tum etiam: quia ficut perfonalitas creata przlup- 
ponitur ad generationem , & hzc ad relationem crea- 
tam ; fic paternitas divina fecundum munus Ad fignati 
fumptum antecedit generationem, & feipfam exercite 
acceptam. Tum denique: quia imperfefte intellefta in- 
telligitur tantum conditui per Ad fignati fumptu m , 
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cum concepta perfedi intel ligatur conftitui per con- 
ceptum Ad tam lignate, qua exercite conlideratum . 
Ex alia parte conceptus ln non red-lit perfonam in- 
comiminicabilem, & confequenter nec illam diftinguit. 
Sic Joannes £ Sando Thoina, & Carrafco. 

H*c tamen folutio ex omni capite efficaciter re- 
fellitur contra hos Authores , incipiendo ab ultimoca- 
pite , cx cujus impugnatione facilis paratur via ad alia 
impugnanda . Nam conceptus ln eft omnino incommu- 
nicabilis, licut conceptus Ad : hoc fuppolito melius per 
illum explicatur analogia pertona; divtujc cum perfona 
creata: ergo per illum unice debet conftitui . Minor 
cum confequentia , fi vera clt major , nequit cum fun- 
damento negari , ut infra patebit. Major , in mia elt 
difficultas , probatur primo ad hominem contra Carraf- 
co: nam hic afferit contra Joannema Sando Thoma, 
relationes divinas non dicere perfedionem relativam nec 
fecundum conceptum /»,nec fecundum conceptum A I 
ob rationem generalem Thomiltarum , nempe quod ali- 
qua perfectio edet in una perfona , qua; non edet in 
alia; fcd harc ratio nequit ullam habere vim, fi con- 
ceptus ln eft communicabilis : ergo Carrafco, ne fibi 
adverfetur, fateri debet, hujufmodi conceptum ede in- 
communicabilem . Minor probatur: nam fi relationes 
folum fecundum In dicunr perfcftiouem , & alias ide 
conceptus clt communicabilis, nulla elt perfectio in 
Patre , qu* non fit in Filio, nec in Patre & t-ilio , qaas 
non Iit in Spiritu-fanfto. Et hoc modo defendit Jo a San- 
fto Thoma fuam fingularcmfententiam inter Thomiltas. 

66 D:inde impugnatur contra Joannem a Sando 
Thoma: N3m conceptus Ad in ejus, & omnium fen- 
tentia , elt incommunicabilis: ergo etiam conceptus In , 
probatur confequentia: nam juxta illius, & commu- 
nem Theologorum fententiam implicat ad intra com- 
municari alicui fubjetto formalitatcin aliquam pertinen- 
cem ad aliquam lineam, & non communicari necdum 
iuenticd, verum & formalitcr omnes aliis formalitates 
pertinentes ad talem lineam, cum ex paite rei concep- 
i ta;, feu cx parte objedi fir eaeiem indivifibilis forrn:*- 

> litas abfque didindione virruali . Unde licet inter for- 

> malitates cum fundamento in re virtualiter adsequatd 

t diltindas, optime nofcant Theologi , quod una eft rea- 

i liter communicabilis, & alia incommutabilis, ut contin-i 

i git in edentia divina & relatione; non vero inter ex- 

i prefliones, qua; tantdm noftro modo imperfedo con- 

cipiendi diftinguuntur ; fed conceptus In & Ad in fen- 
(entia hujus Authoris pertinent ad eamdem lineam re- 

i lativam, qua ratione motus, inquit, relationes dicere 

perfedionem relativam: ergo li conceptus Ad cft in- 
i communicabilis etiam conceptus/», 

i 6 ^ Ulterius impugnatur pr*dida dodrina tradita 3 

Joanne a Sando Thoma ,& Garrafco: Nim conceptus 
, /« relativus in paternitate diltinguitor realiter a tota 

, filiatione: ergo elt incommunicabilis . Probator antccc- 

, dens: tum, quia ex parte rei concepta; elt eadem for- 

malitas cum conceptu Ad ; fed conceptus Ad didingni- 
(tir realiter i filiatione - ergo etiam conceptus In rela- 
tivus. Tum etiam: quia hujufmodi conceptus ln non 
foldm ex pirte rei concepta; ob omnimodam identid- 
cationem cum conceptu Ad, fed etiam fecundum id, 
quod dicit ex le,elt formalitcr relativus, licet ex mo- 
do concipiendi imperfedo lignificettir per modum ab- 
foluti: ergo dillinguitur realiter 3 filiatione. Patet con- 
fequentia: nam fieft formalitcr rclitivus, dicit forma- 
liter oppofilionem relativam, licet illam non exprimat 
ni fi ratione Ad: ergo dillinguitur realiter i termino, 
nempe a filiatione. Tum denique: nam paternitas eft 
entitas virtualiter ex parte objedi diverfa ab entitate 
edentia: , & realiter ab entitate filiationis: ergo diftin- 
puitur realiter illa ab ida non fohlm fecundum con- 
ceptura AJ, fed etiam fecundum ln relativum - Confe- 
quentia condat : nam multiplicata entitate, oportet, quod 
omnes conceptus ab illa provenientes multiplicentur. 

< 5 S Ex his jam patet via ad impugnandam folutio- 
nrm quoad alia capita : Nam fetnel concedo , quod con- 
ceptus ln paternitatis elt incommunicabilis Filio, me- 
lius percipitur cx noltro modo concipiendi arquivalen- 
tia paternitatis divina: per conceptum ln & Ad refpe- 
£tu perfonalitatis creata:, & relationis creata;.- pratee- 
dentia paternitatis divina; fecundum conceptum Intel- 
peftu a dus notionalis , & quod conceptus Ad ia hoc 
• Tom. II. 


fundetur: & t.andem differentia, qua per illam confti- 
tuitur perfona Patris ut concepta adatquatd & perfecte 
& ut concepta inada-quate & imperfede; quam perip- 
fum conceptum Ad lignati , & exerciti confideratum •' 
ergo non per conceptum Ad, fcd tantum per concep- 
tum ln relativum debet Pater conditui in ratione per - 
fone noltro imperfecto modo concipiendi. 

69 Ex his etiam formatur fecunda ratio probativa 
noltra: conclulionis : Nam per illum conceptum debet 
conditui Pater in ratione perfanc, per quem primo diltin- 
guitur ab aliis perfonis ; fcd per conceptum In primo di- 
ftinguitur Pater ab aliis perfonis ex noltro imperfedo 
modo concipiendi : ergo juxta hunc modum imper- 
fcdum concipiendi debet per conceptum ln conditui 
in ratione perfone. Mijor admittitur ab omnibus Theo- 
logis : & merito , quia elt certa ex duplici capite : 
Primo , quia ut tenet commune axioma , idem ed 
conditutivnin , & diltindivum : qua ratione quando 
D. Thomas loquitur de relationibus iti ordine ad per- 
fonas indifferenter loquitur de illis ut condituentibus , 
& ut didinguentibus, ut patet in illis verbis, qu? ha- 
bentur in hac qu$lt. 40- art. 2. in corp. ubi lic ait . Sic au- 
tem relationes di/linvuunt , vel conflituunt bypoftafes , vel per- 
fmas . Similia verba habet ibidem, dum dicit.' Acnen 
Patris /i^ificat relationem, qnt eft conftitutiva Cs dtflmcitva 
bypeftofis. Et art. ? fcqueoti in corp. inquit.’ Cum igitur . 
relatio fit , que diftinguit bypoftafes , C 3 conjiituit , ut dictum eft. 
Secundo quia fi primo didinguitur ab aliis perfonis, 
vel non didinguitur ab aliis per alium conceptum po- 
fteriorem , cum fnpponetur diltindus .* vel erit quaedam 
didindio fecundam, & confequenter nonconditutiva. 

Minor probaf.tr.’ nam fub illo conceptu perfona 
Patris per fe primo didinguitur ab aliis, fub quocon- 
dituitnr per fe primo in ratione fnbfiltentis incommu- 
nicabils Filio; fed per conceptum/» per le primo pon- 
ftituitur in ratione fnbfiltentis incommunicabilis Filio : 
ergo per illum per fe primo didinguitur a Filio . Mi- 
nor probatur .’ nam conceptus ln ex una parte ed in- 
communicabilis ; exalia elt conceptus anterior concep- 
tu Ad : ergo per conceptum In coufthiiitur per fe pri- 
mo in ratione fnbfiltentis incommunicabilis Filio . Ma- 
jor patet ex didis. Minor probatur .’ tum ex commu- 
ni placito Theologorum , immo & Adyerlariorum . 
Tum & quia relatio prius intclligitur rclpicere per con- 
ceptum ln naturam , in qua eft, quam per conceptum 
Ad refpiccre terminum. 

70 Huic rationi rcfpondent Adverfarii , concedendo 
majorem ; & negando miuorcm . Ad cujus probatio- 
nem negant min. femper enim infiftunt in eo * quod con- 
ceptus In eft communicabilis , ac proinde non reddit 

i aerfonam fnbfiftcntem ineommunicabiliter . Unde pec 
c primo redditur incommunicabilis per conceptum Ad i 
licet ex nodro imperfedo modo concipiendi polfit con- 
cipi in adu lignato, in quo leniti per 1? primo didin- 
gttit; vel fub exercitio reterendi , in quo fenfu jamfup- 
ponit perfonam , & incommunicabilem & diltindam. 

Harc evafio fufficienter erat prarclufa ex didis i 
num. 66 . Sed adhuc ellicacius refellitur . Tum quia con- 
ceptus ln a parte rei elt incommunicabilis Filio: ergo 
ed qui primo diftinguit perfonam noltro imperfedo 
modo concipiendi. Antecedens probator: nam concep- 
tus In & conceptus Ad clt tam tormsliter, quam vir- 
tualiter ex parte fui idem indivifibilis conceptus ; fed 
conceptus Ad d parte rei ed incommunicabilis Filio: 
ergo etiam conceptos In Confequentia clt legitima : 
nam juxta communem fententiam Theologorum , ut de 
eadem formalitate ad intra vcrificetur , quod cft com- 
irtnnicabilis, & non communicabilis, requiritur aliqua 
diltindio ex parte rei concepta; , fcu ex parte ipfius lor- 
malitatis , & non tantdm cx modo noftro imperfedo 
concipiendi. Tum etiam: nam conceptus /» utpote re- 
lativus non refpicit fubjedum filtendo in illo ( alias non 
effet formaliter relativus) fed trahendo illud ad termi- 
num, & quafi initiati vc referendo ad illum: ergo dicit 
oppolitionem relativam initiativam ; fed hoc futlicit,ut 
Iit incommunicabilis : ergo . Minor probatur : Nam qur- 
libet oppolitio relativa inducit incoramunicabilitatcm; 
alias non effer oppolitio relativa. Tum denique: haec 
enim eft regula generalis apud Theologos, quod ea , 
qus conveniunt perfonis divinis ratione folius edenti*, 
dicuntur tantdm lingularitcr , licut unus Deus, nnu^ 
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omnipotens , nnns immenfus : quae vero conveniunt ra- 
tione relationum, dicuntur pluraliter; fed conceptus in 
relativus convenit perfonis ratione relationis , & pro- 
prietatis perfonalis,ciim fit formalitas dimanans ab illa: 
ergo multiplicatis relationibus, eodem modo multipli- 
cantur conceptus In: ergo diftinguuntur realitcr ficut 
relationes . 

71 Infuper refellitur przdifta evalio , quantum ad id 
quod tangit de relatione in aftu lignato , & exercito: Nam 
pro priori ad generationem non intelligitur ullo modo 
conCeptus ad nec Ggnati,nec exerciti : ergo non conftituit 
oec diitinguit per fc primo perfonam. Antecedens pro- 
batur primo : Nam pro priori ad generationem nondum 
intelligitur Filius nec lignati, nec exerciti: ergo nec 
munus ad paternitatis poteft concipi nec Agnate, oec 
exerciti. Coofequentiam debent admittere Adverfarii .* 
quia in eorum lententia Pater ut Pater nequit adhuc fi- 
gnati concipi; quin in eodem figno concipiatur Filius 
lignate : ficut nequit Pater in aliquo figno intelligi exer- 
citi ut Pater, quin exercite intelligitur Filius, pro quo 
videatur Carrafco in przf. num. 22. Antecedens proba- 
rur Implicat intelligi Filium adhuc fignaii , ubi non in- 
telligitur entitas filiationis ; ficut implicat concipi in ali- 
quo figno , fcu fubjefto formam aliquam fignati , fi non- 
dum intelligitur entitas illius produfta;fed pro priori 
ad generationem nondum intelligitur entitas filiationis 
produfta ergo pro priori ad generationem nondum in- 
telligitur filiatio fignatS fumpta . 

^ Secundo probatur idem antecedens / Si intelligeretur 
in figno priori conceptus Ad fignati acceptus , etiam 
conciperetur exerciti fumptus;fed pro priori ad gene- 
rationem in fententia contraria non intelligitur conce- 
ptus Ad fub exercitio referendi .'ergo nec in aftu figna- 
to- Sequela probatur / Omnis forma fivi abfoluta ,fivi 
relativa , in quocumque ligno concipiatur unita fuo fub- 
jefto, maximi connaturali, debet tribuere futim effe- 
ctum primarium , & effentialem , adzquatum , fi eft ca- 
pax; inadzaustum ,fi non eft capax adequati; fed ef- 
feftus fcymatiffimus, & eflentialis relationis fub munere 
Ad eft exercitium referendi; ficut effeftus eflentialis, 
& formaliflitnus aftionis eft agere / ergo ficut in nullo fi. 
gno poteft concipi entitas aftionis , quin intelligatur exer- 
citium agendi ; ita repugnabit , quod concipiatur munus 
Ad pro prjori ad generationem communicatum fubjefto, 
quin communicet exercitium referendi. 

Explicatur hoc / Ita fc habet caufa efficiens in fuo 
genere in ordine ad fuum effeftum , ficut caufa formalis 
io ordine ad fuum.' immo major connexio percipitur 
inter effeftum primarium formz , quim inter caufam ef- 
ficientem & fuum effeftum, cum ille diflinguatur realitiir 
tim i C 3 ufa , qitdm i caufa litate , & effeftus caufa» forma- 
lis fitipfa caufa communicata; fed nequit intelligi in 
aliquo figno caufa efficiens & ejus caufa litas , quin de* 
fur exercitium producendi effeftum .' inintclligibile efl 
concipi caufam ut agentem & nihil agere .' ergo etiam 
repagnat intelligi in aliquo figno caufam formalem ut 
communicatam fubjefto, quin intelligatur effeftus illius 
quoad exercitium ; fed effeftus formalis, eflentialis , & 

£ 'marius relationis, quoad munus Ad eft referri in aftu 
undo ad terminum , ficut effeftus albedinis dealbare/ 
ergo in figno, in quo intelligitur munus Ad, debet etiam 
intelligi exercitium referendi ; fed pro priori ad genera- 
tionem non intelligitur in fententia contraria exercitium 
referendi /ergo nec debet intelligi conceptus Ad adhuc 
in aftu fignato . 

71 Sed refpondebis huic impugnationi ,falfum effis, 
quod non poffit concipi forma communicata fubjefto, 
quin intelligatnr exercitium effeftus illius ; Scientia enim 
Dei pro priori ad decretum intelligitur quafi in aftu fi- 
gnato, feu in aftu primo, ut elt vifiva futurorum; & 
tamen in aftu exercito in illo figno non elt intuitiva illo- 
rum praecise ob defeftnm termini . Infuper paternitas 
creata ita terminatur quoad exercitium ad primum fi- 
lium, qudd ante exiflentiam fecundi concipiatur in aftu 
lignare , feu in aftu primo in ordine ad illum , deficitquc 
exercitium referendi in ordine ad illum ob defeftum ter- 
mini. Tandem fpecies angelic* indita» Aogelo in primo 
initanti fuz creationis font ,quantilm funtex fe, reprae- 
fentativz Angularium ; & tamen antequam exiffant,non 
communicant exercitium rcprzfentandi ob defeftum ob- 
jefti . Pariter ergo poffet dici de concepta Ad pateroita- 
tii divise pro priori ad generationem . 


Sedcontri infurgo retorquendo hzc exempla con- 
tra refpondentem / Nam paternitas creata nequit intelli- 
gi communicata fubjefto, nifi fuppofita exiffentia ter. 
mini formalis, & fub exercitio referendi ad illum /cum 
relatio ut talisad fui exiflentiam petat exiflentiam ter, 
mini ad mimis formalis , ut tradunt communiter Logi- 
ci. Similiter fcientia Dei nequit intelligi pro priori ad 
decretum , nifi pro illo figno intelligatur terminus for- 
malis, vel quafi formalis illius, refpktu quorum exer. 
cet officium & exercitium cognofceodi/ qui terminus 
ex parte Dei elt fua edentia , & ex parte creaturarum 
creatura» poffibiles. Et tandem repugnat fpecies angeli- 
ca in aliquo figno communicata fubjefto, quin in aftu 
fecundo, feu in exercitio fit reprzfentativa lingularium 
fub flatu poffibiiitatis,& natarz univerfalis ,quz fune 
terminus formalis illius fpeciei , fed terminus formalis pa- 
ternitatis fub munere Ad efl in aftu fecundo referri ad 
filium /ergo pro priori ad generationem , vel non intel. 
ligitur conceptus Ad, vel debet intelligi fub exercitio 
referendi. Unde ficut paternitas creata nullo modo exi- 
ftit nec exercite, nec fignatd ufquedum exi flat terminus, 
& tunc jam datur exercitium referendi ; pariformiter pa- 
ternitas divina fub munere di non debet intelligi, uf- 
quedum intelligatur exiflere filium, &tunc refuitabic 
conceptus Ad tlm in aftu fignatu, quam in aftu exer. 
cito . 

f. IV. 

Tertia ratio pro noftra concfafione . 

7$ p Robatur tertii noftra conclufio ratione : Ideo 
JL perfona Patris deberet conflitui per conce- 
ptum Ad, quia fine illo nequit intelligi , nec oppofitio 
expreffa relativa inter perfonas , nec diltinftio inter il- 
las ; fed hzc ratio efl nulla: ergo non debet conflitui per 
conceptum Ad , fed per conceptum In . Major continet 
przcipuum fundamentum Ad verfariorum . Minor pro, 
batur / Pater per fuum con(titutivumperfonale,nemp£ 
ptr paternitateip ,diflinguitur realiter d Spiritu, fanfto ; 
& tamen per Paternitatem non dicit oppolitionem for, 
malem & expreffam relativam cum Spiritu-fanfto .' erga 
non requiritur inter Patrem & Filium oppofitio expref, 
fa , & formalis relativa , ut detur diflinftio realis inter il- 
los . Coitfequentia prima etiam liquet / nam conceptus 
In efl magis intimus cum oppofuione relativa formali 
& expreffa proveniente i conceptu Ad, quim paternitas 
cum fpiratione aftiva ; ctim conceptus In <& Ad ejufdem 
paternitatis pertineant ad eandem indivifibilem lineam, 
fintque ob hanc caufam ex parte objefti eadem indivi- 
fibilis formalitas abfque diftinftione virtuali ;& paterni- 
tas & fpiratio aftiva pertineant ad diverfas lineas, fint- 
que ex parte objefti duz formalitates /ergo fi paterni- 
tas dillinguitur realiter a Spiritu-fanfto, quia ex fe eX- 

E imat oppofitionem relativam formalem, potiorititu- 
hoc debet afferi de conceptu /» paternitatis . 

74 Hzc ratio male torquet Adverfarios. Sed ut il- 
lam effugiant : Refpqodent primi , Patrem ut Patrem di- 
llingui realiter i Spiritu-fanfto; fed hzc diflinftio pro- 
venit tamquam a forma d fpiratione aftiva , non vero ab 
ipfa perfonalitate , feu paternitate. Unde Pater ut Pater 
folum dillinguitur ut quod a Spiritu-fanfto ; forma tamen 
tribuens diflinftionem efl fpiratio aftiva. Cumquoop-. 
time componitur, quod Pater diltinguatur realiter i 
Spit it u- fanfto ,& confcquenter paternitas ( cdmindivt. 
tm abflraftum & concretum unt idem ) & quod hzc 
diflinftio proveniat unice tanquam i forma a fpiratione 
aftiva , ratione cujus exercet oppofitionem formalem re- 
lativam cum Spirittr.fanfto . 

Sed hzc evafio facili refellitur : Nam omnis perfo- 
na in quantOmfaAjex genere efl incommunicabilis ctti- 
cumque alteri perfonz : ergo per formam qua conftitui- 
ttir io ratione perfone . Probatur confequentia : T xm quia 
hac ratione noftri Thomiftz ,&cum illis N. Salm. traft. 
de Incarnat. difp. 9-dub. 1. afferunt, nullam perfonam 
divinam fecundOm propria ipfius poffe communicari 
perfonz creatz, licet cum illa non habeat oppolitionem 
relativam. Tum etiam : oam forma cooflituens perfo- 
nam in ratione perfone facit illam incommunicabi liter 
fubfiftcntem ; cum de ratione illius ( przcifis alijs ) fit , 
quod fu Rationalis nature individua fubftantia uicommumca. 
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bilitcr fubflficns . Tum denique: nam fi perfona Patris 
non redditur diftinda & incommunicabilis formaliter 
Spirituifando ratione fuz proprietatis perfonalis , fed ra- 
tione fpirationis adivz , quae facit diftindos Patrem & 
Spiritum-fandum: pariter quis pollec dicere , quod 
fubfiftens ut quod in oatura divina pro priori ad relatio- 
nes per fiibfiftentiam abfolutam foret diftindum I Filio , 
& Spiritu-fando ratione paternitatis, & fpirationis adi- 
vae illi fupervenientium; hoc eft hzreticum:ergodicen- 
dum , quod diftindio ita exercetur inter perfonam Pa- 
tris & Spfritus-fandi , quod hzc diftindio proveniat tan- 
quam i forma d fuis proprietatibus perfonalibus . Proba- 
tur fequela : nam non eft ratio , quare perfona Patris ra- 
tioneperfonalitatis noa fit incommunicabilis, dediftin- 
ftaa Spiritu-fando, & reddatur ia fe incommunicabilis 
& diftinda per aliquid illi fuperveniens , & oppofitum 
formaliter relative Spiritui-fando , & qudd fubliftens ut 
quod pro priori ad relationes non pofiit hoc habere .'nam 
ficut fubliftentia abfoluta ratione fui non ell oppofita 
Filio ; fic paternitas non eft oppofita juxta hanc evafio- 
nem Spiritui-fando & nihilominus fpiratio fuperveniens 
Patri facit per modum formz diffindam in fe perfonam 
Patris a Spiritu-fando .- ergo etiam paternitas faciet di- 
ltindum fuppofitum abfolutum in fe d Filio, efto fubfi- 
ftentia abfoluta non fit oppofita Filio. 

75 Urgetur amplius contrd ipfam folutionem : Di- 
ftindio realis Patris i Spiritu fando non exercetur ( fe- 
cundum hanc folutionem ) foldm inter Spiritumfan- 
fttim, & fpirationem adivam relidentem in Patre; fed 
etiam inter Patrem ut perfonam , & Spiritum-fandum, 
fed difiindio perfonalis nequit provenire tamquam a 
forma a fpiratione adiva .* ergo debet provenire ab ipfa 
paternitate. Minor probatur : Tum quia difiindio per- 
fonalis nequit provenire a forma, qua: non efi perfonali- 
tas •, ficut difiindio inter fubfiantias nequit provenire tan- 
quam a forma ab aliquo accidenti ; fed fpiratio adiva 
non efi perfonalitas Patris , ut pro nunc fupponimus cum 
Adverfariis: ergo nequit provenire i fpiratione adiva. 
Tum etiam .'nam fi eft difiindio perfonalis, pro priori ad 
fpirationem adivam intclligitur incommunicabilis ; cum 
hoc fitdeffinitio perfonz ut tolis .' alias intelleda perfona 
Patris, & non intelleda fpiratione adiva, non intellige- 
retur incommunicabilitas , nec difiindio .' ergo difiindio 
non provenit i fpiratione adiva, quae concipitur per 
modum accidentis refpedu Patris. Tum denique: difiin- 
dio perfonalis debet provenire i forma, qua: eft propria 
illius perfona: ,& non d forma communi: nam ficut di- 
ftindio eft inter praedicata fpecialia, etiam forma debet 
efie fpecialis ; fed fpiratio adiva non eft Patri fpecialis.* 
ergo per illam non diftinguitur perfonaliterd Spiritu-fan- 
do. 1 Adde: Per illam formam diftinguitur a Spiritu- 
fando , per quam conftituitur una in fe, & divifa a qua- 
libet alia ; fed conftituitur una perfona per paternita- 
tem .' ergo diftinguitur per illam dSpiritu-fando.Probatur 
minor.' Nam unitas , & difiindio funt pafliones entis, 
itaut nec virtualiter adzquatddiftinguantur ab ente, eo 
quod eft eos tranfeendens tranfccndentia rationis; fed 
paternitas non diftinguitur virtualiter d Patre, fpiratio 
vero diftinguitur •' ergo per paternitatem conftituitur 
una infe,& diftinda a Spiritu fando. 

7<5 Adhuc urgentiQs impugnatur przdida folutio.* 
Nam conceptus In paternitatis magis intimus eft pater- 
nitati , quam paternitas fpirationi adiva: , ut admittere 
debent Adverlarii ; cilm paternitas & fpiratio adiva di- 
ftinguantur virtualiter adzquatd , & conceptus In & Ad 
tantfim inadzqnatd ; fed , hoc non obftante , fpiratio 
adiva facit Patrem ut Airra» diftindum & incommuni- 
cabilem Spiritu i-fando.' ergo conceptus Ad etiam facit 
difiindum & incommunicabilem conceptum /«paterni- 
tatis Filio. Totus fyllogifmus videtur planus. Tuncfic; 
fed hoc fufficit , ut conceptas In fit conftitutivus perfo- 
na: Patris. Probatur minor.* Tum quia ille conceptas 
eft conftitutivus , qui primdeft diftindus& incommu- 
nicabilis. Tum etiam : Paternitas enim eft conftitutiva 
perfona: Patris adhuc in ordine ad Spiritum-fandum, cfim 
fit illi incommunicabilis primo ;& tamen (juxta hanc 
folutfooem ) redditur incommunicabilis , & diftinda ra- 
tione fpirationis adi v*.' ergo potiori titulo de conceptu 
In hoc debet verificari. 

77 Secundo refpondere poflunt Adverlarii (& qui- 
dem confequentifisj Patrem ut Patrem , feu ut per fooadl 
. .Tom. 11 « 


non difiingai realiter a Spiritu-fando eo quod non dicit 
cum illo oppofitionem relativam nifi cum Filio ; & ia 
divinis non datur difiindio realis nifi inter ea, ubi in~ 
trinfecc & exerciti datur oppofitio relativa / quapro- 
pter ficut hzc oppofitio formaliter exercetur inter fpi- 
rationem adivam refidentem in Patre & Filio , & inter 
Spiritum-fandum, fic exercetur przcisd difiindio. 

Hzc folutio nullo rnodoqueit fuftineri .' quia fapit 
hzrefim. Tum quia opponitur fymboJo D. Athanafii , 
ubi dicitur .* Aha c[l tmm perfona Parris , alia Filii , alia. 
Spiritus fauEli : ergo opponitur D. Athaoafio , quiaffere-* 
ret, Patrem ut Patrem non diftingui a Spiricufando;ciim 
Pater at Pater fit perfona. Tam etiam .'quia i.Joann. 
5. dicitur.' Tres funt , qui te/limonium dant in calo , Pater , 
Verbum , Ct Spbritus-fanfbu .'ergo Pater ut Pater , & Ver- 
bum ut Verbum Scc. funt tres res *, fed hoc non componi, 
tur cum eo , quod Pater ut Pater non diftinguatur a Spi- 
ritu-fando .ergo. Tum denique .-quia fimilia verba ha- 
bentur in Synodo d. gener, ad. 11. ubi dicitur .* SanSliJJima 
Tnuitas numerabilis foita efi perfonalibus fubfiflentiis ; fed 
fubfifteiitiz perfonales funt przcisd paternitas , filiatio , 
& fpiratio paffiva, non vero adiva, alias darentur qua- 
tuor perfonz .* ergo diftindio excreetur inter ipfas per- 
fonas . 

78 A duplici ratione impugnatur hzc iolutio. Pri- 
ma. Perfonalitates confiitutivz trium perfonarum in ra- 
tione talium funt tres res ; fed hoc nequit admitti , nifi 
diftinguantur realiter inter fe : ergo cilm Parer in ratiooe 
perfona confiicuatur per paternitatem, & Filius per fi- 
liationem , & Spiritus-fandus per fpirationem paffi vatii,, 
plani infertur , proprietates perfonales efie diftindas rea- 
liter inter fe . Major confiat ex D. Anfcl. ItO. de Incamat. 
cap. J. ubi inquit : Omnes cbriflianos fentire perfonas divi . 
nas fecundam propria dt perfonalia effe tres res , fed fecun- 
dum effentiam effe unam rem. Similia habet D. Thomas io 
1. dift. 25. quzfi. I. art. 4. ubi ait : Secundum hoc dicimus , 
qudd Pater, dr Filius ,& Spiritus fanStus funt tres res, non. 
tantum in anima , fed etiam extra animam. Minor proba- 
tur : De effentia & relatione nequit verificari , quod funt 
duz res, ut confiat ex D. Anfelm. noi» alia ratione, nifi 
quia non diftinguuntor realiter : ergo. 

Secunda : Efto dentur quatuor relationes , non dicun- 
tor quatuor res ; fed hoc ideo eft quia fpiratio adiva non 
difiioguitur i Patre & Filio, efto diftinguatur i Spiri- 
tu-fando -• ergo . Tertia : Hucufque inauditum eft , qudd 
Pater eft Spiritus-fandus & Spiritus-fandus habet filia- 
tionem .* ergo diftinguuntur realiter ut perfona . Probatur 
confequentia : Nam fi Spiritus-fandtis non habet filiatio- 
nem, filiatio diftinguitur realiter i Spiritu-fando : ergo 
diftinguuntur ut perfona. Probatur antecedens: Tum 
quia eft incommunicabilis ; fed incommunicabilitas ia 
divinis eft fignura diftindionis realis : ergo . Tum etiam.* 
uia feparabilitas,& multo magis adualis feparatio eft 
gnuna diftindionis realis ; fed fi filiatio non eft comma- 
nicabilis Spiritui-fando , eft feparataab illo .'ergo. 

Confirmatur /Si perfona Patris & Filii inquantdm 
taks non difiinguerentur realiter il Spiritu-fando , fequi- 
tur , quod nec Spiritus-fandus diftinguatur d fpiratione 
adiva ; hoc non eft dicendum ; cum dcftruat ejus procef- 
fionem.* ergo. Probator fequela /nam quando procef- 
fiones non diftinguuntur realiter inter fe ratione ad mi- 
nus alicujus connotati , non dator locus procefiioni ; fed 
fi Pater & Filias ut tales non diftinguuntnr realiter i 
Spiritu-fando non datur diftindio ex parte procelfionutn, 
nec quoad redum , ut fupponitur , nec quoad conno- 
tatum/ergo. Tum quia fpiratio adiva non diftinguitur 
i Patre & Filio. Tum & quia nec principium quod , 
nempe Pater & Filius , diftingueretur d Spiritu-fando.* 
ergo ncc Spiritus-fandus diftingaeretur d fpiratione 
adiva . 

. 5 . V. 

/ # 

Solutio argumentorum fententic contraria . 

79 A Rgumentum defnmptum abauthoritatibus 

adeo futile eft , & obfcurum pro contraria 
fententia , ut indignum judicemus Theologo Thom. & 
ideo ab eo abfeinemos. Argumentd vero d ratione pe- 
tita licet aliquam apparentiam habeant , habent tamen 
facilem refponfionem , itaut eorum plana folutio reddat, 
fementiam oofiram probabiliorem / quapropter eoron» 
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•nodatio erit flofrram ultimam fundamentum . Igitur : 

Arguitur primi : Paternitas foldm diftinguit Patrem 
i Filio per munus Ad : ergo munus Ad conftituic Patrem 
in ratione perfona. Antecedens probatur • Per munus Ad 
confcituit illum fubftftentem incommunicabilem Filio/ 
ergo per illnd diftinguit Patrem 4 Filia Antecedens pro- 
batur /nam per illam conceptum confcituit illum fubfi- 
ftentem incommunicabilem Filio , per quem illum con- 
ftituit relativi oppofjtum Ftlio ;fed per conceptum Ad 
confcituit Patrem relati vg oppofitum Filio , ut ex fe con- 
flat / ergo per Ad conftituic Patrem fubfiftentem incom- 
■nunicabilem Filio. Major probatur .' nam in divinis 
ooa eft alia ratio incommunicabilitatis przter oppoft- 
Kionem relativam , omnia enim funt unum , nifi ubi obeft 
oppofitio relativa. 

80 Nec refert, fi dicas, per conceptjm 2n Patrem 
reddi incommunicabilem Filio , Sc oppofitum relativi, 
non formaliter exprefse, fed initiati vi, connexi vg, & 
radicaliter / ad quod conducit, quod przdi&us conceptus 
fit formaliter relativus. 1 Non (inquam; refert /Nam 
ex hac folutiooefequitar ,qu6d per conceptum In tan- 
Iiim diftinguatur 4 Filio implicite , fubftraai ve ,& con- 
nexi vi , non vero formaliter / ergo foldm per conceptum 
Ad diftinguitur formaliter & exprefsi 4 Filio /ergo per 
hunc conceptum debet conftitui. Patet hzc ultima 
confequentia / quia per illum conceptum conftituitur 
formaliter Sc exprefsi , per quem formaliter & exprefsi 
diftinguitur , cum conftitutivum Sc diftindivum fint 
idem /immo eo modo, quo eft diftindivum, debet elTe 
conftitutivum. Sequela vero probatur / oara per conce- 
ptum In non opponitur formaliter & exprefsi relativi .• 
ergo nec formaliter & exprefsi diftinguitur. 

Adde /viad/Quia in intelligibile eft , przdiftum 
conceptum In elTe exprefsi Sc formaliter relativum , fi 
exprefsi & formaliter non refert •, fed in noftra fententia 
przdiftus conceptus non refert . ergo nec formaliter Sc 
exprefsi eft relativus. 5 Adde fecundo : Nim fi in figno 
conftitutionis non intelligitur oppofitio formalis relati- 
va ,oec pro illo figno poteft intelligi Filius ; fed hoc ipfo 
nequit intelligi diftinftio relativa: ergo per conceptum 
In nequit intelligi conftitutivum . Probatur minor /ne- 
quit intelligi diftinftio relativa i Filio, fi non intelligitur 
Filias*, at ex terminis patet. 

8t Ad hoc argumentum refpondetur , quod efrd per 
conceptum Ad Pater conftituatur ultimatg oppofitus re- 
lativg Filio ; per conceptum tamen In conftituitur initia- 
•ivi oppofitus Filio (juia ifte conceptus eft talis condi- 
tionis, ut taliter refpiciat fubjeftum , quod non fiftat po- 
fitivg ineo, nec pofitivg excludat conceptum Ad , fed 
illud initiativg trahat ad terminum, ut tangit folutio in- 
ter arguendum infinuata ; licet quando concipitur ordo 
oUimattrs ad terminum , concipiatur jam exprefsi coa- 
ceptws Ad Illa autem oppofitio relativa initiativa fuf- 
bcit ad incommunicabilitatem formalem, & ad diftin- 
ftiooera itidem formalem , Sc coufequenter ad conftitu- 
t i onero formalem. 

Nec contra hanc folutionem vim habet replica : 
Nam ex eo quod Pater per conceptam In relativum noo 
opponatur relativi formaliter, exprefsi , & ultimati, 
non fequitur non diftingui per illum formaliter & ex- 
prefig/quia hoc folum habet vim in relatione divina, 

£ -out concipitur adzquati per noftros conceptus per- 
ftos,noo vero fi concipiatur inadzquati connotativi 
ad perfooam Sc relationem creatam • Immo adhuc in 
relatione creata contemplati fumus difp. z. nnm. 6} prz- 
ter h abfolutum duplex aliud munus formaliter relati- 
vum , nempi InScAd, quz munera in hoc diftinguuntur, 
quod primam non refpicit pro expreffo terminum, quia 
hoc przfratur per conceptum Ad. Nec ob hoc definit effe 
formaliter relativum : quia ad hoc fufficit , tum quod po. 
fitivg non fiftat in fubjefto : tum quod pofitivg non ex- 
cludat ordinem ad terminum : tum denique , quod im- 
pliciti dicat conceptum Ad . 

8a Per quod conftat ad primum additamentum : 
Non enim requiritur ad omnem conceptura formaliter 
relativum , quod pro expreffo ordinetur ad terminum : 
nam de edentia relationis ,ut relatio eft , non foltim eft 
tefpicere terminum ,qnod facit per conceptum Ad, fed 
etiam refpicere fubjeftum , quod fit per conceptum In : 
& certam eft, omnes conceptus formales alicujus for- 
mae efie tales formaliter ficut ipfas formas . 1 Ad fe- 


cundam additamentum : Refpondetur concedendo ma. 
jorem ; fed negando minorem . Nam optimi intelli- 

? ;itur diftinftio formaliter relativa , quin intelligatuc 
ormaliter Filius ; nam ad diftinftionem unius perfo- 
uz 4 qualibet alia , Sc ad diftin<ftionera formalem re- 
lativam perfonz relativz 4 quacunque alia perfona re- 
lativa, fufficit perfeitas relativa prim* perfonz , & quod 
alia quzeunque perfona tunc intelligatur vage, ut ab ea 
exclufa-* non vero requiritur , quod perfona, a qua di- 
ftinguitur, fit rcfpefta formaliflimg . Et boc concedere 
debent Adverfarii: dum fatentur , quod pro figno confti- 
tutionis Pater exerciti non refertur ad F ilium , unde en. 
titas filiationis eft poft generationem : quodfuadet, Fi- 
lium non intelligi pro figno conftitutionis adhuc lignati . 

8 j Arguitur fecundo : Nam fub eo conceptu paterni- 
tas conftituit Patrem in ratione perfona , fubquoconfti- 
tuit illum in ratione Patris: fed per conceptum Adcoa. 
ftituit illum in ratione Patri* ; ergo etiam in ratione per- 
fonc. Minor eft evidens -• nam Pater ut Pater exprelsg 
conftituitur per ordinem ad Filium, ut ad fui expreffum 
correlativum. Major vero probatur : Nam de conftitu- 
tivo Patris loquimur in hoc dubio non in communi , fed 
ut talis perfona eft , nempe in eo fenfu quo cauit Ecclelia , 
Atia efl perfona Patris, a/ia Ft/iiScc. nec hab:nt alia no- 
mina, quibus pr$diftz perfouq lig.iificentur ut diffinit z 
przter nomina Patris, FiLiSc Spiritus faotli . Nifi mavis 
dicere, quod perfona Patris pro figno conftitutionis efl 
innominata, ficut procelfio Spiritus- fandi dicitur iunomu 
nata , quia ad eam figniheandam utimur folum nomine 
communi . 

Rffpondetnr negando maj. Nam Pater, & Filius, 
& Spiritus fandus non folilm diftinguuntur ut Pa'er ,Sc 
Filius Scc . fub quibus rationibus jam explicant exprefsi 
fuam mutuam correlationem Sc conceptum Ad , fed 
etiam diftinguuntur per paternitatem & filiationem, ut 
explicant effe rationes incommnnicabiliter fubfiftendi , 
quz rationes funt ex fc & pro explicito fatis diverfr : 
quz explicari poliunt per hoc, qnod paternitas fit talis 
ratio incommnnicabiliter fubfiftendi , ut neceffario con- 
notet non produci ab aliquo per realem procelfionem , 
& fic per hoc explicatur elTe primam perfonam: filiatio 
taliter tribuat incommunicabiliter fubfiftere , quod natura 
connotet generationem ;& taliter fpiratio palfiva tribuat 
incommnnicabiliter fubfilltre , ut connotet proceflionem 
per voluntatem . Et fic Pater per conceptum In , qui eft 
ita individuatus ficut conceptus Ad, juxta dida nuiu. 
fupr4 citat.de reddit Patrem incommnnicabiliter fubfi- 
ftentem , concipitur ut diftindus 4 Filio , ficut prima 
perfona 4 fecunda , abfque eo quod exprefse concipia- 
tur conceptus Ad, feu ut Pater. 

84 Arguitur tertii : Perfona divina non poteft con- 
ftitui per aliquid abfolutum quoad expreffum; fed fi 
Pater in ration e perfona conftitucretur per conceptum Iit 
conftitueretur per conceptum abfolutum (altem quoad 
expreffum.' ers;o nequit per illum conftitui . Major eft 
certa : nam diftinguitur relativi quoad expreffum : nequit 
ergo conftitui per aliquid abfolutum quoad expreffum . 
Minor probatur: Ille conceptus quoad expreffum dici- 
tur abfolutus, qui przfcindit quoad expreffum 4 con- 
ceptu Ad ; fed conceptus In przfcindit quoad expreffum 
4 conceptu Ad : ergo conftitueretur per conceptum abfo- 
lutum quoad expreffum . Major probatur : tum quia ideo 
albedo effentialiter eft quid abfolutum , quia abfolutg ab- 
folvitur 4 relatione fimilitodinis . Tum etiam : nam licet 
conceptus ejfcntia Sc natura in divinis fit ex parte ob- 
jedi idem formalilfimus conceptus; ut tamen concipi- 
tur conceptus ejfcntu ut diftindus 4 conceptu nature , 
nequit dia pro expreffo conceptus natura : ergo nec con- 
ceptus /./poteft dia' quoad expreffum relativus ; ac pro- 
inde hoc modo erit abfolutus. 

Refpondetur diltingucndo majorem: No» pote fleat' 
/litui per aliquid abfolutum quor.d expreffum ex modo figni- 
ficandi , nego maj. ex parte rei fignificarz , concedo maj. 
Ecdiftinda eodem modo minori, negatur confequentia. 
Nam aliud eft, quod conceptus In ur conftitutivus per- 
fonz fignificetur ad modum abfohiti /aliud vero, quod 
fit in fe abfolutus adhuc ut przcifus 4 conceptu Ad. 
Primum eft verum: quia ad hunc modum figmficandi , 
ut fuprl vidimus ex D. Thoma, fufficit, quod perfona 
divina & ejus conftitutivum concipiantur adinftar perfo- 
oz creat*, quz pofitivg eft per Ce, Sc ad (ecumexdu- 
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fio»» refpeftus ad aliud . Secundam vero eft falfum : nam 
efto nou exprimat ordinem pofitivum ad terminum , 
illum non excludit: non enim repugnat , quod concela- 
tus altcujus tbrmx relative ex una parte non lit conceptus 
exprefftis refpiciendi, & quod non (it conceptus exprertus 
in ordine ad fe. Quod potefl explicari exemplo ipfius 
paternitatis comparati ve ad Spiritum-fanftum; que pro 
expreffo non eft .abfoluta , efto pro exprefio non refpi- 
crat Spiritum-faoffum . Et hoc magis urget in conceptu 
I» formaliter relativo ipfius paternitatis , quam in exem- 
plo allato , ot cuilibet cordato conflabit . Poteflque ite- 
rQun explicari exemplo alicujus form; abfolute tran- 
fcendentali ter refpcftive : que fecundQm omnem fui con- 
ceptum eft in ordine ad fubjeflum & oihilominQs , qua- 
tenus refpicit objedum extrinfecum, nec efl formaliter 
relativus , nec exprimit ordinem ad fubjeftnm . 

85 Nec contra hanc folutionem urgent ille due pro- 
bationes . Non prima , defumpta ab exemplo albedinis : 
Ideo enimalbedo efl quid abfolutum , quia pofitivfc ex- 
cludit tam quoad implicitum , quam quoad explicitum 
omne relativum ; quod de conceptu in nec in lententia 
contraria potefl verificari . Ncc fecunda , defumpta ab 
exemplo effenti? & natura; divina; : Nam verum efl, 
quod conceptus ejentic , ex modo imperfefto concipiendi 
diftinftus i conceptu naturae fub munere redicis , quoad 
expreflumnon efl conceptus natura; fub munere radies : 
Sed hoc ideo efl , quia natura divina partitur per noflros 
conceptus imperfeftosin hos duos conceptus inadxqua- 
tos , de quorum ratione efl , fuppofita hac divilione , 
quod unus pro expreffo non fit alius ; quod libenter con- 
cedimus . Sed quid inde contra nos ? SolQm enim infer- 
tur, quod conceptus /«formaliter relativus non fit pro 
exprefio conceptus Ad\ non vero quod pro expreffo fit 
abibimus , & non relativus : Nam ficut natura divina adae- 
quati fumpta partitur per noflros conceptus imperfeftos 
id duo munera in&dzquati fe invicim (ut fi c dicamus) 
excludentia pro expreffo ; fic conceptus formaliter rela- 
tivus partitur etiam in alios duos conceptus formalii&r 
relativos inadzquatos fe invicem pro expreffo cxcluden. 
tes,nempi/« & Ad ; taliter quod fient ille duplex con- 
ceptus formaliter efl natura divina ; fic ifle duplex eoo. 
ceptus relationis efl formaliter relativus. 

8(5 Arguitur quarto : Nam vel conceptus In non eft 
perfon* conllitutivus , vel debet effe, ut flat fub con- 
ceptu Ai. Tum quia uterque debet fundari in aftione; 
cQm uterque fit formaliter relativus , & de illis relatio- 
nibus qux fundantur in aftione & partione : ergo vel oter- 
que debet procedere generationem , vel nullus debet il- 
lam antecedere. Tum etiam: Nam omni relativo debet 
pro illofigno correfponde re terminus expreffus exerci- 
tus , & exiftens; cum de natura relativorum fitefTe fi- 
mnl cognitione ;fed hoc ipfo jam concipitur munus Ad.' 
ergo. Tum denmtt : Nam implicat formam communicari 
fubie&o capaci, & non communicari fecundQm omnem 
fui formalitatem ; fed pro figno antevertenti generationem 
communicator paternitas , & conflituit Patrem in ratione 
perfone , & nihil obdat ei, ut communicetur fecundQm 
omnem fui formalitatem, aliis daretur limitatio : ergo 
pro eodem figno communicatur Ad- 

Confirmatur primi: Conceptus Ad ineffe relativo eft 
aftnalior & formalior , qulm conceptus In: ergo non dat , 
quod conceptus I» fit conditutivus, & coceptus Ad fit ex- 
trl collitutivum. Probatur confequentia:Qnoded forma- 
lius & aftualins in aliqua linea, etiam ed conditutivum 
principalius in tali linea ; & hac ratione in nodra fententia 
intellcftio aftnalis eft principalius conftitutivum naturae 
diviti*, quia nimirum eft conceptus adualior & forma- 
lior in linea intelleftiva, qu? eft in Deo prima : ergo fi 
conceptus Ad eft formalior , & adualior in paternitate , 
etiam eft principalius conftitutivum Patris in ratione 

perfon e . 

Confirmatur fecundo. Si conceptus Ad rx» antecedit 
generationem, fequitur, quod fundetur in adione;fed 
hoc nequit dici de Ad paternitatis ; ergo antecedit illam . 
Minor probatur : Nam paternitas adhuc fecundQm mu- 
nus Ad eft ingenita : ergo nequit fundari in adione . ^ Nec 
valet, fi dicas, quod ut fit adaquat i ingenita, fnfficit , 
quod fecundQm munus In przcedat generationem. 1 Nam 
contrl eft . Primo • quia de ratione relationis ingenite in 
quantQm tala eft , qudd antecedat generationem; fed 
paternitas fecundum munus Ad etiam eft ingenita : ergo 


^ Secundi : Nam principalius eft in paternitate munus Ad 
qulm munus /n: ergo fi munus ln facit , quod paterni- 
tas denominetur ablolut£ ingenita, potior i titulo munus 
Ad faciet , quod abfoluti fit fundata io adione , & non 
denominetur ingenita. 

87 Ad hoc argumentum refpondetur negando affump- 
tum,in fenfuquo procedit quzftio- Et ad primam ejus 
probationem ( miffa folutione quam tradunt Cajet. Joao- 
ires I Sando Thoma quoad exercitium reterendi .• & 
KSalm.Godoy, Gonet, Lardito, & alii de concepta 
Ad, qui afferunt , fecundQm propriam uniufcujufque 
fententiam, conceptum illum, qui fubfequitur genera- 
tionem , fundari in adione, & ab illa procedere : ex quo 
infertur , paternitatem fecundQm illum conceptum , fe* 
dxquati fumptam , non efle ingenitam.; 

Refpondetur , paternitatem divinam nec fecundQm 
conceptum ln , nec fecundQm Ad proprii fundari in adio- 
ne , five concipiatur per noflros conceptus perfedos,ut 
a Beatis; five cooci piatur inadzquat£ per conceptus no- 
flros imperfectos . Nam h$c eft differentia inter paterni- 
tatem divinam & creatam, quod hxc ultima efl acci- 
dens fuppooens adxquatd pertonam generantem, & eft 
totaliter produda per adionem generativam ; ideoque 
taliter pr?fupponit adionem , ut in illa fundetur. At pa- 
ternitas divina efl fubfiftentia , immo efl fubfiflentia fa- 
ciens fubfiftereper fe incommunicabiliter , cooftituitque 
perfonam Patris in ratione primi , & fontalis principii 
quid , omninoque ingeniti ad duas proceffiones divinas; 
& ideo non petit fundari in adione. Licfct hzcipfa pa- 
ternitas alker confideretur , dum concipitur d Beatis, 
vel d nobis per conceptus perfedos ; & aliter dum con- 
cipitur per conceptus imperfedos: Nam in primo fenfu 
ita fundatur iu adione , quod fimul procedat generatio- 
nem fecundQm omnes fui formalitates . In fecundo vero 
fenfu aliter fe habet: nam fecundQm conceptum ln oec 
fundatur , nec fupponit adionem ; at fecundQm concep- 
tum Ad fupponit quidem adionem ; non tamen proprii 
fundatur in ea : namfurticir, quod illam conootet prae- 
exiflere per modum conditionis , ut intelligatur dimana» 
re d natura, & d paternitate fecundQm conceptum Int 
Et hoc modo debet interpretari Div. Thomas , fi ali- 
quando ait *. Quod relatio in quantum bujufmodl fundatur 
J upra alium. 

Juxta hanc folutionem patet differentia , quam ha- 
bet paternitas divina ab omni relatione creata, & dre» 
lationibus divinis produdis. De differentia d relatione cre- 
ata jam diximus: de differentia a relationibus divinis 
produdis , ut funt Filiatio , & fpiratio pifliva , idem 
proportionabiliter dicimus, ac de paternitate creata; 
nam etiam ifl* relationes , utpotfc adzquati produde, 
non folfim przfupponuot adiones fecundQm utrumque 
conceptam , verQm & proprii fundantur in illis . Pa- 
ternitas vero divina efl adfquati improduda unde five 
concipiatur perfedi , five imperfede pro hoc flatu ne- 
quit proprii fundari in adione fecundQm aliquem fui 
conceptum; alids portemus affirmare, quod ficut filia- 
tio eft ob hanc rationem produda , fic conceptus Ad 
paternitatis efl flridi produdus ; quod nullo pado po- 
tefl admitti . Per quod conflat ad primam probationem . 

88 Ad fecundam refpondetur, negando majorem. 
Neque probatio ibi inferta aliquid convincit: Nam de 
natura relativorum folum efl effe fimul natura, & co- 
gnitione, fi concipiantur adzquate, feu fecundQm pro- 
priirtimum fui conceptum , nempe Ad , non vero fi con- 
cipiantur inadcquat&,& prxeise fecundQm conceptum 
In: nam eo modo, quoperfona pr^intelligitur genera- 
tioni , przinteiligitur ejus termino . Nifi velis dicere , 
quod cum hac fimultate in natura & cognitione opti- 
mi componitor, quod Pater per conceptum In fit prior 
origine , qudm origo ut terminatur ad Filium , ut eft 
fecnnda perfona incommunicabiliter fubfiflens ; & ite- 
rum ipfe Pater fecundQm conceptum Ad efl prior ori- 
gine, quam generatio ipfius filii fecundQm conceptum Ad. 

Ad tertiam refpondetur , quod Pater efl capax re- 
cipiendi omnem effedum formalem ipfius paternitatis, 
fed non pro omni figno ; maxime fi ad aliquam for- 
malitatem requiratur aliqua fpecialis difpolitio, quas 
non reqoiritur ad aliam, oie videmus, quod gratia ut 
eurilians prius inrelligitnr recipi inanima, quam ut/»- 
ftificans: quia ad hanc formalitatem requiritur ut di£ 
politio aftus duritatis, vel contritionis, qui effe&iv£ 
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proveniunt ab ipfa gratia at auxiliante. Similiter ani- 
ma rationalis priiis communicat gradum corporis phi- 
fici organici , qnlin gra Ium ultimum rationalis , inter 
quos mediant aliquz diTpofitiones realiter didinft$,ef- 
to in fe fit omnino indtvilibilis ■ Et ut ad rem magis 
accedamus, & limul praeoccupamus quamdam repli- 
cam: inter elefttouem, & afum divinam mediat pru- 
dentia, quZ cito ex parte rei conceptae praecedat fimuj 
«le&ionem& ufum in Deo; ex parte tamen imperfefti 
roltri modi concipiendi cleitio procedit prudentiam , & 
prudentia ufum: fcd inter eleitio iem & ufum nonda- 
xur diftinitio virtualis , bene vero inter prudentiam, ele- 
ttionem, & ufum : Sic er/o contingit in paternitate, 
quae elto adaequati fit in Pbtre , & ex parte rei con- 
cepta: ante generationem ; at juxta modum imper- 
feftwn concipiendi conceptus Ad petit ut conditionem 
indifpenfabilem generationem, quae mediet inter /»& 
Ad. Unde pro illo priori non iutelligitur capax faltem 
oegativi illam habendi adaequati. 

89 Ad primam confirmationem (quae pariter urget 
contra fententiam contrariam ; cum exercitium refe- 
rendi fit aftualius in relatione, quam feipfa fignate fum- 
pta, ut ex fe paret ) Rcfpondetur, ad principalitatem con- 
llitutivi formalis requiri exprelfionem formaliorem in 
illo ordine, feu linea in qua conllituit. At edo rela- 
tio fecundum munus Ad :it formalior in vi reterendi; 
in ratione tamen formae hypodatic* expreflior ed con- 
ceptus In'- Unde elto conceptus .'Id pro implicito im- 
bioatur in conditutivo perionz divinz ; diredius ta- 
men requiritur ad munus forinz hypoftaticz conceptus 
i«.Qiioa potid declarari hoc exemplo : Nam fublilten- 
«ia abfoluta Dei, < 5 c ejus intellectio primordialis perti- 
cent ad eamdem lineam, & intelledio, ut pote poltc- 
rior & ultima aitnalitas, cit actualior quam fublidcn- 
tia: & tamen fubfiftentia, uc condituit principium quod 
operationum, & facit fidere per fe, exprcllior ed quia» 
inteliedio , quia nimirum ad hoc non requiritur major 
aftualicas , fed illa quz fe habet per modum perfeita- 
tis. Unde intellectio principalius ingreditur ad coniti- 
tutionem elfciitix, quatenus elVentia conlideratur in ra- 
tione perfecit , & alius ; led ad rationem elfendi per fe 
principalius intrat fubafteotia . Vide infuper N. Salm. 
trad. ii.difp-<S. num. <55. &trad. 13. difp.tS. num. J6- ubi 
optimi ex D. Thoma elucidant ,polfe aliquid elte for- 
malius alio,& coultitucrc ellentiam in illa linea. Ulti- 
ma contirmatio foluta manet ex didis n. 87. quin fit ne- 
cefse aliquid addere . 

90 Sei contra dodrinam in his folutionibns tradi- 
tam: Objicies pnmo • Nequit relatio in aliquo figno con- 
cipi fine conceptu edentiali , ficur nequit homo conci- 
pi , fine eo quod concipiatur ut rationalis ; fed edentia 
relationis ed ,Cujus totum fuum ejfe ejl ad terminum, quod 
ed jam exprimere conceptum AI : ergo in Tigno con- 
stitutionis nequit oon concipi conceptus Ad . ^ Explica- 
tur : Nulla res poted concipi fine fuo fpecificativo ; fed 
fpecificativum paternitatis ed filiatio: ergo nequit Pa- 
ter ut perfona concipi in aliquo ligno fine Filio: ergo 
nec fine conceptu Ad. 

Secundo: mm juxta folutionem ,& dodrinam d no- 
bis tradendam a num. 145. fequitur , Patrem in ratione 
pe rf-.nt non diltifigui realiter formaliter d Filio per con- 
ceptum ln\ fera hoc ed contra dida in toto hoc dub. 
obi diltindione.n perfonarum in ratio ic talium , maxi- 
mi Patris, & Filii, aderuimusede formalem & expref- 
<am: ergo vel illa dodrina elt falfa , vel Pater in ratio- 
ne perfona non condituitur per conceptum//;. Probatur 
maj. Nam juxta illam dodrinam perfona eodem modo 
didinguitur , ac opponitur ; fed per conceptum /;;non 
opponitur formaliter pro expredo nedum Spiritui-fando, 
veriim nec Filio.' ergo. Ex quo infertur, quod nec 
condituat formaliter perfonam ; cum conditutivum ,& 
didindivum lint eodem modo. 

Ad primam objedionein refpondetnr, quod fi re- 
latio concipiatur adxquati , debet concipi cum con- 
ceptu edentiali adxqiuto; non vero fi concipiatur ina- 
dxquati, quia tunc lufficit , quod concipiatur cum con- 
ceptu edentiali inadzquato . Igitur relatio adzquafo fum- 
pta edentialiter importat conceptus In & Ad, & ficadx- 
quate,& periode concepta nequic concipi fine utroque 
conceptu ; Inadzquate tamen confiderata non importat 
Otiumque conceptum, fed tantum munus In: unde, (i 


hoc modo concipiatur , debet concipi fine concepta Ad ; 
non tamen fine conceptu edentiali inadzquato. i Nec 
huic obeft probatio ibi inferta. Nam uc verificetur, 
quod de edentia relationis ed totum fjum efle ad ter- 
minum , fulficit ad illum ede vel formaliter , vel con- 
nexive, & initiative ; non vero requiritur, quod fecun- 
dum omnem fui formalitatem fit formaliter ad termi- 
num. Per quod condat ad majorem illam explicatio- 
nem. Nam duplex ed fpecificativum inadzquatum re- 
lationis, nempe fubjedtum , & terminus: fi ergo con- 
cipiatur adzquate debent concipi fubjedum & termi- 
nus; fi vero inadzquati, fulficit , quod concipiatur ejus 
fpecificativum inadzquatum , nempe fubjeitum : licit in 
hoc ultimate non fidat , fed expt.iet aliud expredius 
fpecificativum in termino per conceptum Ad. 

Ad fecundam rtfpondetur, fudmeudo przdiftam 
folutionem. Et ideo uicendum ed , quod eoaem modo 
concipitur didinftio ac oppofitio ; fed non eodem mo- 
do diitinttio, & coultitutio. Dillinidio enim inter Pa- 
trem, & Spiritum- fandum ed tantum radicatis , ficur 
oppofitio; fed conditutio illorum in ratione pcrjone ed 
formalis: fiquidcin in nulla fententia fpiratio activa, i 
qua provenit oppofitio formalis cum Spiritu-fanflo ,cd 
conditutiva Patris. Sed adhuc juxta hunc modum dif- 
curreodi invenimus magnam difparitatem inter przdl- 
ftum exemplum, & rationem de qua agimus. Nam 
ibi intervenit diverfitas in relationibus paternitatis, 6c 
fpirationis aitivz ex parte rei conceptx ad conditueo- 
dum, &ad referendum. Unde non mirum, quod op- 
pofitio, & diffinitio fit radicatis, & conditutio fit for- 
malis: hoc enim folftm habet locum in ptrfonis dfvinis 
hoc modo oppofitis . At in re, de qua agimus , aliter 
res contingit ; cum conceptus In fit de linea paternitatis: 
qnare eodem modo debet concipi conditutivum dedidit* 
itivum , licet non eodem modo oppofitio. 

91 Tandem infurges contra difta : Sequitur exiliis, 
quod ex modo concipiendi condituatur Pater per corv 
ceptum abfolutum: nam conceptus In cx modo figni- 
ficandi ed abfolutus juxta did» in hac difp. num. <$2. 
hoc videtur falfum : ergo. ^ Refpondetur , aliud effe 
concipere paternitatem fecundum conceptum In, uc 
przcifum a conceptu Ad prout ed in fe ; aliud vero 
coiuiotative ad perfonam creatam . Licet ergo conno- 
tative ad perfonam creatam conceptus /n concipiatur 
ut abfolutus, ex quo oritur, quod ex modo ugaifi- 
canai iit abfolutus; at ex parte rei lignificatx adhuc 
prxcilus a conceptu Ad cd formaliter relativus, utfz- 
pius diximus :& facillime potclt initari in lententia con- 
traria , uc conuderanti condabit . 

DUBIUM IV. 

Utrum Verbum divinum procedat ex 
cognitione omnium , qua funt 
formaliter in Deo? 

E inde confiderandnm cfl de perfona Filii , inquit Mag. • 

Ang. in prooemio quzd. 34. hujus t. part. Et 
quod potifiimS occurrit difputandum circa Verbum di- 
vinum cd , an procedat per fe ex cognitione omnium 
divinorum , & creaturarum ; Quz przltamus fub uni- 
co dubio, quamvis exigebant longiifimatn oifputatio- 
nem. Pro quo fit. 

i I. 

Sententia Tbomi/larum . 

92 r\ Icendum cd, Verbum divinum procedere 
YJ per fe ex cognitione omnium, quz fune 

formaliter, & neceflario in Deo. Hanc fententiam te- 
nent omnes difcipuli D. Thomz,& ex extraneis Soa- 
rez , Arubal , & alii . Et probatur primo authoritate D. 

Thomz in hac t. part. quzd. 34 art. t. ad 3. ubi ait: 

Pater intelligendo /e, & Fiiium, & Spintum-J antium , 6t * 

omnia aha que in ejus ] cientia continentur , concipit 1'erbum , 
vX fic tota Trinitas Verbo dicatur. Alia plura teftimonia. 
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fe, Buttim videntem Deum , licuti eft, videre aliquid , 
& aliquid ooa videre : Sic 2. 2. q 2. art. 8. ad J. & $. p. 
J. art. j. Ex quibus depromitur edicax argumentum ; 
i enim creatura» in initanti, quo videt cITentiam , ne- 
quit non videre attributa & perfonas , quia aliquid funt 
Dei, quanto magis Deus, qui videt fcipfum perf-Aio- 
ri mouo , cognofcer omnia , quz funt formaliter in Deo? 
Sed Verbum divinum procedit ex cognitione, qua Deus 
videt fcipfum: creo procedit ex coguitione ,qua videt 
omnia, quz funt formaliter in Deo. 

9J Deinde probatur ratione; Verbum divinum petit 
per fe procedere ex cognitione perfeAidima , & compre- 
nenfiva Patris ; at hoc nequit intelligi , quin cognofcatur 
paternitas : ergo procedit ex cognitio.ie illius ; kd nequit 
intelligi procedere er cognitione paternitatis , quin pro- 
cedat ex cognitione filiationis , <X Spiritus fanAi : ergo 

B ocedit ex cognitione omnium, qua: funt formalitcr in 
eo . Major admittitur ab Adverlariis . Minor autem 
probatur : Nequit dari comprehenfio Patris , nifi cognof- 
cantur omnia , quat funt formaliter in Patre ; fcd in Pa- 
tre eft paternitas , ut ex fe liquet : ergo nequit dari co- 
gnitio comprehenfiva Patris, quin cognofcatur paterni- 
tas- Minor etiam fubfumpta probatur quoad primam 
partem : Nim paternitas & filiatio funt corrdativa ; fed 
unum correlativum nequit cognofci , non cognito alio .* 
ergo paternitas nequit cognofci, non cognita filiatione. 
Confcqnentia eft legitima ; quia relativa przdicamcntalia 
funt fimul natura & cognitione. Quoad fecundam par- 
iem etiam oftenditur: N-quit paternitas perfeAe&com- 
prchenfi vi cognofci , quin cognofcantur omnia , quz for- 
maliter includit paternitas , vel identificantur realiter 
cum paternitate: ergo quin cognofcantur edentia divi- 
na , attributa , & relatio fpirationis aAivz/fcd fpiratio 
aAiva & Spiritus fanAus funt correlativa ,ftcut paterni- 
tas & filiatio: ergo nequit comprehenfive & perfeAilli- 
mi cognofci paternitas a Patre, quin cognofcatur for- 
malitcr Spiritns-fanAus; & confcquentcr ex cognitione 
Patris cognofci debent omnia, quz formalitcr funt ia 
Deo . 

94 Huic rationi ferto urgenti & efficaci) varii co. 
pantur fatisfacere Ad verfarii , fecundum diverfitatem qua 
opponuntur nortrx fententiz : non enim eft adhuc inter 
Adverfarios unicus modus opinandi . Nam Scotus de- 
fendit , Verbum divinum procedere per feex cognitio- 
ne e dentix & attributorum , non vero ex cognitione ali- 
enius prxdicati relativi . Unde refpon fet przdiAz ra. 
tjoni, concedendo majorem, nempe Verbum divinum 
procedere ex cognitione compreheniiva; at per fe foiQm 
petit proced-reex tali cognitione , prout cognofeit ea, 
quz formaliter przintelliguntar pro priori ad produ- 
ctionem Verbi ; quidquid fit , au cognitio hzc compre- 
henfiva attingat poftea omnia alia , quz intelliguntur 
pro pofteriori ligio. Ex quo infertur , quod defeftus 
non fe teneat ex pirte cognitionis, fed objefti , quia 
non intelligitur exirtens . Unde dicit , quod in illo primo 
flgno przcedenti produAionem Verbi intelliguntur eden- 
tia & attributa , non vero aliquod przdicatum relati- 
vum. Quare Verbum divinum folfim petit per fe pro- 
cedere ex cognitione tantum eiremiz & attributorum*, 
licit.quia comprehenGva eft , p:tat in altero figno fe- 
qnenti cognofcere alia przdicata divina. Hzc (n: fal- 
lor) eft mens Scoti, & folntio communis ejus Scholz , 
quam aliquando audivi , przftarc quofiam ejus difei- 
pulos . 

S-d cootra hanc folutionem fic infurgo. Primo : 
Verbum divinum debet perfc procedere ex cognitione 
illorum, quz intelliguntur in illo priori figno, ut con- 
cedit Scotus ; fed in illo priori figno intelliguntur pater- 
nita$& fpiratio a Ai va : ergo procedit ex cognitione pa- 
ternitatis & fpirationis aAivz /cumque correlativa fint 
fimul cognitione , ut fatetur Scotus , plani infertur , Ver- 
bum divinum procedere ex cognitione fui, & Sp:ritus- 
fanAi. Minor probatur .* In figno , in quo Paler cogno- 
feit, nequit non intelligi paternitas , cum per illam con- 
fiituatitr , & om lia quz ltint in Patre , ut funt attributa 
& fpiratio aAiva : im no debent przintclligi ad cogni- 
tionem , vel pro J lAionem Verbi , eo quod fe habent per 
modum perimnentis , & produAio per modum vix: er- 
go in primo figno debent cognofci paternitas & fpiratio 
aAiva. 1 Secundo: Nam fi Verbum procedit ex cogni- 
tione comprehenfiva, vel debet effe comprehenfiva pr$- 


cisi edenti* , vel debet ede etiam compreh-.nG va Patris ; 
fed quidquid dicatur, debet per fe procedere ex cogni- 
tione filiationis: ergo & omnium quz funt formaliter io 
illo figno. Major conceditur ab Advcrfariis . Minor ve- 
ro probatur quoad primam partem .' Nam nequit com- 
prehendi edentia, quin cognofcantur omnia przdicata 
edetuialia illius *, (ed ede radicem paternitatis & filia- 
tionis eft przdicatum ellentiale < fient iz , ficut in homi- 
ne ede radicem intelleAus & voluntatis : ergo debet co- 
gnofei in illo figno, ut eft radix paternitatis & filiatio- 
nis. Tunc fic;fed nequit cognofci perfcAi edentia, ut 
eft radix paternitatis & filiationis , quin cognofcatur for- 
maliter ipfa paternitas: ficut nequit cognofci compre- 
henfive homo, ut eft radix intelleAus & voluntatis, quin 
cognofcantur formaliter intelleAus & voluntas : ergo &c. 
Secunda pars dilemmatis non indiget probatione. 

95 RcfponJctur ex doArina Scoti , paternitatem & 
fpirationem aAiva tn ede in illo priori ligno / fcd non 
ede intclligibilc-s in illo, fed in alio fequenti : quia in fi- 
gno priori foium odertur cognofcendum id , quod ratio- 
ne fui eft intelligibile ; quod non competit paternitati 
nec fpirationi aAivz, fed edentix tantum , & ratione 
illius paternitati &c. 

Sed hoc non evacuat vim noftri ratiocinii; Tum 

J |iiia ut edentia perfeftiflirae cognofcatur , debet cogno- 
ci quantum cognofcibilis eft*, fed nequit cognofci hoc 
mado , quin cognofcatur , ut elt radix piternitatis : ergo 
in illo priori ligno offertur ut cognofci blis edentia di- 
vina, ut eft radix illiu* : ergo etiam ipla paternitas . 

3 Tum etiam. \n fententia, Scoti in illo figno non foium 
eber cognofci edentia, fcd etiam attributa; & tamen 
attributa non funt ratione fui cognofci bil ia , fed ratione 
efsentiz *, alias etiam ipfa paternitas efset perfc cogno- 
fcibilis, cum par fit illorum ratio .* ergo quod paterni- 
tas non fit ratione fui cognofcibilis, non tollit, quod ia 
illo figno offeratur ut cog-iefcibi/i* . ^ Deinde.' Verbun» 
divinum procedit ut perfeAiflima imago Patris.’ ergq 
ut reprzlcntans perfeAifiime Patrem ; fed nequit proce- 
dere ut reprzfentans formaliter Patrem , nifi cognofcatur 
formaliter Pater; ergo idem quod prius. Minor fubfum- 
pta probatur: Hzc rcprxfentatio oc exprefiio Patris,ut 
r atris elt, dependet a cognitione vel in a Au primo ut 
fentit Scotus, cum debeat przcedcrc diAionem; vel in 
aAu fecundo fecundum noliram Icntcntiam ; fed repu- 
gnat ex terminis, quod exprtdio alicujus objcAi, quz 
eft in termino , non petat ede in principio ,& in aAu fe- 
condo cum illam participet ab aAu primo, fc fecundo ; 
ergo fi Verb*nu procedit per fe ut imago Parris , & ut 
exprediviim & manifeftativum illius, etiam debet proce- 
dere ex cognitione Patris , at Patris eft ; alias aliquid ef- 
fet in Filio non communicatum ab aAu primo , <fc fe- 
cundo . 

Tum denique : Verbum divinum petit p-r fe proce- 
dere ut Verbum infinitum in reprzfentando ; ergo etiam 
petit perfe principium (impliciter infinitum ; fcd cogai. 
tio eft principium Verbi in f-ntentia Scoti, & ante cogni- 
tionem edentia , ut gerit vices fpeciei intelligibilis ' ergo 
tam -dentiant reprxfcntativa ,qudm cognitio in cogno,- 
fecndo debent explicare infinitatem. Patet confcquen. 
tia .' quia fi terminus ut terminus eft infinitus , etiam prin- 
cipium ut tale debet ede infinitum ; fed edentia ut re- 
przfentans prxeise edentiam, & cognitio ut cognofcens 
prxeisi edentiam non explicat infinitatem *, ut couftat 
in fpecie creata, quz in lentent a Scoti eft po!Tibilis;& 
vifionc beatifica , quz poteft videre edentiam fine perfo- 
nis in ejus fententia, quin ex hoc arguatur infinitas in 
fpecie, in cognitione, & in Verbo.* ergo. Adde» quod 
Scotus non concedit dari duplicem cognitionem, aliam 
qua cognofcitur edentia , & aliam qua cognofciintur re- 
lationes : eadem enim indi vifibili cognitione cognofcuntur 
omnia ; alias non elfct infinita in ratione crenitionis : ergo 
etiam idem Verbum divinum habet reprxientare tam ef- 
fcntiam,quam attributa, & relationes ; fed Verbum di- 
vinum adzquate fumpttim habet procedere r3 cognitio- 
ne .* ergo ut reprzfentat , relationes haberet procedere ex 
hac cognitione; atqui Verbum nequit cx vi fux procef- 
fionis procedere ex hac cognitione , quin ipfa cognitio 
pro priori originis etiam cognofcat relationes ; ergo illas 
cognofeit . 

9<5 Puteanus defendit, Verbum divinum procedere 
ex cognitione edentiz , attributorum , & primz perlonar; 
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non verdcx cognitione fui , & Spiritns-fanfH . Juxta 
quod occurrit noftra: rationi dicendo, quod cito Verbum 
divinum procedat ex cognitione comprehenfiva; in illo 
tamen ligno foltim exiftit Pater ,non Filius , necSpiritus- 
fanftus quare debet procedere ex cognitione aliarum. 

Sed hxc folutio inconfequentior cit praecedenti. Un- 
de illam impugno primo.' Pro priori ligno ett cognofci- 
bilis elTentia comprehenfive .'ergo ut eft radix filiatio- 
nis, eo quod lit unum ex fuis praedicatis effcntialibus ; 
fed nequit cognofei perfere , ut eft radix filiationis, quin 
ipfa filiatio formaliter cognofeatur ergo procedit Ver- 
bum divinum ex cognitione fui ipftus. Secundo .'Juxta 
hanc fententiam & folutionem jam Verbum divinum 
procedit ex cognitione, qua per f: cognofeitur formali- 
ter Pater ; fed repugnat cognofei formaliter Patrem, quin 
cognofeatur formaliter Filius, cdm (int correlativa ,de 
quorum ratione eft , ut inquit Arift. quod fint Ii. nui na- 
tura & cognitione , & maximi per cognitionem perfe- 
ram & iocreat3m, qualis eft cognitio , qua procedit Ver- 
bum divinum: ergo idem quod pritls. 

Si tamen dicatur , hoc debere intelligi de relativis 
fecundum conceptum A.l , non vero fecundum concep- 
tum /ii,fcu forma: hypoftatica: : quia fecundfim conce- 
ptum Ad intelligitur poft procefTioncm, eo quod funde- 
tur in illa . Contrd eft: Tum quia jam deferit fuain fen- 
tentiam, cum tam fecundum /v , quam fecundum con- 
ceptum Ad fit Pater exiftens in illo priori figno. 1 Tum 
etiam : Nequit paternitas in aliquo figno cognofei per co- 
gnitionem perfeitam fecunddm conceptum In, quin co- 
gnofeatur etiam fecunddm conceptum Ad ; primum con- 
cedit prardifta folmio : ergo etiam debet concedere fecun- 
dum • Probatur major : Pater per paternitatem fnb ek- 
prefTo conceptu rthtir.nis conftitoitur , ut fupri diximus : 
ergo fi for mali ter cognofeitur Pater in illo priori figno, 
debet cognofei formaliter fecundum conceptum Ad. 

Tum denique : Verbum debet procedere per cogni- 
tionem paternam , quaternis eft cognitio perfefta & com- 
rchenfiva Patris - , fed in hoc diftingnirur cognitio perfe- 
a,quam habet Beatus in patria , a cognitione vix, 
quod hate , utpotS imperfefta , folum ;>oteft formare 
conceptum de paternitate fecundum conceptum for- 
mae hypoftatica: , quin formet illum fecundum con- 
ceptum Ad ; illa vero nequit hanc praeciffionem facere .• 
ergo cilm cognitio , per quam procedit Verbum , de- 
beat effe infioitd perfedtior , non folum fecunddm id , 
quod importat concomitanier , fed formaliffime qua- 
tenus requiritur ad produftioncm Verbi divini , planS 
infertur cognofcere in illo primo figno paternitatem 
non folum fecundthn rationem formx hypoftatica: , 
fed etiam fecundum conceptum Ad. Maximi : Quia 
fi procedit per cognitionem comprchcnfivam Patris, 
debet Pater cognofcere in illo primo figno quidquid 
non diftingnitur realiter 4 Patre ; aliis non effet cognitio 
comprehenfiva, immo nec intuiti va Patris , cum non 
attingeret feipfum prout eft in fc ; fed conceptus Ad non 
diftinguitur realiter, immo nec virtualiter a Patre, cum 
pertineat ad eandem lineam cum paternitate ergo . Ma- 
jor probatur . Cognitio alicujus objefti fecundilm unam 
rationem & non fecundfim aliam eft cognitio inadacqua- 
ra; fed cognitio inadxquata nequit efTe comprehenfiva , 
ergo fi cognitio, per quam Pater Verbum producit • 
eft comprehenfiva fuiipfius, debet attingere illam fecun- 
dum conceptum In fe Ad • 

97 Tertia & ultimi fententia , quam tenet Vazquoz, 
affer it , Verbum divinum procedere ex cognitione Pa- 
tris, & fui, non tamen ex cognitione Spiritus-fanfti . 
Quia ia illo figno produftionis Verbi ( inquit ) Spiritus, 
fanftus nondum intelligitur exiftens : prodndtio enim Sjpi- 
ritus-findti fupponit adxquatc proceffionem Verbi : Ut 
autem Verbum procedat per cognitionem comprehen- 
sivam , fufficit quod cognofcantur ea, quas funt in tali 
figno proceflionis Verbi . 

Sed hxc fblutio refutatur , ficut & procedentes : in- 
nititur enim eidem moti vo. Nam Verbn.n divinum de- 
bet procedere, ut multoties diximus , ex cognitione com- 
prehenfiva effentia: , fc (ut fatetur Vazquezjex coin- 
prehenfione Patris, & fili ; f d nequit Verbum cognofei 
comprehenfive, quin formaliter cognofeatur Spiritus- 
fanftus. Minor probatur : nequit Verbum divinum, & 
Pater cognofei , nifi cognofcantur omnia praedicata ef- 
fcinialia illorum ; fed unum exiftis eft radicare fpiratio- 


nem aftivam - - ergo debent cognofei , nt illam radicant.* 
ergo etiam & ipfa fpiratio activa debet in eodem figno 
formaliter cognofei ; fed nequit ha*c perfofte cognofei , 
quin perfefte cognofeatur Spiritus fandus , cum fpiratio 
adiva,6c piffiva , per quam conftituicur Spiritus-fan- 
flusjfintmutuocorrclativa , ficut paternitas & filiatio, 
qua ratione concedit ilte Author , Verbum divinum pro- 
cedere non folum ex cognitione Patris , fed etiam ex co- 
gnitione fuiipiius: ergo etiam debet procedere cx cogni- 
tione Spiritus-fandi . 

Confirmatur primi : Si natura divina comprehendi- 
tur, debet cognofei nt communiet bilis tribus perfonis; 
fed nequit cognofei perfedeut illis communicabilis , ni- 
fi ipfa: prrfonte formaliter cognofcantur : ergo fi Ver-< 
bum divinum petit procedere per fe ex cognitione 
comprehenfiva effentiae , etiam debet procedere ex 
cognitione trium perfonarnm . Maior videtur certa . Ec 
minor probatur : Nequit cognofei aliqua connexio 
cffcntialis, ut connexio eft, qnin cognofeatur termi- 
nus connexionis', fed cflentia divina eft connexa cfscn- 
tialiter tc communicabilis tribus perfonis, & fub hac 
exprefTionc , utpote eflentiali , cognofeitur per cognitio- 
nem , qua Verbum procedit , alias non cognofeeretur 
perfodi & comprehenfive: ergo nequit cognofei hoc 
modo , nifi ipfa: perfonse formaliter cognofcantur . 

Confirmatur fecundi : Si verbum divinum procedit 
ex cognitione perfeda fui , in fententia hujus Aut horis, 
ideo elt , quia procedit per ipfam cognitionem Patris , 
cum qua coexiffir in eodem figno: ergo omnia , quae 
communicantur in illa proerffioae , funt in figno illius 
proceflionis ; fed ex vi illius proceflionis communicatur 
Verbo potentia fpirat i va adarquate fnmpti: ergo poten- 
tia harc petit per fe cognofei in illo figno proceflionis 
Vcibi . Tunc lic; fed nequit cognofei perfecte & com- 
prehenfivi potentia fpirativa adarquate fuinpta , quin 
in eodem figno cognofeatur terminus adzquatus illius 
qui eit Spiritus-fanftus : ergo Verbum divinum petit per 
fe procedere ex cognitione Spiritns-fandi . 

93 Denique refelluntur omnes iftar lententia: , quate- 
nns conveniunt in hoc , quod figutim proceflionis Verbi 
non eft fignum cognitionis perfonarnm diftributive . Nam 
efto verum fit , quod inter perfonas divinas datur aliqua 
prioritas originis ■, at nulla datur prioritas in qw , five na- 
tura: , fi v£ cognitionis, nec realis ,nec rationis ; fid hoc 
ipfo repugnat cognofei effentia , & non perfonas : ergo fi- 
gnum , in quo cognofeitur effentia , eft etiam fignum 
cognitionis perfonarnm . Major probatur : Omnis prio^ 
ritas m quo , (i eft realisconfiftit meo, quod unum poflic 
effe fine alio in aliquo inftanti reali ; fi vero eft rationis , 
licet fint in eodem inftanti reali , attamen nullam inter fe 
dicunt conexionem effentialem . fi enim dicunt conne- 
xionem eff-ntialem , itaut effcntialiter&attualitcr petat 
unum procedere ab alio , non poteft unum effe prius alio 
prioritate t» quo adhuc rationis , ut videre liquet incau- 
ta aftu canfante;fed de ratione effentia: divinat eftj non 
folum quod (it communicativa fui tribus perfonis , fed 
etiam quod fit aftu communicata , cum ab ca debeamus 
excludere omne veftigium potcntialitatis : ergo in eodem 
ligno in quo debent intelligi effentia , & perfonat» 

Confirmatur hoc: Nam efto Verbum fit prius ori- 
gine Spiritu faivfto , & procedat diverfa procefiione , non 
tollit, quod cum fundamento in re fint eodem figno 1« 
quo rationis potentia generativa & fpirativa: ergo nec 
tollit , quod Ii effentia comprehenditur , cognofeatut 
Cum his potentiis ; fed nequit potentia perfeifte cognofei 
in aliquo figno ,quin cognofcantur perfedtJ a(tus& ter- 
minus produftus ncceffario connexus quoad fpecitica- 
tionem , & exercitium ■ ficut non poteft comprehenfiva 
cognofei gratia fanftificans confumata , quin in eodem 
figno cognofcantur lumen gloria: cum ftioaftu Acha- 
ritis cum fiioafhi & termino , cum lint inrer fe necef- 
fario connexa fimiliter Angelus,. qui neceffario com- 
preheu lit fe, debet cognofcere intelleffum proprium , 
& voluntatem ,& omnes effc-ffns infallibiliter connexos 
cum illis : ergo cum natura divina fit conjunfiior magif- 
qne identificata , & connexa cum fuis potentiis , intelleftu 
fcilicet,& voluntate, & iftae cum filis aftibns , plane in- 
fertur, comprelienfa in figno proceflionis Verbi, debere 
cognofei formaliter in eodem . figno ipfas potentias cum 
fuis terminis neceffariis ,& cum illa identificatis. Adde: 
quod SS. PP. nullam aliam prioritatem excogitaverunt 
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Dub. IV, Verbum divinum procedat ex cognitione omnium (fc. 59 


St) divinis przter prioritatem originis •' ergo hzc tantum 
excluditur per fuum oppofttum ; fed oppofirum hujus 
prioricatis non eft pofterioritas tnquo rationis , fed quod 
una perfona non procedat ab alia: ergo. 

5. II. 

Argumentorum enodatio. 

99 Tp Riplejc contra noltram conclufionem mili- 

X tat fententia juxta difta $. przcedenti; at 
in ono conveniunt , quod Verbum divinum non proce- 
dit ex cognitione omnium , quae formaliter funt in Deo , 
Pro quibus arguitur primo : Cognitio divina priils in 
quodam figno rationis terminatur ad effentiam , qulrn 
ad relationes ;fed in illo priori figno terminatur ad pro- 
duftionem Verbi : ergo Verbum ex fola cognitione effen- 
tiae divinae procedit. Probatur major. - Tum quia illa 
cognitio terminatur ad efTentiam ratione fui , eo quod ea 
fola eft objeftum primarium, & relationes ratione effen. 
tiae ,cum fiot objeftum fecundarium ; fed objeftum pri- 
marium in quodam figno priori rationis intelligitur , 
quam objeftum fecundarium :ergo priiis intelligitur ter- 
minari ad effentiam, quim ad relationes. Tum etiam: 
Verbum divinum dependet effentialiter, i quo pendet 
per fe intelleftio ; fed hzc foliim pendet ab effentia, cum 
ab ea foliim fpecificctur ob rationem prarfatam : ergo • 
Hoc argumentum manifefte retorquetur contra Ad- 
verfarios. Ipfi enim concedunt, Verbum divinum pro- 
cedere per te ex cognitione efscntiz & attributorum ; 
& tamen in illorum fententia edentia fola eft objeftum 
imarium , attributa vero fecundarium • unde omnes de- 
nt illud didolvere. Refpondctur ergo negando major. 
Ad cujus primam probationem dicimus , quod efto Ver- 
bum & cognitio debeant pendere per fe tamquam ab 
objefto primario i fola edentia divina , at etiam dependet 
ab attributis & relationibus tamquam ab obieftofecun- 
dario, eodem figno rn quo adhuc rationis cognitis . Etra- 
cioeft : nam effentia divina , ut gerit munus fpeciei intel- 
ligibilis ,non foliim per fe reprzftntar feipfam ut obje- 
ftum primarium , fed etiam per fereprzfentat attributa , 
& relationes ut objeftum fecundarium ; aliis non reprz- 
fentaret infinito modo : cognitio vero divina procedit in 
illo figno in ratione cognitionis fecundum totam ampli- 
tudinem, quam habet fpecies intclligibilis ,feu edentia 
divina in ejfe cogncfctbihs , & reprefentantis: fimiliter Ver- 
bum , ut fit infinitum in ratione talis, debet procedere ut 
reprzfentans per fe in aftu fecundo , quidquid in aftu fe- 
cundo reprarfentat edentia per modum fpeciei : Si ergo 
fpecies & Verbum in illo figno pro ceffionis ipfiusreprz- 
fentant per fe attributa & relationes , cdm non exptftent 
aliud fignfi proceffionis, ut hzc munera exerceant, planfc 
infertur, quod etiam cognitio in illo figno fe extendit 
per fe ad attributa & relationes : ad hoc enim non atten- 
ditur ratio objefti primarii ,& fecundarii ; fed quod ob- 
jeftum primarium fit connexum edentialiter cum obje- 
fto fccundario non folumin ejfe rei ,fed etiam in ratione 
cognofctbilis , & quod cognitio Gt quidditativa , perfefta , 
& comprehenfiva . Quod fateri debent Advcrfariide at- 
tributis ,&, velint , noiint nobifeum dc relationibus - ,co 
quod cognitio divina in quocumque figno eft compre- 
henfiva, ad quam requiritur, quod fi objefta habent 
connexionem edcntialein in ef/e rei , ttiam in ratione ccgno- 
fcibilium . Per quod przclufa manet alia probatio. 

100 Arguitur/rcwrd,) : Verbum divinum proctdir per 
fe ex cognitione illius , quod per fe reprzfentat ; fed Ver- 
bum divinum foliim reprzfentat per fe edentiam,non 
relationes, neque perfonas: ergo procedit per fe ex co- 
gnitione tantum edentiae,non perfonarnm. Mai. juxta 
folurionem proximi datam eft certa. Et minor proba- 
tur: Verbum divinum procedit ut imago : ergo folum re- 
przfentat per fe id, cujus eft imago ; fed non eft imago Pa- 
tris ratione paternitatis, fed ratione eflenti?, cum Ver- 
bum & Pater foliim fint fimiles in effentia: ergo per fe 
tantiim reprzfentat effentiam . 1 Et confirmatur : Ver- 
bum non eft imago & fimilitudo Spiritus fanfti ; ergo 
non procedit ex cognitione illius . Antecedens conltat ex 
fupra diftis. Et confequentia probatur; Verbum divi, 
num procedit ut imago objefti, ex cujus cognitione pro- 
cedit : ergo fi non procedit ut imago Spiritus-fanfti , non 
te habebit per fe ut objeftum cognitum . 


Ad argumentum facili refpondetur ex diftis difp. r. 
num. 91. Ad rationem enim imaginis requiritur & fimili- 
tudo & proceffio: nnde non foliim debet reprzfentare 
id, in quo eft fimilitudo, fed etiam id a quo tanquam a 
principio procedit. Et ideo Verbum divinum non dici- 
tur Imago , praecise quia reprzfentat naturam utcunque , 
fed quia reprzfintat illam ut eft in principio . Quaprop- 
ter Verbum divinum , hoc ipfo quod fit imago Patris , 
debet reprzfentare naturam divinam non utcunque , fed 
ut eft in Patre; repugnat autem hoc modo illam reprz- 
fentare, & non reprzfentare perfe paternitatem . ^ Nec 
refert probatio ibi inferta . Nam efto non affimiletur pa- 
ternitati, affimilatur cffentiznt in Patre ; quod fufticit , 
ut reprqlentet perfe non folum effentiam, in quacon- 
veniunt, fed etiam paternitatem, d quadiftinguitur. Ad- 
fummilm infertur, non reprzfcntare per fe tanquam ob- 
jeftum primarium paternitatem , fed effentiam; at non 
tollit reprzfentare illam per fe , hoc eft neceffario , vel 
tanquam objeftum fecundarium per fe connexum; vel 
tanquam modum objefti primani. 

Ad confirmationem conftat ex diftis. Utenim Ver- 
bum dicatur Imago Spiritus /anili , erat neceffarium , quod 
concurreret aftive ad illius proceflionem vel ut quid, vel ut 
9no:Spiritos.fanftus non concurrit ut quod: quia hoc eft 
proprium Patris ut intelligentis , non autem objefti intel- 
lefti . Nec ut quo: quia objeftum habet concurrere ut 
quo , quando per feipfum unitur per modum fpeciei intel- 
ligtbibs y vel quando unitur per Ipcciem diftinftam per 
fe primo illud reprzfcntantem : at Spiritus-fanftus non 
unitur per modum fpteiei intelligibilis , neque pote ft dari 
aliqua fpecies per fe primo illum reprzfentans : unde Ver- 
bum divinum non debet effc Imago Spiritus-fanfti, efto 
procedat ex cognitione illius . Et poteft inftari in ipfo 
Verbo : quod quidem procedit ex cognitione fui ; & ta- 
men non procedit ut imago fili , propter rationem afli- 
gnatam. Poteftque iterum inftari in ipfo Verbo, ut fpi- 
rator eft : quod nequit non procedere per fe ex cognitione 
Spiritus-fanfti; & tamen adhuc hoc modo non elt imago 
illius . Per quod convelluntur aliquz inftantiz, quz con- 
tra hanedoftrinam poffunt efformari. 

101 Ut fi d\cispnmi>, quod fi Verbum divinum pro- 
cedit excogaitione Spiritus fanfti ,vere eft Verbum non 
folum Patris , fed etiam Spiritus-fanfti : ergo fimiliter 
erit imago utriufque : cilm Verbum & imago lint eadena 
formalitas indi vilibilis , ut diximus difp. i. a num. 88. 
^ Secundo: Pater, intelligendo fe , Filium, & Spiritum- 
fanftum , totam Trinitatem Verbo dicit : crgo in Verbo , 
quod producit, totam Trinitatem exprimit. - ergo erit 
imago totius Trinitatis. ^ Tertio : Si Angelus pingeret 
aliquam imaginem Regis , tunc Rex nullo modo concur- 
reret ad formandam talem imaginem ; non per feipfum , 
ut fupponitur ; nec per fpeciem diftinftam , cum hzc 
non fuerit immiffa a Rege, fed infufa a Deo in intelle- 
ftu angelico ; & tamen effet vera imago R-.gis: «go efto 
Spiritus-fanftus non uniatur ptrmoJum fpeciei, dum- 
modo fe habeat ut objeftum cognitura ad produftio- 
nem Verbi , veri erit imago illius . 

Ex diftis (inquam ) manent explofz hz inftantiz. 
Ad primam ergo refpondetur, Verbum divinum, pro- 
prie loquendo, non dici nifi Verbum Patris ; improprii 
tamen poteft dici Verbum totius Trinitatis- y quatenus in 
illo tota Trinitas reprzfentatur ; quare nec dici debet 
Imago Trinitatis . ^ Ad fecundam refpondetur , quod efto 
Verbum divinum exprimat totam Trinitatem , tantQin 
fe habet ut objeftum cognitum terminativi, non . moti- 
vi. cilm fola effentia gerat munus^>er/«. Ad rationem 
vero imaginis non fuffictt exprimere utcunque , fed requi- 
ritur, ut exprimat vel tanquam objeftum primarium, 
vel tanquam principium illius ; quod Spiritui-fanfto neu- 
tro modo poteft competere . ^ Ad tertiam refpondetur, 
imaginem Regis veri effc illius : quia efto non concurrat 
per fe in cafu propofito ad pingendam imaginem , nec 
immitat fpeciem in intelleftum angelicum ; at femper 
verificatur, quod elt fpecies reprzfentans illam prima- 
rio. Aliunde eft exemplata ab idea divina exiftente io 
intelieftu Dei de ipfo Rege; quz cum fe habeat ut ob- 
jeftum motivum , poteft dici cum omni proprietate Imago 
Aegis . Quod non invenitur in Spiritu-fanfto refpeftii 
Verbi divini. 

102 Arguitur tertio / Sofa intelleftioeffentiz, prout 
io Patre elt , dicitur ab Verbi produftiouem/irotfda : ergo 
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ex cognitione folius edenti* & paternitatis procedit Ver- 
bum divinum. Confequentia videtur legitima . Et ante- 
cedens admittitur ad omnibus Theologis , qui afferunt, 
intelleftionem , ad generandum foccundam , non efTc com- 
munem , fed notionalcm & propriam Patris. 

Hoc argumentum non diftioguir inter principium, 
& terminum cognitionis; quod arguens debebat adver- 
tere , ne confunderet objectum motivum , feu principium 
cognitionis cum objefto terminat i vo. Quare refponde- 
tur, concedendo, cognitionem prout inPatrc effe foe- 
cundam ad generationem Verbi divini, fi hoc indicat 

S rincipium productivum, dc adzquatum Filii; & hoc 
: non amplius volunt omnes Theologi . At ex parte 
termini cognitionis adhuc aliud requiritur , fcilicct omne 
id quod conneftirur clfentialitcr , feu identificatur cum 
objefto primario; utrunque vero eft proprium relatio- 
nis divin* refpeftu effenti*; unde elto non fe teneat ex 
parte principii , debet fe tenere ex parte objefti cogniti . 

ioj Arguitur quarto Ablato per incelleftum Spiritu- 
fanfto , vel per fuppofitionem impolfibilem , adhuc ma- 
neret Verbum produftum : ergo lignum elt , quod uon de- 
pendet per fe produCtio Verbi divini ex cognitione Spi- 
ritus-fanfti . Probatur antecedens : Prius intelligitur Filius 
fub ratione Filsi, quam intelligatur Spiritus fanftus pro- 
cedere ab illo: ergo live Spiritus -fanftus przfcindatur per 
intellcftum ; live auferatur per impoffibile , adhuc re- 
maneret idem Verbum divinum forma Ii ter . 

Confirmatur primo : Filiatio fpecificatur adzquate 
a paternitate .ergo ex fola paternitatis variatione, non 
vero ex variatione, vel inclufione Spiritus-fanfti poteft 
per locum intrinfecum variari filiatio formaliter . ^ Con- 
iirmatur/;r«»<fe : Licet ad produftionem unius corrcla- 
«ivi requiratur exiltentia alterius , & quando procedit 
per cognitionem, cognitio utriufque; non vero cogni- 
tio aliorum qu* non funt correlativa ; fed refpeftu Filii 
folus Pater eft correlativus : ergo efto requiratur cogni- 
xio Patris per fe ad produftionem Verbi , non vero co- 
gnitio Spiritus-fanfti. ^ Confirmatur tertii: Pater non 
habet piius cognitionem Spiritus-fanfti, quam Ver- 
bum divinum procedens: ergo Verbum divinum non pro- 
cedit ex cognitione illius . Confequentia videtur legitima: 
quia cognitio , qua Verbum procedit , prius debet efTe 
in Patre, quam in Filio, ut ex fe conftar. Antecedens 
vero probatur: Pater prius eft Pater, quam Spirator, 
& confequcnter Filius prius eft Filius, quam Spirator: 
quia fimul fpirant , ut infrd dicemus / ergo Pater non 
lubet cognitionem Spiritus-fanfti priufquam Filius. 

104 Ad hoc argumentum refpondetur , quod ablato 
per impoffibile Spiritu-fanfto , vel non cognito forma- 
liter in proceflione Verbi , non remaneret , nec procede- 
ret Verbum ejufdem fpeciei ,ac nunc eft ; cilm non com- 
municaretur illi natura , quae nunc eft : fiquidem natura 
divina nunc exiftens petit effcntialiter radicare volunta- 
tem , & fpirationem aftivam , cum illifque efTentialiter 
identificari : idemque dicendum elt de paternitate refpe- 
ftu utriufque : deinde h*c natura debet per fe commu- 
nicari ex vi generationis Verbo divino cum omnibus fuis 
przdicatis efTentialibus: Unde fi Verbo divino commu- 
nicaretur natura , cui repugnat voluntas & fpiratio aftiva, 
eflet diverf? fpccici a Verbo, quod nunc eft • Sicut ft 
alicui homini daretur anima , cui repugnarent intclle- 
ftus & voluntas , non eflet ejufdem fpeciei cum homine 
nunc exifteote: quia efto intclleftus & voluntas tantum 
fe habeant ut proprietates ; illas tamen radicare eft prz- 
dicatum cfTcntialc animz nunc exiftentis. Pariformiter 
& potiori titulo difeurrendum elt in divinis. 

105 Quibus addimus, quod elto non repugnet vo- 
luntas & 7 piratio aftiva; fi tamen pr^feindantur a com- 
municatione palTiva Verbi , adhuc non remaneret forma- 
liter Verbum ejufdem fpeciei . Et ratio efr : quia tale 
debet efle Verbum , qualis eft cognitio, per quam pro- 
cedit ; cum t$n in fieri , quam in faflo e/fe dependeat ef- 
fentialiter ab illa . Porro cognitio przfcindens i Spiritu- 
fanfto elfet diverf? fjKciei a cognitione non przfcindente , 
ficut cognitio objefti primarii comprehenftva , & non 
comprehenfiva diltmguuntur fpecic ;& ficut in omnium 
fententia cognitio infinita, & finita .In przdifta hypo- 
(tefi cognitio, per quam procederet Verbum, non eflet 
comprehenfiva efTenti* di vin* , eo quod non illam attin- 
geret fecundum omnes efTentiales modos illius .-non enim 
attingeret eam cum connexione, quam dicit cum volun- 


tate & fpiratione aftiva , quz utique eflcntialis elt , ficut 
connexio quam dicit cum coeteris aliis attributis , & 
relationibus • 

Nec refert probatio iltins antecedentis . Narri debet 
diftingui : 1‘rr.is intelligitur Filius in ratione fiilii , quampro- 
ceflio Spiritus [anili prioritate originis , concedo antece- 
dens; prioritate objefti cogniti feu intelligentiz, nego 
antecedens - Vel aliter : priUs per noltros conceptus imper- 
feftos, concedo antecedens: prius attendendo ad cogni- 
tionem perfeftam & comprehcnftvam , feu intuitivam, 
nego antecedens. Ex explicatione terminorum patebit 
folutio .' Quia licet procclfio Filii habeat quandam prio- 
riratem originis refpeftu Procelfionis Spiritus-fanfti / & 
licet per noltros conceptus imperfeftos, prout perfon* 
divin* cognofcuntur a nobis in hocftatu, fit prior pro- 
cc-Hio Filii, quam proccfTio Spiritus-fanfti ; attamen in 
fe non habent aliquam prioricatem ,leu polterioritatem 
intelligentiz nedum comparativi ad cognitionem divi- 
nam, quz in omni figno elt prrfcftiffima < 5 ccompr?hen- 
liva ; verum nec comparative ad vifionem beatiheam 
creatur* , quz attingit totum Dcuin prout eft in fe. 
Ex quo infertur, quod nequit perfefte cognofci Filius , 
quin cognofcatur Spiritus-fanftus ; cum filiatio eilentia- 
lilcr radicet fpirationem aftivam , qn* nequit intclligi 
fine Spiritu fanfto, ut fupponit AJverfarius. 

106 Ex quibus conltat ad omnes confirmationes . Ad 
primam refpondetur , concedendo antecedens ; fed negan- 
do coiifequtntiam . Nam fpccificatum non folum debet 
variari ex variatione fpecihcativi, fed etiam ex varia- 
tione objefti fecundarii , quando hoc conneftiturefTentia- 
litercum illo - Certum elt , cognitionem comprehcnftvam 
alienjus objefti & cogniiionemnon comprchenfivam effe 
diltinftas formaliter, alias vifio beatifica creata & divina 
non diltinguerencur eflcntialiter ; & tamen nulla datur di- 
verfitas ex parte objefti primarii, fed folum fecundarii. 
Vel dicatur , dari variationem exparte objefti primarii , 
propter diverfum modum illud attingendi : quia cognitio 
comprehenfiva attingit illud ut connexum, & explicans 
hanc connexionem cum omnibus formalitatibus cum qui- 
bus efTentialiter identificatur, vel conneftitur. Similiter 
poteltdifcurri dc filiatione divina , quqelto proexprefsd 
dicat ordinem ad paternitatem, fed non utcunque, fed pro- 
ut includit efTentialiter, co.ineftiiurqtte efTentialiter cum 
fpiratione aftiva. Unde filiatio refpiciens paternitatem in- 
cludentem fpirationem aftivam , & filiatio refpiciens pa- 
ternitatem non includentem, nec conneftentcm cfTentia- 
liter fpirationem aftivam , non elTent ejufdem fpeciei: 
ficut relatio fimilitudinis, quz findatur in natura hu- 
mana comparative ad alium hominem ,& relatio difli- 
militudinis fundata in eadem natura humana comparati- 
ve ad equum , funt di verfz fpeciei : quia efto natura , in 
qua fundantur , lit eadem ; at ifta natura ut fundans di- 
verlitatem cum equo, eft divrrfa formaliter a feipfa,ut 
fundante identitatem cum alio homine. 

Ad fecundam diftinguitur major fi relativum pro- 
ducitur ex cognitione imperfefta , concedo majorem; 
fi ex cognitione comprehenfiva , nego majorem . Vel ali- 
ter : fi relativum producitur przcise ut relativum fui 
principii, concedo majorem, Mi producitur cum relatio- 
ne ad aliud correlativum , nego majorem. Solutio nota 
eft ex terminis: nam Verbum divinum procedit per co- 
gnitionem comprchenfivam fui correlativi, fcilicet Pa- 
tris ; ad hanccomprehenfionem requiritur , quod cognof- 
cautur omnia , quz funt efTentialiter in Patre, nempe 
perfona fpirativa & fpiratio aftiva , quz nequeunt for- 
ma Ii ter cognofci, non cognito Spiritu fanfto . Vel aliter 
juxta fecundam diftinftionem : Verbum divinum non 
procedit przcise ut correlativum Patris, fed etiam ut 
correlativum tam radicale , quam formale Spiritus lan- 
fti:ut correlativum radicale, quia ipfa filiatio radicat, 
& includit efTentialiter fpirationem aftivam : ut formale, 
quia ex vi fu* procdlionis habet fpirationem aftivam. 

Ad tertiam refpondetur diltinguendo antecedens: 
Pater non habet prius cognitionem Spintus-fanili , quam Ver- 
bum , fi ly prius denotet aliquam prioritatem in quo , 
concedo antecedens : fi prioricatem originis , negatur an- 
tecedens . Pater enim communicat Filio cognitionem 
Spiritus-fanfti, ficut & omnia alia quz habet Verbum. 
Ex quo defumitur aliud efficax argumentum contra Ad- 
verfarios: Nim fi Verbum cognofcit formaliter Spiri- 
tum-faaftum, hoc non habet d fe , fed i Patre : ergo for- 
ma. 
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militer ex vi fuz proceflionis : Pater ergo priQs debet 
CognofcereSpiritum-fandnm,ft ly prius denotat priori- 
Katem originis j ali^s quomodo Verbo iilam communi- 
caret ] Ad probationem : Refpondetur, quod efto Pater fit 
prius Pater, quiim fpirator , quali elicitiv& , non tamen 
objeftiverquia Pater nt Pater petit commanicare effen- 
liam , intclligentiam , voluntatem, & fpirationem adi. 
vam. Unde omnia hzc objedum fuz cognitionis de- 
bent effe per fe , aliis caeco modo hzc communicaret ; 
quod eft blafphemum. 

107 Arguitur quino : Pater nequit producere Ver- 
bum ex cognitione Spiritus-fandi ; aliis nec ex cogni- 
tione ipfius Verbi : ergo neque ex cognitione ipfius Pa- 
tris : ergo tantum procedit ex cognitione przdicatorum 
efTentialium. Minor probatur (ex quo dependet proba- 
tio majoris ) Nam fi Filius procederet ex cognitione fuij 
fe haberet ut objedum cognitum refpcdu fuz proccl- 
fionis. ergo etiam ut principium , ex quo procedit. Pa- 
tet confequentia nam objectum, ex quo formatur co- 
gnitio,eft principium illius: ergo procederet i fe ipfo. 
Quo quid abfurdius? 

Ad hocargumentam refpondetur, polle facili re- 
torqueri contra Adverfarios. Nam Q Verbum fe habet 
ut objedum cognitum, potius efl terminus cognitionis , 
quim principium, cura de ratione objedi cogniti fit ter- 
tnioare cognitionem ;eft autem contra rationem termini 
ut talis, quod fit principium illius adus , refpedu cujus 
«ft terminus. ^ Si autem dicas, juxta fententiam Scoti, 
objedum cognitum (aliter elTe terminum cognitionis, 
quod fimul Iit principium diCfionis , quz in ejus len- 
tentia didinguitura cognitione, & in divinis fubfequi- 
turadiltam, cdm Verbum in divinis non producatur ex 
indigentia , frd ex foecunditate : quare ficut objedum af- 
fenlus prxmilTarum taliter efl terminus fuz cognitionis, 
quod fimul fit principium conclufionis ; ita objedum co- 
gnitionis divinz taliter cft terminus illius, qaod etiam 
ut principiam didionis fubfequentis. 

108 Si hoc (inquam) dicatur , adhuc hoc argumen- 
tum nequit fubliftere . Quia Verbum non procedit per 
alium adum diftindum a cognitione , ut conflat ex didis 
difp. t. dub. 3. Sed demus gratis , procedere per adum di- 
ilindum , qui non fit intelleftio, fubfequaturqoe ad illam, 
adhuc argumentum non fubfiftit : Quta ut aliquod obje- 
dum, quod efl terminus cognitionis , fe habeat ut prin- 
cipium alterius cognitionis, vel adus necefTarid fubfe- 
quti,cft necefse,ut non fe habeat mere terminative& 
extrinfece refpedu potentiz , fed etiam intrinfece ; ut 
conflat in exemplo addudo przmifiarum. de illis enim 
pofsumus loqui dupliciter ; vel quatenus funt in fpecie , 
& Verbo; vel quatenus coofiderantur ,& cognofcuntur 
in feipfis , cum funt ad extra .- przmifsz primo modo 
confiaeratz concurrunt adivi ad afscnfum conclufionis ; 
fed hoc ideo efl , quia movent intrinfece intclledum me- 
diis fpecie impreffa,& verbo, in quibus intelliguntiu & 
formaliter exiflunt przmifsz, & quibus applicatur con- 
curfus adivus. Secundo modo confideratz przmifsz 
nullatenus concurrunt adivi ad eliciendam conclufio* 
oeinr ficut vefligium animalis imprefsum in pulvere; 
quod ducit ad cognitionem ipfius animalis, ut fignum 
ejns ; in feipfo tamen confideratum non concurrit adivi 
ad cognitionem animalis, quia vefligium feu fignum ita 
efl terminus primz cognitionis, quod veri trrminaiivi 
& extrinfeci fe habet, licit hoc vefligium , ut efl in 
fpecie & verbo produdo per cognitionem fui, concur- 
rat adivi ad cognitionem fubfequentem animalis. 

Ad rem ergo deveniendo: Verbum divinum neque 
per feipfum , neque per aliquam fpeciem informat in- 
f rinfeci , & fecundat intellcdum : non per feipfum , quia 
Verbum divinum non unitnr per modum /peciei , ut ex 
fe conflat ; neque habet aliud Verbum ; cQm in lententia 
Scoti non producatur per illam cognitionem anteceden- 
tem, fed per didionem fubfequentem : neque per aliam 
fceciem & verbum diredi & immediate reprzfentantia 
Filium , feu Verbum divinum , quia in divinis non datnr 
alia fpecics imprefTa , & exprefia nifieffentia divina uni- 
ta intrinfece intelledui per modum objedi motivi , & 
tertninativi primarii , ratione cujus redduntur intelligi- 
bilia,& intelleda , attributa & relationes. Unde tam 
attributa , quiim relationes foldm fe habent ut objedum 
cognitum terminativum , & extrinfecnm , & hac ratione 
non concurrunt adivi ad produdiooem Yetb*- Inflatur: 
, Tom. II. 


In fententia Scoti Verbom divinum non procedit per 
voluntatem ; & tamea fe habet ut objedum per fe cogni- 
tum ad produdionem Verbi ) 

10 9 Sed obiicies contra hanc folutionem : EfTentia 
divina gerens mantis /peciei , & abjcfli motivi debet re- 
przfentare non folfim feipfam , fed etiam relationes : 
quia talis efl cognitio in cognofcendo , qualis fpecies in 
reprzfentando : ergo , quatenus reprzfentat feipfa & re- 
lationes, concurrit adi ve ad cognitionem produdivam 
Verbi. Patet confequentia : aliis non influeret adi ve fe- 
eundum totam amplitudinem fuz reprzfcntationis , ac 
proinde nec cognitio cognofceret relationes, nec Verbum 
illas reprzfentarct .* Ergo effentia divina non foldm uC 
reprzfentativa fui efl principium adiynm Verbi , fed 
etiam ut reprzfentativa ipfius Verbi , <x Spiritns-fundi: 
ergo aliquo modo verificaretur , quod Verbum procedit 
ex feipfo, & Spiritu-fando. 

Ad hanc replicam refpondetur , juxta dodrinam tra- 
ditam a N.Silmant. trad. de Ang. difp. 5. num. 129. fpe- 
ciem impreffam vel reprzfentare formaliter, vel tantdm 
virtuaiiter objedum fecundarium ( utrunque admifium 
efl ut probabile lococit.J Si afferatur fecundum , certum 
eft , cotum concurfum tribui effentiz divinz , nullum 
vero relationibus , adhuc prout funt in e[fe intelligibili ; 
cdm non fint formaliter inefientia divioa ut exercente 
munus / 'p:ciei . Quomodo cum hoc componatur , quod 
cognitio extendatur formaliter ad relatiooes ? Refpoo- 
detur,adhoc fufficereex una parte connexionem effen- 
tialera effentiz cum relationibus ,& inclufionem illius ia 
iftis,& ex alia cognitionem divinam effe cminentialiter 
difcurlivam . Quod poteft illuftrari duplici exemplo An- 
geli^ hominis. Angelus enim formaliter cognofcit na- 
turam animalis in communi, & naturas fpecificas , & io- 
di viduales ;& tamen fpecies folum reprzfentat forma- 
liter naturam gener icam, inferiora vero tantum virtua- 
iiter: quia nimirdm ad primum fufficit, quod ejus co- 
gnitio fit eminentialiter difeurfiva ; & ad fecundum, quod 
inferiora fintobjeda fecundaria. Homo «tiam per fpe. 
ciein,qna cognofcit naturam humanam in communi, 
ducitur ad cognitionem formalem individui , quia efc 
difeurfivus ; & tamen illa fpecies non reprzfentat for- 
maliter individuum , fed tantdm virtuaiiter & confusc- 
Quanto magis hoc accidere poteft cognitioni divinz ? 

Si afferatnr primum (quod eft probabilius ) adhuc 
relationes non debent concurrere adivi ad cognitionem, 
efto confiderentur in effe intelligibili. Qiia iliz relatio- 
nes, utpoti objedum fecundarium , non ponunt aliquid 
intrinfecum in fpecie ; nec in effe entitativo, ut fuppo- 
nitur; nec in effe intelligibili, cfim folum reprzfentet il- 
las fecundario etfi formaliter ; non primario , de cujus 
ratione eft, quod habeat eandem numero naturam cuna 
obje flo primario, non cum objedo fecundario. Si au- 
tem in effe intelligibili relationes ponerent aliquid in- 
trmfeci iaipfa fpecie , fecundQm illud fpecics effetejuk 
dem naturz (ab effe intelligibili cum illis , convenirentque 
in grado immaterialitatis cum fpecie, & iotelledione; 
quol eflfalfum. Unde tota reprzfentatio afliva fiflit io 
edentia, ut diflindail relationibus ,& attributis , licit fe 
extendet terminativi & extrinfeci ad illa reprzfentan- 
da. Ut ergo verificaretur , quod concurrunt adfiyi ad 
produdionem Verbi, erat necefsi, quod ponerent aliquid 
in fpecie, vel in effe intelligibili, vel in effe naturali di- 
ftindum ab efientia divina , confidcrata fivi in effe in- 
telligibili , five in offe naturali ; quod flare non poteft 
propter dida. 

110 Arguitur ultimi: Intelledio , ex qua Verbum 
procedit, vel eft notitia inruitiva ipfius Verbi, vel ab- 
llradiva; fed neutrum dici poteft: ergo Verbum non 
procedit ex cognitione fui ipfius ; ac prr confeqmens nec 
ex cognitione omnium quz funt formaliter in Deo. Mi- 
nor probatur : In primis nequit effe abftradiva .- quia 
hzc ab intrinfcco dicit imperfedionem . Nec intuitiva .* 

J |uia notitia intuitiva fupponjc objedum jam exiftens; 
cd Verbum divinum nequit fupponi exiftens ante co- 
gnitionem ; alias prodiiceretor,& non produceretur per 
illam .- produceretur, ut fupponitur ; noo produceretur, 
quia jam fupponitur exiftens . ergo nec poteft effe no- 
titia intuitiva ipfius Verbi. Quod argumentum i for- 
tiori militat in Spiritu-faodo ; cum procedat per adum 
fubfequentem . 

Relidis brevitatis gratia aliis folattpnibus ut mu 
f nus 
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nfis efficacibus , quas lati referunt , & impugnant 
N. Salmant- hic i num. 31. & Godoy i num. 35. 
Refpondetur , hoc argumentum nullum habere vim 
in noftra fententia , quz atterit Verbum divinum 
procedere formaliffinfe non per aAum dittinftum i 
cognitione , fed intranfitiv^ per ipfam cognitionem . 
Juxta quam refpondetur, Verbum divinum procedere 
ex cognitione intnitiva fui , & Spiritus-fandi : Nam ad 
rationem intuitionis non requiritur, quod objedum co- 
gnitum fit exiftens pro priori ad cognitionem , fed fuf- 
ficir , quod fit exiftens in eodem figuo i» quo five rea» 
Ii, five rationis: ut confiat in fcientia vifioniscaufante 
creaturas , quz efi fcientia intuiti va refpedu illarum ; Sc 
tamen aeatura^non exifiunt pro priori ad ipfam lcien- 
tiam ; alids non producerentur ab illa . Probatio mino» 
tis habet vim in notitia ,& cognitione fpeculativa, non 
verd in pradica , qualis elt cognitio producens Verbum , 
& cognitio producens creaturas, quz coexiftunt in eo- 
dem inflanti cum ipfis terminis . 

111 Sed admittamus , refponfionis gratia, Verbum 
divinum procedere per adum fopponentem cognitio» 
nem Verbi, difiindumqueab illa: adhuc hoc gratis ad» 
mitto , prout cognito extenditur ad Verbum divinum , 
ex qua i pfum procedit, debet efTe intuitiva. Nam prio- 
t itas cognitionis non efi prioritas durat ions , Sc exifien- 
tiz, fed nofirz inadzquatz intelligentiz , quz,utpoti 
imperfediffima , dividit diverfa figna,ubi in fe non funt 
formaliter divifa . At effe cognitionem intuitivam non 
regulatur peoes prsecifionesimperfedas nofiri intelledus, 
fed penes id quod objedum habet in re ,•& penes mo- 
dum quo intelledus divinus & paternus fe habent in or- 
dine ad przdidum objedum. Unde cum in Deo omnia 
przdicata five abfoluta, five relativa habeant in re fi» 
multatem exifientiz, Sc durationis, inde efi , quod non 
debet excludi cognitio paterna, & qua Verbum di vinum 
procedit , I ratione notitiz intuitive , non folilm refpe- 
ftu eflentiz , Sc attributorum , & ipfius Patris , fed etiam 
refpedu aliorum przdicatorum de genere relativo, ut 
funt Filius Sc Spiritns-fandus . 

tia Sed contra hanc folutionem replicabis : Pro illo 
priori antecedeoti adum produdivum Verbi intelligitur 
objedum adzquatum illius cognitionis ergo Verbum 
divinum przcisi intelligitur ut objedivi exiftens refpe- 
«u cognitionis. - ergo efio natura divina & alia przdi- 
cata abfoluta concipiantur ut objedum notitiz intuiti- 
vk ; Filius tamen Sc Spiritus-fandus in illo priori ran- 
tQm intelliguntur ut objedum notitiz abfiradivz . Pro- 
batur hzc ultima confequentia Nam objedum notitiz 
abftradivz,ut tale, efi illud quod tantum efiobjecti- 
vd exiftens non phyGc&: fed Filius, & Spiritus-fanctus 
non funt phyfici exifientes in illo figno cognitionis , fed 
tantfim objedivi ergo terminat cognitionem abfira- 
ftivam. Augetur: Si intelledio aliquo modo antecedit 
generationem divinam, objedum cognitum pariter debet 
•Uam przcedere. - In illa ergo antecedentia , vel Verbum 
& Spiritus-fandus phyfici exifiunt , vel non ? Si exifiunt 
phylici ergo ante fuas proceffiones - Si non exifiunt: 
ergo cognitio terminatur ad eos, ut non exifientes; 
quidquid fit , an in toto illo inftanti reali phy ficd exi» 
Rant. - ergo in illo figno priori nequeunt terminare no- 
titiam intuitivam . Patet confequentia .* quia ad ratio- 
nem notitiz intuitive requiritur , quod terminetur ad 
fuum objedum at exifiens in re. 

Hzc replica ex didis manet convulfa . Nam illa 
prioritas cognitionis refpedu procefiionum tantum efi 
juxta noftrnm modum imperfedum concipiendi; at co- 
gnitio divina non terminatur ad fuum objectum , qua- 
ternis non dividimus illas prioritates , fed prout fuotin 
fe ■ Cum autem infc fcmper fint phy fici exifientes, non ut 
objectivi tantfim exifiunt , debent terminare cognitio- 
nem paternam, & primordialem ; ac proinde po fiunt 
optimi terminare cognitionem intuitivam . Quare dici- 
mus , cognitionem intuitivam terminare ad objectam 
ot exiftens phyfici .• ad quod fufficrt, quod in eodem 
taftanti reali fit cognitio & generatio; quidquid fit , an 
nos per noftros conceptus imperfectos prius intelligamus 
effe in divinis cognitionem objecti.& pofiea generationem 
Verbi, 9 c poft generationem Verbi profequatur pro- 
ceflio Spiritus-fanctt . Allucinantur ergo Adverfarii , 
dum proceffiones in divinis volunt ponere juxta modum 
Imperfectum concipiendi , tjuem formamus in via ; cum 
Uug& nobilius fe habeant m fe. 
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Corollaria procedentis doBruu . 

113 TJX didis in toto hoc dubio infertur. Ver* 
JCt bum divinum procedere per fe ex cogni- 
tione omnium poffibilium . Hoc corollarium confiat e* 
teftimonio D- Thomz allegato num 92. in quo Ang. 
Mag. addit hzc verba : Verbo dicitur omnis creatura : ergo 

E ocedit per fe ut reprzfeotativum omnium pofiibi- 
im .• ergo procedit per fe ex cognitione omnium illo- 
rum. Confiat etiam ex dodrina Magni Parentis Anguft. 
libi IJ. de Trimt. cap. 13. & 14. tibi ait: Verbum divi- 
num effe de omnibus , que funt de fcientia Dei : nam fl ali- 
quid minus ejfet in Verbo , quam ia fcientia , non tjfet ada- 
qua tum Verbum . Ex quibus verbis fortillimum depromi- 
tur argumentum pro dodrina nofiri corrollarii : Nam 
omnes creaturz poffibiles, etfi fint objedum fecunda- 
rium fcientiz divinz , funt objedum per fe , utpotfc in» 
fallibilit£r connexz cum omnipotentia , ita ut fi defice- 
ret quacumque ex illis , efio minutiftima , deficeret etiam 
omnipotentia, Sc fcientia Dei . ergo Verbum divinum 
debet per fe procedere ex cognitione omniam poffibi- 
lium . Antecedens pro nunc lupponitur. Et confequea- 
tia probatur ex dodrina D. Auguftini : Non minus am. 
pium debet effe Verbum divinum in ratione Verbi ; quia* 
fcientia Dei in ratione comprehendentis , quia in ratione 
talis non miniis efi infinitum , quim ipfa fcientia ; fed hoc 
non poffet ftare, fi Verbum divinum non procederet 
per fe ex cognitione omnium poffibilium, cum non pro- 
cederet per fe ut reprzfeotativum omnium illorum : 
ergo fi ad fcientiam divinam pertinent per fe omnia pof- 
fibilia , etiam ad proccffionem Verbi . 

114 Deinde probatur ratione fundamentali fzpios 
repetita: Verbum divinum petit per fe procedere ex 
cognitione comprehenfiva eflentiz divinz, Sc ejus 01»- 
nipotentiz; fed nequit procedere ex cognitione com- 
prehenfiva omnipotentiz, quin per fe procedar ex co- 
gnitione omnium poffibilium : ergo Verbum divinum 
procedit per fe ex cognitione omnium illorum . Major 
concedi debet ab Advcrfariis ,eo quod Verbum divinum 
petit per fe procedere ex cognitione perfediffima , qua- 
lis efi comprehenfiva eflentiz divinz . Minor autem pro- 
batur: Non ftatjcaufam perfed£& comprehenfivfcco- 
gnofei , quin cognofcantur omnes effedus effentialiter 
connexi cum ipfa caufa ; fed omnipotentia efi caufa 
omnium poffibilium , Sc alias h?cconncftur.tar necefTario 
& effentialiter cum omnipotentia, ut pro nunc fuppo- 
nimus: ergo Verbum divinum nequit procedere ex co- 
gnitione comprehenfiva omnipotentiz , quin procedat 
ex cognitione omnium poffibilium . Quz ratio debet 
intelligi de omnibus poflibilibus non Colum fub quadam 
communi ratione, fed etiam de iliis fecundilm fuas pe- 
culiares , Sc different iales rationes. 

Confirmatur: Verbum divinum debet per fejpro- 
cedere ut imago perfediflima Patris , ut inquit Div. 
Paulus 1. ad Hebr. Cum fit fpkndor glone , < 2 r figura fub- 
ftantu ejus : ergo petit per fe procederent omnipotens 
&fadivum omnium creaturarum , ficut & ut perfediffi- 
m£ Capiens , & diligens: fi enim requiritur cognitio per 
fe aliorum attributorum ad prududionem Verbi divini 
quare non requiretur per fe cognitio perfediflima fuz 
omnipotentiz, Sc fapientiz, quz etiam funt attributa ? 
Ergo petit per fe procedere ex cognitione omnium pof- 
fibilium. Probatur hzc ultima confequentia : Non fiat 
cogoofcere comprehenlivfc potentiam adi vara ut talem , 
quin cognofeatur terminus necelfarius, <Jc adzquatus 
talis potentiz : ficut non fiat cognolcere comprehenfi- 
vi potentiam generativam ut talem fine termino gene- 
rationis , ut concedunt Adverfarii: ergofi ad proceffio- 
nem Verbi requiritur per fe cognitio omnipoteatix re- 
duplicativi ut efi caufa poffibilium, etiam requiritur 
per fe cognitio omnium poffibilium . 

IIS Refpondent Scotifiz, hoc verum efTe de virtu- 
te per fe ordinata ad effeftum , non vero de virtute, 
quz per fe non ordinatur ad illum . Omnipotentia au- 
tem efi virtus caufativa creaturarum taliter, quad nom 
ordinatur ad illas, cum non poffit dicere aliquem or- 
dinem realem ad creaturas, eo qudd omnipotentia ne- 
quit, ficut nec aliud przdicatuin divinum , fpecitica- 
ti ab illis. - * Sed 
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Sed contra : Nam eflo omnipotentia non ordinetur 
ad creaturas, cooneftitur tamen necelfarid& efTenttali- 
ter cum iliis; fed hoc ipfo nequit perferte cognofci, 
quin creaturae formaliter cognoicantur : ergo ruit folu- 
tio. Probatur major : Deus in fua omnipotentia cogno- 
feie creaturas ; fed repugnat , effectum cognofci in fua 
caufa ut prius cognita , quin dicat connexionem necef- 
fariam cum ilia .• & ideo Deus nequit cognofcere for* 
maliter futura in eflentia fua prius cognita , nili ut de- 
terminata per decretum , & ifto pritis formaliter cognito , 
quia hoc , & non eflentia divina dicit neceffariam & infal- 
libilem connexionem cum futuro ; ergo etiam omnipo- 
tentia dicit connexionem neceffariam cum poflibilibus . 
Deinde : Non minus connertitur virtus produftiva cum 
poflibilitatc termini , quam artualis produrtio cum aftua- 
li exiftentia termini ; fed artualis produrtio effentialitcr 
conncctitur cum exiftentia termini : ergo. & virtus acti- 
va cum pof&btl itate termini. 

1 1 6 . Sed dices primi : Ad comprehendendam potentiam 
vifivam fufficit cognofcere vifibile , ut fic : ergo pariter ad 
comprehendendam omnipotentiam divinam fufikietco- 
gnofccre poflibile ut ftc, 1109 ultra omnia poflibilia in par- 
ticulari.^ Rcfpondetur,hoc argumentu effe contra ipfos 
Adverfarios : nam dum concedunt , ad comprehenfionem 
omnipotentia: requiri cognitionem poflibilium ut fic ,fa- 
Mti tenentur, quod Verbum divinum debet procedere 
ex cognitione illorum /quod tamen renuunt concedere 
propter argumenta proxime adducenda . ^ Nihilominus 
refpondetur concedendo antecedens / fed negando con- 
iequentiain , ob manifeflam difparitatem inter poten- 
tiam vifivam refpectu vifibilis, & omnipotentiam ref- 
jaectu poflibilis . Etenim potentia vifiva ex fe noo con- 
tinet perfecti & adxquate omnes vifiones in particula- 
ri , quia ad hoc indiget fpcciebus , refpectu quarum 
ipfa potentia vifiva fecnndtim fe efl in potentia . Cce- 
tertim omnipotentia divina continet adxqnati ,& per- 
fecti omnes creaturas poflibiles in particulari .• unde ne- 
quit comprehendi , nifi illas formaliter cognofcantur . 

117 Dices fecundo: Ideo cognitio paterna attingeret 
creaturas poflibiles, quia elt cognitio comprehenfiva eflcn- 
ti$, & omnipotenti* :ergo prius, efl quod fit comprehen- 
fiva , ac produftiva Verbi , qudm quod attingat creatu- 
ras. Patet confequeutia : quia effe cognitionem compre- 
henfivam, & confequenter produftivam Verbi, efl ra- 
tio d priori cognitionis creaturarum . 1 Refpondetur ne- 
gando confequentiam . Nam non efl pritis comprehen- 
liva , qudm attingat creaturas. Quod conflat exem- 

} )lis : Etenim quia Petrus efl bomi , efl animal rationale ; fimi- 
iter quia cognitio efl circa tale objcclum ,e/l hujus fpcciei po- 
tilis quam alterius : ergo datur /ignum in quo Petrsss /it bomo , 
quin fit animal rationale : & cognitio de tali objefto , quin m 
aliquo fignofit determinate fpecieil Sunt malas confequen- 
tias . Et ratio efl quia tanttim ex modo concipiendi 
unum efl ratio alterius; ex parte vero rei concepte 
funt omnino idem. Similiter ex parte rei concepte idem 
prorsus efl cognitiohem effe comprehenfi vam , ac cogno- 
fcere formaliter omnes creaturas poflibiles . 

118 Oppolitam hujus corollarii fententiam tenue- 
runt Scotus,& Vazquer :Sc quidem valde confequen- 
ter,ut ex fe patet. Quorum modva funt .* Primum de- 
fumptumex Div. Thoma quasft. 4. de Verit. art. 5. ubi 
ait : Accidit Verbo , ut per ipfum creatura dicatur. Secundum: 
Spiritus-fanftus non procedit ex amore poflibilium : er- 
go nec Verbum ex eorum cognitione . ^ Tertiam : Ver- 
bum divinum procedit ex cognitione , qua Pater aster- 
ous efl beatus; fed non efl beatus per cognitionem ad crea- 
turas terminatam • ergo . 1 Quartum : Verbum divinum 
non dicit ratione fuas perfonalitatis ordinem ad creatu- 
ras, fed folflm ratione eflentia* , quas efl communis tri- 
bus perfonis : ergo per fe non procedit ex cognitione illa- 
rum. ^ Quintum, & ultimam : Verbum divinum non 
habet neceffariam connexionem cum creaturis ; aliis ef- 
fcnt zqufc neceffarias , ac ipfum , & deficiente qualibet 
creatura poffibili in particulari , v. g. mufea , formica , vel 
mure, deficeret Verbum divinum, quod nunc efl; quod 
videtur omnind incredibile. 

Confirmatur : Nam eflo omnipotentia habeat con- 
nexionem cum poflibilibus , non tamen cura poflibilibus 
in particulari : ergo eflo Verbum divinum procedat ex 
cognitione poflibilium in communi, non tamen ex co- 
gnitione poflibilium in particulari , Probatur antecedens : 
Tom, II, 


Nam quia omnipotentia habet neceffariam connexionem 
cum poflibilibus in communi, nequit d Beatis videri ef-. 
fentia,quin videantur poflibilia in communi / fed pof- 
funt videre effentiam,& omnipotentiam, quin videant 
aliqaod poflibile in particulari ergo ftgaum efl, quod 
nec eflentia, nec omnipotentia habet connexionem cum 
poflibilibus in particulari . 

119 Ad primum ex D. Thoma refpondetur , folti.n 
intendere Verbum divinum non procedere ex cognitio- 
ne creaturarum tamquam ex objefto primario , quod 
verum efl /non vero excludere quod procedat abfolutS 
per fe ex cognitione illarum tamquam ex objefto fecun- 
dario . Et licdt perfonas fint objeftum fecundarium ( prae- 
occupatur objeftioj non poteft dici , quod reprzlentan- 
tur per accidens ab eflentia , quia intrinfece funt cum 
illa, effentialiterque cum illa identificautur /at creatu- 
ras funt quid diftinftum& cxtrinfecum. Unde compa- 
rativi ad perfonas poteft concedi , quod creatura: reprar- 
fentantur ab eflentia quafi per accidens , licet abfolutd 
repr?fententur per fe. *j Ad fecundum refpondetur ex 
diftisdifp. 3 . num. 81. quod poflibilia non habent boni- 
tatem , gaudent tamen veritate : unde efl magna difpari- 
tas . Przterquamquod poteft retorqueri argumentum in 
Adverfarios : Nam Spiritus-fanftus nec per fc, nec per 
accidens procedit ex amore poflibilium, eo, quod pof- 
fibilia nullo modo funt amabilia / & nihilominus con- 
cedunt, quod Verbum divinum procedit faltem per ac- 
cidens ex cognitione poflibilium ,eo quod funt vera & 
intclligibilia . Et fi dicant , quod poflibilia etiam fune, 
amabilia: Idem omnino judicium ferendum eftde procet 
Cone Spiritus-fanfti , ac de proceflione Verbi . 

Ad tertium refpondetur, quod licdt cognitio ter- 
minata prascisi ad creaturas, prout funt in fe,non poflit 
Patrem beatificare , bene tamen terminata ad eas ut con- 
tentas in effentia divina, & ut intelleftas in ea pritis co- 
gnita: Quia hoc non efl aliud , quam quod ipfa effentia 
divina magis cognofcatur,& penetretur, & per confe- 
quens fit objeftum magis beatificans - Unde videmus , 
quod beatus , qui magis penetrat hanc effentiam , cogoo- 
lcit plures creaturas poflibiles, & fubftantialiter cft ma- 
gis beatus , qudm ille qui pauciores cognofeit . Quare fi 
non attingeret omnia poflibilia , non effet infiniti bea- 
tos , nec Verbum divinum procederet ex beatitudine 
infinita . 

no Ad qnartum refpondetur, quod eflo Verbum 
divinum ratione fua: perfonalitatis foliim dicat ordinem 
realem ad Patrem / attamen ratione illius poteft conce- 
di , quod etiam dicit ordinem rationis ad creaturas ad 
hunc fenfum , quod Verbo divino ex vi fux proceffionis 
communicatur formaliter tamquam terminus primarius 
natura divina tam in ratione fpeciei intcUigibilis ,qudm in 
ratione Verbi , i qua fub his conceptibus habet talem ref- 
pcftum ad creaturas. Undfc licic ratione illius omnes 
perfonas dicant talem rcfpeftuin , fpeciall vero modo 
convenit Filio, quod non convenit Spiritui-fanfto; ficut 
fpeciali modo communicatur Verbo divino natura divi- 
na , quo communicatur Spiritui-fanfto. 

Ad ultimum refpondetur , negando antecedens quo- 
ad primam partem. Nam neceflitas Verbi, & effentia: 
divinas efl neceflitas, cx qua fcquitur neceflitas poflibi- 
lium , ac proinde h*c debet effe minor , quam illa : jux- 
ta illud , Propter quod unumquodque tale &c. Attamen funt 
Vorbo divino adeo connexa poflibilia , quod deficienti- 
bus.illis,& quolibet in particulari , etiam deficerent ab 
iatrinfeco effentia, Verbum & omnipotentia divina qu® 
nunc funt. Non quia dicant dependentiam a creaturis,' 
fed quia effentia non effet participabitis eodem modo, 
quo oauc efl . Et fic non propter dependentiam d crea- 
turis, fed propter imparticipabilitatcm divina; edentis 
effet alia effentia, & confequenter alia generati* Verbi. 
Quas poffunt illuflrari hoc exemplo: Veritas conclufno- 
nis cft minus ncceffaria , quam praemiffarum , juxta axio- 
ma finxi relatum ; & tamen u conci u fio repugnaret ab 
iatrinfeco, hzc non poffet fequi ex veritate principio- 
rum, quz abfoluti deficeret: Quin cx hoc inferatur , 
quod principia dependent ex conclufione , cum potitis 
res econtrd fe habeant , fed quia habent connexionem ef- 
fentialem . 

i2t Ad confirmationem refpondetur , negando ante- 
cedens . Ad cujus probationem diftinguitur major: quia 
dicunt connexionem tanquam cmn termino formali om- 
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oipotentiz concado majorem ; quia utcunque conne&un- 
tur cum illa , nego majorem . Et concefla min. negatur 
Confequentia . Nam ad cognitionem quidditativam nou 
comprehenfivam alicujus virtutis fufficit attingere ter- 
minum quafi formalem alicujus connexionis ' ad cogni- 
tionem vero comprehenfivam infuper requiritur cogni- 
tio termini materialis, dummodo cum illo conneftatur. 
Unde efto a Beatis pollet cognofci edentia ,& omnipo- 
tentia fine aliquo podibili in particulari ; nequit tamen 
d Deo cognofci, quin cognofcantur omnia podibilia 
in particulari , quia etfi fint omnia poflibllia conne- 
xa efientialicer euin omnipotentia, funt tamen termi- 
ni materiales illius, & aliunde cognitio Beati non eft 
comprehenGva; at cognitio divina per oppofitum com- 
prehendit p-rfefti omnipotentiam . Ex qua comprehen- 
fione debet Verbum per fe procedere , & confequenter ex 
cognitione omnium poffibilium tim in communi , quam 
in particulari. 

122 Sed inquires : An Verbum divinum procedat per 
fe ex cognitione futurorum , & exiflentium ? ^ Refpon- 
detur negativi : Tum quia Verbum divinum folura per 
fe procedit ex cognitione eorum, quae non poflunt non 
convenire Deo ; fed cognitio futurorum potuit non con- 
venire Deo •' ergo Verbnm divinum noo procedit per 
fe ex cognitione eorum . Minor eft certa : n3m cogno- 
fcere futnra eft liberum Deo * ergo potuit illi non con- 
venire. Major autem probatur: Quod per fe convenit 
Verbo , taliter convenit ,qnod non poflit non illi con- 
venire : ergo petit procedere per fe ex cognitione , quas 
oon potuit non convenire Deo. Tum etiam : Verbum 
divinum foltim petit per fe procedere ex cognitione com- 
prehenfiva ; fed ad hanc non requiritor per fe cognitio 
futurorum : ergo • Major patet ex didis in toto hoc 
dub. Minor vero probatur .-quia aliis, fi non edet ali- 
quod futurum, quod fuit pofiibile,eo quod omnia fu- 
tura , funt contingentia, noo daretur in Deo cognitio com- 
prehenfiva: cum deficeret aliquid per fe requifitum ad 
comprehenfionem ; quod eft falfum • ergo ad cognitionem 
comprehenfivam omnipotentis non requiritur per fe co- 
gnitio futurorum . 

1 23 Nec valet, fi dicas , hoc verum efle de comprehen- 
fione Dei abfoluta , non vero de comprehenfione Dei , 
fada aliqua fuppofitione adhuc accidentali . 5 Nam con- 
Kri eft: Quod convenit alicui ex vi alicujus fuppofitio- 
Dis libere, nequit abfohiti convenire per fe : ergo cogni- 
tio futaroruin non requiritor abfolut£ per fead cognitio- 
nem comprebeoGvam . Probatur antecedens : Quod con- 
venit alicui ratione alterius , nequit illi intimius conve- 
nire , qudm illud ratione cujus illi convenit ; alias dcftrue- 

etur ilhld principium, Propter quod unumquodque tale &c. 
fgo fi id, ratione cujus convenit Deo cognitio futurorum, 
- on convenit per fe , nec illud quod infertur ex eo , nempi 
Cpfa cognitio futurorum , poteft per fe convenire ; fed co- 
gnofeere , & reprarf-ntare futura convenit cognitioni di- 
vin* , effenti* , <k Verbo divino ratione decreti abfoluti 
liberi de eorum produ&ione : ergo cognofcere , fcu re- 
przfentare futura nequeunt edentis , < 5 c cognitioni inti- 
tnifis conve nire , qulm decretum convenit Deo ; fed hoc 
convenit Deo omnino accidentaliter , cum Deus potue- 
rit velle oppofitum : ergo etiam cognitio futurorum con- 
venit illi omnino accidentaliter. 

Et confirmatur : Verbum divinum , fecundfim id 

2 nod habet per fe, non debet efse magis necefsarium 
>eo,qudm cognitio ex qua petit procedere ; fed Verbum 
divinum , fecundum id quod habet per fe , eft omnino ne- 
cefsarium, ctlm aliter fe habere non poflit: ergo cogni- 
tio, ex qua petit per fe procedere , debet efse omnino 
oecefsaria •, fed cognitio futurorum eft Deo abfoluti Ii- 
fcera,ita quod alitir fe habere poflit : ergo Verbum divi- 
num , fecunddm id quod petit per fe& efsentialiter , non 
petit procedere ex cognitione futurorum. 

124 Ex quo infertur primo, beni ft are , Verbum di- 
vinum procedere defafto ex cognitione futurorum,& non 
procedere per fe . Nun ad primum fufficit , quod Pater 
exprimat in Verbo futura, ficutdefafto exprimit, cilm 
Pater omnia , qus cognofcit , exprimat Verbo . Certum 
eft enim, Patrem cognofcere futura .'ergo etiam debet 
efse certum ,qnod exprimit illa Verbo. Rursih.' certum 
eft, quod Verbum divinum cognofcit futnra hanc ergo 
cognitionem fiiturorum vel habet i fe , vel ab alio ? Pri- 
Dum dici oon poteft , quia Verbum divinum omnia , 


qus habet fivfc contingentia , fivi necelfaria non habet 
i fe: ergonccelTe eft, quod habet ab alio, hoc eft i Pa* 
tre. Ad fecundum vero ulterius requiritur, quod hrc 
exprelfio fit nrceffaria Verbo, quod ob fupra dida eft 
omnino, falfum. Et poteft ottendi hoc exemplo: Deus 
producens hominem , vere producit ut album ; at bsc 
produftio hominis ut albi non eft homini conveniens per 
fe , cum poffit Deus , maneote eflentia hominis , produ- 
cere illum nigrum Sic ergo contingit proceffioni Verbi 
divini quoad exprefiionem futurorum.' quia hsc expreffio 
non minus contingenter convenit Verbo divino fecundum 
fe, ac homini albedo, vel nigredo. 

123 Infertur fecundo: Verbum non procedere per fe 
ex cognitione decreti divini formalitdr, ut dicit determi- 
nationem ad futurum , eito procedat per fe ex cogni- 
tione illius quoad entitatem. Ratio eft: quia terminatio 
decreti ad futurum eft omnino libera ; entitas vero ne- 
cefTaria . 1 Nec refert , quod voluntas divina fit oecefli- 
tata ad decretum vage fumptum ; ciim non potuerit 
manere fufpenfa : ergo Verbum & Spiritus-fanftus proce- 
dunt per lerefpedivi ex cognitione , & amore hujus de- 
creti vagi fumpti- Huic lati& dilucide rcfpondeot N. 
Salmant. traft. 4. difp. 5. a num. 84. Et juxta eorum do- 
drinam refpondctur , concedendo totum . S;d hoc uon eft 
aliud, nifi ipfa intclledio & volitio necefiaria non reda- 
ma ad exercitium alicujus adus , vel objedi determinati 
liberi. Unde nullum in hoc invenitur inconveniens. 

DUBIUM V. 

An fi Spiritus-fanHus non procederet rea • 
liter a Icilio , re aliter ab illo 
difiingueretur? 

xatf Lim fuit magna concertatio inter Ecdefiatn 
Latinam, & Grecamcirca procefliooem fpi- 
ritus fandi , Latina afferebat , Spiritu m-tandum procede- 
re noofolum a Patre, fed etiam 4 Filio. Grsca vero ne- 
gabat procedere a Filio : eo dida , quia kl Scriptura non 
dicit . Quem errorem tenuit Theodoretus eximium facr? 
pagins Commentator , cui fortiter reftitit primo N Cy- 
rillus. Quem femimortuum poft aliqua tempora fulci- 
tavit Theofilatus, quem Grsci tanta pertinacia fequti 
funt , quod i communione Ecclefis receflerint tempore 
Leonis IX. Hic error in multis Conciliis damnatus eft, 
prscipue in generali Logdun. ubi jam, capta vidoria, 
a latinis fimui & Grscis cantatum clt lymbolum cum 
illa additione Filioque procedit . In quo iotroduda eft pax 
inter utranque Ecclefiam . Qua ratione nos abftiuemus 
a qusftionede findo: quamvis per modum fuppotuioois 
illam tangemus §. 1. hujus dub. ut declaremus duas ratio- 
nes , feu congruentia D- Thomat in hac 1. pari, quxft- ^ 6 . 
art.2. relinquentes tertiam & przcipuam, circa quam 
erit dillidiuin non parvum inter fcholam Scoti & D. 
Thomat . Subtili Dod ore afTerente , quod fi per impof- 
fibile Spiritus fandus 110.1 procederet a Filio, adhuc ma- 
neret ejufdem rationis , ac nunc eft, & confeqoentec 
effet realiter diflin ‘tus a Filio : Angelico vero Mag. op- 
pofitum docente. 

5. I- 

Firmatur veritas Catholica circa procejjioncm Spiritus - 
/anili a Filio duplici ratione D. Thome . 

127 C Piritum-fanflam defafto procedere i Verbo 
kJfuadet D. ThomasOpufc. i.quod compofuic 
contra errorem Grzcorumde mandato Urbani IV- plu- 
tibus authotitatibus facrar paginz, quz flare non poflunt 
fine vera poceifioue Spiritus finiti i Filio . Prima & 
przcipua eft : Spiritus-fanRus de meo accipiet . Quz fine 
reali procefiione i Filio oequit verificari : quia nullus 
accipit aliqui ab alio nifi media aliqua aftione fivefub- 
ftantiali , fivi accidentali ; fed Spiritus fanftus nihil poteft 
accipere aitione accidentali :ergo recipit e(fe fubftantiale 
divinum per aftiooem fubftantialem & divinam. ^ Nec 
refert ,qaod non dicat , de me accipit , quod erat necefse , 
ut probaret procedere d Filio. Contra : Nam hoc mani- 
fe fle convincitur ex verbis przcedentibus , ubi ait : Omnia, 
qua habet Pater meajunt , proptered dixi , quia de meo acci- 
piet. 
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piet- Ergo cQrn Pater habeat virtutem fpirativam Spi- 
ritus-fanfti, illam etiam Filius debet habere . & ex illa 
concludit , de meo accipiet : ergo & quod ab illo procedit . 
Ab aliis authoritatibus fuperfedemus : tum quia dou 
funt ram clara:, ut hanc veritatem demonltrent: tum & 
quia non effugiunt plures cvafiones h$reticorum. Quare 
ad duas congruentias D- Thoma: accedimus. 

138 Prima poteft ad hanc formam reduci.* Filius 
per intelleftum procedit ut Verbum , & Spiritus-fanftus 
per voluntatem at Amor \ fed amor procedit i verbo in- 
felleftus , eo quod nihil amamus , nifi conceptione & 
Verbo mentis illud cognolcamus , & apprehendamus : 
ergo Spiritus-fanftus procedit d Filio , feti Verbo . Verba 
Ang. Praecep. 3da*quatd confonant cum forma hujus ra- 
tionis , ut videri poteft hic art. 2. in corp. 

Sed hate ratio videtur difficilis Nam non eft certum , 
quod amor procedat d Verbo . Tum quia cognitio fohim 
ie habet ut conditio , ut finis moveat voluntatem , ut 
eradunt N. Complut. in Phyfic. Tum quia finis, vel ob- 
jeftnm voluntatis folfim movet alliciendo , non aftivfc 
eliciendo. Tum denique .* quia in vifione beatifica non 
producitur Verbum ; & tamen producitur amor , ut 
diximusdifp. i. num. 99. ergo Adde,- Ut Spiritus-fanftus 
amat , requiritur apptehenfio rei volitsc ; tamen prius 
non producit Verbum , quod concurrat aftive ad ejus 
amorem : ergo non reftfc colligit D. Thomas ex hoc prin- 
cipio, Spiritum-fanftum procedere a Verbo. 

129 Sed harc non adeo urgent, ut propter ea defera- 
mus rationem D. Thomae . Pro quo nota jorfm*) , quod ob- 
jeftura voluntatis nequit movere illam nifi apprehenfum 
ab intellecta , itaut fit intra ipfum ;quod fit medio verbo 
communiter difto, vel proprie tali. Unde quando ob- 
jeftnmnon poteft per fe ipfum exercere rationem verbi, 
verbum produftum , vel objeftum inipfo verbo produfto 
movet voluntatem ad amorem. Quando vero per feipfum 
unitur per modum verbi , & non datur aliud verbum 
produftum, verbum communiter diftum folum concttr- 
cit,& movet voluntatem ad amorem; qn*d contingit 
in vifione beatifica, & in vifione Filii, Spirirusfanfti. 
At fi datur duplex verbum ,& communiter diftum , feti 
improduftum , & verbum proprii tale, feti produftum 
( quod contingit , quando producitur ex fecunditate , 
& hoc in fola cognitione paterna j tunc utrunque fuo 
modo movet voluntatem , & concurrit cum illa ad 
amorem . 

D:inde nota , D. Thomam non intendere probare 
efle de ratione omnis verbi concnrrere per fe ad amo- 
rem per modum principii aftivi, fed quod vere proce- 
dat ab illo juxta diftributionem accommodam, nempd 
vel per modum principii quo efficientis , fi vi momentis, 
fiveformalis, five fpecificantis , vel per modum princi- 
pii quod\ ut conftat ex verbis, quibus concludit carpus 
art. Ex quo deducitur , quod fi amor aliquo ex his mo- 
dis dependet per fed verbo, verbum juxta modum pro- 
prium, quem habet, debet perfe influere in amorem. 
Unde fi eft verbum creatum , fufficit , quod influat 
per modum moventis, & fpecificantis, eo quod ex una 
parte non habet effc ut guod, & ex alia habet rationem 
objefti voluntatis , de cujus ratione eft , quod influat alli- 
ciendo : idem proportionabilittr debet dici de verbo com- 
muniter difto fivd in divinis , five in vifiooc beatifica. 
Si vero eft Verbum divinum perfonale & notionale, con- 
currere debet non foliim movendo (c fpccificando , fed 
etiam aftivi influendo , & non utcunque , fed per modum 
principii quod: Tum quia hoc petit Verbum divinum, 
uia eft perfona : Tum quia eft aftus purus; & ifte mo- 
ns influendi eft proprius rei , quatenus eft in aftu . Es 
his poteft refponderi his objeftionibus . 

130 Ad trimam ergo : dicimas , quodefto cognitio fe 
habeat mere ut conditio ad amorem ; applicat tamen 
objeftum voluntatis, quod eft in verbo, a quo pendet 
per fe amor aliquo ex praediftis modis, ut ex fe patet. 
Quibas addi poteft, quodin divinis Verbum & intelle- 
S10 non ponunt in numero, cum objeftum fit ipfa in- 
telleftio : in ea enimconftftit m rta phy fic$ natura divina. 
^ Ad fecundam : refpondetur , D. Thomam ex vi hujus 
rationis non explicare modum procedendi amoris i verbo, 
fed reliquiffe inferendum juxta naturam ipfius Verbi. 
Nam fi verbum fe habet praecisd ut objeftum quod , ex- 
primendo & repraefentanao objeftum amatum , folum 
«offuit in voluutatem, fpecificativfc , & alliciendo ip- 
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fam voluntatem , non verd eliciendo amorem : & ita 
contingit in verbo creato . At ii verbum adeo crefcic 
in perfeftione,quod fit perfe fubfiftcns ; tunc amor pro- 
cedit i Verbo, non folum quia allicit, fed quia etiam 
elicit aftivd ut quod : & hoc folum contingit in Verbo 
divino, quod eft perfona . ^ Ad tertiam: refpondetur, 
quod cfto in vifione beatifica non producatur verbum ; 
datur tamen in illa intrinfecd verbum communiter di- 
ftum ; de quo debet verificari idipfum , quod de illo 
verificaretur , fi produceretur: unde adhuc in illo cafu 
amor procedit d verbo . Quod proportionaliter appli- 
candum eft cognitioni , quambaoet Spiritus-fanftus ref- 
peftu amoris. Per quod diffolvitur additamentum . Haec 
diximus pr*fcindentes i modo, quem tetigimus traft. 5. 
difp. 1. num. <54. ubi omni verbo probabiliter concedimus 
concurfum efleftivum refpeftu amoris: quia ad falvandam 
rationem D. Thoma: fufficit modus quem nunc affigna- 
mus . 

131 Secunda ratio D. Thomae poteft ad hanc formam 
reduci: In his quae formaliter differunt , feraper debet 
inveniri aliquis ordo, quando procedunt ab eodem prin- 
cipio: ergo Ii Flius & Spiritus-fanftus procedunt ab ea- 
dem perfona Patris , necefle eft ; quod inter eos aliquis 
ordo inveniatur ; fed ordo , qui inter illos poteft inveniri , 
non eft alius quam origo unius ab alio: ergo cflm Filius 
non procedat a Spiritu fanfto , manifcftd infertur, Spiri- 
tum fanftum procedere a Filio . Antecedens eft certum : 
nam nufquam invenimus , quod ab uno plura procedant 
abfque ordine inter fe, nifiqti* puri materialiter diffe- 
runt ; ut idem fiber producit multos cultellos nullum 
habentes ordinem . 

1 j» Sed contra hanc rationem obiicies : Non repugnat 
lura immaterialia ab uno procedere , abfque eo quod 
abeant aliquem ordinem inter fe: ergo ratio D. Thomae 
non fubfiftit . Antecedens probatur: Plures intelleftiones 
poliunt ab eodem inttlleftu Gabrieiis procedere : omnes 
etiam Angeli immediate procedunt i Deo& tamen nec 
Angeli, nec intellcftioncs diftinguuntur materialiter prq- 
cisi, effm fint fpirituales , nec habent aliquem ordinem 
inter fe ut ex fe conftat: ergo . Adde : Quod Dens potuit 
immediate omnia producere , abfque eo quod una crea- 
tura procedat ab alia . 

Refpondetur , rationem D. Thoma: efle congruen- 
tem , fi duas conditiones addamus . Prima eft , quod res 
aliqua: procedant , ita ut pertineant ad aliquem unum fi- 
nem, vel ad aliquid unum totum conftruendum .Secun- 
da , quod diftinguantur fpecifice . Qua: ergo fpecificti di- 
ftinguuntur , & alias pertinent ad idem totum , exigunt 
per fe ordinat d produci , ita ut unum ex alio procedat 
unde dicitur Judith 9. Tu fecifli priora, £r illa poti illa cogi- 
tafli. Licit de potentia Deiabfoluta poflint omnia ab 
eo procedere abfque ordine unius ab alio inter fe. 

Hinc ad objcftionem refpondetur, quod illa: intcl- 
leftiones , vel diftinguuntur numeric£ , vel fpecificS ? 

( utrunque eft probabile) Si dicatur primum : fatemur, 
nullum ordinem habere inter fe. Sed ideo eft, quia di- 
ftinftio numerica ,etfi in rebus immaterialibus, coinci- 
dit cum materiali . Hxc tamen diftinftio nequit inter 
perfonas divinas inveniri : unde ex hoc capite non tolli- 
tur ordo inter divinas perfonas. Si diftinguuntur fpeci- 
ficS: femper habent ordinem excelfus & perfeftionis , 
licet noncaufalicatis . Qui ordo omnino relegandus eft 
a perfonis divinis , ut perfpicuS docet D- Thomas 4. 
Contra gent. cap. 24. & qua:ft. to. de Pot. art. 5. Per quod 
conftat ad primum , & fecundum exemplum. 

133 Quibus addimus pro fecundo, quod efto unus 
Angelus in fui produftions non dependeat abalio,cfltn 
omnes Angeli , & corpora coeleftia seque primo proce- 
dant a Deo per creationem, fed nona:qu£ primo quoad 
fubordinatiouem , quatenus Angelus inferior fubordina- 
tur fuperiori quoad aliquem influxum : licdt poflint 
dari plures fpecies,qu* inter fe non fubordinentur,ut 
equus & homo, lapis & lignum; fed hoc ideo eft , quia 
non procedunt ab eodem principio immediato, ut cx 
fe conftat. PropoGtio Div. Thoma: procedit de his» 

J iuse procedunt immediatS ab eodem principio ,& inter 
e fpecie diftinguuntur , de quibus unum debet alteri fu- 
bordinari , vel in prima fui proceffione fi eft capax, vel 
fafem in aliqua influentia; quam, unum habet circa 
aliud poft primam fui produftionem . In divinis yerd 
non poteft efle influentia unius perfona: circa alian»» 
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nifi in ipfa prima fui egreffione , Sc relatione originis; 
nec poteff ex aliquo capite dari fubordinario , cum haec 
afferat inferioriratem . Maneat ergo , quod una debeat 
procedere ab alia in prima fui egreffione. Additamen- 
tum nihil convincit : Quia non procedit jaxta exigen- 
tiam connaturalem rerum . 

Explicatis jam duabus primis congruentiis D. Tho- 
ma* ad madendam defaCto proceflionem Spiritus -fandi i 
Filio.- Accedamus ad tertiam cjufdemAng Mag. que 
ordine ,St dignitate eff prima , ex qua movetur celebris 
illa queffio : An Spiritui-fanEus ita procedat d Filio , ut 
fi per impoffibile non procederet , di/linguerttur realiter ab 
a//a?QuoJ in duplici fenfu poteff controverti vel lo- 
quendo de Spiritu-faodo fecundilm ratiboem commu- 
Ocm perfon * divina , an videlicet in divinis poffit dari ali- 
qua perfona diffinda realiter abalia,qnin intereas de- 
tur aliquis ordo originis , itaut proceilio unius ab alia 
uon fit formaliter Sc per fe conditio, ut diftinguantur 
realiter inter fe : vel loquendo de Spiritu-fando fecun- 
dum fuam proprietatem individualem , quam nunc ha- 
bet, an nempi,fi Spiritus-fandus non procederet d Fi- 
lio, maneret idem Spiritus-fandus qui nunc eff i In utro- 
que fenfu procedit quxftio . Pro qua fit . 

i. II. 

Stabilitur fententia Tbomiftica . 

134 T\ Icendum eff , Spiritum fandum ita proce- 
\J dere I Filio, ut fi ab illo non procederet, 
non diftiogueretur realiter ab illo. Harc afleriio,quae 
eff communis inter Theologos , poterat offendi pluri- 
bus Conciliis ,quae paflim a (lenio t, nulla alia ratione dari 
numerum, & aiftindiooem inter perfonas divinas , ififi 
ratione originis. Sufficiat tamen pronunc Concilium Flo- 
rent, quod fefs. t8. ita ait: Secundum omnes Dofkrcs tdm 
Latinos ,qudm Gracos fola differentia proce ffionum in divinis 
perfonas multiplicat. Ad quod declarandum adducit duo 
capita, 4 quibus fo) Qm poteff oriri in divinis diffindio, 
& fic ait: Ad quam fola duo accommodantur , qui ab alio 
efl,& d quo e/l: nulla alia ratio diffinitionis (concludit) 
tfl in divinis , nifi per boc , quod perfona aliqua e/l ab altera . 
Ex quibus verbis formatur hoc ratiocinium : Nullum 
aliud principium diffinguendi perfonas inter fe Conci- 
lium excogitavit , nifi quod una perfona fitd qua alia , 
& alia fit, que ab illa , fed fi damus , quod Spiritus fan- 
dus non procedit 4 Filio, nec Filius eff, 4 quo Spiri- 
Cos-fandus; nec Spiritus-fandus eff ab illo . ergo in tali 
hypothefi no » erunt diffindi . Confequentia legitima eff : 
Major deduda ex verbis Concilii; minor ex fe paret. 
1 Et confirmatur contra Scotum: Nam inter has duas 
perfonas, vel datur defado aliud principium diftindionis 
praeter affignatum a Concilio , vel non ? Si dicas primum: 
ergo praeter diffindionem fundatam in proccflione ha- 
bent defado Fdius, St Spiritus- fandus aliam diltindio- 
nem difparatam ,ficut lignum, St lapis .* ergo opponi- 
tur defado Sc direde Concilio. Patet confequentia : quia 
Goncilium exprefie aderit , quod in divinis nulla alia 
ratio diftindionis eff , nifi per hoc quod perfona nna pro- 
cedat ab altera. Si dicas fecundum ergo, dempto hoc 
capitediftindionis , non manet diffindio inter illas . ^ Et- 
plicatur : Iffas duae propofitiones funt contradidoriae, 
Nulla alia ratio diffinitionis defalio tfl in divinis , nifi per 
boc quod perfona aliqua /it, vel procedat ab altera. Aliqua 
ratio di/linBicnis in divinis eft defalio ,prcter hoc , quod ali- 

C t perfona fit, vel procedat ab altera : ergo neceflario de- 
t ede aliqui falfa - ,fcd prima non eff , cum aderatur 4 
Concilio: ergo fecunda: quam defendit & propugnat 
Scotus . 

t $$ Deinde probatur ratione D. Thom. in hoc ,a1iif- 
qne locis, quae poteff ad hanc formam reduci: In divi- 
tiis non datur aliqua diffindio realisnifi inter relationes, 
prout funt oppolitae Sc correlativar iirter fe ; fed relatio- 
nes nequeunt opponi inter fe , nifi fecundilm originem 
qua una perfona eff ab alia : ergo fi Spiritus-fandus non 
procederet 4 Filio , non diceret relationem oppofiram Fi- 
do, ac proinde nec diftingueretur realiter ab illo. Major 
eft certa , Sc admittitur ab omnibus Theologis, juxta il- 
lud axioma Boetii lib. de Trinit. quod apud aliquos or- 
tum habuit a Sando Anfelmo : In divinis omnia / unt idem, 
ubi no» oh flat relationis oppofitto ; ergo ad diffindionem 


realem non fufficiunt relationes utcunque , fed requiri- 
tur alterius, quod inter eas detur oppofitio veri relati- 
va. Quapropter effo in Patre detur paternitas , Sc fpi- 
ratio adiva , ratione quarum veri opponitur relativi 
Filio , & Spiritui- fando ; attamen inter fe non diftinguun- 
tur realiter paternitas Sc fpiratio adiva , effo ntraque fit 
vera & realis relatio. Minor probatur .* Non poffunt re- 
lationes opponi inter fe relativi , nifi in quantilm rela- 
tio & terminus relationis : paternitas enim non exercet 
fuam oppofitionem relativam nifi cum relatione filia- 
tionis^uam refpicit : quia Pater ut Pater folfim refpi- 
cit ut terminum Filium*, fed io divinis nequit dari cor- 
relatio ad invicem , nec ratio termini filiationis u t talis, 
nifi ubi datur proceflio realis : ergo ubi hatc deficit, de- 
ficit etiam oppofitio relativa . Probatur minor Corre- 
latio realis requirit extrema realiter diffindat Vel ergo 
hatc extrema fupponuntur diffinda ante relationem Sc 
ejus fundamentum , vel ipfa relatione Sc fundamento di- 
ftinguuntur? Primum dici non poteff, cum non detur 
ante relationem nifi diffindio abfoluta, quae coincidiC 
cum diffindione naturarum . Si fecundum dicatur : ergo 
ponuntuf diffinda ipfa relatione St fundamento ; fcd fun- 
damentifm eff origo unius perfonc ab alia : ergo oppo- 
nuntur formaliter relativi Sc confequenter funt diffin- 
da: per ipf.un originem. 

t Jd Refpondent Scotiftae , relationes habere dupli- 
cem oppofitionem , aliam proprie relativam, aliam dif- 
paratam. In cafu,quo Spiritus-fandus non procederet 
a Filio , diftinguerentur inter fe relationibus , feJ non 
quatenus opponuntur formalitir relativi , fed difparate: 
ac proinde pollent diftingui realiter , effo unum non 
procederet ab alio. 

Sed contr4 .- Nam nt diftinguantur realiter inter fe, 
non fufficit , quod opponantur difparati, Sc quod hxc 
oppofitio verletur inter relationes, fed infuper requiri- 
tur, quod opponantur proprii relativi; hoc non cot*- 
cedit Scotus : ergo nec debet concedere diffindionem . 

Major probatur .- Tum quia paternitas Sc fpiratio adi- 
va funt relationes , opponnnmrque difparati ; Sc tamen 
non diftinguuntur realiter. Tum etiam .-quia effo op- 
pofitio dilparata fulficiat ad diffindionem realem u» 
creatis, quia limitata funt; non vero in divinis ob op- 
pofitam rationem. Tum denique : major oppofitio dif- 
parata ut talis eff inter abfolmum Sc relativum , quant 
inter duo relativa , ut ex fe conflat ; Sc tamen inter ab- 
folutum Sc relativum non facit diffindionem in divinis 
illa oppofitio difparata : ergo multo minus inter relati- 
vum & relativum. 

ij 7 Rvfpondent iterum Scotiftae , diffindionem dif- 
paratam ede duplicem , aliam formalem , aliam vero 
realem . Prima tolfim facit diftingui formaliter , no.i 
vero realiter : St fic contingit in exemplis allatis. Se- 
cunda facit extremi diftingui realiter, quae unici inve- 
nitur inter Filium ScSpiritum-fandum. Rationem veri) 
hujus diverlitatis aflignant ex eo, quod ad fecundam 
intervenit incompolTibilitas in eadem perfona, non veto 
ad primam . ^Sed quia adhuc Thomiftac recognofcunt 
in hac folutione petitionem principii , expofeunt radi- 
cem hujus incommunicabilitatis , St incompoffibilitatis 
inter filiationem St fpirationem paffivam, & non inter 
illa prcdicata recenfita . Et afiignant illam in eo, quod 
fpiratio adiva St paternitas non funt proprietates con- 
Rituentes diverfas perfonas (St idem afferendum eft de 
praedicatis abfolutis ) at filiatio St fpiratio paffiva con- 
flit uunt ^liverfas perfonas , de quarum ratione eft ex ge- 
nere incommunic 3 bilicas. 

Sed harc foltttio adhuc non dilToluit vires noffrx ra- 
tionis , St noffro judicio hoc ultimum , licutSt primum, 

S etit manifefU principium. Nam in primis , femcl quod 
piritus- fandus non procedat 4 Filio, non e(l ratio, qua- 
re filiatio non poflfit communicari Spiritui-fando & fpi- 
ratio pifiiva Filio : ergo. Probatur antecedens : femel 
quod filiatio non procederet 4 Patre , non eft ratio, quare 
non polfit communicari Patri , St ccontrd : ergo fimiliter 4 

Scc. Antecedens debet admitti 4 Scoto.- aliis fine procef- 
fione pofiet fal vari , Patrem St Filium efle pertonas di- 
ffindas. Hoc autem admillo.- Inquiro , tunc Pater Sc 
Filius haberent plures naturas , vel non? Si dicatur pri- 
mum: eft concedere pl ures Deos . Si dicator fecundum .- 
eft contra D Hilarium , ut vidimus <J>ff»- 1 , mrm. 5 . ergo 
ia tali hypothefi debebat concedere oon effe Patrem SC 
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Filiam ad invicim incommunicabiles : Quare ergo 
idem dicendum non eit de Filio & Spiritu -fando? 

Deinde: quod petat principium conftat: Nam fpi- 
ratio adiva defadonon conllituit perfonam , quia eft 
communicabitis: (i enim ellet incommunicabilis: con- 
ftitueret perfonam , ficut paternitas , & filiatio : ergo 
incommunicabilitas non eft ratio i priori conftituendi 
perfonam , fed prius eft cooftituere, vel noconftituere per- 
looam : ex quo oritur effe , vel non effe commuuicabi- 
le. Sed inquiro: Quare fpiratio paffiva & filiatio con- 
ftituunt perfonas, & non fpiratio adiva? Sane refpon- 
debunt Adverfarii , quia terminant per fe primo adio- 
nes , qnod non habet fpiratio adiva : ergo procefliones 
funt ratio adaequata, quare relationes conflituant perfonas. 

138 Sed refpondent Scotiftz , quod proceffiones funt 
quidem radix, quare relationes fu pri relatae conflituant 
perfonas : fed non requiritur , ut fiut diftindae , quod 
ana perfona procedat ab alia, fed fufficit , quod utraque 
procedat diverfis & adaequatis proceifionibus ab eodem 
principio: fiquidem hoc ipfo , quod Pater habeat pro- 
ceffiones adaequati diverfas , earum termini debent di- 
Itingni realiter . Hoc eft principale a(Ty Ium Scotiftarum. 

Sed facili difpellitur. Nam termini adionum non 
funt inter fc incommunicabiles & diffindi, nifi vel re- 
lativi opponantur, vel fint finiti, & procedant i pro- 
ceffionibus realiter diverfis; nec in creatis, nec in divi- 
nis poteft dari aliud caput diftindionis ; fed in divinis 
efto proceffiones fint adaequatae, nullum ex his falva- 
Cur, ex fuppofitione quod Spiritus-faudus non procedat 
d Filio . Minor quoad primam , & fecundam partem 
cooftat , & eam fupponunt Scotiftae. Quoad tertiam 
probatur: nam vel proceffiones adivz confidunt in ipfis 
relationibus producentibus , vel in praedicatis abfolutis 
connotantibus relationes produceotes ; fed in paedida 
hypothefi, quidquid afferatur, proceffiones adivz non 
diftinguuntur realiter. Probatur minor quoad primam 
partem: fi enim confiftnnt in ipfis relationibus, funt 
paternitas , & fpiratio adiva ; fed iftz non diftinguuo- 
tur realiter .* ergo nec proceffiones - Quoad fecundam 
etiam probatur.’ nam fi confidunt in przdicatis abfo- 
lutis connotando relationes, idem dicendum eft, ac de 
ipfis relationibus, cum ex una parte in abfolutis non 
detur diftindio rcalis , & ex alia non connotent nifi re- 
lationes pzdidas.' ergo non eft caput, i quo diftin- 
guantur proceffiones, ac proinde nec termini. 

Explicatur hoc .' Quando termini diftinguuntur 
realiter, vel eft, quia proceffiones adivi fumptz di- 
ftingnuntur realiter, vel quia poceffiones paffiveaccep- 
tz diftinguuntur’, neutrum dici poteft in divinis, file- 
mei Spiritus fandus non pocedit i Verbo .’ ergo nec 
termini .'Probatur minor. Non primum: quia pocef- 
fiones adivi fumptz funt adus intelledus & volunta- 
tis , ut tenet Scotus ; fed adus intelledus , & volunta- 
tis in tali cafu non diftinguuntur realiter , neque quoad 
redum , ut fupponitur ’, neque quoad connotatum , cum 
connotent przcisi paternitatem & fpirationem adivam, 
quzin nullo cafu diftinguuntur realiter . Nec fecundum : 
Fiam proceffiones paffivi fumptz funt ipfz relationes 
produdz ; fed fi non dicunt oppofitionem relativam 
originis, non diftinguuntur nec ex vi poceffionum, 
nec ex vi oppofitionis .’ ergo . 

Confirmatur.’ Si Spiritus-fandns uon procederet i 
Filio, Filius diftingueretur realiter d fpiratione adiva: 
ergo Filius efTct Spiritus-fandus. Confequcntia eft legiti- 
ma .' quia folusSpiritus-fanctusdiftinguitur i fpiratione 
adiva. Antecedens vero probatur.’ Filius non haberet 
fpirationem adivam, alias fpiraret Spiritum-fandum .’ 
ergo diftingueretur ab illa. Probatur confequentia S» 
non haberet fpirationem adivam, effet illi incommuni- 
cabilis, & confcquenter realiter oppofitus cum illa; & 
effet foirabilis realiter ab illa ; quz duo funt fignum 
diftindionis realis. 

xjp Ultimd refpondent Scotiftz dicendo .rationem 
noftram & D. Thomz, fi eft efficax fnadere, origines 
effe rationem i priori inter prfonas . Quod tamen eft fal- 
fum : nam raqo d priori eft proprietas pcrfonalis illa- 
rum: ficut in creatis non ideo prfonz diftinguuntur, 

? nia procedunt diverfis proce ffionibus , fed econverso. 

lui lolutioni favere videntur N. Salm. in przf. num.95. 
Ex quo infertur primi , quod , efto poceffiones non ef- 
fent, pcrfouc diftinguetentur. Secundi,' quod diftindio 


inter illas, eft6 verfetur inter relationes , tantQm eft 
difparata . 

Sed contra eft primo : Nam fi hzc folutio aliquid 
convinceret, fuaderet, Patrem diftingui aFilio indeoen- 
denter d generatione feu proceffione , ut ex fe conftat ; 
hoc non admittit Scotus: & merito, quia videtur ridi- 
culum , Patrem diftingui a Filio five in creatis , five 
in divinis omnino independenter d generatione.’ ergo 
i Secundi .* Nam licet diftindio adzquata inter Patttm, 
& Filium procedat ex parte Patris tamquam i ratione 
i priori a relatione ; ex parte tamen Filii procedit tan- 
quam a ratione i priori faltem de connotato a pro- 
ceffione: ergo fimiliter licet Filius diftinguatur i Spi- 
ritu. fando per relationem tamquam d ratione i priori , 
Spiritus fandus nequit diftingui d Filio, nifi fuppofita 
proceffione tamquam ratione d priori faltem de coono- 
tato. Confequentia, eft legitima d paritate. 

5 . III. 

Scoti argumenta. 

140 A Rguitur primi : Filius conftituitur in effe 
£\. incommunicabilis per filiationem : ergo pr 
eam conftituitur dt indiftindus d fe ,& diftir-dus d quo- 
libet alio: ergo efto Spiritus-fandus non procederet d 
Filio, adhuc diftingueretur perfonaliter d Filio pr pro- 
pietatem perfonalem conflitutivam iftius,& Spintus- 
fandi . ^ Secundo .’ Proceffio , & generatio paffiva funt 
relationes difparatz, quz nequeunt eidem prfonz con- 
venire : ergo efto non procederet Spiritus-fandus d Fi- 
lio, efTent duz perfonz realiter diftindz. 1 Tertii: 
Nam fi Spiritus fandus procederet d Filio, & non d Pa- 
tre diftingueretur non folum d Filio, fed etiam d Patre, 
ut tenent communiter Theologi .’ ergo fimiliter , & fi 
non procederet d Filio, etiam diflingueretur nonfoldm 
d Patre, fed etiam d Filio. ^ Quarri: Spiritus-fandus 
defado diftingnitur realiter perfonalitJr d Filio.’ ergo 
pr aliquid prfonale ; fed filiatio eft poprietas coofti- 
tutiva Filii 10 ratione perfone, & non fpiratio adiva: 
ergo efto Filius non haberet fpirationem adivam , nec 
produceret Spiritum-fandum, adhuc diftingueretur rea- 
liter ab illo. Prima confequentia conftat.’ nam fi aliquid 
diftingnitur ab alio effentialiter, diftingui debet ab illo 
pr aliquid effentiale ; fi accidentaliter , per aliquid acci- 
dentale; fi realiter pr aliquid reale : ergo fi perfonali- 
ter, pr aliquid prfonale. 

Quinti : 1 mplicat , eamdem perfonam pr intelle- 
ftum & voluntatem procedere ; fed in hujufmodi hy- 
pothefi Spiritus- fandus pocederet per voluntatem , Sc 
Filius pr intelledum.’ ergo non eflent eadem prfona. 
Quapropter D. Anfelmus lib. de Procefs. Sqiritus-fancli 
dicit .’ Habent omnia Pater , Filius , & Spiritus fanElus :fed 
diver/smodi , quia alter nafcendo , alter procedendo . 1 Serto: 
Filiatio, & fpiratio paffiva diftinguuntur realiter; & 
tamen non opponuntur relativi , ut ex fe conftat.’ ergo 
abfque oppolitione relativa datur in divinis defadodi- 
ltindio realis. 1 Septimo .* Etfi Spiritus-fan< 3 tts non pro- 
cederet d Filio, adhuc Filius effet genitus , &non fpf- 
ratus ; & Spiritus-fandus effet fpiracus,& non genitus, 
cum Filius procederet pr intelledum , & Spiritus- fan- 
dus pr voluntatem.’ ergo non effent realiter idem. 

>4t Ad primum refpondetur, in tali cafu Filium 
conltitui incommunicabilem refpcdu Patris, cum quo 
opponitur correlative media generatione, non vero in- 
communicabilem Spiritui-fando nifi juxta fenfum infri 
explicandum , quia illi non opponerentur corrclativi : fi- 
cut fpiratio adiva reddit Patrem formaliter incommuni- 
cabilem Spiritui-fando, quia opponitur pr illam relati- 
vi, non tamen reddit Patrem incommunicabilem Filio, 
uiapr eam non opponitur illi relativi, fed difparati. 

Adfccundum refpondetur , oppofitionem difparatatn 
nonfufficere ad diftindionem realem, nifi quando adjun- 
gitur limitatio; ut videre liquet in exemplo fuprd rela- 
to; & in attributo mifericordi? , &jufti:iz, in quibus 
datur oppofitio difparata abfaiie diftindione reali ob ca- 
rentiam omnis limitationis . Et certi fi hzc oppofitio 
fufficerct ex genere ad diftinctionetn realem , nulla dare- 
tur difparitasex vi hujus capitis inter exempla relata ex 
una parte, & ex alia inter filiationem & fpiratiogem 
palfivam ; cum daretur fimilis oppofitio difparata : ficut 
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in creatis eadem diltindio realis datur inter relationem 
paternitatis, & fimilitudinis , ac inter mifericordiam, 
& jnflitiam, quia gaudent eadem limitatione, & op- 
litione difparata . Similiter ergo in divinis filiatio, 
fpiratio pafliva deberent gaudere eadem diflindione, 
qua gaudent mifericordia & juttitia , Ii habent eandem 
oppoiitionem difpiratam , cu n habeant eandem illi- 
mitationsm . 

142 Ad tertium refpondetur , concedendo antecedens; 
& negando confequentiam . Et ratio dilparitatis ett , 
quod in prima hypothefi , in qua Spiritus-fandus non 
procederet 3 Patre, vel Pater confcrvarct eamdem re- 
lationem fpirativam , vel non? Si dicatur primum, cer- 
tum cft , quod diceret oppoiitionem relativam , fi cur 
Filius, licdt non procederet a Patre, quia haberet ipfam 
rationem formalem, qua Filius opponitur Spiritui-fan- 
ito . Nec refert , quod tunc non procederet : Quia hoc 
elt .per accidens. Si dicatur fecundum , ita ut commu- 
nicando Filio fpirationem adivam , in fe illam noncou- 
fervaret ; adhuc in hac hypothefi diflingueretur a Spi- 
ritu fancto , quia diceret oppoiitionem relativam media- 
tam cum illo. Ad hoc enim fufticit, ouod Pater per 
veram procelfionem illam communicet rilio .* quia eo 
ipfo Pater eft virtualiter producens Spirituna-fandum , 
juxta illud axioini , Qtol eft caufa caufa eft cauja caufati 
in eodem genere caufa .' Sicut in creatis avus concurrit 
radicaliter ad productionem nepotis ; quando tamen ita 
elt caufa Filii , & Filius ira c(l caufa nepotis , quod 
non polTit ab illis catifis provenire. Qpod in noftra fen- 
tentia adeo certum elt, ut oppolitum fit omnino iin- 
poflibile .' alias idem numero effedus polfct provenire 
a duplici caufa totali falcem divifim . Per quod pro- 
cluditur quodam tacita objedio.At in noftra hypothe- 
fi, quod Spiritus-fandus non procederet a Filio , Filius 
nec proxime , nec remote produceret Spiritum- fanet uno 
ne dicatur quod Pater procederet a Filio, quod eftpluf- 
qnam ridiculum» Unde nequit dicere oppoiitionem re- 
lativam proximam , nec remotam cum illo , ac proinde 
nec diftinctionem . 

143 Sed replicabis contra hanc folutionem . Primo.* 

S piia ex illa fequitur, Spiritum-fandum referri nunc de- 
ado ad Partem tamquam ad fpiratorem mediatum , 
& immediatum ; fed hoc non videtur admittendum : ergo 
folutio data rnit . Probatur fequtla : Namdcfado Spiri- 
tus-fandus procedit a Patre ramquam a fpiratore non 
miniis immediati ac a Filio, ut fides docet ; alias etiam 
procedit ab illo tamquam a fpiratore mediato , cura Fi- 
lius fpiret per virtutem acceptam 3 Patre .ergo. 

Secundo fequitur etiam ex hac folutione , Spiritum- 
fandum opponi relative cum Patre ut generante; hoc 
elt falfum,cQm folum genitum ut tale opponatur cum 
generante ut tali immediati, fi eft genitum immediati, 
mediate, fi eft genitum mediati, ut contingit in nepote 
refpedu avi. Sequela probatur .nam Filius non accipit 
virtutem fpirandi a Patre , nili ut i generante , cum per 
generationem communicet illi formalitcr omnia , quae ha- 
bet Filius. 

Et confirmatur : Concurfus quem habet Pater ia 
Filium adaequati terminatur in Filio : ergo non tranfit 
ad Spiritum-fanftum : ergo nequit dici in illo cafu caufa 
mediata illius. Antecedens videtur ccrtnm.oam con- 
curfus Patriseft generatio ; fed generatio tantum fillit 
in Filio, ad cujus eflentiam terminatur primario, & ad 
proprietates fecundario . Confequentia vero probatur 
Nam quando aliqua adio adaequate filtir in uno termi- 
no, id, quod ex tali termino oritur, nequit dici effe- 
ftus illius adionis v.g. quia creatio Angeli habet pro 
termino adaquato perfonam Angeli, & ejus operatio- 
nes , qua funt in primo inflanti , non terminatur adhuc 
mediata adadiones, qua funt in fecundo. 

144 Ad primam refpondetur, non ede inconveniens 
concedere Spiritum-fandum referri mediate, & imme- 
diati ad Patrem £ub diverfa confide ratione, ficut nec 
fpirari mediate, & immediati a Patre fub duplici for- 
malitate- Nam hac propolitio , Spiritus fanStut procedit 
immediati ri Patre , cft vera, quatenus fpirat illum per 
virtutem & adum immediati illi convenientem , & ira- 
mediati terminatum ad Spiritum fandum. Deinde etiam 
ll*c eft vera, Spiritus-fanElus procedit r. Patre per Filium ; 
qnod eft idem ac dicere, quod procedit 3 Patre media- 
ti , ut inquit D. Thomas in praf au. 3. Quapropter di- 


xit Ca/etanus, hoc poteft dici, confideiando Spiritunl- 
fandum prout ell a Patre mediati , lecus vero uc eft ab 
illo immediati , quatenus per hanc propofitionem jnnui- 
tur , quod Spiritus- fandus procedit a Filio per virtutem 
fpirativam acceptam a Patre . 

Ad fecundam refpondetur, negando fequelam : Nam 
Pater ut generans folum denominatur^enrran/ in ordine ad 
id quod producitur per adio.iem gencracivam, vel im- 
mediati, vel per relultantiam ; non vero in ordine ad 
id quod producitur per aliam adionem, elto ex virtute 
accepta per generationem .' ut conltat in motu locali Pe- 
tri , refpedu cujus non poceft dici caufa ejus Pater , cito 
ab illo recipiat per generationem virtutem locomoti- 
vam. Unde cum Spiritus-fandus procedat per aliam 
adionem ailtindam a generativa, non debet referri ad Pa- 
trem mediate ut generantem. At cum hoc componitur, 
quod reteratur mediate ad illum tamquam ad principium 
mediatum fui efte fpirati . ^ Per quod conflat ad confir- 
mationem/ Generatio enim Patiis folum denominatur 
talis refpedu eorum , qua* vel primario, vel fecundario 
terminant eam adionem; non vero refpedu eorum, 
quae Filius ex virtute accepta per generationem fpi- 
rat per aliam adionem , quae non ell generativa.' ficut 
contingit in Spiritu-fando. 

Ad quartum argumentum refpondetur dupliciter. 
Primo , Filuiin defadodifliugui a Spiritu fando ; fed po- 
teli conliderari vel fecundum relationem filiationis , vel 
fecundum relationem fpiracionis» Secundum primani 
confiderationemFilius diltinguirur formalitcr 3 Patre , 
quia per filiationem dicit cum illo proximam oppoti- 
tioiem relativam ; 3 Spiritu-fando tantum diltinguitur 
defado realitcr radicaliter juxta modum opjiofiiionis , 
quia defado foldin opponitur proxime cum Ulo per re- 
lationem fpirationis adivz,quac radicatur in ipfa filia- 
tione. S: autem Spiritus- fandus non procederet a Filio, 
edet, quia tunc non radicaret fpirationem adivam, ra- 
tione cujus defado Filius habet oppoiitionem relativam 
cum Spiritu-fando ac proinde non uiltingueretur adhuc 
radicaliter real i ter ab iilo- 

145 Sed replicabis . Filius per filiationem non folQm 
diltinguitur radicaliter a Spiritu-fando; fed etiam for- 
malitcr: ergo ruit folutio. Probatur antecedens .' Om- 
nes tres perlonar divina: inquantiim tales , hoceft in ratio- 
ne perfene , defado dillinguunturrealiter formaliter ; fed 
nulla perfona pateft per Ipirationem adivam dillingui ia 
ratione perjena a Spiritu-faodo, cum per fpirationem 
adivam non conllituatur in ratione perfmia . 

Refpondetur ad liauc replicant juxta folutionem 
datam, perfonas divinas, etli diltindas realitcr intec fe, 
non tamen dillingui rcaliter inter fe eodem modo, fed 
juxt 3 diltribuiionein accommodam , & juxta qualitatem 
oppofitionis relativa: qui non ell eodem modo ia omni- 
bus illis ; nude nec debet efTe diltindio inter illas, fi con- 
fiderentur ut ptrfona , eodem modo . Pater enim & Filius 
dicunt oppofitionem immediatam inter fe in ipfa ratione 
perfonali : ideo debent etiam inter fc dillingui realitcr 
formalitcr in ratione talium . At Pater & Filius in ratione 
perfona non dicunt oppoiitionem immediatam cum Spi- 
ritn-fando ,fed tantum in quantum radicant fpirationem 
adivam ;& ideo io ratione perfona non debent dillingui 
formaliter 3 Spiritu-fando, fed tantum radicaliter . Filius 
vero , (i no.i radicaret fpirationem adivam , nec formali- 
ter, nec radicaliter diltingucretur a Spiritu-fando , cum 
neutro modo in tali hypothefi illi opponeretur . 

146 Secundo poielt relpondcri, concedendo defadd 
Patrem & Filium dillingui realitcr formaliter ratione 
filiationis , & paternitatis a Spiritu fando : quia ad hanc 
diltindionem I ullicit oppofit io radicalis perfonalis. Jux- 
ta quam folutionem filiatio ( v. g j poteft conliderari , 
vel quatenus prarcisd rtfpicic Patrem , fecundum quod 
explicat tantum conceptum inadaequatum filiationis 
juxt.a hunc conceptum folfim exprimit diltindionem for- 
malem 3 Patre. Sed adhuc reflat in filiatione alius con- 
ceptus inadiquatus, fecundum quem radicat fpiratio- 
nem adivam : uterque ille conce|Xus eft de clfentia filia- 
tionis, ut diximus dub. prarc. $ t. Secundmn hunc er- 
go polleriorem conceptum exprimit diltindionem rea- 
lem formalem 3 Spiritu fando. 

147 Nec contra hanc folutionem habet vim , fi dicas : 
Primo , quod ede radicaliter fpirat i vum non ell proprium 
Filii, fed etiam Patrisv ergo ucquic ede ratio difluvdio- 
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nis perianalis Filii . Confequentia eft legitima : nam di- 
lt i.iitio perfooalis debet ede fecundum propria ipfius per- 
fonz ■ ^ Secundi / Nam fpiratio paflivaeft una in fpecie 
atoma : ergo refpicit Patrem & Filium fecundfim unam 
rationem communem . ConfequeBtia patet : nam fi re- 
latio eft una , etiam terminus debet eife unus formaliter : 
ergo fpiratio adiva, tam formalis, quam radicatis eft una 
formaliflime in Patre & in Filio . 

Ad primam refpondetur , tffe radicaliter fpirativtan 
poffe fami dupliciter , vel genericd , vel fpecifici : Primo 
modo eft commune Patri & Filio: Secundo modo non 
eft commune : nam Pater fecundilm propria Patris , & 
Filius fecundQm propria Filii petunt radicare fpiratio- 
nem adivam. q Ad fecundam refpondetur, ad unitatem 
fpecificam fpirationis paffivz fafficere , quod terminus 
formalis & immediatus fit idem formaliter , licit termi- 
nus materialis , per (e tamen infpdus , fit diverfus ; 
dummodo fit inadzquatus termino formali , & primario : 
paternitas & filiatio tantfim funt terminus materialis , 
per fe tamen infpdus & fpiratione paffiva , funt que ina- 
dzquatz refpdu fpirationis pafiiv* . 

Ad quintum refpondetur in forma : eandem perfonam 
tam virtualiter , quam realiter , concedo majorem;rea- 
liter eandem , & virtualiter diverfam , nego majorem . 
Et, conceffa minori diftinguitur confcquens eodem mo- 
do: nam in tali cafu efient duz perfonae virtualiter di- 
ftindz, ficut & procefsiooes efient virtualiter diverfz . 
Licet enim duz procefsiooes , ut modo funt , nequeant 
terminari ad eandem perfonam realiter , quia nunc da- 
tur ordo originis inter illas ; fi autem ifte auferatur , ne- 
cellario & ab intrinfeco auferetur diftindio. Unde non 
obeft, quod Filius procedat per intelledum, & Spiri- 
f us-fandus per voluntatem : quia tunc cafus Spiritus-fan- 
Qus ideotici procederet per intelledum ,& Filius iden- 
tice per voluntatem/ ficut intellcdioeffentialis identici 
eft volitio . Quapropter D-Thomasquzft. 9. de Pot. art. 
4. ad 5. inquit : Diccndsm quod forti ille medus procefonis 
diverfus quo Filius dicitur procedere per medum intclltdus , 
Ct Spiritus- fandus per modum voluntatis , t>o» fufficit ad di- 
fiinguendum perfotialiter Spiritum-fandum d Filio \ cum vo~ 
dtintas Ct iutclleclus non dtflir.guantur m divmis . Quid ela- 
tius i 

148 Sed dices /Filius tunc cafus procederet ut per- 
fona ; cum illi communicaretur per fe natura ficut nunc ; 
& filiatio efiet per fe fubfiftens;fed etiam Spiritus-fan- 
ftus procederet ut perfona faltem identice ;cum etiam 
communicaretur illi natura /ergo efient realiter difiio- 
iti . Patet confequentia nam de ratione perfona eft , 
quod fit incommunicabilis. Major eft certa . Et minor 

i arobatur : fi Spiritus-fandus non procederet ut perfona , 
e haberet ut proprietas Filii ; fed in tali cafu nequit fe 
habere ut proprietas Filii ; alias procederet fecundario 
per intelledum, & nullo modo per voluntatem, ficut 
communicatur Filio fpiratio adiva ; quod eft falfum . 

Ad hanc objedionem refpondetur , concedendo pro- 
cedere ut perfonas , fed non realiter diffindas , fed tantum 
virtualiter : quia inter fe non haberent oppofitionem re- 
lativam. Ad probationem confequcntiz refpondetur , 
ede ratione perfona finitz , effe incommunicabilitatem , 
■ion vero infinite, nifi obfit oppofitio relativa fundata 
in origine . Quare in przdido cafu efient perfonz divinz , 
ut fnpponitur; &non efient oppofitz relative, ut Ad- 
verfarii concedunt : unde efto efient incommunicabiles 
refpdu Patris , cum quo dicerent oppofitionem relati- 
vam , non vero inter fe ob oppofitam rationem . 

149 Sed contra hanc folutioncin infurges : ex illafc- 
qui, fpirationem adivam nunc exiftentem efie fubfiften- 
«iam diffindam virtualiter a fubfiftentia filiationis, & pa- 
ternitatis, & conftituere quartam perfonam virtualiter di- 
ffindam a perfona Patris & Filii , & realiter & Spiritn-fan- 
Cfo ; fed hoc non eft admittendum , utpote contra N. 
Salm. inhoctrad. difp 15. dub. 4. & contra omnes Tho- 
milfas : ergo vel Filius & Spiritus fandus in przdida hy- 
othcfi non haberent duas relationes, quz efient fubfi- 
entiz , & perfonales ; vel deberent diitingui realiter . Se- 

J [uela probatur ; Ideo fpiratio adiva defado non eft 
ubfiftentia relativa & perfooalis , quia eft communica- 
bilis perfonz Patris , & Filii ; fed fpiratio paffiva in hac 
hy pothefi etiam efiet communicabitis Filio , & Filius efiet 
communicabitis Spiritui fando: ergo vel fpiratioadiva 
eft fubfiftentia relativa & pcrfoaalu, vel fpiratio pafiiva 


in przdida hypothefi non efiet fubfiftentia deprfonatis. 

Sunt , qui refpondeant admittendo totum argumen- 
tum, ac proinde Spiritum fandum in tali cafu non efie 
perfonam , nec fpirationem paffivam efie fubfiftentiam , 
fed fe habere refpedu Filii , ficut adiva fe habet refpedu 
Patris . Unde ficut Pater ut talis , & ut fpirator non eft du- 

f ilex fubfiftens,& perfona virtualiter diverfa; ita nec Fi- 
ius ut Filius , & ut fpiratus efiet duplex fubliltens , & per- 
fona virtualiter diftinda . Sic Joannes a SandoThoraa 
in przf. 

Sed huic folutioni non aquiefeimus . Quia Spiritus- 
fandus in przdida hypothefi procederet per fe primo i 
voluntate, ficut nunc procedit ; alias tolleretur fuppofi- 
tio, in qua fu ndatur tota hzc difputatio : ergo termina- 
ret per le primo volitionem divinam ut adionem virtua- 
liter diftindamab adionegenerativa : ergo debet termi- 
nari ad aliquem terminem qui fubltantialein , cum non 
poffet f in fuppofitione quod efiet divina ) habere aliquem 
terminum accidentalem ; vel ad minus non fe haberet ut 
proprietas Filii , de cujus ratione elt , quod fiat per reful- 
tantiam , quod erat intentum przdidi Mag. fed przdida 
adionon poteft terminari ad Filium tanquamad termi- 
num qui, cum debeamus fu pponcre procedere per intel- 
ledutn , & non per voluntatem : ergo efiet Spiritus-fan- 
dus & coofequcnter efiet in przdida hypothefi fubliltens , 
& perfona . 

150 Quare hac lolutione miffa : Refpondetur, negando 
fequelam. Cujus probatio non urget ,ob notam difpa- 
ritatem inter fpirationem adivamnunc in Patre & Filio 
exiftentem , ic fpirationem pafiivam quz in illa hypo- 
thefi daretur. Nam fpiratioadiva refpedu Patris fe habet 
ut poprietas illius, & ut talis etiam communicatur Filio : 
quia adio generativa Filii , quz per fe primo communi- 
cat filiationem , & illa communicat pr fe pimo naturam 
divinam , communicat etiam illi qua fi fecundario & per 
refultantiam fpirationem adivam : & cum alias fit im- 
producibilis, darentur duo innafeibiles , duoque prima 
principia in divinis ;quod eft falfum, cum hzc fi notio 
propriiflima Patris. Obhzc ergo non coocedimus, fpi- 
rationem adivam efie defado fabfiftcntiam , & coniti- 
tuere perfonam . 

, At fpiratio paffiva innoftra hypothefi verecomtnunica- 
retur per fe primo pr aliquam adionem fubftantialem , 
iliique communicaretur natura fubftantialis ex vi illiu$ 
adionis, ficut nunc defado communicatur v quod fuffi- 
cit, ut Spiritus fandus efiet fubfifteus & perfona . Quod 
evidenter patet in ipfa filiatione , quz in lententia hujus 
fapientiffimi Mag conftitucret prfonam, ut intuenti con- 
ltabit . 5 Nec obeft , quod fit communicabitis , ficut fpi- 
ratioadiva quz nunc datur .-quia efto incommunicabili- 
tas fit de ratione prfonz nuneexiftentis, five in creatis , 
fivfc in divinis, refpdu omnium aliarum; hoc eft, quia 
vel fupponit oppofitionem originis adinvicem , vel hnU 
tudinem ; non vero de ratione prfonz in omni hypothefi . 
Spiratio paffiva efto communicabilis filiationi , in quo 
convenit cum fpiratione adiva nunc exiftenti ; differt ta- 
men ab illa ineo, quod fit prfe primo communicata , ter- 
minetque primario pr modum termini qui adionem fub- 
ftantialem; quod eit proprium fubliftcutis & prfonz. 
Ad fextum fatis conftatex didis in toio hoc dub.&e5 
didis num. 144. in folut. ad quartum , & deinceps. 

151 Ad feptimum argumentum refpondetur, quod 
in hac hypothefi Spiritus- fandus effet indentice geni- 
tus, & Filius; & Filius efiet indentice Spiritus-fandus: 
cum poceffio pr intcllcdum efiet idem realiter tdm ex 
parte redi , quim ex parte connotati , tam ex parte prin- 
cipii quo, quam ex parte principii quod cum procelfio- 
ne pr voluntatem. Sed pro hac folutione recolantur, 
quz diximus difp. i.num. 117. ut perca przoccuptur 
qu?dam tacita replica . 

152 Ultimo arguitur : Spiritus-fandus , efto non pro- 
cederet d Filio , maneret idem ; fed Spiritus.fandus ,qui 
nuneexiftit, diftinguitur realiter a Filio : ergo etiam in 
noftra hypothefi . Minor cum confequentia conitar. Et 
major probatur/ Spiritus-fandus non petit prfe proce- 
dere d Filio .' ergo maneret idem , efto ab illo non pro- 
cederet . Probatur antecedens / Nara virtus oprati va non 
petit pr fe efie in hoc , vel illo fuppofito , efie in uno 
vel in pluribus , ut confiat in oprationibus Chrifti Do- 
mini, quz funt rjnfdem rationis, five poccdanti fup- 
pofito divino , five ab humano, fivi ab uno fuppofito 
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divino, fivJi tributis .& in omnipotentia divina , qu® 
de materiali fe habet , quod fit in tribus perfonis : te 
ideo effrdus creatus effet ejufdem rationis, fi produce- 
retur a D.-o tantu n ut uno , ac fi producatur a Deo ut 

trino . 

AJ hoc argumentum refpondetur , negando maj. Ad 
eoius probationem dicimus , quod ad rationem formalem 
effeftus tunc fe habet de materiali , quod virtus fit in 
hoc, vel illo fuppo iro , quando effedus, livie virtus ob 
aliquam fpecialem ratio >em non petit hoc , vel illud fup- 
politum . Itl noftro cafn virtus fpirativa , limilicerquc 
Spiritus-fandus petunt ob fpecialem rationem ex parte 
principii pluralitatem fuppofitorum : nam fecundum pro- 
priam rationem petit procedere per amorem perfedilfi- 
rntitn amicitia; notionalis , qni eft perfedifiimns inter 
amores .‘amicitia vero, cQm fit redamatio, nequit fal- 
vari fme pluralitate; non amorum, quia hoc importat 
imperfedionem 'ergo perfonarum feipfas invicem reda- 
initium: requiritur ergo ad virtutem fpirativam Spiritus- 
fandi per fe pluralitas perfonarum ex parte principii. 

Per quod condit ad initandas . Ad primam refpon- 
detnr, operationes Ciirilti Domini non petere perfc ob 
aliquam fpecialem rationem aliud fuppofitum nifi hu- 
manum ; quod potelt fuppleri a fuppolito divino, fiv£ 
Iit unum, livi tria, ob se qualem priconcinentiam emi- 
rcntialem- Idcmque habent creatura: comparativi ad 
omnipotentiam; vel allignent Advcrfarii. At Spiritus- 
fandus , cdm fit perfediflimus terminus voluntatis di- 
vini , petit per fe procedere per perfediflimum amorem , 

S qualis clt amiciti? , qui nequit falvari fine pluralitate 
iippofitorum ex parte principii . Per quod etiam confiat 
ad fecundam. 

15 1 Sed contra hanc folutionem infurccs .’ cx illa 
fequi virtutem fpirativam non effc perfedd in Patre; 
fed hoc nequit admitti .' ergo .Probaiur major . nam fe- 
quitur,in Patre deficere aliquid ad fpirandum ergo& 
quod non eft in illo perfede virtus fpirativa. 1Ec con. 
firmatur.* Ex hoc colligimus, Filium non habere po- 
tentiam gencrativam , nec Spiritum-fandum virtutem 
fpirativam , quiadefunt iliis conditiones per ferequifit® 
ad tales perfonas, qua; funt paternitas & Ipiratio adiva : 
ergo fi filiatio per le requiritur adfpirandum, fcquitur 
Patrem non habere abfolutd virtutem fpirativam , tum 
careat hac conditione ; hoc eft nianifefte falfum, cum 
Pater communicet Filio virtutem perfedam, & adum 
fpirantem ergo . 

Ad primam replicam refpondetur , negando feqnelam . 
Ad cujus probationem dicimus, quod elto Patri deficiat 
aliquid fe habens nt conditio, non tamen fc habens per 
modum virtutis: p-rfedio autem defumitur a virtute, 
nona conditione . Et defedu iftius optime colligeretur, 
virtutem effc imperfeflam, quia argueretur effc virtu- 
tem non perfediffimi amoris : ficut omnis perfedio po- 
tenti® generativ® eft in Filio, non vero potentia gene- 
tativa, quia deficit connotatum paternitatis. At fi hoc 
connotatum abfolute Deo deficeret , argueretur , illam 
virtutem effe imperfectam , licet perfedio cx illo non 
accrefcat . 

Ad confirmationem refpondetur , concedendo ante- 
cedens ;fed negando confrqucntiam . Et ratio difparita- 
tis efi, quod potentia gcncrativa conftituitur in ratione 
talis per par»rnitatem ut connotatum. At paternitas & 
filiatio non funt connotata potenti® fpirativ® , quia re- 
quiritur per fecx parte principii quod . Ex quo optimi 
componitur , Patrem non poffe line Filio fpirare , & quod 
habeat virtutem ad*quatam fpirandi . 

154 S"d inquires: An Pater & Filius dicantur duo 
principia Spiritusfandi , an vero unum? 1 Ad quodref- 
pondet D Thomas infra qu*ft. 36. art.4. Diceminm, quod 
fi attendatur virtus fpirativa , Spiritus-fanclus procedit d Patre 
< 5 * Ftlio, in quantum funt unum in virtute fpirativa . Si vero 
confsderentur fuppofita fpirationis , fic enim procedit d Patre & 
Filio , UT funt plures: procedit enim ab eis ut amor unitivus . 
Pro quo fupponit h®c propofaio , Pater & Filius funt 
unum principium Spiritus ] anili , traditur a D. Thoma 
art.cit. juxta regulam traditam, quod cx termino ad jun- 
do fupponit pro virtute. At in hac , Pater & Filius 
funt principis SpiritUsfanHi , fupponit pro perfonis : nam, 
ut ajunt Dialcdici : Talia funt prediiata , qualia permit- 
tuntur a fubjctlis . 


t. IV. • 

Duobus dubiclis fit fatis • 

155 "E* X hucufque didis in hoc dubio aperti con- 
XL fiat, Patrem & Filium, feipfos diligendo, 

producere Spiritum fandum .Sed inquires primi : Otrura 
in rigore te proprietate fermonis lit verum dicere , Pa- 
trem & Filium fe dilidere Spiritu -far: flo , quem producunt i 
Quod debet intelligi de diledione notionali : nam de 
diledione effentiali certum eft , fe diligere fua effentia , 
fnoque amore effentiali , & non Spiritu-fando . 1 Ad 
uod breviter refpo uietur , Patrem & Filium fe diligere 
piritu fando, & lic prididim propofitionem effe ve- 
ram in proprietate Itrmoiis, loqucndode diledione no- 
tionali. Ita D Thomas hic & alibi, D. Aug.uft. & com- 
muniter Theologi . Et probatur primo ex D. Richardo 
aSand. Vidorein Additionibus ad D. Bernard. cap. cujus 
titulus clt , 'Sjuomado Spiritus -fanilus efl amor Patris & 
Filii'- ubi flC ait : Si refli diceris amare amore , qui d te pro- 
cedit ; cur non Pater (7 Filius dicentur amare amore , qui ab 
ipfts prcceditl 

15 6 Pro ratione fundamentali hujus rationis eft no- 
tandum, adiones effe in duplici differentia: nam ali® 
funt, inter quas & earum ultimum objedum mediat, 
feu intelligitur mediare aliquis etfVdus proximus, feu 
immediatus : ut inter igoem & lignum mediat calor, 
quo immediati calefit : inter didiouem te rem conceptam 
per illam mediat verbum mentale nt terminus proximus 
& immediatus didionis : inter volitionem & rem ama- 
tam mediat amor . Ali® funt inter quas & objedum 
ultimo attadum non mediat aliud, ut inter generatio- 
nem & Filium , inter ®dificationem& xdificium. 

Inter has adiones hoc intercedit diferimen , quod 
agens per adiones primi generis non foldm denominatur 
ab adione, fed etiam a termino intermedio; ficut ignis 
dicitur calefaciens non folum calefadione , fed etiam ca- 
lore produdo ; & homo dicitur drcevi non folum ipfadi- 
dione mentali , fed etiam verbo, quatenus verbo a fe pro- 
dudo dicit rem conceptam . Quod confiat non accidere 
in adionibus fecundi generis: non enim dicitur homoge- 
nerans Filio genito , nec idificans adificio. Cujus differen- 
ti® ratio eft , quod agens per adiones primi generis , non 
folum mediante adione , fed etiam mediante termino in- 
termedio attingit, & ordinatur ad terminum ultimum; 
quod non habet agens fecundi generis; ut confiat. 

Ex his fcquens formatur ratio: Quando adio at- 
tingit finem ultimum medio alio immediato, tunc agens 
denominatur ab adione, te ab effedu immediato , nc 
confiat exemplis politis, & exemplo arboris, quo uti- 
tur D. Thomas, qu® dicitur florere non folum floritio- 
ne , fed etiam floribus : quia inter arborem florentem, & 
adionem ejus produdivam florum mediant ipli flores, 
ut terminus immediatus, mediis quibus arbor feipfam 
florent*m attingit. Sed diltdio notionalis Patris & Filii, 
medio Spiritu fando ur pondere & inclinatione , tran/it 
ad Patrem & Filium, ctfi non producendos , b;n£ ta- 
men diligendos .ergo verd & cum proprietate dicitur. 
Patrem (7 Filium fe diligere Spiritu fanilo . 

157 Hinc tamen non fit ( ut aliquas objediones pro- 
veniamus) poffe dici, Farm» Cr Filium fpirare Spiritu- fan- 
Ho . Quia lic^t verum fit, quod diledio notionalis clt 
idem ac fpiratio ; tamen dum fignificatur nomine fpi- 
rationis , tantiim dicit ordinem ad terminum produdum 
abfque termino intermedio : ficut etsi polfit dici, Pa- 
trem dicere j e totam Trinitatem , & creaturas Verbo fuo\ 
tamen non poteft dici , generare /e , dr alta Verbo genito , 
propter eandem rationem; licet dicere in Deo fir idem 
ac generare . Nec potelt dici Pater intelhyens , aut fapiens 
fapientia genita : Quia fapere , & intel/igerc funt nomina ef- 
fentialia; ficut nec dicerentur Pater & Filius fe amare , 
& diligere Spiritu fanElo , (i dihgcre , & amare effentialitec 
fumantur . 

158 Inq iires fecundo: An Donum dicarur tam effen- 
tialiter , quam perfonaliter : &cui perfon® competat es 
vi fu® proceflionis ? ^ Pro qu?fiti dccifione primitten- 
dmn eft, in quo ratio Devi' confiftat : quod communiter 
explicator a D.Thoma , & Arift. per hoc quod fit: Res 
alicujus , qui hbtraliter eam alteri conferre potefl ad ufum , 
aut fruitionem . Dicitur res alicujus , id eft illius , i quo 
donatur. Cum ctgo tripliciter poflit effe res alicujus; 
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vel per identitatem , juxta illud Di v.Auguft. gW tam 
rzam eft, quam ta> vel per originem , ut Filius eft Patris; 
vel per paffdfionem , at fervus eft Domini ; ideo ad ra- 
tionem doni fufficit ,qudd uno ex bis modis fit res ali- 
cuius . Additur qui Uber aliter eam alteri conferre poteft : 
01 denotetur, tum quod debet dari omnino gratiosi, 
& abCjue eo quod recompenfationem quzrat : & fic 
debet effe datio irreddibilis , ut tenent Arift. DTedu 
cujus datio , qua natura divina communicatur Filio , 
& Spirkui-fando , non habet proprii rationem Doni . quia 
fcilicet eft neceffaria , & nullo modo gratuita . Tum 
quia ad rationem Doni non eft neceflarium , quod adu 
detur, fed fcdilmquod poflit dari , adhuc etfi non exi- 
Iteret ille , cui donandum eft .• & fic dicimus , Regem 
habere multa dona, etfi adu olla non conferat , nec exi- 
ftat,cui conferenda fint» Tandem additur ad ufum,aut 
fruitionem : ut denotetur , quod cdm afus circa media , 
& fruitio circa finem fint adus voluntatis , debet efle 
rationalis ille, cui confertur : quia illi foli, proprie lo- 
uendo, fit donum,qui eo au,& frui poteft , & qui 
t gratitudinis capax: nam donum gratitudiois obliga- 
tionem parit in fubjedo, licit i donante non intenda- 
tur . Hoc igitur prxmiffo , duplici conclufione refblvi- 
tur dubium. . . 

159 Dicendum eft primi , Donum in divinis dici 
tam effentialiter , qnam notionaliter , feu perfonaliter. 
Conciufio eft D.Thomx, & aliorum. Conllatque ex 
illo Joann. 14. Ad eum veniemus , Ct mar [tonem apud eum 
faciemus . Et probatur cum D. Thoma ex defcriptione 
tradita : Quia omnia , qux in illa diximus requiri ad 
rationem Doni , competunt tum edentis divin§ , tum 
perfonis ,refpedu rationalis creatur* : ergo donum io di- 
vinis dicitur tim effentialiter, quim perfonaliter. Ao- 
tecedens probatur .- quia in primis edentia eft fui ipfius, 
& aliarum perfonarum per identitatem, ficut & hngu- 
I* perfonx funt hoc modo fui ipfius ; & infuper Filius 
eft Patris per originem ; Spiritus-fandus eft Patris tc 
Filii: & deinde tim edentia , quim perfonx podunt 
conferri rationali creatur*, ab eo cujus funt, ad ufum 
& fruitionem; & fic Deus, ut communis tribus perfo- 
nis , dicitur conferri jufto fpeciali modo per gratiam ; 
Filius humanitati per unionem hypoftaticam ; Spiritus- 
ffandus confertur aratre& Filio jufyls, ut mediis charif- 
matibus inhabitet fpeciali modo ineis. & tandem om- 
nes iftx donationes funt graruitx , & omnino liberales , 
abfqne eo quod Deus aliquam propriam utilitatem qux- 
rat , ut conflat: ergo verum eft antecedens» 

Nota tamen, quddcilm Donum fumatur per hoc, 
quod fit alicujus , kleq juifta. diverfum modum edendi 
alicujus diverlificatur ratib.Aw;: & propterei Filius 
& Spiritus Sandus ,in quantum ipfis foiis competit ede 
alterius per originem, ipfi foli pofsunt dici p crjonaliter ; 
r dent ia vero divina, & omnes perfonx, ut funt unus 
Deus, & fuiipfius per identitatem, dicuntur fecundilm 
hanc rationem Donum effentialiter , prout diftinguit ur i 
Dono prxeisi notionaliter. 

ido Dicendam eft fecundi, foliSpiritni fanSocom* 
pcterrefse Donum ex vi fux proceflionis , 6c proprie- 
tatis , & fic in hoc fenfu nomen Doni eft nomen perfo- 
narfe illius tantum . ItaD. Augoft.D Thomas, & pleri- 
que Theologi. Ratio fundamentalis defumitur ex Div. 
Thoma hic : Spiritus-fandus ex vi fux proceflionis ha- 
bet, qood procedar per modum amoris, feu Ut amor fpi- 
ratus ; fecus vero Verbum , nt fupra diximus : ergo folus 
Spiritos-Sandus ex vi fux procedionis, fivi proprietatis 
perfonalis erit Donum, & primum donum, per quod 
Verbum , & alia funt Donum , quatenus ex amore , qui 
eft fpiritns-fandus , donantur . Probatur coafequentia : 
T om quia , cdm Donum fit ratio irreddibilis, fi ve abfque 
intentione retributionis , importat gratuitam donationem 
ortam ex puro liberali amore ; & fic hic amor eft ratio 
cujufvis donationis gratuitx,<Sc primum Donum, quod 
donator, per quod tribuit illi, coi per amorem vult, 
alia dona : ergo hoc ipfo , quod folus Spiritus-fandus pro- 
cedat ut amor, illi foli convenit ratio Doni ex vi pro- 
cedionis : nam etfi tim Spiritus fandos , quim V$rbutn 
fint fimiles Patri ; tamen quia folus Filius procedit ut 
Verbum, de cujus ratione eft fimilitudo cum principio , 
ided folfim*Verbum dicitur proprie Imago : ergo pariter 
in noftro cafit, proportione fervata. 

Pro folmioue objectionum , qux hic poterant fieri : 


Nota , quod licit in Spiritu-fando fint idem ratio Amo. 
ris , & ratio Doni abfque diflindiooc virtuali ; fub bis 
tamen di verfis nominibus importat diverfos refpedus, 
ut diximus de ratione Filii , & Verbi: nnde ex ibidem 
didis, hic proportione fervata applicatis , folvi podunt 
plures objediones . 

DUBIUM ULTIMUM ,ET APPENDIX. . 

• > 

An detur miftio tam vifibilis , quem invifibitis intor 
perfonas divinas : Ja quo utraque confi. 
flat : Et quibus perfonis conveniat > 

P Ro complemento & coronide hujus Tradatur ma- 
luimus hoc dubium per modum appendicis pertra- 
ctare, quod conducit ad ultimam ronfiderationem per- 
fonarum divinarum in ordine ad creaturas. De miflio- 
oe perfonarum divinarum agit D. Thomas quxft. 43. 

«• L 

I 

Prima offertio. 

161 "TX Icendum eft primi, diri veram miflionem 
xJ tim vifibifem , quam invifibifem inter per- 
fonas divinas . Hxc conciufio quoad utranque partem 
conftat ex pluribus faerx paginx locis .- Nam de miflio- 
ne vifibiti ad Galatas 4. dicitur : Mtffit Deus Filium fuum. 
& Joan. 15. Cum venerit Par achtus , qixm ego mittam vobis 
d Patre. Et de miflione invifibili Roman. 5. dicitur: 
Lbaritas Dei dtffuf* ejl iu cordibus ne/iris fer Spiritum-fan. 
Pium , qui datus eft nobis . Qux teftimonia accipienda 
funt in fenfu proprio /fiquidem ex hnjufmodi acceptio- 
ne nulla feqoiiur imperfedio , aut abfurdum ,ut ex fu- 
lutione argumentorum conflabit. 

Et probatur ratione Div. Thomx dedufta ex i> art. 
fupradidx quxft. ad hanc formam redada : Nam ad Ve- 
rum miflionem requiritur, & fufficit proceflio, feu exi- 
tus unius ab alio cum deftinatione ad aliquem eftedum, 
vel ad aliquem locum ; fed aliquibus perfonis divinis to- 
tum hoc convenit r£<n vifibiliter , quam invifibiliter 
ergo datur vera,& propria roiflio tam vifibilis , quam 
invifibilb inter perfonas divioas. Major (blum eget ex- 

[ >hcatione. Nam ad miflionem qoatuor concurrunt , 
cilicet perfona mittens , perfona miffa , terminus ai quem, 
& exitus ejus qui mittitur, ab eoi quo mittitur. Itera 
roiflio invifibitis fit per produdionem effedus prxcisd 
interni abfque aliquo figno feniibiii , ut dum Spiritus fan- 
dus mittitur ad animam media gratia fandificante ; & 
miflio vifibilis cum aliquo figno exteriori Oc feofibili in- 
terioris ad ventus, ficut in die Pentecoftes advenit Spiri- 
tus-fandus in fpecie linguarum ignearum in corda di- 
fcipulorum. Minor vero, in qua eft difficultas, proba- 
tur: Nam tripliciter poteft fieri miflio , vel per impe- 
rium , ficut Dominus mittit ferrum in villam ; vel per 
confilium , ficut medicus dicitur mittere Regem ad bal- 
nea ; vel per originem , ficut flos emittitur ab arbore, fic 
radius i fole : fed quamvis una perfona divina non egre- 
diatur ab alia per imperium aut confilium, quo pado 
exitus dicit imperfedionem , egreditur tamen per origi- 
nem per novi effedus produdionem , nempi per produ- 
dionem gratix fandificantis , & utroque modo fupri 
deferipto , hoc eft cum figno fenfibili , & abfque illo , 
ut ex didis patet : ergo . 

162 Nota tamen, miflionem hanc divinarum perfo- 
narum effe impropriam & fi militudinariam , cujus ratio- 
nem perfpicue tradit Div. Thomas 1. ad Annib.dift. 1$. 
quxft. unie art- a. his verbis : Mifjio in divinis accipi- 
tur non proprii , fed ftmilitudinarii . A creaturis veri 
ad divina fit translatio ftmiUtudinum , quoad ea qu * 
funt perfeEUonis , non qua imperfeSionis . In miffione proprii 
ditia creatura quatuor reperiuntur. Unumexrarte mittentis \ 
fcilicet autboritas . Alterum exparte mijji , fciUcet feparatio , 
five druerfius ejus d mittente. Tertium ex parte termini d 
quo , fcilicet loci mutatio . Quartum ex parte termini ad quem 
fcilicet effcclus aliquis . Primum , & ultimum perfelltonis funt , 
& ideo conveniunt divina miffioni .Secundum (3 tertium im- 
perfeclionis ; Ct ideo non conveniunt perfonis divinis . Sed quia 
autboritas in mittente refpeHu mtjfi non eft in divinis perfo- 
nis , mfi quatenus una perfona eft ab alia ; ideo mtffto in divi- 
nis ftgnificat exitum mi£t d mittente. . - 
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163 Arguitur primi: Miflio affert feparatioaem mif- 
fi i mitteme , juxta illud D. Hieronym. fuper Ezech. 
16 . Quod conjunRum e/?, Cr in uno corpore cofuJamm , mirti 
ron poteft \ fed perfonz divina» conjunrtiffimz fant : fi* 
quidem funt unius iixli vifibilis effemiz: ergo una per- 
fona non poteft mitti ab alia . 

Refpondetur cum D Thoma loco proximi rela- 
• to ad 1. ubi ait : Ad primum do Hiero<rymo : dicendum , 
e/ubd ilia aut bor itas intellegenda efl de inferioribus , ubi prop- 
ter imperfectionem oportet , quod miffum fitfeparatum , O aliud 
mittente , /ed non in divinis, ubi nihil imperfeHionis efl . 
i<54 Aiguitnr fecundo : Nam Aogelis fu parioribus ra- 
tione fax dignitatis non convenit mitti .* ergo multo 
minus perfonis divinis* 

Refpondetur , quod Angeli fuperiores non operan- 
tur circa nos nifi mediantibus inferioribus ; at perfonz 
divinat operantur immediati: ideoque non efl contra 
dignitatem divinarum Perfonaruin , quod ad nos mit- 
tantur , quamvis fit contra dignitatem Angelorum fu- 
periorum. Vel dic , quod li Angeli fuperiores mitteren- 
tur ad nos, locum mutarent, quod efl contra eorum 
dignitatem, & perfertionem . Perfonae autem divina: , 
ex eo quod mittantur, non mutant locum. Videatur 
Div. T homas loco citat, ad 3. 

i<S$ Arguitur tertii: Perfonis divinis non convenit 
miflio, nili in quantum perfona milia efl novo modo in 
creatura ratione effetius produrti ; fed hic effetius efld 
tota Trinitate : ergo vel tota Trinitas mittitur, quod 
eft falfum; vel nulla perfona mittitur. 

Et confirmatur .* Nam fi aliquibus perfonis conve* 
«liret mitti, miflio diceret aliquid notionale ; hoc eftfal- 
fum. Minor probatur: nam miflio importat aliquem 
effettum ad extra ; fed id quod connotat talem effectam, 
elt quid effentiale.* quandoquidem producitur i tota 
Trinitate ratione alicujus praedicati communis: ergo. 

Ad argumentum refpondetur, quod lic&t miflio 
diviaarum perfonarum non fiat ad nos nifi ratione ali- 
cajas effectus de novo prouueti d tota Trinitate*, efl 
tamen fpecLIis ratio , cur miflio competat aliquibus 
perfonis,& non omnibus /quia videlicet Filius, &Spi- 
ruas-fanctus ex vi originis nabent producere talem ef- 
fectum, quod non hibet Pater. Et hac ratione Pater 
habet authoritatem mittentis ref|iectu Filii & Spiritus 
faocti & in ordine ad talem effertum. 

Ad confirmationem refpoudetur , ex ea tantQm in- 
ferri poffe , quod miffio principalius fignificet aliquid 
effentiale . Per quod non tollitur , qudd miniis princi- 
paliter & ex coofequenti fignificet aliquid notionale: 
nam licet effectas, ratione cujus fit miflio divinarum 
Perfonarum , fit d tota Trinitate per aliquod przdica- 
«um commune, przdictus tamen effectas habet produ- 
ci i Filio & Spiritu fancto per zternam proceflionem , 
& ratione illius Pater habet authoritatem mittentis; 

C oc effio autem nequit non importare aliquid notiona- 
, ut ex fe liquet . Unde miflio eft de genere illorum 
przdicatoram quz limul figaificaut aliquid effentiale 6 c 
aliquid notionale , ficut potentia generativa , & fpirativa . 

5. II. 

Secunda affert io. 

1 66 TX Icendum efl fecundo, utramque miflionem 
JL/ confiltcre in aliquo effectu de novo pro- 
docto co ...oiante exitum unius perfonz ab alia : cum 
hoc tameo difenmine, quod in miflione vilibili vifibile 
fignum intervenit, fecus vero in miflione invifibili: & 
in miflione vilibili Filii vifibilis creatura fe habet ut ter* 
minus ad quem , feciis vero in miflione Spiritus-fanrti . 

Hzc a (Tertio quoad omnes ejus partes traditur i 
Div. Thoma : nam quoad primam tenet eam in przf. 
art. 2. ad 3. udi ait : Myio includit precejionem et er nam , 
Ct aliquid addit , fcihcet temporalem effeclnm . Quoad alias 
duas jpartes. eam tradit in i.difl. 1 6 quzft. 1. art. i.ad 1. 

Quoad primam vero partem probatur ratione: Nam 
tniffio divina juxta primariam ejus acceptionem debet 
dicere duos rcfpcrtus, alium perfonz miflzad mitten- 
tem, & alterum ad terminum, ad quem- mittitur; fed 
eo ipfo confidit in aliquo effertu de novo produrto con- 
notante exitum unius perfon; ab alia: ergo. Major, in 
gua tantum poteil effe difficultas , probatur : nam ia 


primis miffio ia communi fignificat exitum mifS i mt6* 
tente, & cura perfona divina noo habear alitunexitum 
nili per originem , hinc efl , quod miflio divina impor- 
tat proceflionem unius perfonz ab alia : ergo dicit refpe* 
rtum perfonz miffz ad mittentem - Deinde : nant 
per miflionem perfona miffa eft novo modo in eo , ad 
quem mittitur; fed hoc nequit fieri nifi per produrtio- 
nem effertus de novo produrti : ergo importat etiam 
refpertum ad terminum , ad quem mittitur. 

Quoad fecundam partem etiam offenditur.* Nam 
utraque miflio aliquo modo diftinguitur ; fed miflio vi- 
fibilis non habet aliquod , per quod diftinguatur a mif- 
fione invifibili, nifi per hoc quod in miflione vifibili 
intervenit lignum vifibile, fecus verd in miflione invifi- 
bili , ut ex etymologia utriufque miflionis fatis colli- 
gitur .* ergo. 

167 Quoad tertiam partem fuadetor etiam ratione: 
Nim inmiifione vifibili Filii, quz confidit in affompttone 
humanitatis, natura humana affumpra efl in unitatem per- 
fonz ; in miflione vero vilibili Spiritus-fanrti creatura vi- 
fibilis , media q ia fit illius miffio , non affumpra fuk 
ad unjtatem perfonz /ergo in miflione vifibili Filii crea- 
tura vifibilis fe habet ut terminus ad tjuem ipfius mif- 
fionis , fecus vero in miflione vifibili Spiritirt-fanrti . Coo- 
fequentia probatur; Nam terminus ad quem miflionis 
eff novus ille effertus receptus in eo, ad quem fit miffio; 
fed eo ipfo quod in mifsione vifibili Filii natura huma- 
na fit affumpta ad unitatem perfonz , fecus vero ia 
mifsione Spiritus-fanrti, novus effertus pr*cipu£ inten- 
tus i mifsione Filii eft natura humana , ad quam farta 
eft mifsio,non vero creatura vifibilis requifita admif- 
fionem vifibilem Spiritus-fanrti. Minor quoad primatn 
partem conftat. Et quoad fecundam offenditur. Nam 
effertus de novo produrtus , & przcipufc intentus a 
mifsione vifibili Spiritus-fanrti efl fanet ificatio ; (rd 
creatura vifibilis, media qna fit illius mifsio, eff inca- 
pax fanctificatioais , cum fit creatura irrationalis, ut 
columba, lingua ignita , & quid fimile .* ergo. Videa- 
tur D. Thomas in 1. diit. i<s. quzft. 1. art. i.adt. 

i <58 Ex quo colligitur , quod in mifsione vifibili Spi- 
ritus-fancti fit novo modo in creatura fenfibili przcisd 
ficut in figno, fed Filius fit in natura humana per unio- 
nem fubftantialem non folum in anima , fed etiam ia 
corpore • Cujas rei reddit D. Thomas ibi ad 4- quan- 
dam congruentiam fatis accommodatam.* Nam Filius 
miftus eft tamquam fanctificatio.nis 3Uthor , fed Spiri- 
tus -(anctus tamquam fanctificationis indicium-' Filius 
enim miffus eft, ut effet principium mereos noffrzfin- 
ctificationis , lectis vero Spiritus-fanctus ergo Filius 
debuit mitti ad hoc , ut uniretur cum natura humana 
in unitate perfonz , fecus vero Spiritus-fanctus. Ex quo 
aliud diferimen utriufque mifsionis deducitur, nempe 
quod mifsio vifibilis Filii debuit effe unica , fed mifsio 
vifibilis Spiritus-fancti potuit ,& debuit effe multiplex ; 
quia non inconvenit , quod ligna ejufdcm rei multipli- 
centur: non tamen convenit , quod miflio ad unitatem 
perfonz fit multiplex, ut in 3. part. tradi folet. 

$. III. 

Tertia affertio. 

itfp rx Icendum eft tertii , Patri non convenire 
mitti, fed (oli Filio , & Spiritui-fanrto. 
Ita communiter Theologi cum D Thoma in przf. art. 
4. Et patet: quia Pater i nullo procedit , & fic in nulla 
perfona eft authoritas ad illum mittendum . Adde: Quia 
ficut omne mobile reduci debet ad aliquod primum mo- 
vens immobile , ita omnis miflio ad aliquod mittens 
non mifsibile. Unde Filius debet mitti i Patre, quia 
ab eo tantum originem ducit, & Spiritusfanrtus i Pa- 
tre & Filio propter eamdem rationem , fed Pater non 
habet, a quo mittatur . Videatur D. Thomas in x.dift. 
15. quzft. 2 art. unie. & in przf. art. 4. 

Nec efl fimile de datione , feu communicatione 
( przoccupatur quzdam objertio ) qua Pater feipfum 
communicat cum aliis perfoois ammz jufti • Nam da- 
tio non petit authoritatem , nec diftinrtioncm interdan- 
tem & datam, ficut miflio, fed poteft quis feipfum 
dare . Videatur D. Thomas loco citato ex 1. pari, ai 
a. dea. & loco citaro Seat, quzft. 1. ati. 1. 

170 Non 
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170 Nora tamen primb, ex perfonis , qua: mittuntur, 
don poffe nnam mitti invilibilitcr fine alia. Ita D . Tho- 
®nas in pr*f. arr. 5. ad 3. Et probatur ejus ratione : nam 
mifftones Filii, & Spiritus fanfti, fecundilm refpcftum 
quctn dicunt tam ad perfonam mittentem , quim ad 
effeftum in quo mittuntur , funt inter fe connexa:: er- 
go nequit una perfona mitti fine alia . Antecedens pro- 
batur : nam in primis mijio dicit refpcftum ad mittcn- 
Ccm ratione originis ; fed procefliones utriufque perfo- 
na: funt neceffario connexa:: ergo etiam miflioncs fecun- 
diim refpeftum quem dicunt ad mittentem. Deinde: 
Effcftus,in quo (impliciter mittitur Spiritus-fanftus aut 
Filius, eft donum gratia: fanftificantis *, fcd omnes per- 
fonar divina: quoad hoc donum funt connexa: inter fe: 
fiquidem medio illo fubftantialiter habitant in anima, 
ut diximus traft. i* difp. 4. dub. 4. ergo funt etiam 
connexz , fecundilm refpcftum quem dicunt ad effe- 
ftum , in quo mittuntur. Cum quo refte cohaeret, quod 
miflio Filii fiat in gratia , prout eft radix donorum in- 
(elleftualium , & miflio Spiritus-fanfti fiat in eadem 
gratia, prout elt radix amandi D.-um , & donorum, 
qua: pertinent ad voluntatem. Collatret etiam , quod 
miflio Filii fecundiim confiderationem noftram (it prior 
mifsione Spiritus-fanfti : quia tam origo Filii , quira 
dona intelleftualia funt priora falcem origine proce(sio- 
oe Spirirus-fancti, & donis partis affectiva:. 

. Diximus iiwifibiliter : Quia fi loquamur de miflio- 
ne vilibili , planum eff, quod una perfona poteft mitti 
fine alia. Ratio autem .' quia una perfona, ex his qu* 
invifibilitcr , & infeparabiliter mittuntur, poteft manife- 
Itari per fignum aliquod fenfibile , quin manifeftetur alia, 
ut dum Filius affumpfit carnem humanam in unitatem 
ejufdem perfona: , & Spiritus-fanftus advenit in die Peo- 
tecoftes in fpecie linguarum ignearum . 

171 Nota fecundo , quod liede mifsio invifibilis fieri 
pofsit fine mifsione vifibili , miflio tamen vifibilis nequit 
fieri abfque miflioneinvifibili. Ratio primi eff / quia mif- 
fio vifibilis perfonarum confiftit in eo , quod perfona 
miffa fit in creatura vifibili novo modo , velut in figno 
mifsionis invifibilis , fcd mifsio invifibilis poteft fieri abf- 
que aliquo figno fcnfibili ligni ficantc milsionem invifi- 
bilem , ut ex fe liquet . ergo mifsio invifibilis fieri po- 
teft abfque mifsione vifibili. Ratiofccundi eft.*namut 
inquit D.Thomas 1. ad Annib dift. 16. quarft. unie. art. 1» 
Sicut proceffio temporalis prtfupponit deruam , < 2 f addit ali- 
quem eff telum in creatura.' fic mi Jio vifibilis prifufpsnit in. 
ai fi bilem & addit aliquid fuper illam , fcilicet creaturam 
tfenfibilem . 

Sed contra difta obiicics : Nam perfona Filii potuit 
nffumere naturam humanam abfque dono gratia: fanfti- 
ficantis .ergo potuit mitti miflione iuvifibili,& abfque 
miflione invifibili ,& potuit una perfona mitti fine alia . 
Patet utraque confequentia : quia Spiritus-fanftus non 
mittitur nifi in gratia gratum faciente . 

Rcfpondetur negando antecedens , fi loquamur de 


potentia Dei ordinaria , de qua hucufquc loquti fumus; 
Si verofermo fiat de potentia Dei abfoluta : dicendum 
eft primo quod Verbum divinum affumens naturam hu- 
manam abfque gratia habituali fubftantialiter & invili- 
biliter effet in illa , cujus fignum fenfibile effet ipfa natura 
humana :& hac ratione non effet miflio vifibilis fine in- 
vifibili . Deinde Spiritus fanftus non foldm eft in anima 
novo modo , dum habet gratiam habitualem , fed etiam 
eft in ea, dum eft fanftificata per gratiam fubftantialcm : 
Anima autem Chrifti , quamvis careret gratia habitua- 
li, effet tamen fanftificata per gratiam per effentiam,& 
in ea effet concomitanter Spiritus-fanftus . idcoque non 
poteft exiftere miflio Filii (ine miflione Spiritus-fanfti. 

172 Nota tertui , quod licet, miflione fumpta fecun- 
dflm primariam ejus translationem , perfona miffa non 
peffit mitti nifi ab ea, a qua procedit ; fumpta tamen 
inadarquate , fecundum translationem ejus fccundariam , 
& prout prarcisi denotat, quod perlona mittens fit prin- 
cipium tneftus , in quo fit miflio , fic perfona miffa poteft 
mitti a perfona , a qua non procedit , immo &d(eipfa. 
Hoc dicimus propter illud celebre, teftimonium Ifaiae , 
in quo divina Scriptura cap. t8. dicit / Mijnme Deminui 
Deus , (y Spiritus ejus . Qua: verba licet plures referant ad 
humanam Chrifti naturam , fecundum quam mifsuscft 
d Spiritu-fanfto ad przdicandum Auguftinus, & non- 
nulli alii Patres ea intelligunt de ipfa perfona Verbi . 
Pro quo videndus eft omnino Div. Thomas in pr<ef. 
art. 8. 

Et poteft probari ratione: Nam ad mifsionem hoc 
modo fumptam fufticit,quod perfona mittens fit prin- 
cipium effeftus, i:i quo mittitur perfona miffa; fed eftd 
Filius (v.g. ) non procedat aeternaliter a Spiritu-fanfto , 
Spiritus-fanftus eft principium effeftus , in quo mittitur 
Filius: ergo , fumpta mifsione inadarquatd , una perfona 
poteft mitti ab ea , d qua non procedit . Quod hoc exem- 
plo poteft declarari : Ad hoc ut aliquis faciat parietem 
album, non eftneccfsc, quod faciat parietem , fed quod 
parietem jam exiftentem laciat album / ita ergo , ad hoc 
ut Spiritus-fanftus faciat , quod Filius d Patre procedens 
fit in anima per gratiam, non eft necefse , quod Filius ab 
eo procedat, fed fuffkit, quod Filium procedentem d 
Patre faciat exiftentem in anima per gratiam , producen- 
do ipfamgratiam . Hrc tamen intclligcnda funf de eis 
perfonis ,qua: abfolutc procedunt ; ideoque Filius mitti- 
tur d Spiritu-fanfto, & Spiritus-fanftus a fcipfo , quia 
procedunt a Patre. Sed quia Pater d nullo procedit, ne- 
quit mitti ab alia perfona , nec d feipfo : quia mifsio , quo- 
modocumque accepta , debet connotare originem ab hac, 
vel illa perfona. 

Alia, qua: ad mifsionem divinarum perfonarum de- 
fiderari videntur, reperies enucleata in traft. 1. difp. 4. 
dub. 4. H*c funt, qu? de excelfo&abfcondito Trini- 
tatis mylterio per fpeculiim & in atnigmate videre potui- 
mus. FaxitDeus, ut ficu t fide credimus ,& corde con- 
fitemur , revelata facie videamus . 




TRACTATUS VIL 


DE ANGELIS. 


ON poflfumus non ubique, fed in hoc pracipui? Angelicali traftatu D. Thoma? fir- 
miter adhxrere, qui variis de caufis Ang. Dotloris nomenclatura ab Ecclefis Capi- 
tibus infignitur : nam fi, qua» funthominis, nemo novit nififpiritus hominis; qus 
funt Angeli, quis novit nifi fpiritus Angeli? Hunc tradatum in tres difputationes 
fecabimus. In prjma agemus de ejus Subftantia t^m fecundum fe, quim in ordine 
a d locum. In fecunda de ejus intellectu. Et denique in tertia de illius Voluntate. 



disputatio i. 

De Angeli fubliantia. 

O Mnia , qn* de Angelis difpntari folent, redu- 
cuntur ad eorum naturam, & proprietates. 
Et quoniam omnis fubftantia prarcedit fuas 
proprietates tam in exequtione, quam indi- 
gnitate ; -ideo primam hanc difputationem eorum fub- 
Tom. II. 


ftantiae dicamus , in qua agemus de ea tam fecunddtn 
fc,quatn per ordinem ad corporalia . 

D U B I U M I. 

Utrum Angelus , qui fit omnino in cor- 
poreus exifiat in rerum natura ? 

I 'Tp Itulus propofitus ad duas quarftiones folven- 
X das conducit , nempi ad ane/l ,Sc ad quid e/i. 
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74 T raH. Vll. de Angelis Difp. 1 . de Angeli fubflantia . 


Pro ejus tamen loce : Gbferva , hoc nomen Angelus , 
fluod eft nomen grascum , non e(Te nomen efsentiz , fed 
officii, ut communiter fentiunt PP. ad illud ad Hebrz.t. 
Qui facit Angelos fuos Spiritus. Ubi D« Ambrof ait.* 
Qtsns nomen nature* Spiritus . Nomen officii*. A igelus . Spi- 
ritus enim efl , eb quod efl, Angelus verb , eb quii agit . Et fi 
femper fpiritus fit , non tamen Angelus. Significat autem la- 
tini idem quod Nuncius . Et ita omnes , qui nobis legem 
annunciant, Angeli dicuntur, ut Chriftus Dominus, Joan- 
nes Baptifta , & quilibet Dei minifter , qui divinam 
legem nobis declarat . S-J licit harcita fint , ufus tamen 
Theologorum , & SS. PP. frequentius ufurpat illud pro 
fpiritibus Angelicis , feu fubftantiis puri fpiritualibus 
completis, quz i Peripateticis Intelligentu appellantur; 
& i Platone fuperiores fpiritus dicuntur Dii , & inferio* 
fes Demanes . Et in hoc fenfu fumitur in przfenti Angelus , 
prout omnes Angelos tim bonos , quam malos , tam fu- 
periores , qulm inferiores comprehendit . 

Obferva fecuudb , quod ficut corpus poteft fumi tri- 
pliciter .* primo pro tertia fpecie quantitatis , qu$ trinam 
dimenfiooem importat .* Secundo pro materia, quae eft 
pars compofiti lubftantialis materialis. - Tertio pro toto 
compofito e* materia & forma fubfrantiali coalefcenje .* 
Ita incorporeum aliis tribus modis poteft accipi primo 
pro eoquodnon habet e xtenfionem quantitativam . Se- 
cundo pro eo quod caret materia .'Tertio , pro eo quod 
non componitur e* materia & forma . Titulus quzftio- 
nis intelligendus eft de tribus modis incorporeitatis .* 
quamvis eam in diverfos 5$. & afsertion»* dividamus .’ ad 
quod nos cogit tum modus procedendi Div. Thomz, qui 
»im in przfenti , quim in a. Contra gent. per diverlos 
articulos, & capita tradat ; tum varietas fententiarum , 
quas fuis locis referemus. 

i. I. 

AJfertio prima circa quantitatem . 

4 "TXTcendum eft primi , Angelos , qui fint 
inextenfi per quantitatem , extftere in 
rerum natura. Hzc condufio habet falcim virtualiter 
duas partes , fcilicet & Angelum exiftere , <k carere 
quantitate. Et quoad primam eft de fide : quia eam 
declarant manifefti innumera facrse paginae teltimonia , 
in quibus refertur , Angelos effe , & apparuiffe . Et ipfa 
experientia non obfctiri idipfum teftatur : nam plores 
effedus videmus, qui praeltari non poffunt nifi ab ali- 
qua fuperiori & incorporea fubftantia ,ut conftat in Ma- 
gorum operibus, & in energumenis : videmus namque 
rufticas puellas, & ignaras variis linguis loqucntes , di- 
vinantes, & fecreta detegentes : qui effedus, cum vires 
totius naturae corporeas fuperent , i nulla caufa connatu- 
rali oriri poffunt . Nec poteft dici , illos provenire ab 
animabus feparatis . Nam iftz ( ut ait D. Thomas in- 
fri quzft. 1 17. art. 4 & nos dicemus infri) feparatz i 
proprio corpore alia corpora localiter movere non pof- 
funtjur petunt przdidi effedus. Neque etiam i Deo, 
at i motore fpeciali : Quia plura, quz ab energumenis 
fiunt,* dicuntur , fu nt valde indecentia. 

3 Secunda pars, quamvis non fit de ride, eft adeo 
certa, ut oppolita fit temeraria : quia eft contra SS PP. 
& Theologorum confenfum ad illud Pfilin io*. Qui fa- 
cis Angelos tuos fpiritus. Et conftat ex Concilio Lateran. 
cap. Firmiter , de Summa Trinit. ubi dicitur : Creator om- 
nium , qui ai initio temporis utranque de nibtlo condidit crea- 
turam , fpiritualem , O corporalem , Angelicam videlicet , 6 t 
mundanam , ac detndl humanam quafi communem e? [peritu 
Ct corpore con/litutam. 

Et probatur ratione Div.Thomz in hac quzft. 50. 
art . 1. Nam in hoc univerfodebet dari creatura puri m- 
telledualis *, fed creatura puri intclledualis nequit non 
carere quantitate : ergo in hoc univerlo datur creatura 
carens quantitate, & hanc Angelum appellamus . Minor 
fupponitur ex his, quz docent N.Complut. abbrev. in 
lib.de Anima , ubi rede probant id , quod eft quantitate 
extenfum , non poffe elicere operationem nifi per orga- 
num corporale ; nec polle ejus operationem verfari nifi 
circa fingnlaria, ut liquet in fenfibus fivi externis, fivi 
internis. Econtri vero natura puri intelledualis folilm 
poteft operari per intelligere , & velle , quz exerceri non 
polluat medio organo corporali ;& aliunde noa folii in 


attingit fingularia , fed etiam univerfalia. Minor verd 
probatur .- Nam univerfum hoceftvaldi bonum & per- 
fedum ; fed in univerfo valdi bono & perfedo debec 
dari creatura puri intelledualis : ergo in hoc univerfo 
debet dari creatura puri intclledualis. Major fatis liquef 
ex illo Genef t. Vidit Deus cunila , que fecerat ,& erant 
valdi bona. Minor vero probatur. - Nam univerfum val- 
di perfedum eft perfedi fimile Deo, fimilitudine illa 
qua creatura poteft illi affimilari ; fed non effet perfedi 
limile Deo ,0 in eo non effet creatura pure intelledualis . 
Minor probatur : Non effet perfeda fimilitudo in univer- 
fo hoc cum Deo, nifi ineoelTet aliqua creatura particu- 
laris, quz edet ei fimilis, in eo quod eft ei ratio agendi^ 
& propterei unus ignis, qui eft effedus alterius, eft e» 
perfede fimilis - , fed Deus unici agit perintelledum, & 
voluntatem: ergo non effet perfedi fimile Deo , nili da- 
retur in eo creatura puri intelledualis, id eft agens prae- 
cise per intelledum,* voluntatem . ,- 

4 Et confirmatur pnmb : Nam poffibilis eft gradus 
creaturz puri intelledualis .-ergo defado datur. Ante- 
cedens videtur certum: Tum quia non eft ratio, cur 
Deus non poffir participari ab aliqua creatura comple- 
ta modo puri i.itelleduali . Tum etiam .-quia funt pof- 
fibiles,* defado dantur fpeciales gradus effendi , viven- 
di , * fentiendi .- ergo etiam eft pofsibilis gradus ptirz in- 
telledualitatis Et confequentia probatur: Nam fi in hoc 
univerfo non eflent creaturz, in quibus effent fpeciales 
gradus effendi, vi venJi ,* fentiendi, redi deduceretur, 
univerfum hoc non effe perfedum , * perfedi fimile 
Deo ; fed gradus purz intelledualitatis eft perfedifsi- 
mus inter omnes gradus creatos pofsibiles : ergo vel hoc 
univerfum non eft perfedum, vel in eo datur creatura 
puri intelledualis. Vide D. Thomam opufe. a. cap. 75. 

Confirmatur fecundi : Nam tot gradus debent effe 
divifi in hoc univerfo magno, quot funt adunati in uni- 
verfo parvo, videlicet in homine fhomo enim dicitur 
Microcofmos , id eft epilogus , feu mundus parvus; fed io 
homine eft gradus intelligcndi cum gradibus effendi, vi- 
vendi,* fentiendi: ergo in univerfo hoc magno eft gra- 
dus puras intelledualitatis. Minor exprefsi traditur i 
D. Greg. hom. 29 in Evang. ubi ait: Omnis creature nomi- 
ne /ignatur bomo : habet enim commune ejfe cum lapidibus , vive- 
re cum arboribus ,/cntirc cum animalibus , intelligere cum Ange- 
lis . Major vero probatur .• Quia alias nec homo dicere- 
tur mundus miner , nec hoc univerfum diceretur mundus 
major , ut ex fe conflat . 

5 Nec refert, fi rationi refpondeas/viW, ex ea non 
fatis probari , creaturam puri intelledualem exiftere : 
Namciim Deus, etsi agens per intelledum * volunta- 
tem , liberi operetur ad extra , non poteft fnfficienter pro- 
bari aliquid egiffe, nifi ex Scriptura, vel experientia, 
ant effed ibus /Ciim ergo ratio D. Thomzex nullo ca- 
pite ex iftis procedat , aperti (equitur, non effe foffi- 
cientem . 

Contra eft /Tum quia ex Scriptura, & PP» fatis 
habetur, univerfum hoc fuiffe a Deo produdum,* hoc 
fatis habetur in ratione D Thomz ; fed ex hoc redi pro- 
batur fuiffe produdum cum omnibus fuis gradibus . er- 
go redi probatur ex ratione D. Thomz, naturam puri 
intelledualem fuiffe a Deo produdatn. Minor probatur. - 
Tum ex D- Thoma fupri quzft. 22. art. 4. obi ait. - Po/l 
bonitatem autem divinam , que efl finis d rebus feparatus , prin- 
cipale bonum in ipfis rebus exi/lens efl perfeilio univerfi ,* 
que quidem non effet , fl non omnes gradus effendi invenirentur 
in rebus. Unde ad divinam providentiam pertinet omnes gradus 
entium producere. Tum etiam - , namratio Div.Thomz 
fupponit exScriptura, univerfum hoc effe i Deo pro- 
dudum; fed univerfum produdum a Dto petit efse in- 
tegrum . ficut fi conftaret, hominem aliquem produci 
immediati a Deoabfque concurfu alicujiis caufz parti- 
cularis, redi probaretur efse produdum cum fais om- 
nibus partibus integralibus , quia id exigit fuavis provi- 
denti* Dei . - ergo ex ratione Div. Thomz redi probatur, 
produdatn effe a Deo naturam puri intelledualem . Ad- 
de.’ Nam omnis defedus in univerfo permifsus perlinet, 
* ordinatur ad perfedionem univerfi, & propterea D. 
Thomas quzft. 6- de Pct. art. 2. ad 8. ait .* Dicendum , quod 
monflra licit fiant contra naturam particularem , non tamen 
fiunt contra naturam univerfclem .' ergo juxta fu avem pro- 
videntiam Dei quidquid a Deo producitur, vel permit- 
titur, debet ordinari ad bonum univerfi ,(ed quod natu- 
ra 


Digitized by Google 


Dub. 1 . Utrum Angelus , qui fit omnino Ineorpdreus , e-xiftat tyc. 75 


'ti {rare io teHeftualis non produceretur 4 Deo, nequit or- 
dinari ad bonnm univerfi /fiquidem harc,utpotl nobi- 
lima pars hujus univerfi , ordinatur ad perfectionem il- 
lius ergo . 

6 Nec refert , fi refpondeas fecundi eidem rationi, ex 
ea tantdm colligi , cfieftum produftum ab agente per 
ititelleftum produci fimilem rationi agendi , qua: fe na- 
bec per modum forma: intelligibilis , qualis elt fpccies 
intelligibilis ,& non intelleftus , ut liquet in domo pro- 
dufta perintelleftum & voluntatem artificis.* Porro ut 
effeftus evadat fimilis forma: intelligibili ,non requiritur, 
qudd fit intelleCtivus, ut in eodem exemplo apparet. 
Maximi / quia idea eft forma, coi afsimilatur hoc uni- 
verfiun ; & tamen ha*c non elt intellectiva , fed terminus 
feu objcftum intellectionis . 

Non (inquam) refert /Nam univerfumhoc habet 
perfeftam fimilitudinem cum Deo; fed ha:c nequit Ita- 
re , quin habeat modum effendi fundantem intellectuali- 
tatem . Minor probatur Nam perfeCta fimilitudo effe- 
Ctus cum forma, per quam cauta agit , prout condiltin- 
guitur ab ilia inferiori fimilitudinc , exigit , quod modo 
(ibi pofsibili habeat modum efiendi fimilem ei, quem 
habet forma intelligibilis , ut reCte probat Div. Thomas 
1. Contra gent.cap. afi. fed modus edendi, quem habet 
forma intelligibilis , maximi in Deo, fundatur in natura 
puri intellectuali : ergo . Diximus medo /ibi fofftbiliiqau 
«nodus aCtus puriflimi, entis 4 fe, & infiniti, cdm fit 
proprius Dei , nequit ulli creatura: communicari . 

Id quod additur de idea, facile corruit. Tum quia 
effeCtus non foltim evadit fimilis ideae exiflenti in intel- 
leCtu agentis, fed etiam forma: intelligibili: ergo fi eft ei 
perfeCU fimilis , debet ede pure intelleClualis • Tum etiam • 
Quia elloidea in Deo non fit intelieftiva, habet tamen 
modum edendi puri intelligibilem ,ac proinde petit ede 
in natura pure inteileftuali : ergo fi univerfum hoc elt 
perfefte fimile Deo , debet ede in eo aliqua creatura , 
qua: fit pure intelleClualis. Neque ha:c ratio militat io 
omni creatura in particulari . Quia Deus non intendit 
per fe primo perfeftionem cujuslibet creaturae in parti- 
culari, fed perfeftionem univerfi; quod non edet aded 
perfeft mn , ii tantum daretur creatura pure intelleClualis . 

7 Primae confirmationi poteft refpondcri , quod in 
homine datur gradus intelleClualitatis : idedqoe ex eo, 
quod in hocuniverfo non dentur Angeli , non fequituc 
fore imperfeCtum. 1 Secundae confirmationi potelt ref- 
ponderi,qudd exeo quod in homine dentur omnes gra- 
dus uniti, non fequitur exiftere feparatum gradum in- 
celligcndi .Ticut nec fequitur exidere gradum fentieodi 
feparatum 4 gradu vivendi. 

Sed in primis folutio adhibita primae confirmatio- 
ni non enervat ejus vim . Primi : Quia gradus intelle- 
ctualitatis creatae ed divifrbilis edentialiter in plores mo- 
dos homini & Angelo convenientes; fed gradus homini 
conveniens conducit ad perfeftionem hujus univerfi : ergo 
etiam modus intelleClualitatis Angelo conveniens ,urpotS 
per feft ior , potior i titulo conducit ad perfedionem uni- 
verfi . Secundo: Nam univerfum hoc debet effe perfcftS 
fimile Deo in modo agendi; fed none(Tet,fi folum exi- 
ftere t modus intelleftualitatis homini conveniens ; fiqui- 
dem Deus habet modum operandi przcisi per formam 
intelligibilem , fecus vero homo : ergo ad perfeftam fimi- 
litodinem hujus univerfi cum Deo fpeftar, quod in eo 
detur creatura , quae operetur pra:cise media forma intcl- 
ligibili , videlicet Angelus . Tertio: Nam ficut Deus ha- 
bet naturam completam intelleftivam,ita adperfedam 
fimilitudinem hujus univerfi cumDeofpeftat,ut in eo 
detur aliqua creatura completa, qua: ad*quat£ fit intel- 
leCliva , fi ed polTibilis ; fed hujufinodl creatura ed poffi- 
bjlis : ergo non edet ejus fimilitudo perfefta cum Deo , 
nifi exideret defaftd pratdifta creatura , qua: ed Angelus. 

Deinde folutio adhibita fecunda: confirmationi etiam 
corruit : Quia tunc vcrificari debet , quod gradus edendi 
funi feparati in hoc univerfo , ex eo quod in homine funt 
uniti, quando funt ex natura fua feparabiles ,fcciis verd 
quando funt infeparabiles; fed gradus intelligendieft fe- 
parabilis 4 gradu fentiendi , & lic ed pudibilis creatura 
pur£ intelleClualis ; fecQs vero gradus fentiendi 4 gradu 
vivendi : ergo reCl i deducitur , in hoc univerfo exidere 

S ratdiftam creaturam, ex eo quod in homine detur gra- 
tis jntelligendi . 

8 Pro oppofita fententia refert D, Thomas io 
‘ c Torna II. . 


pratfenti Saducaeos . Quorum praecipuum argumentum 
eft: quia Doemones torquentur igne inferni, & fugantur 
aliquibus rebus corporeis ; fed id , quod caret quantita- 
te, nequit pati 4 corpore: ergo Angeli habent quanti- 
tatem . 

Sed ad hoc facild , & unico verbo refpondetur , quod 
Angeli feu Doemones nequeunt pati ab aliquo corpore 
oili tanquam ab indruraento divinae virtutis , & non 
per impreflionem alicujus qualitatis corporeae, ad cujus 
receptionem ed ueceffaria quantitas. 

f. ii. ' * ; . 

•* • ' » 

Affertio fecunda circa materiam corporalem % , 

9 r\ Icendum ed fecundo, Angelom non efle corapo-* 
JL/ fitum ex ulla materia corporea , & forma 

fpirituali . Ha:c conclufio ell communis inter PP. <5c 
Theologos . Et deducitur non obfcur£ ex facra pagina » 
in qua Angeli appellantur virtutes . Ex quo omnimodam 
immateriali :atem eorum probat D. Thomas opufe. 1$. 
cap. 18. 

Et probatur ratione defumptaex D.Thoma,&ex 
his qu? docuimus traCl. 3. difp. 1. dub. 1. Nam imroate- 
rialicas ed radix intelleClualitatis: ergo quod ed intelle- 
ctuale , fecundiim illam rationem ed immateriale : ergo 
quod ed fecundiim fe totum intellectuale fecundum fe 
totum ed immateriale , feu immune 4 materia faltem 
corporea ; fed Angelus fecundiim fe totum ed intelleftua-y 
lis , ut vidimus }. praecedenti : ergo ed expers materi? 
corpore?. ^ Et confirmatur^r/Vw^.- Quod non habet nifi. 
operationem pur£ immaterialem , non habet materiam 
corpoream; led operatio adaequata Angeli ed puri im- 
materialis: ergo non habet materiam corpoream . Majoc, 
ed certa : nam operatio cujuslibet rei ed fecundum mo- 
dum fubftantise, qua: eft ejus principium . Minorvero pro-, 
batur : Angelus , utpoti adaquate iuuIleCtualis, non ha- 
bet aliam operationem praeter wtclligere & velle ; fed in- 
telleflio ( & idem intelligendura od de volitionejeft puri' 
immaterialis: fiquidem objeClum ejus eftabftruftitm ab ; 
jndividuationc: ergo operatio adaquata Angelicd puri 
immaterialis. v • i 

Confirmatur fecundi : Angelus nequit agere nifi pet 
formam puri intelligibilem ; fed forma puti iutelligibilis 
nequit recipi in materia corporea : ergo Angelus care^, 
materia corporea . Major ed certa ; fiquidem natura puri ( 
intelieftiva nequit agere nifi per founa.puri intelligibilem. 
Minor vero probatur ; Forma pure intelligibilis recipi- 
tur fecundiim totam Aiam amplitudinem , itaut repra:- 
fentet naturas univerfales & abllraClas 4 materia ,' fed. 
forma ita ampla in rtpraientanda non poteft recipi io 
materia corporea ,ciim de ratione idiuf fit limitare for- 
mam: ergo. 

10 Sed coptra primam confirmationem obiicies : Ma- 

teria non IplAcn ed principium indiyiduationis, fed etiam; 
natura: fpecifica: & ip a,er ' a ^ utabfiraCla ab individua- 
tione. ergoex eoquodobjeAam intelleClionis fit abftra- 
Clum ab indi v iduat ionc , non reCli probatur , intelledia, 
nem effe purJ immaterialem . 1 Confirmatur primi Nini 
objeClum direflum intelleClionis adhuc angelic® eft An- 
gulare materiale: ergo intelleftio ejus non eft immate- 
rialis. Confirmatur fecundi : Flonio eft principium in- 
tcIlcClioois,; & tamen habet materiam: ergo idem po- 
teft dici de Angelo . ... . t 

Contra fecundam confirmationem obiicies : Omnis 
forma intelligibilis evadit limitata in effe entitativo, eo 
ipfo qnod recipiatur iaiftrelleClu .' & nihilominus non eft 
materialis /ergo pariformirer ed<5 in effe repraefentativo 
non limitetur, non fequitur ;qudd fit pure immaterialis - 
1 Et confirmatur /Nam fpecies reprxfentans colorem & 
recepta in oculo corporeo, recipitur fecundilm totam 
fiiam amplitudinem ; & tamen elt corporea / ergo Adde , 
quod fpecies angelica non reprxfentat naturam fine fin- 
gula;ibus. , 

1 1 Ad objeftionem , qn* militat contra primam con- 
firmationem : Refpoiidetnr , quod objeClum intelleClionis, 
ut hzcfit purd immaterialis, non petit effe denudatum 
ab omni materia , fed fufficit, quod fit abdraftum ab 
individuatione. quia per hoc intelleftio didinguitnrad?- 
quatd ab operatione adsquata corporea .Igitur D. Tho ? 
tuas reftS probat , intclleClionem. effe pure immateria- 
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fcm exeo quddpoteft attingere naturam abdradam ab 
individnatione, qoamvis przdida natura fit abfolutd cor- 
porea . ^ Ad primam conhrmationem refpondetur : faten, 
do, quod fingulare materiale eft objedum diredum in- 
lellcdionis angelicae, modo infra explicando. Sed non 
infringitur ratiocinatio DThomc fiquidem ex hoc non 
tollitur, quod etiam natura abftrada abindividuatione 
fit objedum diredum illius, & hoc fuffk.it , ut fit puri 
immaterialis . ^ Ad fecundam confirmationem refpondc- 
tur,quod homo fecundilm fe totum non recipit intelle- 
ctionem, fed prccise fecundum eam partem, qua eft in- 
Xelledi vus Kx quo rede arguitur , partem illam , in qua 
recipitur , effe puri immaterialem . Cdm ergo intellectio 
recipiatur in Angelo fecundiim fe cotum , ciim fecundilm 
fe totum fit intelledivus, redi deducitur ede fecundilm 
fe totum immaterialem. 

u A I objedion*m, qu* procedit contra fecundam 
confirmationem .* Refpondernr , quod quxlibet forma ac- 
cidentalis, ut fit limitata ine^e entitativo, fuificit, qnoi 
recipiatur in quolibet fubjedo at forma intelligibilis, 
feu in e^ereprsefentativo folilm limitatur per materiam. 
Ideo, (i eft ili imitata, fignum eft, quod ed pure im- 
materialis. ^ Ad objedionis confirmationem refponde- 
fur , duplicem pode excogitari amplitudinem , fecundum 
<juam fpecies recipiatur in potentia cognofctiva *. alia 
enim eft fimpliciter talis, & confidit in eo, quod fpecies 
reprefentet naturas ut abdradas ab indi viduatione; alia 
efl fecundum quid talis*. quia aliquomodo eft immate- 
rialis ,* & aliundp non poteff repr*fentare nataram in uni- 
■verfali . Quamvis fecunda amplitudo non obdet corporei- 
tati feu materi* benfc vero prima ; & de hac procedit 
rodrum ratiocinium . Ad additamentum.' Refpondetur, 
fpeciem angelicam repr*fentare naturam communem 
Cum omnibus filis Angularibus fub ratione univerfali,& 
♦alde ampla, qui modus reprzfentandi ed fulficiens ad 
Cognofccndam naturam line lingularibus. Unde non obed, 
fed potius proded ejus magn* immaterialitati , quia inde 
Arguitur major amplitudo in fpecie. ■ 

1$ Alia ratione drfumpta ex D. Thoma hic art. 2. 
probatur conclufio.* Nam ii Angelus effet compofitus ex 
materia corporea, vel hec edet ejufdcm rationis cum 
nodra, vel diverf* ; neutrum dici poted . Minor quoad 
primam partem probatur : Si effet compofitus rx materia 
ejufdem rationis cum nodra, jam du* form* fubdan- 
fialeseffent in eadem nnmero materia ; hoc repugnat, ut 
«x nodra Hhilofophia fupponimus : ergo Sequela proba- 
tur : Nam materia non dividimr in diverfas portiones 
oifi ratione quantitatis,* fed Angelus caret quantitate: 
ergo oporteret ,qnod Angelus reciperet ur in eadem parte 
materi* , in qua recipitur forma corporalis nodra, atque 
ideo du* form*effent in eadem portione materi*. Quoad 
fecundam partem etiam probatur.* Nam quantumvis ma- 
teria effet diverf* rationis, non poffetnon effe in ea ca- 
pacitas ad alias formas corporeas : materia enim corpo- 
ralis nequit habere repugnantiam ad omnem formam 
corporalem : ergo eadem portio materi* pollet recipere 
fimul formam fpiritualcm & angelicam , & formam cor- 
poream , quod ed inconveniens proximi illatum . Pater 
confequentia ex proximi didis: nam forma angelica, 
otpotc incapax quantitatis , nequit recipi in portione 
materi* adu divifa . * 

Er confirmati» : Nam materia corporea , qua An- 

us effet compofitus, vel petit ex natura fua quantita- 
tem , vel non petit , fed ed indifferens ad eam habendam ; 
neutrum dici poted . Minor probator quoad primam 
partem .* Angelus eft incapax quantitatis . ergo nequit 
recipi in materia, qu* podulat quantitatem. Quoad fe- 
cundam etiam fuadetur .' Nam quzlibtr res extdens in 
rerum natura petit determinati, vel effe divifibilis, vel 
indivifibilis: ergo n-quit effe ex fe indifferens ad haben- 
dam , & non habendam quantitarem • 

Quibus omnibus beni perpenfis, & fi recolantur ea, 
qo* dtcuut N Complut. abbrev. in lib. d: Generat. difp. 
5. & 14. ubi offendunt, qin.no !o materiam effe diffin- 
dam per modum partis, V partis integratis proveniat 
formaliter i quantitate «ipfam v e ro materiam diftingui 
ab altera materia totali per modum partis , & partis 
fnbjpftivae, id ed prr modum duplicis individui fub- 
ftintialis , pro ve dlt ab ipfi quantitate nt radicaliter 
pr*habita in ipfi materia*. Hjcf inquam ) fi bene per- 
pendantur pr*dida ratio novum robur accipiet > & uon- 
ouiias evahooes przoccupabit . 


14 Nihilominus rationi fad* poteftrefponderi/»sfo»?j 
materiam Angeli furticienrrr effedivjfam ab aliis portio- 
nibus materi* , per hoc quod hz manent adu divif* 
ratione quantitatis.* nam eo ipfo manent diltind* ab 
omni alia materia, qu* non ed fub quantitate . ^ Sed 
contri ettpnmb .* Qiia hzc folutioad minus non habet 
locum inter duos Angelos exidentes, feu pollibiles.' & 
sic jam du? form* lubdautiaJes effe poffent in eadem 
materia adu inaivifa. 1 Secundo *. Nam ex hac evalione 
(altem fequitur , materiam Angeli effe di viabilem exfe, 
quamvis aftu non effet divifa .'ergo Angelus reciperetur 
in materia fecnndQ.n fe divilibili ; ac proinde edet divifi- 
bilis quantitati ve , quod repugnat. ^ Nec valet dicere, 
in fenfu compofito non effe divilibilem. Nam materia, 
qu* fecundilm fe eft capax quantitatis, nequit reddi in- 
capax illius , ratione form* connaturalit&r in ea recept?. 

15 Confirmationi poted rcfponderi , quod materi* 
aduata forma fubdatuiali petit determinatum modtma 
effendi , fecus vero li conlideretur fecundum fc . ^ Sed 
contra ed . Tum quia nullum ed ens, quod fecundum 
fe non petat effe in fe , vel in alio, non alia ratione niti 
quia idt modi ad*quati dividunt ens : eigo pariter nul- 
lum ed ens, quantumvis potentiale , quod non petat 
fecundilm fe effe divilibile , vel indi vitibile propter ean- 
dem rationem. Tum etiam.' Qiia materia lecundiim fe 
nequit petere fimul modum effendi divilibilem, & in- 
divifibitem ; neque fuccelfivi , propter fommamdidan- 
tiam, & inzqualitatem utriufque.* ergonequit elle in- 
differens ad unum , & alium . 

16 Pro oppolita fententia refertur Avicembron iri 
lib. Fontis vir*. Pro qua arguitur .* E is fubdantiale di- 
viditur tanquam in duo extrema oppolita in adum pu- 
rum, nempe Deum,& in potentiam puram ,qu* eft 
materia prima . ergo omnia entia media fubitantiali* 
& completa debent participare de' utioqne extremo. 
Unde lient Angelus participat adum ab adu puro, ut 
i caufa extrinfeca & efficienti & non per malum par- 
tis intrinfec* ; ita debet aliquid puticipar*- i materi* 
tanquam a caufa materiali, qn* id intrinfeca . 

Refpondetur cum Div. Thoma de Spint. creaturis 
art j. ad ^5. £2ubd quatto ahquhl r/l / lus in aSl ;, , r ant» 
perfectius efl .' quanto autem aliquid efl plus 1» fote tw , taitb 
efl imperfeilins . Jm/cr/itta ai tcm c /er/tila /. mm f ori- 
ginem , & na » econverjb . Unde nen <■ portet , quod omne 
quod efl in potentia , hoc habeat a jura petentia , que efl 
materia . Ex quibus verb : s colligitur , quod ea , qu* 
funt fup^rioris gradus , uti funt Angeli, U conferantur 
cum materia, nihil debent habere a materia, qu* eft 
extremum itnperfediffiir.um \ fed a Deo, qui ed extre- 
mum psrfedidimum , cum elongatione tamen ab illo. 

in. 

.... ... . •. • 1 

Affcrtio tertia circa materiam fpiritualcm . 

17 'TVIcendum eft tertio. Angelum non effecotu- 
JL/ politum ex materia fpirituali . Ita D. Tho- 

mas htc art. a. ubi ab Angelo compofitionem ex qua- 
cunque materia excludit. Idem tradit quzft. 6. de Por. 
art. 6 ad 4 Favetque ei D. Dionyf. cap- 4-<fe Divinis No- 
min. ubi Angelos appellat intelleliuales Jubflantias ab omni 
materia immanes , tc cap. 1. & 2. Cceledis Hierarchi* im- 
materiales : Ex quibus patet ( inquit D. Thomas opufe. 15. 
Cap. 18 ) ha>x fmife Dio yfii fenter.ttam , quod A geli fune 
immateriales , fimplices f.ibflantit. Hos fandos Dodo- 
res fequuntur communiter Th-ologi. 

Et probatur ratione : Ang-lus fecundum fe toturti 
eft iatelledivus .* ergo carec omni materia etiam fpiri- 
tuili. Antecedens ex didis 5 « condat. Coifeq nentia 
vero probatur: Qtiia natura intvl ledi va eft potens attin- 
gere naturas uii ver files & abdradas : ergo natura ad*- 
qnati intellediva nullum liabit principium li nranseaitx 
ad attingendas przdidas naturas communes abdradas: 
Jam fic,*fed materia prima adhuc fpiritualis limitat na- 
turam , ne recipiat & cognofcat naturas univerfales. Mi- 
nar fubfumpta probatur 'Miteria prima adhuc fpiritua- 
lis elt 'potentia pura , fscut miteria corporea , eftque fi- 
ent illa principium iixlividtiatio iis fubdanr** fpiritua- 
lis,* fed quia miteria prima corporea eft h ijufmoil, li- 
mitat naturam, «bi eft, ne recipiat A: cognofcat natu- 
ras ahftradas : ergo idem dicendum eft de materia fpi- 
cituali. • i - •* - 1» 
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18 Refpondebis , qudd materia tantum corporea ha- 
bet eire principium individuationis , ac proinde limitat 
principium ad cognofceodum tantum fingulare : Mate- 
ria vero fpiritualis eft elevata fupra condiciones materix 
noftrz. Prefertim. Quia elto materia fpiritualis elfet 
radix individuationis lubftantix fpiritualis , non propte- 
rti limitaret eam ad coguofeenda fola lingularia: fictic 
nec materia notlra limitat animam noftram,necognof- 
cat naturas abltraftas , quamvis fit principium indivi- 
duationis illius. 

Sed contrdeft •Nam ideo materia prima noRra eft 
radix individuationis fubftantiz corpore* , quia eft pura 
potentia, primumque fubjeftum ,ted materia fpiritualis 
etiam eR pura potentia , primumque fubjeftum refpeftu 
fubRanti* fpiritualis: ergo etiam eR prima radix fux 
individuationis. ^ Neque id, quod adaicur > enervat vi- 
res noRras rationis : Ideo enim materia priuu non limitat 
animam noRram , quamvis fit principium fux indivi- 
duationis , quia ejus operatio , nempe incelleftio , non de- 
pendet it materia corporea , ficut necipfa anima in fuo 
fieri. Econtri vero .ideo limitat eam , ne cognofcat uni- 
verfalia mediis fenfibus internis, fic externis : quia hz po- 
tenti* in fuo /Seri, effe, fic operari dependeor a materia ; 
fed eo ipfo quod Angelus haberet materiam fpiritualeon, 
ejus intelleftio fieret media ipfa materia , licut forma 
Angeli dependeret in luo fieri, fic effe ab ea, non mimis 
proprii ac forma fenlhiva i materia corporea : ergo li- 
mitaret eam , ut cogno&eret tantiim lingularia fpiri- 
tualia . 

19 Probatur eadem concfufio alia ratione: Nam fi 
Angelus effet compofitus ex materia fmrituali , vel ab 
ea effet illius forma naturaliter feparabilis , vel infepa* 
rabilis ; neutrum dici poteR . Minor quoad prinum par» 
Cetn probatur: Angelus eft ex natura fiia incorruptibi- 
lis , ut infii probabimas: ergo nequit conftareex ma- 
ceria , i qua forma illius fit naturaliter feparabilis. Quoad 
fecundam non mimis efficaciter oftenditar : Nam forma 
angelica eft per fe fubfiltens non miniis proprid ac anima 
rationalis; feu forma, qux non eft naturaliter feparabilis 
i materia , nequit effe per fefubfiftens.ciim dependeat 
ab ea in fuo fieri, effe, & operari, quod eft proprium for- 
tax non fubfiftentis per fe, ut liquet in aliis formis infe- 
parabilibus 'ergo. 

20 Refpondebis , Angelum conftare ex materia , i 
qua ejus forma eft naturaliter infeparabilis . Cum quo 
reft£ cohxret, quod hujufmodi forma fit per fe fubfi- 
flens: quia ad hoc fufficit ,quod fupernaturaliter poffet 
ab ea reparari, & fic feparata operari. 

Sed hxc folutio ftatim cadit : Nam forma ignis 
(v.g.) fuperoaturaliter potefl exiftered materia fepara- 
ta , & fi elt cum fuo calore , ooteft fic feparata operari; 
& tamen non eft per fe fubfiltens . ergo elto forma an- 
gelica effet fupernaturaliter feparabilis i materia, fic fic 
feparata poffet operari , non effet forma per fe fubfiftens . 
Maximi : Quia vel forma equi exiftens fupernaturaliter 
feparata 4 materia poffet elicere fupernaturaliter opera- 
tiones materiales , ut videre fite. vel non pofset i Si dica- 
tu# fecundum : ergo nec forma angelica: Tum quia ejus 
operatio eft non miniis vitatis , ac videre. Tum Sc quia 
forma equi in fiia linea majorem elevationem haberet 
fupra materiam corporalem , quam forma angelica fupra 
materiam fpiritualem , vel ad minOs utraque forma xqui 
«fiet ejufdem ordinis cum fua materia . Si dicatur pri- 
mum: ergo forma angelica non haberet fpecialem ali- 
quem titulum, ut effet forma per fe fubfiftens , quem 
non habet forma equi. 

at Ultimo probatur conclufio ex pluribus implica- 
tionibus ex prxcedentibus deduftis : Nam primo fequitur 
ex oppofita fententia , quod forma Angeli effet per fe 
fubfiftens, fic. non effet. Effet:quia anima rationalis eft 
forma per fe fubfiftens, in quo exprimitor maxima per- 
fectio illius; fed forma angelica eft perfeftior anima ra- 
tionali : ergo non eft , cur ei defit hxc perfeftio , ac proin- 
de effet per fe fubfiftens . Non effet : quii haberet opera- 
tiones xquS dependentes i materia , ac forma equi . Dein- 
de fequeretur , materiam hujufmodi effe radicem indi vj- 
duationis,& non effe. Effe.* quia efset primum fubje- 
fiam fubftantiale . Non efse .' quia pura potentia per 
modum fubftantiz non eft fufficiens principium indivi- 
duationis, nifi connotct aliquod accidens, quod ex fe 
Ut quodammodo individuum : ut liquet in materia no- 
Tom. II. 


ftra,qux non eft radix individuationis , nifi prout con- 
notat quantitatem, qux ex fe eft individua; Tandem 
fequeretur , prxdiftam materiam gfie intellectivam , fic 
non efse. Non efse /quia non polstr attingere naturas 
abftraCtas,qu3rumcoguitio eft propria rei intelleCtiv* . 
Efse •’ quia eft medium cognofceodi lingularia fpiritua- 
lia , qux cognofci non pofiuot nifi intellcftione . Ex quo 
ulternls fequeretur , Angelum efse intellectivum ,& non 
efse- Efse, propter rationem proximi traditam. Non 
efse : quia forma angelica non excederet ordinem talis 
materix,qttx non eftet inicllcCtiva. 

22 Arguitur primo pro oppofita fententia (qnam te- 
nent Aleofis , D. Bonav. Richard. Sc alii ) ab authoritate : 
Nam Arift. 8-Metaphyf. ait : Si que fubftantia efl fine ma- 
teria, ftatim efl ens , fit unum ; fit non eft ei alia caufa , ut 
fit ens , fit unum; fed Angelus habet canfam fui: ergd 
non eft fine materia. ^ Confirmat at primi exD. Augult. 
la.Confefs. cap.20. ubi exponens illud , In principio crea- 
vit Deus coelum fit terram Ctc. ait , Deum feciffe infor- 
mem materiam omnis creaturx fpiritualis corpora- 
lis ; fed materia creaturx puri fpiritualis nequit effe cor- 

S jrea .* ergo eft fpiritualis. 5 Confirmatur fecundo ex 
oetio in Commento prxdicam.ex mente Philof. quod 
fubftantia , qux eft prxdicamentum , elt compotita ex 
materia & forma ;(ed fubftantia angelica ponitur dire- 
Qi in prxdicamento : ergoconftat ex forma & materia : 
non corporali : ergo fpiritttalL 

Arguitur fecuedo ratione : Nam dator forma puri fpi- 
ritualis : ergo etiam materia; qux nulli aptius poteft 
compatere qtidm Angelo . Confequentia probatur : a- 
ftus,& potentia funt in eodem genere, hoc eft, qudd 
detur materia formx proportionata : ergo fi datur for- 
ma fpiritualis, etiam materia. Et confirmatur .-An- 
geli condant ex genere , & differentia; fed genus fumi- 
tur i materia , ficut differentia i forma .• ergo. 

2$ Ad argumentum , fic authoritatem Arift. Refpon* 
detur cum D. Thotna arr. i. d eSpirit. creaturis ad 5. his 
verbis ." Dicendum , quod Pbtbfcpbus loquitur ibi non de caufa 
agente, fed de formali . 5 Ad primam confirmationem, 
& teftimonium D. Augult. Refpondetur cum eodem D. 
Thoma ibidem ad 4. ubi ait .* Informitas Jubflantie fpiri - 
tnalis efl fecundum quid nondum efl converfa ad verbum , 
quod pertinet ad potentiam iirtelhgibilcm . Vade valde alie- 
na eft mens Div. Augultini ad intento Adverfariorum . 
5 Ad fecundam , & authoritatem Boetii/ Refpondet 
idem Ang. Mag. ibidem ad 2 j. per h*c verba : latentia 
Boetss non efl dicere , quid de ratione fubflantit , que efl fe- 
nus, fit effe compofitum ex materia fit forma . Sed intendit 
dicere , quod cum forma , fit materia non pertineant ad genus 
fubfiantie tanquam fpteies , fola fubftantia , que efl compofi- 
tum collocatur in genere , «r fpectes . Ex quo nequit infer- 
ri, qudd Angelos fit compofitus ex materia, quamvis 
collocetur in prxdicamento ut fpecies .' quia loquebatur 
ibi de fubftaotia completa corporea contra pofitiv* ad 
fuas partes 2 

Ad feci ndum argumentum . •Refpondetur , conce- 
dendo antecedens ;fic oegando coofeq oentiam . Ad cujo* 
probationem dicendam eft, illnd axioma folum tenere^ 
quando datur mareria , feu potentia fima! cum forma 
fecilsvero quando eft forma fine materia } ut in Angelis 
contingit . T Ad ejus confirmationem dicimus , quod 
genus , Sc differentia io Angelis fumitur a tota cflentia 
Illius ; aliter tamen & aliter .'nam genus fumitur ab ea, 
quatenus eft totum potent iale, feu prout eft elongat» 
ab exiftentia; differentia vero ab ea, prout eft totum 
aftuale , feu prout eft capax proxime exiftentiz. 

5 . IV. 

Corollaria ex prectdenti doBrina. 

24 TJX diftis infertur. Angelum non poffe habere 
JlL corpora (ibi naturaliter unita. Ita exprefii 
D. Thomas qnxft. sr.art. 1. & alibi. Quod explicatur, 
fic probatur limul .* nam in idem reddTt Angelum ha- 
bere corpus naturaliter fibi unitum , ac effe formaro in- 
formantem prxdiftnm corpus ; fed ex diftis fatis con- 
itar , Angelum non effe formam informantem Gquidem 
forma informans habet rationem partis lacientis nnutn 
per fe cum corpore per modum alterius compartis,dc 
Angelus eil forma completa .'ergo nequit habere cor. 
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jfits fibi naturaliter anitum. Quam rationem magis ex- 
pendit D. Thomas, & cum eoR Salmant. in Commen- 
tar. ad przdiftum artic obi poteft non ime magno 
profedu videri. 

25 Sed licic hoc ita (it, plura folent hinc inquiri 
de Angelis oirca corpora . Primum eft An Angelus 
pofsir affumere corpora? AJ quod affirmativi reipon- 
det D. Thomas loco proxime citato art. 3. & alibi . 
Contra aliquos antiquos afferentes, Angelorum appa- 
ritiones folu m fieri fecundum immaginariam vifionem . 
Sed licit non nullae apparitiones ita contigerint •, de An- 
gelis tamen, qui apparuerunt Abrahz, Loth, &To- 
biz negari non poteft ia corporibus affomptis appa- 
ruille.' nam , ut aitD. Thomas , quod fola immaginatio- 
ne videtur, eft in fola immaginatione videntis, & non 
videtur indifferenter ab omnibus, ficut prodicti Angeli 
videbantur . 

3 6 Obferva tamen tres conditiones requiri juxta D. 
Thomam , ut corpus dicatur ab Angelo affumptum. 
Frima , qxdd corpus affumptum uniatur Angelo; nam 
affumere e fi ad (e fumere , Secunda , quod ei uniatur ut 
mobile motori : quia unio hzc non poteft effe per in- 
formationem, ut nuper diximus .- nec poteft effe hy- 
poftatica , cum nulla perfonalitas creata pofsit termi- 
nare alienam naturam .' unde nulla alia unio poteft ex. 
cogitari aptior, nifi afsignata . Tertia , quod Angelus 
formet corpus affumptum , itaut per figuram , & pro- 
prietates exteriores reprzfentet virtutes intelligibiles , vel 
ipfius Angeli a (Tument is, vel alterius Angeli fuperioris-, 
vel ipfius Dei , quando eorum perfooam gerit , - ut eo- 
rum Legatus. 

Ex quibus facile deducitur , Angelos moventes cor- 
pora cceleftia non dici illa affumere ex defeftu terti* 
conditionis , quamvis per eorum motus illorum pro- 
prietates , & exiftentia aliquomodo cognofcantur . Prop- 
ter eumdem defedum Daemones non affumunt corpus 
obfefli, quamvis fint intra ipfum , & moveant illud 
localiter. Similiter nec Angelus, qui linguam afmz mo- 
vebat, nec Daemon, qui per ferpentem affatus eft ad 
Hevam , affumunt corpora illa: quia in omnibus his 
dator idem defeftus . Ex vi eiufdem defedus docet D. 
Thomas in 2. dift. 8 q. 1. art. 3. regulariter loquendo. 
Angelum non affumere corpus vivum, aut naturaliter 
genitum, ut cadaver, aut lapidem q u)a proprietates, 
quz funt in eis, potius reprzfentant ipfum corpus, ca- 
jas fant , quim proprietates Angeli , qaz melius re- 
przfentantur per corpus , quod non habet veritatem 
illius oaturz , quam offendit ._ _ 

27 S-cundum, quod inquiri poteft , eft; Ex qua 
materia formentur corpora affumpta ab Angelo ? Ref- 
pondetur , przdifta corpora formari ex quolibet ele- 
mento, immb ex pluribus mixtis (cum omnia corpor* 
Obediant Angelo quoad motum localem ) fed praecipui 
ex aere ; qaia ut ait D. Thomas quzft. 6. de Pot. art. 
7. ad 7. aer poteft infpiffari faciliter , &L fic figuram 
recipere, & per alicujus lucidi corporis oppofitionem 
divrp>imodd colorari , ficut in nubibus patet . Idemque 
docet de vapore & fumo, qui in aeris naturam ten. 
dunr, eique maxime aifimilantur . Et propterea Da- 
mones ( quibus magis proprie ex tali materia corpora 
affumere convenit) aliquando io corporibus affumptis 
apparentes fulphureum , & piceum odorem emittunt . 

Nota tamen, quod lic&t corpora affumpta, dum 
non habent veritatem illius nator? ,.quam reprzfentant, 
ot communiter contingit , non habeant temperiem pro- 
priam illius feilicet carnis , nervi &c. juxta illud Lucq 
ultimo: Palpate , 6r videte , quia fpiritus ( id eft , corpus 
phantafticum affumptum 4 Spiritu Angelico ( carnem , & 
offa non habet \ poffunt tamen habere figuram, qu?eis 
convenit ab extrinfeco , ficut provenit aquz ex vafe 
triangulari : fed verd & naturaliter ex natura ipforum 
corporum independemer ab affione confervativa An- 
geli: nam ita poffunt folidari <Jc condenfari, ut talem 
Jiguram confervent , quamdifi non fuerint diffoluta, 
etiamfi ab Angelo relinquantur .Colores etiam poffunt 
habere non folutn apparentes , qui ex varia reflexione 
luminis proveniunt , fed etiam veros, qui ex primarum 
qualitatum permixtione refultant. 

2? Tertium , quod inquiri folet , eft : Opa virtute 
corpora affumpta formentur? Ad quod refpondet D. 
Thomas hic quzft. 51. art. 2. ad a. formari ex aere 


virtute divina . Sed per virtutem divinam quidam Intel, 
ligunt , quam Angeli 4 Deo acceperunt iimul cum na- 
tura: virtutem enim naturalem & propriam Angeli ad 
hoc fufficere colligitur ex D- Thoma loco citato de 
Pot. ad 10. Unde dici etiam poteft, D. Thomam loqui 
de apparitionibus fupernaturalibus Angelorum , quales 
fuerunt faftz Abrahz, Loth,Tobiz,& B- Virgini; in 
hifque fuiffe formata corpora affumpta virtute fupernatu- 
rali, valde probabile eft. Et cum Daemones affumant 
corpus ad peccatum , & tentandum homines , non eft 
credibile, nifi quod corpora forment virtute propria 
(altem applicando aftiva paffivis . Qua etiam ratione 
eos vera animalia efficere poffe , ea feilicet quz fine fe- 
mine generari poffunt , D. Thomas docet infra quzft. 

1 14. art. 4. dicens ; Magi Pbaraouts fer virtutem Daemo- 
num veros ferpentes & ranas fecerunt . 

29 Quartum eft: Poffit ne Deus corpus affumere, 
modo quo Angelus affumit ? Ad quod refpondetur af- 
firmativi: quia nihil imperfcdionis importat in hujuf. 
modi affumptione. Ait tamen D. Thomas loco ctt.de 
Pot. ad 3. cum D. Auguft. lib. 3. de Trinit. cap. it. quod 
omnes Dei apparitiones , quz in veteri teftamento le- 

E untur, £a£tz fuerunt minifterio Angelorum . Unde de 
>omino , qni apparuit ]acob , & vifns eft ab eo in 
(cala juxta Genef. 28. & dixit ei , Ego Jum Deui Abra* 
ham , ipfemet Jacob 31. ait: Dixit Angelus Dei ad me. 
Ego fum Deus Betbcl. 

30 Pro complemento hujus materiz, circa animas 
feparatas eft etiam difficultas, an poffint affumere cor- 
pus: ^ Ad quod refpondetur, non poffe naturaliter; 
quia ut inquit Div. Thomas infra quzft. 117. art. 
4. & cum eo Salmant. in hoc tradi. difp. 2. nam. 89. 
anima non movet localiter nifi corpus 4 fe vivificatum . 
Vel poteft refponderi probabiliter affirmative cum eif- 
dem PP. ibidem. Sed hoc non eis connaturaliter con- 
veniret connatutalitate formz , fed tantfim connaturali- 
tate ftatus; & hac ratione poteft dici, quod eis con- 
venit virtnte divina , ad modum quo in eodem flatu 
feparationis ratione ftatus debentor eis fpecies infufas 
virtute divina , ita ut hzc infufio non fit miraculofa , fed 
quodammodo debita ratione ftatus. 

31 Tandem inquires, quas operationes Angelus pot 
fit elicere in corpore affumpto? ^ Ad quod refponde- 
tur, non poffe elicere operationes vitz fenfitivz , cum 
careant hnjufmodi vita, & ejus potentiis. Poteft ta- 
men elicere aliquas operationes eis fimiles quoad mo- 
tum localem , & ejus terminum , licet non quoad vita- 
litatem ; v. g. loqutionem quoad fonum , qui ex collif. 
fione aeris caufatur ; & motum progreffivum quoad ter- 
minum , qui eft abi. Unde docet D. Thomas quzft. 51. 
art. 3. ad 5. quod quamvis comeftio Chrifti poftrefii- 
reftionem fuent vera , quia habebat corpus talis naturz, 
in quam cibus poffet converti, licit dcfaflo non coo- 
verteretur in fuoftantiam ejus, fed refolveretur in prz- 
jacentem materiam ; & (ic dixit D. Greg. quod Chriftus 
comedit, ut per effeflum comeftionis virtns patefeeret 
carnis Angelus tamen in corpore affumpto veram 
comeftiooem nequit habere , fed figurativam & fpiri- 
tualem ; nam corpus affumptum non eft talis naturz, 
in quam cibus poffit converti . Unde Raphael dixit To- 
biz 12. Cum e 11 em vobifeum.... videbar quidem .... man-. 
ducare , bibere ; fed ego inxnfibili fotu , b> cibo .... utor 

DUBIUM H 

Utrum de potentia abfoluta Dei pojjint 
dari plures Angeli intra eam - 
dem fpeciem atomam ? 

P Oft quzftiones An eft, (z Qttid eft. Angelorum, ad 
eorum multitudinem , & di verfitatem examinandam 
progredimur. Sed prius per modum fuppofitionis eo- 
rum multitudinem, nec non di verfitatem in eis inventam 
declarabimus , ut ab his , quz non funt migni momen, 
ti expediti, ad hunc punitum fatis arduum, quod ti- 
tulus przfefert, accedamus. 
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35 Probator fecundo eadem fuppofitio quinta ratio* 
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Dm fuppofttiones . 

31 C UpponendorO eft primi , oomernm Arigelo- 
»3 rum excedere mollitudinem omnium fpccie- 
rnra tsuterialium creatarum. Ita PP. & prccipui D. 
Thomas in hacq. jo* art. 3. quos fequuntur commu- 
niter Theologi. Et probatur primi ratione D. Thoroq 
dedufta ex loco proxime relato , it ex 2. Contra genr. 
cap. 9». Nam eo illa entia funt in majori exceffu crea- 
ca , quo fant perferiora , & per fe intenta ; fed Angeli 
funt nobiiimi inter omnes fpecies fubftautiaies crea- 
tas, & per fe intenti .• ergo excedunt innumero omnes 
fpecies creatas fubftantiales. Major, in qua tantuineft 
difficultas, fuadetur • Tum quia maxima perfetfio hu- 
jus univerfi, quae eft per fe intenta, ita exigit. Tum 
etiam : quia eadem ratione corpora caleftia creata funt 
in maximo exceffu fecundum magnitudinem. 

33 Qu* ratio rationabilis eft , fi ad ejusperfedam 
imelligentiana ei non nulla; conditiones addantur. Prima 
efi , quod particularis natura alicujus rei oppofitura non 
poflolet . Nec mirum debet videri , quod aliqua res ex 
lua ratione differentiali petat oppofuum ejus , quod ex 
ratione communi exigebat ; ut liquet in aft u odii Dei, 
qui , quantiim eft ex v» rationis communis feu aftus 
humani , ut fic, exigit rectitudinem; & tamen ratio 
ejus differentiatis impedit pr*diftam reftitudinem, dc 
oppolitum poftuiat . Secunda efl , quod aliund& uon im- 
pediatur major perfeftia univerfi uitenfiva. 

34 Ratio fupra tradita D.Thom$ his conditionibus 
aftetta eft adeo vera , ut prxocupet ptures inftantias , 
quae contra eam videntur pullulare . Prima tfl , quod non 
funt plures Angeli , quiim grana millii frumenti Sic. Se- 
cunda, quod Elephans Sc Phoenix funt animalia perfe- 
ctiora , qnarn mufea , & culex , ex quibus innumera 
datur multitudo. Tertio , quod viventia perfectiora funt 
corporibus cceleliibus; & hoc non obftante,ifta exce- 
dunt illa in magnitudine • Idemque apparet inaororefi 
peftu ferri , in gemmis refpcTu lapidum , in plateis refpe- 
ctu urbium , in quibus funt , & tandem iu luna refpe- 
ftuterrx. Quibus addi poliunt ali*du* initantia; , unio- 
nis videlicet hypofiatic* , Sc divinarum perfonarum. 

H*( inquam ) initanti* preocupantur ex didtjs , 
Prima enim,& fecunda non funt ad rem: quia ratio 
jD Thom* non procedit de multitudine praecisi indi- 
viduali , qu* non eft per fe primo intenta d natura, 
ut tradit ipfe Divos Thomas in pr*f art. 4. ad 4. fed 
de multitudine fpecifica . Et ideo non eft contra ra- 
tionem D- Thom* , quod grana frumemi , areneque 
fuit in majori numero, quim Angeli, nec quod mule* 
excedant io multitudine Elephantem, Sc Phoenicem . 

Ad tertiam dicimus, quod eo viventia funt in mi- 
nori magnitudine, quim corpora caeleftia , efto fint eis 
perferiora, quia ita exigit peculiaris eorum natura*, quod 
ab effedu fufficienter colligitur : Idemque dicendum ad 
inftantiam auri, & gemarum . Maximi : quia omnia mix- 
ta fivi viventia, uvd non viventia petunt terminum in- 
trinfecum fu* magnitudinis , & parvitatis.- unde 0 in 
pr*didis entibus perferioribus reperitur minor magni- 
tudo, Genum eft, quod hoc oriatur ex peculiari eorum 
natura . Planetas veroeffe in minori quantitate, quam or- 
bes in quibus funt ,& fimiliter lunam quim terram , oriri 
poteft ex duplici capite; & quia ita poftuiat eorum na- 
tura, cujas tignum efl, quod in ea quantitate create 
funt , Sc non accipiant ex natura fua incrementum , aut 
decrementum intrinfecum ; Sc aliundd Deus creavit Pla- 
netas ad oroatum coelorum, qui finis fruftraretor , fi ia 
majori quantitate efient quim orbes . Sicut fi luna effet 
major quim terra, impediretur perfeftio univerfi , quia 
impediret influxum Solis in terram . Inflantia, qu* ad- 
ditur circa unionem hypoftaticam, facili corruit: quia 
unio bcc debuit fieri cum natura humana, ac proiodi 
ejus multiplicatio effet tantdm numerica, qua ratione 
non effet per fe intenta. Przfertim quia unica unio fuf- 
ficiebat ad remedium generis humani , propter quod fuit 
fefia. Ad illud perfonarum divinarum funt plures ra- 
tiones in tra&. de Trinit. ita exigentes . Prxterquam- 
<|ucd , D. Thomas folQm loquitur de rebus a Deo 


ne JJ. Thom x, quam adducit loco fupra relato Contra 
gent: Angeli funt magis multiplicabiles , quam fpecies 
materiales : ergo defado funt in majori multitudine. 
ConCrquentta videtur certa : nam in rebus perpetuis , 
quales funt Angeli, noo difiinguitur ef}e,Sc pcffe . An- 
tecedens probatur : Res in efje intelligibili funt magis mul- 
tiplicabiles , quim res io effe materiali ; fed Angeli fecun- 
dum fuam naturam funt in ejfe intelligibili : ergo funt ma- 
gis multiplicabiles. Major confiat in linea, qu* poteft 
multiplicari ufque in infinitum per intellectum , feciis 
vero fecundum fuum effe materiale . 

}<S Refpondebis proni , negaodo antecedens. Cojus 

K obatio faifa eft: nam lapis eft magis multiplica- 
tis fecundum effe materiale , quim in effe intelligibili. 
Deinde anima rationalis eft ex natura fua ia effe intdligi- 
bili ; Sc non eft magis multiplicabilis quam arena ma- 
ris , qu* fecundum fe non eft intelligibilis . 

Sed contra : Tum quia lapis in effe intelligibili eft ma- 
gis multiplicabilis , !y ejfe iiitelUgibjU fumpto fecundum 
fuum effe individuale adxquate fumptum , quam in r/e 
materiali, licet fit unustantfimfecunadm rationemfpe- 
cificam.-ergoexhac parte verum eft antecedens D. Tho- 
rii* • Antecedens eft certum . qua lapis, qui eft unus in 
ejfe materiali , poteft in infinituqi multiplicari in ejfe re- 
przfentativo adxquate fumpto fecundum fuum effc in- 
dividuale tim iniirtelleflu,qu 3 minfenfu. Tum etiam : 
nam ratio D. Thomx procedit de his,qu* pr*cise per- 
tinent ad ordinem intelligibilem , ut Angeli; fed anima 
rationalis non pertinet praecisi ad ordinem intelligibilem , 
quia ad fui multiplicationem dependet i corpore: ergo 
ratio D. Thom* manet in fuo robore , quamvis arena 
fit magis multiplicabilis, quim anima rationalis. 

37 Rcfppndebis fecundo , concedendo antecedens ; fip 
negando confequentiam . Quia falfum eft , e/e Sc pcjfe ia 
rebus perpetuis effe omnino idem; aliis darentur Angeli 
infiniti , quia funt pofiibiles . 

Coniri eft: Nam genus, ronnaturaliter loquendo, 
petit ad fu» confer vationem plures fpecies : ergo genus 
ex natura fua magis multiplicabile petit plures fpecies ad 
fui connaturalem confervationem ergo fi aliunde efl 
perpetuum Sc menfuratum *vo , petit connaturaliter, 
qttod multiplicetur aftu per plures fpecies; fed genus 
puri intelleifiuale & proprium Angelorum eft hujufmp- 
ui. ergo. Ratio vero, cur non dentur Angeli infiniti, 
eft .'quia non folum eorum genus id non poftuiat, fed 
etiam quia ei mctaphyfice repugnat . 

38 Tandem probatur eadem fuppofitio ratione de- 
fumpta ex D. Thoma infri qu*ft. 1 13. art. 2. Nam quod- 
libet g£(ms,& quaelibet fpecies, immo quodlibet indi- 
viduum natur* human; habet fuum peculiarem Ange- 
lum Cufiodem ergo tot fuot Angeli ,qoot funt gene- 
ra, fpecies, & individua natur* nuroan* ; fed pr*ter 
hos dantur alii innumerabiles ergo Angeli excedunt in 
numero omnes fpecies materiales hujus univerfi. Ante, 
cedens probatur primi autboritace •’ Nam iu primis Div. 
Greg. hom. 34. in Euangelia docet, diverfbs ordines de- 
putari diverfis generibus rerum .’ idem docet Augofti. 
nus de lingulis fpcciebus .* Sc tandem fecundum Hicrooy*, 
Matth. 18. quem fequuntur Theologi cum D Thoma, 
quilibet homo habet funm Angelum Tutelarem . Sccunu 
do ratione , feu congruentia / aliter enim ea , qu* pendeo. 
ex libera voluntate Dei , nequeunt probari ) Nam ad pro. 
videntiam divinam peculiariter fpe&at, ut habeat fpe 
cialem curam de rebus perpetuis quales fant genera , fpe' 
cies, Sc aaime rationales; fed exequtio hujus providen- 
ti* petit counaturaliter fieri mediis Angelis .’ ergo quod * 
libet genus fpecies, & individuum natur* humanxha' 
bet fuum peculiarem Angelum Cufiodem. 

. 39 Supponendum eft fecundi , non dari defaflo An- 

S los ejuldem fpeciei. Et probatur primo congruentia 
Thom* de fumpta ex a. Contra geot. cap. 93. Nata 
congruum eft , ut lola corruptibilia multiplicentur fccun- 
diim numerum intra eandem fpeciem ; fed Angeli funt 
incorruptibiles .' ergo non multiplicantur . Major proba- 
tur primo ratione .'Ideo corruptibilia petunt multiplicari 
fecundiim numerum intra eandem ljpeciem , quia /pectes 
illorum nequit confervari in unico individuo ; fed natura 
fpeciei , qu* eft ab intrinfeco incorruptibilis , poteft con- 
fervari in unico indi viduor ergo congruum eft, qudd 
fola corruptibilia multiplicentur fccuodum numerara. 
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Probatur fecundo idem antecedens exemplis.' Nun fol, 
luna , & orbes cccleftes , nccion in probabiliori finientia 
Pella; & planetz,non multiplicantur nu intro ; fed hu- 
jus nequit dari alia aptior congruentia , nifi quia carent 
corruptione ergo fcc. Neque officit exemplum animas 
rationalis : quia anima rationalis eit forma corporis, quod 
eff radix corruptionis, <fc individuationis carum. 

40 Probatur fecundo alia congruentia ejufdem Angel. 
Poff. de Spirir. creaturis art. 8- Angeli funt partes nooili- 
tn* hujus univerfi.' ergo perfeitio ejus petit effe per 
f*,non per accidens, iicut perfedtio ejus confidit in or- 
dine per fa; fed ordo per fe reperiturin fpeciebus , non 
in individuis: ergo Angeli non multiplicantur folilm 
numero. 

41 Nec refert, fi dicas, in fuprema parte hnjus uni- 
verfi debere dari ordinem etiam per accidens , Iicut datur 
in ipfonniverfo, ut fic participet magis de illo. 

( inquam ) refert: Nim plus aliquid debet habere uni- 
verfu.n, quia uni verfu.n elt , quam quzlibetejus pars.* 
ergo ex eo quod tinivetfum habeat utrumque ordinem, 
noa infertur ,nobilimameius partem illum habere. 

4* Sed obiicies contra hanc congruentiam : Vegetabi- 
lia , & f nfibilia funt pars nobilior hujus univerfi qui.n 
coeli, iiquidem excedunt abfolutd illos in perfeftione ; & 
tamen inter leones ( v. g. ) non datur ordo per fe , led 
tanuln per accidens .• ergo . ^ Refpondetur, quod efto 
«ocii fint animalibus i m perferiores in effe entis, funt ta- 
men perferiores in ratione partis univerfi: quia per ferio 
ejus confidit przcipud in ordine & concatenatione par- 
tium inter fe: U ide quz habuerit fiipcrioritatem, erit 
)>erfedior in ratione partis , quia elt independentior & mi- 
mis fubordinata, ucl funt coeli; & per oppoGtum ani- 
malia omnino funt dependentia & fubordinata virtuti 
coelorum . 

4} Deinde obiicies contra fuppofuiooemiplamfomif- 
fo argumento ab authorita f e, quia in eo fotum fit fermo 
de eadem fpecie fubalterna ) Nam non elt perfera dile- 
ctio, nili in his qu* funt ejufdem fpeciei ,& deducitur 
et illa Ecclrfiaft tt. Omne animal diligit fimiie fibi ; fed 
In Angelis elt oerf-r a dileTio • ergo dantur Angeli ejuf- 
dem fpeciei. * Confirmatur primo : Angeli ejutlcm or- 
dinis habent iaem officium : ergo etiam funt ejufdetn 
fpeciei. ^ Confirmatur fecundi; Nam omnes Angeli con- 
veniunt in eodem gradu purz intellectualitatis , Iicut om- 
nes animz rationales in rationalitate *, fed omnes animae 
funt ejufdem fp*ciei : ergo etiam omnes Angeli. ^ Con- 
firmatur tertio .■ Nam alids unus Angelus , maxime infe. 
tior , non pollet cognofcere quidditacivd alium , maximi 
fuperiorem . 

Ad obieTionem refpondetur, quod dilerio perfe- 
cta , qualis elt , qu* feqoitur cognitionem puri intelle- 
ctivam , magis refpicir bo.onm commune ,qnam particu- 
lare ; & ideo nos perfer itis diligimus Deum charitate , 
quini nos ipfos »elto iit infinita diffantia, quia Deus elt 
bonum commune . DiltinT io autem fpecifica Angelorum 
magis conducit ad bonum univerfi ,quim diffinitio nu- 
merica ,* & propterei non impedit perteram eorum di- 
leftioiem. T Ad pr-mam confirmationem refpondetuc 
co n D. Thoma infri quzff. 108. art. 3. in corp. ubi ait .* 
Si perfecit Cognofceremus officia Angelorum, & eorum diflia- 
Slinnes ,perf'tli fciremus , quod quilibet A 'gelus babetjuum 
prolium officium. Ai fecundam refpondetur , quod An- 
geli ita conveniunt in eodem gradu giaerico purz in- 
relleftualiratis , quod participent modos fubltantiales 
fpecie diltinros intra eundem gradum, ficut bruta. Quod 
vero animz rationales Iint eiufdem fpeciei , provenit ex 
eo , quod funt , in infimo gradu incelleTnalitatis . Quia 
ot docer D. Thomas de Spirit. creatur, art. 8. ad io. Su- 
premus gradus ahcujus natura , vel etiam infimus , efl unus tan- 
tum. G. adus vero medius , qui elt iri Angelis , poteff ha- 
b-re latitudinem , A divifibilitatem in plures fpecies. 
^ Ad tertiam refpondetur , negando fequelam . Quia 
fulficit , qndl omnes A.igrli conveniant in eodem gradu 
immaterialitatis fpecifico in ratione gradus . Nec opus elt 
|n hoc przfuppoiito amplius immorari , quia ex dicen- 
dis in hoc toto dubio aperti confiabit. 


*. II. 

Sententia Tbmiflica .' Et prima ejus ratu 

44 , 'TX Icendum elt , implicari contradiftionem in 
JL/ eo , quod dentur plures Angeli eiufdem 
fpeciei aiomz. Hzc coaclnlio ita elt communis inter 
Thomiltas, ut fupervacaneum fit eos referre . Et videtur 
exprelsi tradi a D Thoma hic art.4 ubi ablolutd ait, effe 
impollibiie, quod fiat duo Angeli ejufdem fpeciei. Et 
infri quzlt. 75. art. 7. inqatt .* Manife/lum efl, qutd ne- 
ceffe erit in eis ( fcilicet Angelis^ effe diuer fi: estem fpecie. 
Pico enim potcQ intetUgi, quii aliqua forma fepmrata fic, ni fi 
una unius fpeciei . ' ficut fi effiet albedo feparata {puti tim aftu , 

3 uim aptitujine) non pojfet effe mfi una. Idem tradit de 
firit. creatur . art. 8. his verbis .’ Si autem Angelus efl for- 
ma fimplex abflracla a materia, impcjfibite efl etiam fingere , 
quod fiat plures Angeli unius fpeciei . Et tandem fupri quzlt. 
t. art. <S ex eo probat , in Djo non polte reperiri plures 
atres, aut Filios, qn:a funt irreceptibiles in materia; 
fed hzc ratio p-oceiit de potentia Dei abfoluta , & co» 
venit etiam Ang lis . ergo . 

45 Ex quibus formatur ratio noltrz conclafionis.- 
Nata implicat in terminis diffinitio puri numerjea , fi 
repugnat radix illiusfed in Angelis repugnat radix diffin- 
itionis puri nttmericz. Mmor probatur : Nara radix d?- 
(linitionis fubflantialis, ficut & unitatis puri numerica 
elt materia ', fed A lg-Ii funt incapaces omnis materiz, ut 
vidimus dub przced. ergo repugnat eis radix diffinitionis 

f turinumeriez. Major probatur Diffinitio purinumerica 
ubltantialis elt materialis , ficut diffinitio fpecifica elt 
formalis, fed repugnat, quod forma fit radix diffinitio- 
nis , < 5 c unitatis pur£ materialis , ficut repugnat , quod 
materia fu radix diffinitionis , & unitatis formalis : ergo 
radix diffinitionis , & uaicatis puri numericz fubftaa- 
tialis eff materia. 

Roboratur hoc: Nam unitas , & diffinitio prove- 
niens i forma nt i prima radice nequit non elfe formatis 
& fpecifica , ficut diffinitio proveniens ab albedine nequit 
non provenire ab ea ut tali f hi enim cffc&us, cilm iint 
formales, nequeuor effe ultra , vel exira fuas caufas^ 
ergo cilm omnis diffinitio , ficut & uoitas in Angelis 
reperta, & poffi bilis proveniat i forma, nequit non effe 
formal s & fpecifica . 

46 Refpondebis primo : A forma poffe optimi pro- 
venire diffinitionem puri numericam : inter animas enim 
rationales intervenit diffinitio puri numerica procedens 
ab iplis formis. ^Cmtri elt: Nam ideo animz rationales 
diffinguuntur puri nu nerici, quia dicunt ordinem ad 
corpus .* ergo unitas < 5 c diffinitio earum quamvis pro- 
ximi proveniat ab ipfis formis, radicaliter vero furni- 
tur d materia '.ergo cura Angelis repugnet ordo ad ma- 
teriam, etiam repngiat eis diffinitio pnri numerica. 

47 Refpondebis fccumlo, quod diffinitio proveniens 
1 forma eff formalis , quando provenit ab eafecnndiim 
fuam differentiam fpccificam , fecus vero fecundilm foam 
diff-rentiam indi vidualem . Diffinitio autem in Angelis 
poceff oriri ab eorum formis fecundu n differentiam in- 
dividualem przcisd ; & ita poterit inter eos intercedere 
diffinitio pur& numerica. 

Contrd eff Nam ubi non rperitur , nec poteft re- 

G riri differentia metaphylica purd numerica , non datur 
cus ad diffinitionem purd numericam ,* fed implicat 
in terminis, quod inter Angelos fu differentia metaphy- 
fica puri numerica. Minor probatur .' Implicat in ter- 
minis, quod differentia metaphylica proveniens phyfice 
tam proximi, quam radicaliter a forma fu purinume- 
rica & materialis ; fed omnis differentia in Angelis re- 
prrta, & pofitbilis , provenit phylici tam proximi quira 
radicaliter ab eorum formis . ergo nequit inter cos oriri 
differentia purinumerica . Major conftat ex didis /nan* 
ficut differentia fpecifica & formalis nequit phy fici tira 
proximi, qudm radicaliter i»ovenire a materia, neeffe- 
ftus formalis fit ultra fuam caufam ; ita repugnat, quod 
differentia proveniens phylici tdm proximi, quam ra- 
dicaliter i forma fu puri materialis, & numerica. 

48 Refpondebis tertii, unitatem, & diffinitionem 
puii numericam in Angelis defumi poffe per ordinem 
ad fubfiftentiani.aurexiffentiam , aut per ordinem ad 
aliquod accidens, nonobfcure deducitur cs D. Thoma 
in 1. diff. 34. qua- II. 1. art. 1. 
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Coottd eft: Nam in primis , dato quod diftjnftio 
& unitas numerica in Angelis defumatur per ordinem 
ad fubfiftentiam, repugnat tamen, quod ab ea dcfu nu- 
tu r diftiaftio & unitas pme numerica, & quatnon fit 
diftinftio etiara formalis: ergo efto diftinftio numerica 
In Angelis defumeretur per ordinem ad fubfiftentiam , 
nequit' inter eos intercedere diftinftio tantum numerica . 
Probatur antecedens : Diftinftio purfcnumerica eft tan- 
tdin materialis: ergo debet defumi, tanqtuma prima 
radice , ab eo quod habet pricise rationem maceriae, 
(eu purae potentias ; fcd fubfiftentia nec habet, nec po- 
teft habere pr*cis£ rationem materia: feu purae potentiae, 
ciira fit aftus formae : ergo . ^ Confirmat ui : Quia forma 
angelica eft aftus , nequit ab ea tanquam a prima radice 

f ihylica provenire diftinftio pure numerica & materialis ; 
ed haec ratio aeque urget in eis de fubfiftentia : ergo. Adde: 
Sicut repugnat, quod quantitas utformaliter habita fit 
radix diftinftionis numerit* infubftantiis materialibus, 
ied tautfim quantitas ut radicaliter praehabita ; ita repu- 
gnat , qubd fubfiftentia ut formaliter habita fit Princi- 
pium indi viduat ionis, fcdtantfim ut radicaliter prxha- 
bita in forma: par enim eft ratio in utroque cafu, ut ex 
Je liquet; fed forma ut prarhabens fubfiftentiam nequit 
effe radix diftinftionis puri numeric* : fiquidem 2 forma 
ut tali nequit oriri diftinftio & unitas , qu* non fit G- 
mul formalis: ergo. 

* 49 Diximus dato quod di/HnHio Cfc . Nam reveri fub- 
fiftentia nequit effe radix individuationis in rebus pure 
fpiritualibus .' Tum quia nec quantitas , ctlm ex le fit 
Individua, poteft effe radix individuationis in re mate- 
riali : ergo nec fubfiftentia in rebus puri fpiritualibus . 
Patet coufequentia : nam ficut quantitas eft extra prz- 
dicata fubftantialia rei materialis, ita fubfiftentia fup- 

S onic nataram jam individuam ,abeaque eft feparabilis : 

: ira eademmet numero natura angelica poteft terminari 
fubfiftentia divina, in qna hypothefi careret fubfiftentia 
propria. Tum etiam : quia ideo materia ut przhapens 
quantitatem eft radix individuationis fubftanti* materia- 
lis , quia eft pura potentia ; fcd fubfiftentia uon iabet 
rationem potenti* refpeftu form*, fedporius xcouui , 
& multo minfis rationem pur* potenti* : ergo. ‘ .’ -i.‘ 
Neque locus relatus ex D. Thoma id fuadet rNam 
fenfus illius non eft , quod fublifiemia in rebus puri fpi- 
ritualibus fit principium individuationis , ficut eft ma- 
teria prima in rebus materialibus; fed quod fubfiftentia 
quodammodo conducit ad iiidividitationetn rei pur&fpi- 
ritualis, eo quod eft complementum natur* uc indivi- 
dua r* , & ab ea jam individuata quali uimanat . 

50 Hinc enervatum manet id , quod in evafione ad- 
ducitur de exiftentia. Tum ob pr*fatas rationes. Tum 
& quia fubfiftentia eft magis intima natur?, quam exi- 
fcentia , cfim exiftentia fit extra prae .ficata eflentiulia 
cujuslibct creatur* ergo fi fubfiftentia uon eft princi- 

£ ium & radix individuationis in rebus puri fpiritualj- 
us, neque exiftentia debet effe. Tum deinde.* quia exi- 
ftentia competit per fe primo natur* fubfilcenti, ab ea- 
que indi viduatur .ergo natura fubfiftens potius eft ra- 
dix individuationis ejus exiftenti*, quin & converfo. 
^ Non miniis refellitur id, quod adducitur de accidenti- 
bus .T ura ex diftis . Tum quia nullum accidens fpirituale 
eft ex fe individuum. Tum quia nec quantitas ut forma- 
liter habita, efto fit ex fe individua, poteft effe rauix 
indi viduatic iis fubftantiaUs . Tum denique .'quia omnia 
accidentia in rebus pure fpiritualibus competunt cis ra- 
tione form*, abeaque dimanant vel fecundiim gradum 
cenericum, vel fecundiim gradum fpecificum ergo nul- 
lum accidens poteft effe radix individuationis in rebus 
pur& fpiritualibus. 

* III. 

Alia ratio D. Tbonu . 

5» A Lia ratione Div.Thom? ex locis fuprl rela- 
xat. tis probatur noftra concludo (& erit nov- 
um robur pr*cedentis) Nam qn?!ibet natura atoma An- 
geli eft forma irreceptibilis in materia ; fed form? irrecep- 
tibili in materia repugnat multiplicatio pur£ individua- 
lis *. ergo repugnat natur* atom? angelic? multiplicari 
in plura individua . Major ex diftis dub. pr?ced. latis 
confiat . Minor probatur exemplo albedinis addufto i 
D. Thoma, & nuper relato .‘qu? quidem fi effet tam 


aftu, qnim apiitudinc feparata 1 materia, non poffet 
adhuc per potentiam Dei abfolutam , numero multi- 
plicari. Probatur infuper exemplo divinarum perfona- 
rum addufto etiam a D. Thoma , & fuprd etiam relato 5 , 
qu? quia funt form? ptr fe fubliftentes , & nultumi di- 
centes ordinem ad materiam , nequeunt tantum numero 
multiplicari .'ergo Ii natura atoma Angeli eft forma per 
fe fubliftens , nequit per poteutiam D:i abfolutam in 
plura individua dividi . 

Probatur denique eadem minor ratione.' Nam illi 
form? repugnat dividi in plura individua , cui repugnat 
diverfimodti participari, & limitari; fed hujufmoui efc 
forma irreceptibilis in materia .*etgo repugnat ei dividi 
in plur3 individua . Major lolum eget explicatione/ 
Etenim unitas pure numerica eft talis, ut limitet natu- 
ram fpecificam , ne in quolibet individuo reperiatur cum 
omni fua amplitudine , fed reperiatur in eo limitato 
modo', hincqne provenit, quod efto omnia individua 
cjufdem fpecici participent ejus perfeftionem , h?c tamen 
eft in illis diverfo & limitato modo. Minor vero pro- 
batur: Nam unumquodque limitatur per fuum oppofi- 
tum v. g afttis per potentiam, forma per materiam.* 
ergo form? irreceptibili in materia repugnat diverlimodi 
participiri, & limitari. 

52 Illuftratur h?c ratio/ Nam, ut f?pids dicit D. 
Thomas, forma irreceptibilis in materia elt intuita , non 
ita ut habeat perfeftionem pofitive infinitam , ut mali 
inHIigunt D. Thomam Scotus & alii, fed quod habeat 
perfeftionem infinitam negativi ex parie modi habendi 
eam , hoc eft lia: determinatione ad aliquem modum 
limitatum habendi eam ; fed quod eft infinitum intra 
aliquam fpeciem , nequit intra eam multiplicari: ergo 
forma ‘receptibilis in materia nequit numero multipli- 
cari M: lor eft certa .'nam formi mfiuita intra eandem 
fpeciem conrin-t totam peifeftiouem illius . Ob quam 
rationem effe Dei non potelt effe nili unum , ut reftS pro- 
bat D Thomas fupii ]u*ft it. art.j. Major vero pro- 
batur : Nam unica radix participandi diverfo & limitato 
modo eandem naturam fpecificam eft materia: ergo for- 
ma irreceptibilis in materia eft infinita negativi. 

... 5? Et confirmatur .' Nam in forma omnino irregep- 
tibifi ii» materia idem funt abfpie drftinftione yirtuali 
unitas formalis fcu fpecifica ,& uniras individualis: ergo 
nequit purfc jndividualit&r multiplicari . Patet confequen- 
tia: tum quia unitas individualis nequit multiplicari in- 
dividuajiter , ut ex fe liquet: tum quia eo ipfo quod 
fint omnino idem, omnis multiplicatio individualis de- 
bet effe etiam fpecifica Antecedens vero probatur pn - 
m'o: nam piopterti in nobis unitas numerica , & for- 
malis feu fpecifica diftinguuntur virtualiter , & juxta 
fententiam Scoti ex natura rei, quia habent divertas ra- 
d : ces .' unitas enim numerica iumituri materia ,& for- 
malis feu fpecifica i forma ; fcd eo ipfo quod forma 
iit omnino irreceptiblis in materia,abead?inradiccfi|- 
mitur unitas numerica ,& formalis ergo non diftii). 

f ;auntur virtialiter . Secwidb . Namco ipfo quod forma 
it irreceptibilis in materia , habet quod maneat indivi- 
duata , & non indiget aliquo fuperaddito ; fed ex hoc 
ipfo manet in fua fpecie .' ergo non diftinguuntur adhtu: 
virtualiter . Tertio au horitate D Thom* fupra qu*ft. 
J. art. ». ad $. ubi ait . Forma ,qtU non eft receptibilis in 
materia , ex btc ipfo ivdividuatur ; fed inde etiam habet 
unitatem fpicificam. ergo fentit non diftingui virtuali- 
ter ; ficut ob oppofitam rationem diftinguuntur in rebus 
materialibus. 

54 Rtfpondebis huic rationi, fimnl & confirmationi, 
ex eis non fatis inferri naturam fpecificam Angeli nop 
poffe in plura individua multiplicari.' fiquidem genus, 
& differentia in Angelis fumuntor ab eadem radice ; & 
non propterea funt idemabfquediftinftione virtuali.oe- 

J |ne differentia fpecifica eft tantfim una . Item unitas 
prcifica,& numerica accidentium fn npntur ab eadem 
radice , fcilicer i fubjefto ; & tamen ftat accidentia mul- 
tiplicari folQm numero, quamvis fubjefta fint fpecie qi- 
ftinfta,ut liquet ia vifu hominis, & equi,& aliis acci- 
dentibus. 

Sed contra eft .* Nam in forma psr fe fubfifteqti 
creata datur fufficiens fundamentum, ut diff reutia fpe- 
cifica diftinguatur virtualiter 1 genere , & pofitt multipli- 
cari, efto unitas generica ,& fpecifica defumantur ab ea- 
dem radice; fcd cum hoc Itat, quod forma per fefubfi- 
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IRens non prarftet fufficiens fundamentum , ut unitas na- 
merica difiinguatur virtualiter ab unitate fpecifica -'ergo 
efto genus angelicum iit multiplicabile in plures diffe- 
rentias foecificas , fpecies vero nequit multiplicari in plu- 
ra individua. Major, & minor probantur exdiferimine 
'inter unitatem fpecificam relate ad genus , & unitatem 
numericam relate ad fpeciem: Nam ut genus & differen- 
tia diftinguantur in qualibet natura creata ,fu;licit, quod 
tixc fit abfoluie finita & limitata , quia coipfoilla na- 
tura genericaeft participabilis per diverfos modos fjpecie 
diverios,& limitantes ipfum gentu , fed ut natura fpeci- 
#ica multiplicetur in plura individua , non fufticit ,quod 
prxdiita natura fu abfolutd finita & limitata, fcd infu- 
per defideratur , quod (it limitata puri matcriaIitcr;quod 
■n Ilis ,qu* carent materia , omnino repugnat. Explica- 
tur : Dmcrentia fpecifica , utpote formalis , debet defumi 
£ forma: ergo dum forma eft finita , poliunt ab ea de- 
fumi unitas geacrica & differentialis , ello virtualiter di- 
Ifinguantur; fed unitas puri numcrica , utpote materia- 
lis , nequit defumi i forma , fed a materia : ergo folum 
. poliunt diftingui virtualiter , in his qu* confiant materia. 

Id quod additur de accidentibus , facili difpellitnr • 
<2nia unitas numerica dependetnon foldm a fubjtfto fed 
ab aliis circunftantiis , temporis &c. & ita fi fubjeftum 
connotat diverfa tempora , pofiunt multiplicari numera 
Iceui fi recipiuntur in fubjettis , fecundum id in quo con- 
veniunt , pofiunt numero multiplicari , ut liquet in exem- 
plo vifus nuper addufto : quia eorum unitas numerica, 
& fpecifica fumuntur i fubjcftis fub diverfa ratione in 
eis ex diverfo capite repertis. Hoc autem non habet lo- 
cum in unitate numerica , & fpecifica Angeli : quia pro- 
veniunt ab ejus forma fecundum eandem rationem, ut 
vidimus fupri ratione & authoritate : ideoque nequit 
finitas numerica in Angelis multiplicari , quin parit&r uni- 
jtas eorum fpecifica fpccificd & forraalitcr multiplicetur* 

f. IV. 

Adverfariorum opinio. 

5S /^\Ppofitam opinionem tuentnr communiter 
V-e $coius,& ejus difcipuli : quibus fuffragan- 
Cur Receimores Societatis . His ttiam adha rtnt nonnulli 
Thoinift* , videlicet Ferrara a. Contra gent. cap. 93. 
Banncz in pr*f. dub. 2. & alii. 

Et arguitur primi , pr*cipu£ contra nofiram ratio- 
nem , authoritate D. Thom* de Spinrual. creatur, art. 8. 
ad 4. ubi hsec habet verba : Natura Angeli non prphibetur 
effe in multis ex hoc , iju.-d fert i net ad rationem fpeciei , fed 
ex eo tfrd pertinet ad rationem individui.' ergo juxta men- 
tem D Thom* natur* fpecifica Angelorum non repugnat 
dividi puri individnaliter . 

Confirmatur : Unitas numerica difiinguitur virtua- 
liter in Angelo ab uni tate fpecifica :ergo pofiunt Angeli 
multiplicari individualitSr , quin multiplicentur fpccie. 
Antecedens probatur: Nam ideo in natura divina non 
diftingnuntur virtualiter unitas numerica & fpecifica , 
q^uia eft infinita & aftus purus ,& propter eandem ra- 
tionem caret compofitione non foldm ex genere & dif- 
ferentia, fed etiam ex fpreie & differentia individuali; 
led natura angelica eft finita & limitata : ergo unitas ejus 
numerica difiinguitur virtualiter d fpecifica, itaut inter 
eas detur compolitio metaphyfic 3 . 

<6 Roboratur primi : Nam pofiumus formare in An- 
gelo verum conceptum de natura fpecifica, in quo non 
includatur diff.rentia ejus individualis ', fed hoc arguit 
idiftinftionein virtualem inter ejus unitatem fpecificam 
& numericam : ergo . Major probatur : Tum quia pof- 
Sfumns concipere naturam angelicam cum omnibus fuis 
prxdicatis efientialibus , & fine negatione divifibilitatis 
tn plura individua. Tum etiam: nam fi hocnonpofiet 
jieri , natura angelica non efict univerfalis logicd adhuc 
fecundum rationem tantum, ficut Petrus non potefi efse 
univerfalis . 

Roboratur fecundi ,ex his qui docent N. Cotnplut. 
abbrev. in Logica, ubi ajunt,quoJ licdt in Angelo ea- 
‘ dem entitas realis fit differentia Jfcciflca & individualis , 
munera tamen talis curitatis funt valde diverfa : quod col- 
• ligant ex eo , quia fingularitas non eft de cffeitia alicujus 
creature : ergo unitas numerica difiinguitur virtualiter 
ab unitate fpecifica. 


57 Ad argumentum refpondetur , qndd Oatofa ange:- 
lica potefi concipi duplici er , vel adaequati & perfefti» 
fecundum omnia qua: pertinent ad lineam natur* ,quo 
pafto concipitur ab iplo A igelo ; vel inad*quati & im- 
ptrfcfii, prout concipitur d nobis in hoc ftatu adinftdr 
natur* fpecific* rei materialis . Inter quos modos con- 
cipiendi naturam angelicam hoc eft diferimen , quod 
priori modo concepta dicit repugnantiam ad effendum in 
pluribus, non foldm quia expliciti dicit conceptum in- 
di vidualem eicffentialcm.led quia ex vi conceptus fpe- 
cifici exprimit radicare efscntialitcr pr*diftum concep- 
tum individualem efsciitialein . Porter iori autem modo 
concepta, foldm dicit ordinem ad genus, & ad fuam dif- 
ferentiam atomam, prout hxc pra-feindit d differentia 
individuali , & a radicatione illius, nec curat, an fit re- 
ceptibilis, vel irrrceptibilis in materia . Igitur Div. Tho- 
mas folum loquitur de natura Angeli pofteriori modo 
accepta , ex quo inepte potefi deduci non repugnare ei 
dividi in plura individua . Er quod h*c fit mens Div* 
Thom*, aperti* colligitur ex verbis ejus przcedeotibus, 
in quibus ait, quod iudividuatio tormi feparat* ,& per 
fe lubfiltenris, qualis eft angelica, individuatur ex hoc, 
quod non eft receptibilis in mucriaycu.n tamen effeir- 
receptibilem in maceria pertineat ad conceptum ejus fpe- 
cificum ad*quate acceptum. 

58 Ad confirmationem refpondetur , negando ante- 
cedens. Ad cujus probationem dicimus, quod naturam 
divinam effe aftnm purum, & infinitam , eft fufiiciens 
ratio, ut in ea non dillingnantur virtualiter differentia 
fpecifica , & individualis , nec detur in ea compofitio me- 
taphylicacx fpccie & differentia Individuali; non vero 
unica: quia przterhanc eft in ea alia ratio etiam fuffi- 
ciens, ut careat przdifta diftinftione & compofitione, 
videlicet effc irreceptibilem in materia . 

Ad primum quo roborabatur pr*difta confirma- 
tio : Refpondetur , quod conceptus, quem poffumus for- 
mare de natura fpecifica Aoge!i,quin includatur diffe- 
rentia ejus individualis, foldm babet fundamentum in 
□oftro imperfeflo modo concipiendi, jnxtaquen conci- 
pimus eamadinftdr natur* fpecific* rei materialis. Et 
propter boc minds refli argui valet , quod unitas mime- 
rica,& fpecifica diftinguantur in Angelo virtualiter e* 
arte rei concepr*. Sicut natura divina potefi etiam 
oc modo concipi d nobis pro hoc ftatu, quin ex hoc 
poffit argui diftinfbo virttulis ex parte rei concepr*, & 
cum fundamento in re inter differentiam ejus fpecificam, 
& individualem . 

59 Ad fecundum quo roborabatur eadem confirma- 
tio : Refpondetur , Complutenfes , dum ajunt , quod fin- 
gularitas non eft de effentia alicujus creature , fc quod fola 
effentia divina eft effentialitcr lingularis , tantdm loqui 
de fingularitatc impermixta cum aliqua univerfalitate 
tdm fecunddm rem & rationem , quam feamddm ra- 
tionem tantum : fingularitas enim hujufmodi nequit effe 
de eflentia alicujus creatur* , fcd eft propriirtima natu- 
r* divim,cx eo quod eft aftus purus . Cum quoretftd 
cohiret ,qiiod detur fingularitas, qu* ita fit de effentia 
alicujus creatur*, ut fit permixta cum univerfalitate, 
qu? fit talis fecundum rem & rationem , & cum alia ti- 
nivcrfalitate ,qu* lit talis fecunddm rationem tantdm. 
Et hujufmodi eft fingularitas natur* angelici, qu* efto 
fit de eflentia Angeli ob rationem fuprd traditam, re- 
veri eft identificata rcaliter cum ratione generica , que 
eft univerfalis fecundum rem & rationem fimo!,& efl 
identificata abfque diftinflionc virtuali cum differentia 
fpecifica , qu* eft univerfalis fecundilm rationem tantdm, 
non exift*nte fundamento adiquato in ipfa re concepta, 
fed innoftro imperfecto modo concipiendi. 

Neque contra prardiftam expofitioncm vim aliquam 
habet id , quod addunt , nempe quod differentia indivi- 
dnalis ftccifica funt munera valdl diverfa : quia ad hoc 
fuflkit diitiufiio virtualis ex noftro impcrfcQo conci- 
piendi modo. Pro quofeito, quod inter diftinfta vir- 
tualiter tantdm ex noftro modo imperfefto concipiendi 
datur fua latitudo nam qiizdam ita difiinguuntur’ vir- 
tualiter ex noftro tantum imperfefto modo concipiendi, 
qu* adhuc in rebus inferioribus non reperiuntur diftin- 
aa. Alia difiinguuntur virtualiter ex impcrfrfto modo 
concipiendi tantdm, quia pertinent ad eandem lineam, 
fed *qui valent rebus inferiotibus vel rcaliter , vel vir- 
tualiter diftinfti$,qusc comparativi ad priora pofftmc 
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dici valde diverfa . Et in hoc (enfu loquuntur przdifti 
P itres , Ju n ajunt , quod in Angelo differentia fpecifica, 
& inJividualis funt munera valdi diverfa. 

do Ex diftis praeoccupat a manet tacita objeftio,& 
a p uritur diferimen , cur (Utura angelica poffit effe fpecics 
praedicabilis, fecds natura divina, non obftante quod utra- 
que natura fit efsetialiter fingularis,& $qui poffit concipi 
pro hoc ftatu fine fingularitate . Hoc , inquam diferimen 
oritur ex eo, quod quaelibet natura priils eft genus 
praedicabile quam fpecies; &cum natura divina, exeo 
quod eft aftus purus, non fit capax generis, propte- 
rea nec poteft effe fpecies praedicabilis adhuc fecunddm 
rationem. Natura vero angelica cooftat reverii ex gene- 
re & differentia, quia elt finita : unde non adefteihoc_ 
impedimentum , ut poffit fieri fpecies praedicabilis fc~ 
cunddm rationem tantdm . 

61 Sed dices: Ex diftis faltem inferri, quod non 
detur individuum aliquod inter Angelos. Quia materia 
prima non foliimeft radix diffinitionis iodi vidualis, fed 
etiam individuationis . 

Refpondetur, quod ficut materia eft radix diftin- 
ftionis purz indivkdualis ; ita eft radix unitatis puri in- 
dividualis . Unitas verd& diftinftio > qu? ita funt nu- 
mericz, quod fint fimul abfque diftinftione virtuali 
fpecificz, non poffunt defumi tamquam i prima radice 
i materia, fed unici a forma. Quocirca ex eo quod 
in Angelis non detur materia , non infertur , quod noa 
fint inter eos individua : quilibet enim Angelus in par- 
ticulari eft ex vi fuz formx fpecies completa , & in- 
dividuum . 

62 Arguitur fecundi : Non repngnat , quo natura 
{ v. g. ) Michaelis recipiat majorem perfeflionem fubftan- 
tialcm, qu^m connaturalitir habet,- ficut non repugnat 
quod lux Solis augeatur in perfeftione ultra perfeftio- 
nem fibi debitam : ergo neque repugnat , quod multi- 

8 licetur in pluribus individuis. Confequentia probatur : 
Lrn natura illa , quz poteft augeri in perfectione fub- 
ftantiali, poteft in uno individuo effe magis perfecta, 
& in alio miniis .-ergo poteft dividi in plura individua. 
Maximi : Quia non effet infinita intra luam fpeciem ad- 
huc negativi; quod fufficit , ut poffit numero multi- 
plicari . 

Et confirmatur primo : Nam potuit Deus creare i!- 
las animas extra corpus, quas creavit in corpore: ergo 
etiam poteft creare plures Angelos intra eamdem fpe- 
ciem atomam . Patet confequentia : quia anima eft im- 
materialis, & in przdifta hypothefi corpus nihil con- 
duceret ad earum individuationem . 

Confirmatur fecundo : Nam aftio Dei , qua produ- 
xit naturam atomam Gabrielis, eft iterabilis : ergo 
D eos poteft producere plures Angelos intra eamdem 
fpeciem atomam . Patet confequentia . nam aftiones ejuf- 
dem rationis petunt producere terminos ejufdem fpeciei . 
Antecedens vero probatur: Tum quia aftio, quz po- 
feft interrumpi , poteft iterari, fi deprndeat unici ex virtu- 
te aftiva producentis , & ipfa virtus permaneat; fed 
hcc omnia verificantur in actione produftiva Gabrielis : 
ergo poteft iterari. Tum etiam: quia Deus poteft ani- 
hilare Gabrielem, & poftea producere Angelum ejuf- 
dern fpeciei ; fed hic non effet idem numero cum Ga- 
briele .* quia ut inquit fententia Thomiftarum , non pof- 
fct idem numero refurgere corrupto corpore, nifi ma- 
nerer anima : ergo aftio , qua produfta fuit natura Ga- 
brielis , poteft iterari . 

61 Ad argumentum refpondetur, negando antece- 
dens . Quia cum Angelus abfque aliquo fuperaddito 
fit individuatus, non poteft aliquid perfeftionis ab eo 
tolli, aut ei fupperaddi , quin mutetur fubftantialiter 
fpecies. Unde quzlibet variatio fubftantialis in indivi- 
duatione effet fimul variatio in fpecie . Exemplum lu- 
cis nihil prodeft. Quia lux eft in fubjefto , d quo indivi- 
duatur; & ficut fubjeftum illius poteft variari , ita lux 
poteft crefcere in perfeftione individuali ratione alte- 
rius fubjefti . 

Ad primam confirmationem refpondetur, conce- 
dendo antecedens ; fed negando confeqnentiam . Et ra- 
tio difparitatis eft :quia anima rationalis in illa hypo- 
thefi diceret ordinem ad corpus , aliis non effet ejuf- 
dem fpeciei cum anima rarionali nunc exiftente.' An- 
gelus vero nullam habitudinem dicit ad materiam , i 
qua unice fumitur indi viduat io fubftamialis. 


Ad fecundam refpondetur , negando antecedens. 
Et ad primam probationem dicendum eft , quod aftio 
Dei, qua produxit Angelum , ita poteft interumpi quoad 
effeftum, quod non poffit interrumpi in feipla , quia 
eft immanens & zterna. Et ita anihilato Gabriele, fi 
vellet Deus producere Angelum intra eamdem fpeciem, 
neceffario rcproduceret eumdem numero Angelum • Ai 
fecundam: Dicimus, effe diverfam rationem de creatio- 
ne , ac de refurreftione . Nam non dicitur refurgere nifi 
ille , cujus aliqua pars , fcilicet anima , manet poft de- 
fitionem , ut conftat .* Recreari autem poteft dici id , 
cujus nihil manfit.' quia ficut in prima creatione fuit 
creatum ex nihilo , ita in fecunda poteft ex nihilo 
recreari . 

64 Arguitur ultimi ' Nam fpeciem Angeli non pof- 
fe pluribus communicari , vel oritur ex perfeftione , vel 
ex im perfeftione? Non primum: (iquidem natura di- 
vina eft infiniti perfefta, & pluribus communicatur. 
Nec fecundum .' quia naturz corporez funt imperfeftio- 
res, & communicantur pluribus.' ergo non eft unde 
hzc communicabilitas repugnet naturz angeliez. 

Refpondetur, triplicem effe communi cabi litatem 
fpeciei atomz .' Prima fit cum limitatione ad certum 
gradum fuz perfeftionis .' & eft propria naturz univer- 
falis refpeftu fuorum inferiorum . Secunda fit fine limi- 
tatione.' & hgc convenit przcisi naturz divina» refpe- 
ftu trium perfonarum, quia eft infinita. Tertia fit per 
affumptionem alienz naturz ad unionem hypoftaticam , 
& hzc convenit cuilibet naturz creatz , maximi natu- 
rz humanz , quz ita fuit affumpta i perfonalitatQ 
Verbi, ut fimul effet communicabilis aliis perfonis di- 
vinis. Inter quas hzc eft differentia, quod prima re- 
pugnat Angelo propter illius perfeflionem , Sc remotio- 
nem a materia.' & de hac eft in przfenti fermo. Se- 
cunda etiam repngnat illi propter ejus imperfeftionem, 
videlicet quia non eft infinitus, & aftus purus. Tertia 
demum convenit Angelo propter ejus imperfeftionem , 
quia fcilicet effentia ejus diftinguitur d fubfifteutia & 
exiftentia . Sed ex hoc nequit argui , quod poffit numero 
multiplicari in pluribus individuis. 

DUBIUM III. 

Utrum Angelus fit ex natura fua 
incorruptibilis ? 

I Ncorruptibile ex natura fua dicitur , quod non ha- 
jet principium pofitivum fuz defitionis vel per mo- 
dum anihilationis , vel per tranfitum de effe ad non effe 
in aliquo fubjefto. Juxta quz ut certum debet fuppo- 
ni , Angelum effe incorruptibilem pofteriori modo , im- 
mo ticc Deus fua potentia abfoluta poteft hoc mo- 
do illum corrumpere-' quia nec eft, nec poteft effa 
in eo fubjeftum (eu materia, in qua fiat tranfitus de 
effe ad non effe. Unde tota difficultas reducitur ad pri. 
mum modum defitionis feu corruptionis . Cujus decifio 
non parum juvabit ad ejus perfeflionem exponendam . 

i. I. 

Dctlfio dubii. 

dj "pX Icendum eft , Angelum effe ex natura fua 
xJ incorruptibilem . Ita communiter Doftores, 
przter paucos infH referendos. Et probatur ratione 
D. Thomz in przf art. 5. ad 3. ubi ait .• Afo» dicitur 
aliquid effe corruptibile , per boc quod Deus poffit illud in non 
effe redigere fubtrabendo fuam confervationem , fed per boc 
quod in fe ipfo aliquod principium corruptionis babet vclcon- 
trarietatem , vel faltem potentiam materia . Sed Angelus 
non habet tale principium: ergo eft ex natura fua in- 
corruptibilis. Minor probatur : Nam principium cor- 
ruptionis non poteft effe aliud qu&m potentia paffiva 
ad non effe\ fed in Angelo non eft hujufmodi potentia - 
Minor probatur : In fubftantiis corporeis non eft alia 
potentia ad non effe nifi materia ; fed Angeli carent ma- 
teria: ergo non eft in eis potentia paffiva , ad non effe. 

Confirmatur : Nulla potentia habet inclinationem 
primariam ad non effe. fed adfummum fecundario & per 
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accidens , in qnantum eft potentia ad aliud effe ; fed An- 
p.elus adhuc hoc polteriori modo non lubet inclinationem 
ad non effe : ergo eft ex natura fua incorruptibilis . Ma- 
jor eft certa: nam non effe habet rationem mali; ma- 
lum autem fub ratione talis non poteft e(Ts objeftum 
primarium inclinationis naturalis. Minor vero proba- 
tur: Nimin tantd.n aliqua res habet fecundario & per 
accidens inclinationem ad non effe , in quantum habet 
potentiam inclinantem ad aliud r^ediftinttum ,& incom- 
poifibile cum przexiftenti ; fed Angelus non habet po- 
tentiam ad aliud effe : ergo . Major , & minor proban- 
tur.' Namfola materia elt potentia inclinans ad non effe 
prxexiltens, quia inclinat ad aliam formam incompof- 
iibilem cum przexiftenti; fed Angelus caret materia: 
*rgo . 

65 Refpondebis primi cum Vazquio,qnod ut An- 
£elus lit ex natura fua corruptibilis, fufficit, quod ha- 
beat potentiam pallivam ad effe non omnino indefefti- 
b le - Ad hoc autem ut habeat hanc potentiam, non 
requiritur materia, fed fufficit fua innata natura. 

Sed contra elt: Nam ad hoc ut Angelus fit ex 
natura fua corruptibilis, non fufficit , quod habeat po- 
tentiam ad <#e,quod fit omnino indefeftibile ( hoc enim 
repugnat cuilibet creatur* ex conceptu communi crea- 
turi , ut ex fe liquet ) fed requiritur quod habeat po- 
tentiam pallivam ad effe, quod ex natura fua fit de- 
f.ffibile; fed rjfc Angeli non eft ex natura fua defefti- 
bile , fed potitis £converfo elt ex natura fua indefeftibi- 
le : ergo Angelus eft ex natura fua incorruptibilis . Major 
liquet exemplo caloris , qui ex natura fua eft calefa- 
Clivus, quamvis per divinam potentiam & fubtraftio- 
nem concurfus Dei poflit non calefacere : Pariter ergo 
«t effe Angeli fit defedtibile ex natura fua , non fufficit , 
quod lit defeftibile fubtrafto concurfu conlervativo Dei 
fed ulterius requiritur, quod in Angelo exiftat poten- 
Cia exigens ex natura fua fubtraftionem concurfus Dei 
confervativi . Minor probatur.' Tum quia e[f( Angeli 
menfuratur *vo, ut docent communiter Theologi ter- 
go Ii aevum eft ex natura fua indefeftibile , etiam effe 
Angeli, ut fic detur debita proportio inter rem men- 
furabilem , & ejus connaturalem menfuram : Tunc fic; 
fed zvum in communi fententia eft ex natura fua in- 
corruptibile, ficut & zternum a parte poff, ita ut per 
hoc diftinguatur a tempore tam fucceffivo, quam dif- 
creto -• ergo . Tum etiam .* Nam effe Angeli explet 
quoad omnia fua fubftantialia appetitum, quem habet 
ad efTendum ; ergo eft ex natura fua incorroptibile . 
Patet confequentia : quia cjfe,cy\\ convenit explere ap- 
petitum ad cfTenJum , eft ei debitum , quod femper 
fit , ex fnppofitione quod femel fit .' ficut econtra effe , 
quod non explet appetitum ad efTendum, non eft ei de- 
bitum , quod femper fit . Antecedens vero probatur ( per 
quod confequentia magis roborator ) Nam It non exple- 
ret appetitum , quem habet Angelus ad clTendnm ,ef- 
fet in eo potentia palfiva ad aliud & aliud r / Te fubftan- 
tiale; fed haec potentia Angelo repugnat, cum non fit 
alia quam materia prima , ut liquet in rebus materiali- 
bus: ergo. Adde : Quia fi effe Angeli effer ex natura fua 
corruptibile , confervatio ejus effet miraculofa , quod eft 
hucufque inauditum . 

6^ Refpondebis fecundo cum eodem Vazquio , quod 
Angelus habet ex natura fua potentiam pallivam, ut il 
Deo anihiletur ; & hoc fulficit , ut fit ex natura fua 
corruptibilis. Quod autem przfata potentia ei conve- 
niat ex natnra fiia, probat ex co, quod talis potentia 
convenit ei ratione lue torma: intrinfecz . Qjiibus r.ddit : 

? |uod ficut res, antequam fiat, habet potentiam ad ef- 
endum;ita, poftquim eft fatfa, habet potentiam ad 
non efsendum : utrumque enim eft eque pollibile; res 
autem poffiblis habet ex natura fua potentiam paffi- 
vam , ut pofsit a Deo produci pro priori ad omnipoten- 
tiam, ne committatur circulus vitiofus in explicatione 

E ofsibilitatis objeftivz rerum : pariter ergo Angelus ha- 
;t cx natura fua potentiam pafsivam , ut a Deoani- 
hiletur. Et hoc fufficit , ut fit ex natura fua corru- 
ptibilis. 

Sed hzcevafio, ficut & przcedcus non enervat ra- 
tionem Div. Thomz . Nam ut aliqua natura fit ab in- 
trinfeco & ex natura fua corruptibilis , requiritur , quod 
habeat pofitivam potentiam pallivam , qua exigat , ut 2 
anihiletur ; fed Angelus caret hu>ufmodi potentia: 


ergo. Minor probatur : Nam non eft idem habere natu- 
ram , quz indigeta Deo confervari ,& poteft non con- 
fer vari, ac habere potentiam pafsivam exigentem a Deo 
anihilari : ficut in calore non elt idem, quod ad calefa- 
ciendum indigeat concurfu Dei , & hic concurfus pofsic 
fufpendi , ac quod habeat potentiam pafsivam ad non 
calefaciendum ; fed ultra hanc non repugnantiam ad non 
efsendum nulla alia potentia politi va alsignatnr ab Ad- 
verfariis in Angelo , exigens ut a Deo anihiletur : ergo . 
Adde : Quia , ut fupra vidimus , lola illa potentia pafiiva 
arguit corruptibilitatem io aliqua natura , quae habet 
appetitum ad aliud effe incompollibile cum przexiften- 
ti : ergo ut Angelus fit ex natura fua corruptmilis , non 
fufficit , quod habeat naturam , cui non repugnet ani- 
hilari . 

Id quod additur de poflibilitate , ftatim corruit ex 
diftis traft. 3. difp. 4. a num. 53. Ex quibus confiat, in 
pofiibilibus nullam dari potentiam phyficam & poiiti- 
vam , ratione cujus exigant effe , alias haberent poten- 
tiam realem ad effendum , antequim effent ; fed poffibiii- 
tatem rerum refultare ex non repugnantia terminorum 
per modum fubftrati , & ex p itentia extrinfeca Dei . Ex 
quo potius defumitur urgens probatio pro noltra con- 
clufiotic, fi rcitd hoc exemplum przfenti mater iz ac- 
comodetur . 

<58 Secundo probatur ratione defumptaexD. Tho- 
ma infrd quzft. 75. art. 6. Nulla forma per fe fubliltens eft 
ex natura fua corruptibilis; fed Angelus eft forma per 
fe fubfiftens: ergo non efi ex natura fua corruptibilis. 
Minor eft certa . quia Angelus eft forma totaliter inde- 
pendens i materia in tuo/ien , effe , & operari , quz funt 
omnia requilita ad formam per fe fubiiltentem , ut liquet 
in anima rationali . Major vero probatur : Nam forma 
per fe fubfiftens non eft ex natura fua corruptibilis cor- 
ruptione per accidens , aut corruptione per fe , feu anihi- 
latione : ergo non eft ex natura Tua corruptibilis . Con- 
fequentia eft legitima : quia nequit excogitari aliud ge- 
nus corruptionis. 

Antecedens verd quoad primam partem probator : 
Nam id corrumpitor corruptione per accidens, quod cor- 
rumpitur ad corruptionem alterius : fed forma per le fub- 
fiftens nequit corrumpi ad corruptionem alterius : quia 
non habet effe depenUenterabalio,& ununquodque ha- 
bet generari, & corrumpi ,co modo quo habet effe: er- 
go nequit corrumpi corruptione per accidens. Quoad 
fecundam etiam probatur : Nam id cfc corruptibile pec 
fe , a quo poteft feparari exifiemia , vel forma , vel utra- 

S [ue, leda forma per Te fubtiTienti nequit feparari exi- 
tentia forma, aut utraque : ergo non eft ex natura iua 
corruptibilis corruptione per fe. Minor probatur.' io 
primis exiTtentia per fe convenit formz per fe fubfiften- 
ti, ut fupponimus ex alibi diftis ; fed quod convenit ali- 
cui fnbjefto per fe, nequit ab eo naturaliter feparari .' er- 
go exiftentia nequit naturaliter feparari i forma perfe 
lubfiftenti . Deinde .' Idem non poteft feparari a feipfo 
ergo forma nequit feparari a forma per fe fnbliftenti . 
Tandem idem argumentum fit, ut utraque nequeat fepa- 
rari a forma per le exiftenti . Quoad tertiam partem pro- 
batur idem antecedens .' Nam auihilatio eft aftio miracu- 
lofa , ut docet Div. Thomas infrd quzft. 104. art. 4 ergo 
nulla res petit connaturalitcr anihilari . 

<59 Refpondenr />mw<) Advcrfarii, negando illud ante- 
cedens quoad fecundam e;us partem. Cujus probatio 
corruit exeo, quod cdm exiftentia przdicetur acciden- 
taliter de qualibet creatura , nulla tft forma creata, cui 
exiftentia competat per fe . 

Sed hzc evalio fundatur in finiftra intelligentia ra- 
tionis D. Thomz . Pro cujus luceobferva p/mv, quod 
aliquid convenire alicui perfe contingit dupliciter : uno 
modo fimplicittr,alio modo phy fici. Hz duz perfei- 
tates in aliquo conveniunt ,& iu aliquo differunt. Dif- 
ferunt namque in eo , quod perfeitas limpliciter fundatur 
in habitudine terminorum , nihil non oecclfarium fuppo- 
nens;& hoc modo quinario competit effe imparem . Ex 
quo frquitur , quod hzc perfeitas eft adeo neceffaria , ut 
oppofitum implicet contradiftione*) . Perfeitas autein 
Phyfica non fundatur in habitudine terminorum , fed 
aliquid noti neceffarium fupponit . Conveniunt tamen in 
eo , quod quemadmodum id , quod convenit alicui per fe 
fimplicittr , necefsario & infeparabiliier ei convenit, ira 
proportioaabiliter quod convenit alicui per fe phyiice, 
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feffa fuppofitione illa non neceflaria , infeparabiliter & 
neceffario neceflitate curfus naturalis ci convenit . Et ex 
•pia perfeirate flmpliciter fumitur fufficicns ratioadper- 
fcitatem phyficam , proportione fervata . 

Oblerva fecundo , quod licit format creat* per fe fub- 
fiftenti conveniat ex iftere per accidens , prout condiftin- 
gaitur contra per fe /impliciter ; convenit tamen exiftere 
per fe pby/kc : quia femel fuppofita produftione illius, 
quz eit ei aliquid non neceffarium , exiftentia convenit 
«i infeparabiliter & neceflario ncceffitate curfus naturalis. 
Ex his praedica evafio manet fatis impugnata , quin 
oporteat fuprd difta ad formam redigere . 

70 Refpondebis/ecKsdp cum ei Idem Adverfariis, ne- 
gando idem aotecedens , quoad eandem fecundam par- 
item . Cujns probatio falcem corruit ex eo , quod con ve- 
nire aliquid alicui per feeft idem ac convenire immedia- 
ti : ex quo miniis reftfc colligitur, quod conveniat ei infe- 
parabiiiter , feu neceflario neceflitate adhuc curfus natu- 
ralis, ut liquet in forma refpeftu materi* ,& in albedine 
refpeftu quantitatis. 

Sed h*c evafio etiam procedit exfiniftra intelligen- 
tia D. Thom* . Pro quo nota primo , quod aliquid poteft 
alicui per fe immediati , id eft non mediante alio , dupli- 
citer convenire : vel ita , ut non mediet aliqua forma , led 
mediet alia aftio ; vel ita ,ut nec mediet aliqua forma, 
nec alia aftio faltim naturaliter loquendo . Inter qu* 
hoc eft diferimen, quod fi mediat aha aftio fecunddm 
curfum naturalem , efto non mediet aliqua forma, non 
convenit , ei infeparabiliter Sc neceflario neceflitate cur- 
fus naturalis; & ita contingit inexemplis fupra addu- 
ftis . Cceterum Ii non mediat aliqua forma , nec alia 
aftio , tunc debet ei convenire infeparabiliter : quia qu* 
eadem aftione generantur , eadem corruptione corrum- 

f tuntur. 1 Nota fecundo , quod form* per fe exiftenti & 
ubfiftenti ita convenit per fe, feu immediati exiftentia , 
ut nec mediet aliqua forrqa , nec mediet per fe loquendo 
alia aftio /quia omnis aftio prodaftiva lorm* per fe lo- 
quendo tendit ad producendam exiftentiam. Ex his er- 
go manet fatis impugnata h*c fecunda evafio . 

71 Sed obiicies : Nam omni formz fubftantiali mix- 
torum ita convenit exiftentia per fe feu immediatd,ut 
non mediet alia aftio per fe loquendo ;& tamen eft cor- 
ruptibilis : ergo doftrina propolita nihil infert ad pro- 
pofltum . 

Refpondetur: fatendo, qnod inter formas mixto- 
rum , eorumque exiftentiam non mediat alia aftio, fed 
inde reftd arguitur , quod exiftentia illorum eft naturali- 
ter infeparabilis ab illis , Sc propterei ex hoc capite effent 
incorruptibiles , nili aliud intercederet , quod eft radix 
fu* corruptionis , nempfc quia fupponunt potentiam po- 
fitivam paflivam, videlicet materiam primam , qu* di- 
cit ordinem ad aliam formam , Sc ad aliud effe , Sc ma- 
chinatur deftruftionem przexifrentis . H*c autem po- 
tentia pofitiva pafliva non habet locum in Angelis ; & 
propterei ex nullo capite poteft effe ex natura fua corru- 
ptibilis . 

i. II. 

Sententia contraria. 

7 * p RO contraria fententia pr*ter nonnullos bz- 
Jt reticos,qui fomniartint in Angelis dari di- 
verfltatem fexuum maris , < 5 t fbeminz , ac proinde effe 
corruptibiles , referuntor Alenfis , Bonav. Scotus , Ricar- 
dus, V^zquez , & alii . Pro qua : 

Arguitur primo: Nam Apofr. 1. ad Timoth.tf. ait: 
Solus Dens babet immortalitatem : ergo Angelus eft morta- 
Ik,& corruptibilis, q Confirmatur ex fexta Synod. ge- 
ner. aft. 13. ubi dicitor , Angelos per gratiam , Sc non per 
naturam effe immutabiles . Adde plura teftimonia rP. 
dicentium Angelos effe immortales non natura , fed gra- 
tia . Ita Damafc. Ambrof N- Cyrill. Bernard. Sc alii . 

Ad argomentum refpondetur , fenfum Apoftoli fo- 
lumeffe, quod folus Dius habet immortalitatem d fe, 
in quo fenfu etiam dicitur Mare. 10. quod folus Deus eft 
bonus : & ad Rom. 16. Solus Deus eft fapiem . Qozexpofi- 
tioeft juxta mentem D. Aug. lib. de Natura boni cap. 39. 
A epifr. 28. & D. Hieronym. ad Titum cap. 1. Vel poteft 
«xponi, quod folus Deus habet immortalitatem omni- 
modam refpeftu cujufcumqoc potenti* extriafec* , qua$ 
Tom. IL 


nulli creatur* poteft competere. Sed per hoc non tolli- 
tur, quod Angelus, & nonnull* ali* creatur*, attenta 
connatnrali eorum exigentia , (iqt Incorruptibiles , Sc im- 
mortales. 

Ad confirmationem/ refpondetur, per illa verba 
Concilii folum fignificari , quod Angeli non habent im- 
mortalitatem d fe , fed d Deo titulo creationis , qu* quo- 
dammodo poteft appellari gratia, quia ex libera & gira- 
tiofa voluntate Dei, & fine ullo debito creati funt. Eodem 
modo occurritur teftimoniis PP. 

73 Arguitur fceundi: Nam omne, quod ex natura 
fua eft ex nihilo, ex natura fua eft vertibile in nihilum, 
ut fic tinis correfpondeat principio; fed Angelus ex na. 
tura fua fuit factus ex nihilo ergo ex natura fua eft: 
vertibilis in nihilum . ergo ex natura fua eft corruptibilis 
corruptione impropria, fcilicet anihilatione . 

Et confirmatur .'Angeli funt ex natura fua corrup- 
tibiles refpeftu di v in* potenti*: ergo abfolut* funt et 
natura fua corruptibiles . Confequentia probatur Nam 
corruptibile illud dicimus , quod cx natura fua eft corrup- 
tibile refpeftu alicujus potenti*. 

Ad argumentum rclpondetur cumD.Thoma infri 
quzft. 75. art.d* ad 2. his verbis: Dicendum , y ubd ficut 
poife creari dicitur aliquid non per potentiam pafjivam , fed 
fob>m per potentiam alltvam creantis, qui ex nibUo poteft ali- 
quid producere ; ita cum dicitur aliquid vertibile in nibil , non 
importatur in creatura potentia ad non ejje , fed in ( .reatore 
potentia ad boc , quod effe non influat . Dicitur autem aliquid 
corruptibile , per boc quod ine/l ei potentia ad non effe . Uode 
ficut in Angelo, antequam fiat ex nihilo, non eft po- 
tentia pafliva, qua petac politive fieri ex nihilo; ita, 
poftqudmeft faftus, non habet politive potentiam paU 
livam, ut redigatur io nihilum (& fic finis correfpon- 
det principio ) fed tantdm meram non repugnantiam; 
qu* non lutficit , ut dicatur corruptibilis ex natura fua 

Ad confirmationem refpondetur cum eodem AngeL 
Mag.infrd qu*ft. 10+ arr. a. quod aliud eft, quod An- 
geli fint corruptibiles abloluti ex natura fua ; aliud 
quod fint corruptibiles ex natura fua cum addito ,nemp& 
refpeftu divin* potenti* . Verum quidem eft , quo;d 
Angelus eft corruptibilis ex natura fua cum addito, d 
eft refpeftu divin* potenti* .'fed per hoc tantum innui- 
tur , quod habeat naturam, cui non repugnet deftrui 
a divina potentia • Quod non fufiicit , ut dicatur corrup- 
tibilis ex natura fua abfolut& ( ne lis noftra fit tantflm 
de vocejfed ulterius requiritur, quod in cofit potentia 
pofitiva pafliva, qua exigat redigi in nihilum ; quod 
non folilrn Angelo, verum & cuilibet creatur* non 
convenit, ut ibi docet D. Thomas. 

74 Arguitur ultimo'. Nullum ens prxter Deum eft 
per fe neceffarium .' ergo Angeli funt ex natura fuacor* 
rnptibiles . Antecedens eft certum .' fiquidem omnia entia 
creata funt indifferentia ad effe & non effe, Sc dependent 
ex libera voluntate Dei , at fint , Sc non fint . Confequen- 
tia vero probatur .' Nam omne ens, quod non elt necef-i 
farium, ex natura fua, eft corruptibile. 

Refpondetur, quod Deus folus eft ens neccffariant 
tilmphyiice, quam logici, quia ei repugnat habere ali- 
quam cauiam , cum fit ens a fe . Sed plura entia creata , 
quamvis fint entia contingentia logice ob oppolitam ra- 
tionem; funt tamen neceflaria neceflitate phyfica& na- 
turali .' ad quod fuflicit , quod non habeant canfam in- 
trinfecam, ratione cujus peiant deftrui ; nec petant de-. 
Ifrui per extrinfecam , efto eis non repugnet . Et boc 
modo funt Angeli, ut latis oftenfumeu. 

DUBIUM IV. 

An Angelus fit in loco : Et quomodo ? 

C )nfiderata Angeli fubftantia fecundflm fe Sc abfola- 
t£ , mox eam confiderat D. Thomas in ordine ad 
corpora ab eis aflnmpu , de quo nonnihil diximDsdub. 
1.5.4. Unde quzftione 51. prztermiffa , gradum faci- 
mus cum Ang. Magiftro ad quzftionem 52. in qua eant 
contemplatur per comparationem ad loca. Et primum 
quod refta methodo debet inquiri , eft , quod titulos 
prefefert . 
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i. I 

Duplex opertio. 

r 75 rX Icendam eft primi , Anhelam effe in loco . 

L/ Hcc a (Tertio aperti deducitor ez pluribus 
lacrz paginz teftimoniis. Et primo ex illis • iu quibus 
denotatur , Angelos effe alligatos quoad fuatn fubftan- 
(iam alicui loco: Ita Apocal. 26. & Tbobiz 8. Secundo 
ex illis, in quibus atteritur «daemones effe in corporibus 
bamanis , ab eifque expelli Ita Mare j. Lucz 8. & 
Matt. i a. Tertio Sc ultimo ex eis, in quibus innuitur, 
Angelum recedere ab uno loco, ut accedat ad alium; 
Ot Ifajz4> Lucz io. Videbam fatanam ficut fulgur de calo 
cadentem'. Apocal. 12. Neque locus inventus efl eorum am- 
plius in coelo : Et Geoef. 18. Sc 19. ubi denotatur , Angelos 
veniffe ad Abraham Sc Loth. &cum illis deambulatte. 
Eamque docent communiter PP.& przcipud D. Tho- 
tnas , quem liquuntur omnes Theologi. 

Er probatur ratione •' Angelus quandoque folet con- 
tingere immediate tim immediatione virtutis, quam im- 
mediatione fuppofiti corpora, Sc loca corporea, operando 
intra terminos eorum, fed nihil aliud delideratnr , ut ttr 
in illis tanquam in locis . ergo Angelus eft in loco. Mi- 
nor probatur /Tum quia nonalia ratione Deus eft ubi- 
que (eu io omnibus locis, nili quia omnino immediati 
contingit ea contaftu virtutis , operando in eis , quin 
obttet, quod (it puri fpiritualis: ergo ut Angelus iit in 
loco, fufficit, quod omnino immediate contingat illum 
per contaftum virtutis , operando intra terminos illius , 
quin ei obttet, quod (it fpiritualis. Tum etiam: nam 
■deo corpus elt in alio tanquam in loco , quia tangit 
illud immediati per quantitatem molis; ergo etiam An- 
gelus erit in loco , Ii tangit illum omnino immediati 
per contaftum virtutis. 

"j6 Refpondebis , non fufficere , ut Angelus fit in loco, 
qudd contingat illum omnino immediati per contaftum 
virtutis (iquidem corpus Chritti non elt in fpeciebus 
facramentalibus tanquam in loco*, & tamen contingit 
eas omnino immediati per contaftum virtutis, confer- 
vando eas effeftivi. 

Sed contrd eft primi .* Nam de ratione loci eft, quod 
comparetur ad locatum per modum alicuius omnino 
extrmfeci , Sc non per modum alicujus affeftianis , feu 
dimenfionis intrinfecz, aliis fubftantia edet in Tua quan- 
titate tanquam in loco ; (ed quodlibet corpus compara- 
tur ad Angelum per modum alicujus omnino exirinfeci, 
fecus vero fpecies facramentales refpeftu corporis Chritti: 
Gquidem gerit vices panis, qui in illud converfus eft.* 
ergo exeo qudd Angelus contingat omnino immediati 
per contaftum virtutis corpora , optimi infertur effe 
meis tanquam in loco, quamvis non inferatur ex fimili 
contaftu , qudd corpus Chritti eft in fpeciebus tanquam 
in loco Secundi.' Nam corpus Chritti ita eft in (pede- 
bas , ut non limitetur fub iliis , ut ex fe liquet .* econverfo 
contaftus immediatus Angeli ratione fuz virtutis cum 
corpore limitatur, ut infri explicabimus*, fed de ratio- 
ne loci eft limitare locatum quoad przfentiam ,& exi- 
Dentiam in illo, nifi obttet infinitas, quz folum eft in 
virtute divina . ergo etto contaftus immediatus virtutis 
non arguat, przfentiam corporis Chritti in fpeciebus effe 
In illis velut in loco, beni vero przfentiam Angeli in 
corpore. 

77 Dicendum eR/ecundb, Angelum ita effe in loco, 
Ot non (it in illo univoci cum corporibus, fed tantQm 
tequivoci & abufivd. Ita Aritt. 4. Phyfic. text. 119. ut 
exponit D.Thomas in przf. art. 1. & 1. dift. 37. quxft. 3. 
art. t. Boetius ,Sc Nazianz. relati ab eodem Angel. Doft. 
ibidem , D. Auguft. 8. fuper Genefim ad litteram cap. 
20. ubi probat «Deum non effe in loco oifi abufivi . Ex 
quo fimilis modus exiftendi in loco fuadetur in An- 
gelo, quia per fimilem contaftum eft in illo. Idipfum 
«xprefsd docet D. Thomas pluribus in locis : nam io 
przf art. 1. ait / Equivoci dicitur Angelus effe in loco, CT 
corpus. Idcmque ait quzft. feq. art. 1. Sc in 4. dift. 44. 
quztt. 2. art. 3- quzttiunc. 3. ubi conferens motum An- 
geli , Sc corporis ita inquit*. Neque ejl fimile de motu An- 

t ili.' quia effe in loco equivoci dicitur de corpore, & Angelo . 
tem loco citato ex 1. Sent. ait , effe in loco abufivi,Sc 
ad t. effe in illo fecundum quid . 

78 Deinde probatur ratione /Nam ii Angelus effet 
- • l i. ’ 


abfolutd & fimpliciter in loco , includeret plores tropef- 
feftiones proprias corporis ; fed hoc nequit de Angelo 
concedi propter fui immaterialitatem . Probatur .' Nam 
effe abfolutd & fimpliciter in loco importat effe io illo 
tanquam menfuratum , contenturo, & dreumferiptum 
ab eo; fedhz imperfeftiones funt propriz corporis, SC 
valde alienzd re pure fpirituali ; ergo fi Angelus effer 
abfolutd & fimpliciter in loco, involveret imperfeftio- 
nes proprias corporis locati. 

Et confirmatur.’ Angelus nequit habere contaftum 
proprium, fed tantQm metaphoricum , cum loco cor- 
poreo ; fed quzlibet res eo modo eft in loco , quo con- 
tingit illum : ergo nequit effe proprii in loco , fed tan- 
tQm metaphorice Sc fecundum quid . Major probatur/ 
Ad contaftum proprium localem duorum reqniritur, 
quod eorum ultima fint fimul , ut docet Div. Thomas 
loco citato ex t. Sent. fed res fpiritualis, ut Angelus., 
proprii loquendo non habet ultimum / fiquidem hoc eft 
proprium rej habentis partes extri partes, &indivifibi- 
lia quibus przdiftz partes uniuntur , & terminantur ; 
ergo Angelus nequit habere contaftum proprium cum 
loco corporeo. 

79 Rtfpondent Adverfarii , przdiftas conditiones feu 
imperfeftiones non convenire cuilibet rei exiitenci abfo- 
lute & fimpliciter in loco , fed tantQm rei corporee 
exiftentiin illo . Sicut fapientia in creatis dicit plurimas 
imperfeftiones , quin ex hoc arguatur , fapientiam impro- 
prii dici de Deo. 

Sed contra eft *. Nam quando deffinitio alicujus rei 
non elt latis ex te nota, nec poteft cx aliis prioribus 
principiis probari , non eft expofua explicationi & in- 
telligentiz cujuslibct Authoris particularis ad fuum 
nutum eam accipientis, fed tenenda eft acceptio commu- 
nis Doftorum , & przcipue Principum illius facultatis 
?d quam peculiariter fpeftat , aliis nihil firmum effet 
io fcientiis; fed Philofophorum Princeps, Ariftocdes, 
& Princeps totius fcientiz D. Thomas cum communi 
calculo Doftorum afferunt , quod effe proprie in locq 
confiftit iu eo, quod fit io illo cum pr$diftis conditio? 
nibus, ut confiat ex ooper diftis; ideoque Div. Tho- 
mas loco fupri relato Sent. dift. 37. obiiciens fibi ip 
primo argum. fioetlcum afferentem , quod communis ani. 
mi conceptio apud cmnei fapieutes incorporalia in loco non effe 
decet / Refpondet quod communis illa animi conceptio 
eft de modoeffcudi in loco proprii , non vero metapho- 
rice/ Evgo vel Angrlus non eft proprii Sc fimpliciter 
in loco, fed tantQm abufivi; vel conveniunt ei pr$di- 
ft? imperfeftiones. 

$- II. 

Oppofite fententi * . 

80 /^t Ontra primam conciti Gonem arguitor primi 

(cum aliquibus Philofophis , quos refert D. 
Thomas loco proximi allegato ) ex Arift. 9. tie Cxlo , ubi 
ait , entia illa qu$ funt fu pia ultimam lationem , nempi 
fupra ultimam fphzrara, feu caelum empyreum , non 
efie apta , ut fint in loco- ^ Et poteft confirmari ex 
Div. Auguft. lib. Quxftionum quzlt. n.qui ex eo pro- 
bat, Deum nonelle alicubi, quia caret corpore. ^ Sed 
ad hoc fatis confiat ex diftis : fenfus enim Aritt. & D. 
Auguft. tantQm eft , quod Deus & Angelus non funt ia 
loco proprii & univoci cum corporibus, fed tantQm 
abufi vi, improprii, & zquivoci. 

81 Arguitur fecundo : Angelus non eft in loco natu- 
rali; aliis neque eft in violento ; ergo in nullo. Major 
probatur : Nam ut locus corporeus effet Angelo natu- 
ralis , oportebat , ut Angelus haberet cum eo aliquam 
proportionem & connaturalitatem ; fed Angelus , uepoti 
lpiritualis, nullam habet proportionem aut conrutura- 
litatem cum loco corporeo ; ergo non eft in loco conna- 
ttirali. Minor etiam probatur . Nam locus violentus di- 
citur talis per oppofitionem ad naturalem . ergo fi noa 
datur locus Angelo naturalis, neque debet dari violen- 
tus . Patet confequentia : quia oppofita funt circa idem 
fubjeftum. 

Et confirmatur .- Nam quamvis Angelus producat 
aliquid , quod menfuretur tempore nofiro , ipfe vero nec 
quoad tuam operationem meufuratur tempore nofiro , 
non alia ratione nifi quia efc puri fpiritualis .- ergo fi mi- 
liter licii producat aliquid corporeum , quod fit in loco 
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corpore o > ipfe vero non eft in illo tanquam in loco . 

Ad argumentum refpondetur ,Angelnm talem ha- 
bitudinsm dicere ad locum corporeum, quod aliquando 
habeat fufficientem proportionem cum eo, ut dicatur ei 
naturalis: ad quod fufficit , ut Angelus media fua opera- 
tione libera & naturali inclinetur ad effendam io eo ve- 
lut in loco. Quandoque etiam conftituitur in eo contra 
prididtam inclinationem , quod eft idem ac effe violen- 
tum ; & tunc accidit , quando contra ejus inclinationem 
detinetur in loco, ne operetur in alio. Sed de hoc plura 
dicemus dub. fequeuti. 

Ad confirmationem refpondetur, concedendo ante- 
cedens", & necando confequentiam , propter notam dif- 
paritatem inter locum refpedlu rei locati , & tempus ref- 

g ftu rei menfuratx per illud. Nam ad hoc ut aliquis 
in loco, fufficit, quod contingat illum fivfc per quan- 
titatem virtutis, fivi per quantitatem molis, hoc eft, 
contineatur pafiiv£ a loco, ut accidit in locato cor- 
poreo; fivi contineat locum producendo aliquid in eo 
per quod (ibi illum fubordinat , ut Angelo & Deo con- 
tingit . Pariter ergo ut Angelus duraret tempore noftro, 
erat necefle,vel quod duratio illius contineretur d tem- 
pore noftro ; vel illud contineret : neutrum tamen poieft 
competere Angeli durationi relati ad tempus noftrum: 
non primum, quia duratio angelica eft fuperior non fo- 
Idm tempore noftro , fed etiam tempore primi mobilis; 
nec fecundam , quia unam durationem continere aliam 
eft proprhim iteroitatis & durationis infiniti, ut dixi- 
mas tradi. i. difp. %. Et his rationibus Angelus nequit du- 
rare tempore noftro. 

82 A lverfus fecundans conclufionem fentiunt Nazar. 
in prif Bannez ibidem dub- 2. cosc. 3. Suarez lib. 4. de 
Angelis , <S? alii . Et probatur primo nonnullis teftimoniis 
D. Thomi. Primum habetur in 1. dift. 37. qaifr. 4. 
art. 1. ad 4. ubi ait : Motus localis , fecundum quid eft corpo- 
rum , non convenit Angelo nift metapborici . Sed equivoci lo- 
quendo de motu , co.noeuic ei proprie ; fed eadem ratio eft de 
loco aede motu • ergo Angelus eft proprii in loco. 

Secundum defumiturex eadem dift. quifc. 2. art. r. 
ubi inquit: Si ejfe in loco fumatur , fecundum quod corpus 
in loco ejfc dicitur ,fic non convenit Deo effe ubique n ift me - 
tapborici. Si autem accipiatur effe in loco per modum quo 
f sibilantia fpiritualis in aliquo effe dicitur ,ftc propriijjimi Dn 
in loco effe convenit, & ubique. 

Tertium depromitur ex 3. part. quift. 7 6. art. 5. ubi 
ait, quod effe in loco deffinitivi ,feu circunfcriptive eft 
pars ejus, quod eft effe in loco; fed non effet pars, nift 
effet proprii in illo : ergo cilm Angelus fit in loco def- 
finitive, feqoitur, quod fit in illo proprii. 

83 Ad primum teftimonium : .refpondetur , D. Tho- 
nam in eo teftimonio non velle , quod motus angelicus, 
abfoluti loquendo, fit proprii motus , fed tantdm quod 
motus , qui eft proprius Angeli , & abfoluti loquendo eft 
cnetaphoricus & abufivus , proprii ei convenit . Sicut 
accidens abfolute loquendo eft ens fecundumquid , fed fi 
fiat reduplicatio , poteft dici, quod ci convenit proprii 
& funpliciter effe eos fecundumquid . Item de nomine 
pifto abfslnte loquendo non poteft dici, qudd eft fim- 
pliciter homo ; fed fiquis diceret , qudd homopiftus eft 
arquivoci homo,& quod homo ut piftus proprii habet 
rationem hominis iquivoci & pidli, refte diceret; nec 
ex hoc modo loquendi poffet inferri ,-qndd homo pidtus 
fic abfoluti & fimpliciter homo. Sic ergo intelligenJa 
eft loqutioD. Thomi, quando ait , quod motus iqui- 
vocus proprii convenit Angelo, in quo fupponit ,quod 
abfoluti & funpliciter eft motus mstaphoricus ; ficat 
■o ratione bominis homo pidtus eft proprii metaphoricus. 

Per quod refpondetur ad fecundum: Nam aliud eft, 
quod Deus fit in loco & ubique pro priiffimi, abfoluti, 
CC fimpliciter loquendo ; aliud eft, effe in loco propriiffi. 
mi ad modum quo fubftantia fpiritualis eft in loco . 
Quamvis ergo conveniat proprii effe in loco, eo modo 
quo fubftantia fpiritualis eft in illo , fecus vero abfoluti 
loquendo. D. Thomas non accipiendus eft in fenfu po- 
ftcriori,fed in priori. Ex quo nequit inferri, quod ab- 
folute loquendo fit proprii ubique, fed proprie, meta- 
phorice , modo proximi explicato. Neque ex hoc po- 
teft inferri, quod Dius fitimmsufus tantum metapho- 
rice : quia ut fit, abfoluti < 3 c fimpliciter loquendo , im- 
menfus , fufficit , quod fit metaphorice in omni loco. 

Ad tertium rcfpoadetur , quod effe in loco definitivi 
Tom. II. 


foldm eft pirs iqnivoci& abufivi hojfts; quod eft effe 
in loco. Et in hoc fcnfn exponendus eft D.Thomas>, 
Ideoque de eo, qui eft in locodeftinitivi , non debet v<S- 
rificari , quod eft in loco proprii , abfoltiti , & fimplici- 
ter loquendo. ; s- 

84 Arguitur tertio: Nam de Angelo verificatur , ab- 
foluti loquendo, qudd eft iti loco corporeo: ergo etiam 
verificatur quod eft in illo proprii. Pater confequ en- 
tia • ficut quia homo pidtus tantilmeft metaphorici ho- 
mo, nequit de illo dici abfoluti, qnod eft homo. 

Refpondetor , qnod fient Deus abfolute dicitur ira- 
fci , quia habet proprii aftum juftitii vindicativ» ,qua» 
habet aliquam fimiiitudinem cum ira. proprii fumpraf, 
quamvis ira folum conveniat ei metaphorice & abufive, 
quia caret piflione , qui neccffario requiritur ad iram 
proprie fumptam,. Ita poteft de Angelo abfolute dici», 
qtiod eft inloco,licit non proprii fed metaphorice fit 
in illo : quia fufficit , qudd contadtus virtutis , quo An- 
gelus contingit locum, habeat aliquam fimilitudinetn 
cum contaftu corporis . Neque exemplum hominis pidli 
convincit, propter ufnm communiter acceptum de ho? 
mine & Deo exiftente in loco -quia omnes, prolato ab r 
folati homo, eum accipiunt pro homine vero & proprio ; 
& econtrd juxta ufum Scripturi ,& communem homi- 
num conceptionem abfoluti dicitur de Angelo & Deo , 
quod funt in loco. Siquis autem velit pnfeindere ab 
hac communi acceptione , & fignificare quod in homi- 
ne pidtoeft aliquid , ratione cujus habet aliquam fimiii- 
tudinem crim homine vivo; tunc abfoluti poffet affir- 
mari de illo, quod eft homo; fed non propter hoc effet 
abfoluti & fimpliciter homo:! • 1 

DUBIUM V. 

• ,*:*•; ( • »**• * * '*» 
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Qua nam fit Angelo ratio formalis exi- 

flendi in loco violento ? 'J ‘ ‘ 

. * • > 

85 TA Uplex locus eft relati-^ad Angelum , alios 

JL/ coonaturalis , & alter violentus . Locus An- 
gelo connatura! js dicitur ille , qui eft juxta aliquam ios 
clinationem eliqitatlj a voluntate ipfitts Angeli ; & con- 
tingit, dum Angelus aiSivi, liberi, & ex propria volun- 
tate fe applicafad aliquem locum determinatum, & col- 
locat fe jn eO- J*acus vero violentus dicitur ille, in quo 
Angelus detinetur ab agente majori?, efficacii contra 
ejus inclinationem elicitam. Inter quae loca hpcefcdif- 
crimen valde ingens , quod locus violentus tenet Ange- 
Ium fibi (ubordinatum & fubjedtum , non tantum ficut 
paffum agenti, fed etiam ficut inferius fiiperiori < 5 cemi» 
nentiori , d qtio deprimitur, humiliatur, & velut mifee- 
rimum mancipium fub ejus ditione tenetur. Econtti ve- 
gd locus Angelo coonaturalis manet Angelo fubordina,- 
tus dcfubjeftus. Igirur fermo tantum npbis eft de loco 
violento, quia exdiftis traft- 1 ; difp- -p dub. 2. fatis con- 
fiat , quinam fit Angelo ratio-formalis exifieodiin loco 
connaturatio .... '■ o 

85 Nota taineo primo , quod duplex eft ratio for- 
malis effendi in loco , alia radicatis & remota , alia vero 

S roxima,ut cernere licet in corporibus; in quibus. fub- 
aotia eft illis ratio reinota&.radiciUs exiftendi in Icf- 
co , & quantitas «ft ratio pcoxittu -1 Nota fecundo* 
qudd ratio proxima effendi in loco, poteft etiam effe du- 
plex: alia in aditu. primo , & altera iu aftu fecundo , qu? 
eft exerqitinm prioris; nt in corporibus etiam liquet, 
in quibus ; quantitgs eft illis in adiu primo ratio proxima 
formalis exifieodiin lqco, fed contadius ipfius qnanti- 
tatis cum loco eft ratio conftituendi ea in loco in aftu 
‘fecundo, ex quo immediatd refultat ubicatio ; Igitur ti- 
tulus quiftionis procedit non de ratione radicali , quia 
debet ut certum fupponi , fubfcantiam Angeli effe ei ra- 
tionem faltem radicalem exiftendi in loco violento , fed 
de ratione proxima tam in adtu primo, qudm in adiu 
fecundo. .. . 

. . . , 5 . I. ■■ 
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Probabilior fenreatia. •*. 
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87 T^V Icendum eft , rationem proximatn in a 3 u 
JL/ primo exiftendi in locq violento effe in An- 
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Belo potentiam ejos paffivam ; Sc io aftu fecundo pif- 
uonem fe tenentem exparte ipfmsAngeli , & pr*dift* 
potenti* paffiv* cor re fpond entem . H*c conclufio elt 
confona facr* Scripture , in qua multoties dicitur, An. 
gelos ede in inferno tanquam in loco per alligationem, 
Qt inepift. canonica Judae ; Angelos, qui non Jervavcrunt 
futm. principatum :: vinculis e ternis fub caligine re/ervavit , 
In 2. Petri 2. Deus Angelis peccantibus non pepercit ,fcd ru- 
dentibus inferni detra&os in tortarum tradidit cruciandos . Et 
iu Apocalip. 20- Apprehendit draconem ; Ct ligavit eum per 
annos mille , & mi fit eum in abyffusn , & claufit : Si ergo 
funt per alligationem , manifeftum eft,effe in loco per 
paflionem , & non per operationem . 

Eft etiam juxta mentem SS. PP. pr*cipui D- 
Thom* pluribus in locis prefertim 4. Contra genr. 
Cap. 90. ubi ait : Subflantix incorporee patiuntur ab . 
igne corporea per modum alligationis cujufdam . Et paulo 
poft fubdit : Multo igitur magis virtute divina Spiritus 
damnandi igni corporet alligari poffunt. Et quzft. de A- 
ntm. art. 2t. ubi h*c ait .* Quod aliqua fpiritualis fub- 
ftantia alicui corpori obligetur , non efl ex virtute corporis po- 
tentis fubftantiam incorpoream detinere ,/ed ex virtute olicu- 
jus fuperioris fubftantia alligantis fp&itualem fubflantiam ta- 
li corpori . Et poft pauca : Adbxrebvnt ergo fpiritus , licet 
incorporei , corporalibus ignibus cruciandi accipientes ex ignibus 
famam , non dantes ignibus vitam . Et paucis inter jcftis .• 
Maxima ergo affiiBio damnatorum ertt , ex eo quid d Deo 
feparabuntur ; O fecunda vero, ex eo qubd rebus corporalibus 
/ubdentur ut infimo O abjcBifimo loco. Conflat autem , 
quod fi Angelus effet in loco violento per fuam opera- 
tionem , non fubderetnr loco , ut locus eft , fed econver. 
sd locus fubderetur Angelo , ficutomn- paflum fubor- 
dinatur agenti ergo juxta mentem D Thom* Angelus 
non eft in loco per operationem , fed per paffionem . An- 
gelicum Pr*cept. fequuntur Cajet. in .prarf arr. 7. ubi 
ait ; Ciim tamen confla / , Dxmones /oedriper poti potius quam 
fer agere. Hifpjl. in 4. dift. 44*qufft. 4. dub 5. Capreol. 
ibidem qn*ft. 2. art. 2. conci, a. Ferrara 4. Contra gent. 
cap. 90. Gonet difp. 4. de Angelis art. 1. nam. 32. & alii 
lim intra ,qulm extra fcholam D Thom*, 

88 Et probatur ratione fundamentali ex prediftiste- 
ftimoniis dedufta : Nam id eft in Angelo ratio proxima 
tim in aftu primo, quSm in aftu fecundo contticuendi 
illum in loco violento , quod eft ei ratio proxima tilm 
in aftu primo proximo, quim in aftu fecundo contin- 
gendi przdiftum locum ; fed hujufmodl funt in Angelo 
potentia ejus pafliva , & pafiio proveniens i loco violen- 
to . ergo ratio proxima in aftu primo conftituendi eum 
in loco violento eft potentia ejus pafliva ,& ratio in aftn( 
fecundo eft pafiio proveniens a przdifto loco . Major pa- 
cet : nam quilibet contaftus rei locabitis & loci eft ratio 
-formalis in aftu fecundo edendi in loco : & ita contaftiw 
aftivus Angeli eft ei ratio formalis in adlu fecundo eflen- 
di in loco connaturali,& contaftns paffivns corporis eft 
ratio formalis rn adlu fecundo conftituendi illum in loco . 
Minor vero probatur: Angelus patitur i loco violento: 
abeo enim ligatur , detinetur , & impeditur, ne poflit 
operari , ubi vult , & fecundum quod vult : ergocoitin- 
gic locum immediati per paflionem provenientem i loco 
violeato . 

89 Refportdebis forfitan , Angelum etiam contingere 
locum violentum per operationem. Unde non eft, cur 
operatio non fit ei ratio proxima eflendi in eo . 

Sed h*c evafio multipliciter refellitur . Primi: Nam 

f iteft contingere, quod Angelos detineatur, & ligetur 
loco violento , & quod nullam operationem tranfeun- 
tem habeat circa eum t ergo pallio erit ei ratio eflendi in 
eo . 1 Secundo •' Nam dato quod Angelus habeat aliquam 
Operationem circa locum violentum ; non tamen poteft. 
verificari ,.qudd fit in illo ratione hujufmodi operationis 
per modum continentis ipfum locum , fed vice verfa lo- 
cus continebit & fubordinabit fibi Angelum: ergonon 
effet in eo ratione operationis . Patet confequentia .' nam 
dum operatio eft ratio conftituendi Angelum in loco , 
locabile continet locum , & non econverso. Antecedens 
gtiam conflat. - aliis non diftingueretur a loco conna- 
turali • 

90 Tertii & ultimi : Nam e* illis contadlibus locabi- 
lis, & loci ille cenfendus eft ratio formalis conftituendi 
Angelum in loco , qui eft prior & immediatior imme- 
diatiooe fuppofiti & virtutis , Sc efr ratio akeiius - , fed 


quamvis Angelus exerceat aliquam operationem fcrga 
locum violentum ,contaftus cum illo per paflionem & al- 
ligationem eft prior contaftti per operationem, & eft 
ratio a priori iit ius .' ergo contaftus per paflionem & alli- 
gationem eft Angelo ratio formalis eflendi in loco, non 
contaftus per operationem. Confequentia liquet, prz- 
cipui apud Adverfarios , qui ajuot , uni rei tantum de- 
bere afugnari unicam rationem exiftendi in loco . Major 
videtur innegabilis. Et minor probatur : Tum quia pr?- 
ditfla alligatio pro priori ad omnem operationem facit 
Angelum qaoad ejus fubftantiam Sc omnes ejus poten- 
tias prefentem foco, cui alligatur, deffiniro & coarfta- 
to ejus effc ad breviflimnm (patium , impeditoque ejul 
acceffu ad omnia alia loca , quibus vellet accedere. Tum 
etiam & praecipui : quia ligat ejus intelleftum , ur non 
intelligat plurima, qu* vellet intelligere, nifi ex licentia 
i piius loci, & ut intelligat ( velit , nolit ) omnia illa, ad 
qu* ignis applicat, neque ab eis cogitatum divertat: li- 
gat etiam potentiam ejus exequtricem , ne operetur ea, 
qu* voluntas vellet , aut eo modo quo vellet , vel ubi, & 
quando veller:& compellit , ut exequatur multa, qu* 
voluntas nullatenus veller,- ergo prior eft contaftus per 
paflionem feti alligationem >qu 4 m contaftus per opera- 
tionem^ ille eft ratio d priori. 

91 Exdiftis infertur, paflionem, qu* eft prima ra- 
tio in aftu fecundo conftituendi Angelum in loco violen- 
to, polle afficere immediati ejus fubftantiam; ac proin- 
de tunc potentiam, qu* eft ratio proxima in aftu pri- 
mo, non diftingui ab ipfa fubftantia; licet poflibilefir, 

S uod ejus palfio przcisi afficiat potentias. Hoc confe- 
ariumeft juxta mentem N. Salm. traft. ij. difp. 18 i 
oura. 37. & procedit contra Gonetum difp. 15. de An- 
gelis arr. 2. num. 39. Et quoad primam partem , ex qua 
dependet fecunda , probatur ratione : Nam non repugnat 
Angelorum fubftantiam affici immediate qualitate eos 
alligante.' ergo pallio , qu* eft ratio proxima io aftu fe- 
cundo conftituendi Angelum in loco violento, potefc 
afficere immediati ejus fubftantiam. Antecedens iuade- 
*ur:Tum ex communi ratione accidentis : quia non re- 
pugnat aliquod accidens recipi immediati in fubftantia ; 
& ita sevum feu duracio Angeli recipitur immediati io 
fubftantia, cum adeo intimi conveniat rjtis exiftenti*, 
ot aliqui dubitent de diftinftione reali inter effc &dura- 
tionem idemque dicendum eft de tempore fubftantiam 
corruptibilem menfuratue. Tum etiam • nam fi Deus 
produceret fubftantiam Angeli abfque fuis potentiis, oon 
effet caput ,unde ei repugnaret alligari ao aliquo cor- 
pore velat ab inftrumento divin* virtutis : ergo non 
repugnat , Angelorum fubftantiam affici immediati qua- 
litate eos alligante . T um denique nam fuppofito, quod 
non repugnet , quod aliquod accidens afficiat immedia- 
ti fubftantiam Angeli ,& quod produfta fine ullis po- 
tentis poflit divina virtute alligari, defafto dccnaonum 
fubftantia debet exiftimari affici immediati qualitate 
hac alligante .* quia hoc conducit ad acerbius eorum tor- 
mentum -ergo. 

92 Sedobiicies primi cum Goneto .' Nam fubftantia 
Angeli non ligatur immediati loco ab igne corporeo.*' 
ergo ratio proxima eflendi in loco violento non eft ejus 
fubftantia • Antecedens probatur / Nam in daemone illud 
folfim immadiati alligatur loco ab ignecorporeo , quod 
immediati impeditur i fui extenfione ; fed fubftantia dae- 
monis non impeditur immediate i fui extenfione: cfim 
ratione fui non fit capax immediat? extentionis, fed ra- 
tione potenti* ejus operativ* : ergo . 

Secundi : Nam ita fe habet fubftantia Angeli fine po- 
tentiis, fient fubftantia corporea fine quantitate; fed fub- 
ftantia corporea fine quantitate nullibi effet : ergo etiam 
fubftantia fine ullis potentiis nullibi effet. 

Ad primam objeftionem : refpondetur negando an- 
tecedens. Et ad ejus probationem dic, quod licet fub- 
ftantia Angeli noa fit immediati capax extenfiouis ad lo- 
cum naturalem , fed ratione potenti* ejus operativat, ni- 
hilominus poteft ligari alicui loco immediati: quia cum 
h*c ligatio fiat per paflionem , & nulla fit repugnantia 
io eo, quod Angeli fubftantia recipiat immediati qua- 
litatem alligantem fei> paffivam , quarlibet alligatio fivi 
afficiens immediati potentiam , fivi afficiens immediati 
fubftantiam impedit extenfionem ad locum (ibi natura- 
lem. Et cum alligatio afficiens immediati fubftantian* 
conducat magis ad tormentum dceineots > eo quod il- 
lam 
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lam fabiicit fibi ignis , & alias feciufo a potentia opera* 
tiva quod aftu operetur, noa fit major capacitas ad prz- 
di&am pafiionem in potentia ac in fubftantia , inde e(t , 
quod Angelorum fubltantia poteft e(Tc potentia proximi 
paffiva eflendi in loco violento; & defatto in doemone 
concedendum elt , quia ita conducit ad majorem ejus de- 
prelfionem & humiliationem . 

95 Ai fecundam refpondetur , uegandb maj. fi fub- 
llancia Angeli oonlideretur per ordinem ad locum illi 
violentum. Et ratio difcriminiseft: quia fubftantia cor- 
porea nonhaber nifi unicum modum eflendi in loco ,fci* 
licet piflivum , & hunc ratione quantitatis. Quod ut pa- 
tefiat : Obferva , quod duplex tantum modus eflendi in 
loco affignatursl Theologis, videlicet deliinitivS , & cir- 
cumfcriptivl . Subftantia autem corporea fine quantita- 
te nequit efle circumfcripti ve , ut cum arguente fuppo- 
nimus : qnia non fervat proportionem totius ad totum , 
partium ad partes ,& indivifibilium ad indivifibilia , fi- 
cut nec corpus Chrifti in fpcciebus , in quibus elt ad mo* 
dum fubltantia; . Nec deifinitive : quia ad hoc requiritur, 
quod ita fit hk,quodnon fit alibi: quod de fubflautia fine 
quantitate verificari non valet, quia fimul poteft effe in 
pluribus locis/ vel, ut melius dicam, nullibi velut in 
loco , ut liquet in eodem corpore Chrifti . At fubltantia 
Angeli praeter modum deitinitivum eflendi in loco con- 
naturali , feu per operationem , poteft efle etiam in loco 
deffinitive per pallionem feu alligationem , qua; $que pri- 
mo poteft convenire fubltantia; & proprietatibus. Si vero 
velis ,quod fubltantia corporea fine quantitate afficiatur 
qualitate, alligante, admodum fubltantia; angelica; fi- 
ne fuis proprietatibus , non inficiabimur, fed cogemur 
ei aftignarc pratter locum illi connaturalem ,de quo fu- 
pra loquti fumus, alium violentum* 

$. II. 

Argumenta opfofite fententie . 

94 A Rguitur primi ex Div. Thoma4- Se/it. dift. 

44. art. 3. quaeltiunc. 3* ubi ait / Quamvis au- 
tem res corporea ex fua natura habeat , quod fpiritum incorpo- 
reum loco Jeffiniot ; non tamen habet ex natura fua , quod fpi- 
ritum incorporeum Icco deffinitum detineat , «f ita ligetur illi 
loco , qttcd ad alia divertere non poflit,cum fpiritus noli ita 
fit in loco naturaliter , qued loco fubdatur . Sed hoc fupperad- 
ditur igni corporeo in quantum ejl inflrumcntum divine jufti- 
tie vindicantis , quod fic detineat /pirrtum : & ita efficitur ei 
fanalis retardans eum ab exequtione proprie voluntatis , ut 
fcilicet voffit operari ubi vult , & fecundum quod vult : ergo 
juxta D. Thomam prima Angeli ratio eflendi in loco 
violento non elt alligatio feu pallio, cum per illam non 
deffiniatur loco. 

Et confirmatur ex eodem Angcl. Dofl. in i. 
dift. 37. quzft. 3. art. 1. ubi inquit .* Dico , quod 
Angelus , & quelibet fubftantia incorporea non poteft effe 
in corpore velut in loco nifi per operationem . Idem traditio 
3. dift. 6. quaeft. 1. art. 3. ad 1. ubi , loqnens de Angelis 
poft cafum , haec habet verba. Non dicuntur effe m loco , 
qua ft ex loco corporali aliquid recipientes , fed quafi circa lo- 
tum operantes aliquid . 

Ad argumentum refpondetur , Angelicum Przcep. 
in prioribus verbis loqui de loco Angelo connaturali , 
de cujus ratione eft, quod Angelum deffiniat: non ut- 
cumque, fed przcisl ut terminus extrinfecusrad. eum 
«nodum , quo effc&us feu objeftuin ad?quatum cujuf- 
libet potentis illam deffinit .Unde non eft mirum, quod 
■n hujufmodi loco fit per operationem . Coeterum in 
pofterioribus loquitur de loco violento , de cujus ratio- 
ne eft, quod Angelum aftivl detineat , & Angelus paf- 
fivl detineatur abeo. Unde clari conftat,quod fit in 
loco violento non per operationem, fed perpaffionem . 

Ad confirmationem refpondetur, D. Thomam in 
primo teftimonio tantffm loqui de loco Angelo conna- 
turali, in quo Angelus eft per operationem. Infecun- 
do etiam loqui dc modo, quo deemonts funt in acre) 
quamvis ab igne inferni torqueantur^ «11 quo funt per 
operationem . Unde in neutro teftimonio eft fermode 
loco violento. 

95 Arguitur fecundo: Nam dcemones,dum exiftunt 
in hoc aere , patiuntur etiam ab igne inferni immedia- 
ti* immediarioae virtutis & fuppofiti ; & tamen non 
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funt in eo tamquam in loco: ergo prsdnto alligatio 
feu paffio non eft Angelo ratio exiftendi in loco vio- 
lento. Major elt certa . quia non mediat aliud fuppo- 
fitum crucians . j' 

Et confirmatur: Nam anima: exiftentes in lymbo 
funt in eo tamquam in loco prztcrnaturali *, & tamen 
non funt ibi p:r pallionem : ergo nec pallio eft Angelis 
ratio exiftendi in loco violento . Major eft certa . Et 
minor 1'uadetur.* nara anima: puerorum non patiuntur 
poenam fenfus; ergo non funt in lymbo per pallionem. 

Ad argumentum refpondetur, concedendo majo- 
rem ; & negando minorem : Nim liclc deemones , dum 
in ifto aere exiftunt , aliquid patiantur ab igne inferni 
immediate immediatione virtutis & fuppofiti , non ta- 
men exiftunt in inferno tamquam in loco. Cujus eft 
triplex ratio : Prima : quia ut ignis, inferni dicatur lo- 
cus Angeli ratione qualitatis ilium alligantis opus tft, 
ut elevetur divina virtute juxta modum fibi connatu- 
ralem ; modus autem operandi cujuslibct agentis eft , 
quod agat in propinquum : fed quia inflrumcntum Dei 
poteft elevari fupra modum fibi connaturalem, hoc eft, 
ad hoc ut agat in diftans , proptcrca ignis inferni non 
habet rationem loci refpeftu deemoaum , duin exiftunt 
in aere, quamvis fintei alligati, & agat in eos immedia- 
te immediatione virtutis & fuppofiti . Sicut nec An- 
gelus dicitur efle in loco per luam operationem, dum 
operatur immediati immediatione fuppofiti & vir- 
tutis per quamcumquc operationem, fed praecisi dum 
operatur juxta modum fuutn , & ita fi elevaretur ad 
operandum in lecum diftantem , non eflet in eo tanquam 
in loco. 

Secunda eft : quia tunc verificatur, quod Angelus 
eft in igne inferni tanquam in loco, quando ignis ita agit 
in eum immediati immediatione virtutis, & fuppofiti, 
utnec mediet, nccmcdiare pofTit 3litid fuppofitum: fi- 
cut Angelus non dicitur efle in loco, dum ita operatur 
in illum, ut mediet vel mediare poflit aliud fuppofitum 
agens . Quamvis ergo igois inferni torqueat deemones exi- 
ftentes in hoc aere immediati immediatione virtutis & 
fuppofiti , poteft tamen mediare aliud agens, & propterea 
non funt in eo tamquam in loco . 

Tertia . quia ut paffio fit ratio collocandi Angelum 
in loco violento , necefle eft , ut ita ligetur loco, ut non 
permittatur , ipfum alibi operari extra fphzram adaequa- 
tam fuz aftivjtatis . Unde cum fpatium compleflens in- 
fernum & aerem fit extra fphxram afiivitatisangelicz, 
inde eft , quod fi alligatio ignis permittit deemones 
operari ia hoc aere, non funt in igne inferni, velut in 
loco. 

Ad confirmationem refpbndetur , concedendo ma- 
jorem. & negando minorem Et ad probationem dicen- 
dum eft, quod licet aniinz puerorum cxiftant in lymbo 
ramquam in loco per alligationem ; divina tamen provi- 
dentia non apprehendunt illum locum aut alligationem 
ut fibi difeonvenientem , & hac ratione illa alligatio noo 
habet rationem poenz fenfus . 

96 Tertio & ultimo arguitur .* Quia uni rei unie» 
^atio exiftendi in loco debet affignari; fed Angelus eft 
in loco per quantitatem virtutis .* ergo non eft in illo 
per paflionem . a 

Refpondetur , nullum effe inconveniens ineo quod 
alia fit ratio conftituendi Angelum in loco connaturali, 
& alia in loco violento : Quia adeft ibi diverfus con- 
taftus . Hoc autem non habet locum in corpore quia 
femper habet cnmdein contaflnm cum loco cum om- 
nimoda commenfuratione ad illum . Prxterquamquod 
non repugnat , quod corpus per potcutiam Dei abfo- 
lutam fit in eodem loco per duplicem rationem eflendi 
in illo. Nam in primis effet in illo circumfcripti ve , & 
quafi pafiivl per omnimodam correfpondentiam par- 
tium ad partes &c. Deinde poteft corpus exiftens ira 
illo loco elevari a Deo, ut exiftens in eo loco poffit 
immediati immediatione virtutis ,& fuppofiti agere in 
illum locum: tunc enim exifteret etiam in illo tam- 
quam in loco ratione fuz operationis . 
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DUBIUM VI. 

(Jtrum Angelus pojjit e(fe in {olo 
punHo velut in loco ? 

D Upliciter Angelus poteft comparari in ordine ad 
locum , vel ad locum confideratum fecundOm 
magnitudinem , vel fecundtim parvitatem.’ Et quiafci- 
tu clt dignum , quomodo fe habeat Angelus in ordine 
ad locum utroque modo fumptum , propterea in hoc 
dubio utrumque explanare tentamus. Sed quia parva 
eft difficultas circa locum confideratum fecunddm ma- 
gnitudinem, hoc per modum fuppofitionis praemitti- 
mus, ut ad locum vcrfus parvitatem accedamus. 

i. I. 

Due fuppofitioncs . 

97 C Upponendum eft primi , Angelum poffe exi- 
»3 ftere in loco divifibili. Ita D. Thomas in 
pr*f. art. 2. dift. 37. quaelt. 3. art. a. quem fequuntur 
communiter Theologi . Et fuadetur ejus ratione defum- 
pu ex przdiftis locis .‘Nam id , quod ell eminenter di- 
yilibile, quamvis fit formaliter indi vifibile, poteft exiftere 
in re formaliter divifibili ; fed Angelus eft hojufmodi : ergo 
poteft exiftere in loco divifibili. Major eft certa. quia 
non alia ratione Peus eft in loco divifibili, & anima 
noftra in corpore divifibili . Minor vero probatur: quia 
Angelus eft indivifibijis propter fuam perfeflionem , & 
elevationem i materia; fed quod ita eft indivifibile, 
etiam eft virtualiter & eminenter divifibile. Minor pro- 
batur/ Tum quia alias non diftingueretur id, quod eft 
Indivifibile ratione fuz immaterialitatis, perfeftionis ,& 
■(limitationis, ab eo, quod eft indivifibile ratione fu* 
limitationis , ut eft pnmftum continuativum & termi- 
nativum quantitatis . Tum etiam: nam quia Deus & 
anima noftra funt indivifibiles ratione fua: p»rfeftionis 
& immaterialitatis, funt fimul virtualiter, & eminen- 
ter divifibiles , itaut zqnfc exiftant in re divifibili , ac 
ii eftent formaliter divifibiles. • 

Et confirmatur / Angelus eft in loco ratione fuae 
operationis ; fed operatio Angeli, efto fit formaliter in- 
divifibilis, eft tamen virtualiter & eminenter d» vifibi- 
lis / ergo Angelus pottft effe in loco divifibili. Minor 
probatur : Nam operatio Angeli poteft inferre imediati 
etfetftum divilibilem: ergo eft virtualiter & eminenter 
divifibilis . Patet confequentia : nam non alia ratione 
lux eft eminenter calor , nifi quia producit calorem 
formaliter talem ; & Angelus non alia ratione eft vir- 
Cualiter corpus, nifi qnia poteft producere res corporeas. 

98 Supponendum eft fecundi. Angelum non rff ubi- 
que. Hzc fuppofitio aperte colligitur ex facra Scrip- 
•ura, in qua plerumque refertur Angelos moveri loca- 
liter; quod verificari non valeret, fi effent ubiqu» 5 
N*c refert, quod de D-*o quid fimile proferat. Tum 

S uia non erat ipf» Deus, de quo id prodicatur , fi* d 
ingelus nomine Dei, ut tenet communis fententia PP. 
& Expolitorum . Tum quia de Deo non poteft intel- 
ligi in fenfu proprio fed metaphorico; aliis fequeretnr 
maximum inconveniens: nullum tamen fequitur ,ex eo 
quod id accipiator in fenfu proprio de Angelo. 

Et probatur ratione D. Thomz in przf. art. 2. 
Nam id , quod eft in loco virtute finita , nequit efle 
obique,fed Angelus eft in loco ratione virtutis fiiitz/ 
ergo non eft ubique . Minor liquet .’ quia Angelus efc 
in loco ratione virtutis operativ* inattu primo, & ra- 
tione operationis in aftu fecundo, qua: finitae funt . Ma- 
jor probatur.’ Tum, nam quia Deus eft infinitus, efc 
immenfns:& quia eft immenfus , eft ubique .’ ergo icon- 
tra quod habet virtutem finitam in ratione locabilis, 
nec eft i nmenfum , nec eft ubique. Tum etiam, nam 
quia D-us habet virtutem operativain infinitam, om- 
nia poteft ; & fcconverfo quia Angelus efc virtutis fini- 
tx, nequit fe extendere ad omnia- ergo pariter quod 
eft in loco virtute finita, nequit effe ubique. Tum de- 
nique.’ nam quia corpus eft in loco ratione quantitatis 
molis, qu* eft finita, nequit effe ubique, fed eft in 
loco majori , vel minori juxu majorem , vel minorem 


eorum quantitatem : fimiliter quia anima eft vittatis fi- 
nita:, nequit informare nifi certum & determinatum 
corpus .’ ergo . 5 Et confirmatur: quia Angelus efc ia 
loco ratione fua: virtutis operativz , & ejus operatio- 
nis .• ergo pari paffu currunt effe in loco , & operari ; fcd 
quia eft virtutis operativa: finit;, nequit ad omnia ope» 
rabilia fe extendere: ergo neque poteft fe extendere fi- 
mul ad omnia loca , & effe ubique . Quam confirmatio- 
nem optimi explicat D. Thomas in 1. dift. 37. quzft- 3. 
art. 1. ad 5. ubi ait : Angelus definitivi in loco ell per operat 10- 
nemfuam , Deus autem non.' quia operatio Dei etfi determinata 
fit ad locum , in quantum tranfitfuper operatum , non tamen in 
quautumexit ab opera ite quia ita operatur 6 )c, quid etiam 
alibi. Sed Angeli eperatio defititaefl ad locum utroque modo , 
tjuia ipfe non operatur alibi quam blc . Non miniis perfpicuft 
td docet in przf art» 2. in Ha corp. ubi explicat dif- 
crimen , quod eft inter corpus , Augei mi , or Drum 
his verbis: Divcrfimodi ejje in loco convenit corpori , Angelo , 
& Deo . A<«n Corpus efl in loco circumfcriptivi . quia com . 
menfuratur loco. A gelus aurem non circumfcriptivi , cum 
non commeti/ uretur Icto , fed definitivi , quia ita e fi in uno 
loco, quid non in alio , Deus neque circumfcriptivi , neque 
definitivi , quia ejl ubique . 

99 Sed obiicies. Poteft dari Angelus, qui operetuf 
in toto orbe.' ergo ille faltetn effet ubique. ^ Et confir- 
matur : Angelus , qui movet caelum , clt in toto illo tan» 
quam in loco : ergo Angelus qui eft perfeftior illo , po- 
terit effe in toto mundo. Antecedens videtur certum: 
quia eft in loco per fuam operationem . Neque ob hoc 
zquaretui D/o : quia D us eft in omni loco per effen. 
Ciatn, przfen iam, & potentiam , hoc eft per intimum 
illaplum, Angelus vero tantilm extrinfece. 

Refpondetur , permittendo antecedens . Sed ex hoc 
tantum poffet inferri , quod effet ubique fecundum quid , 
non vero (impliciter licut fi daretur tantfim unus An- 
gelus produftus ? & unus homo, & Angelus effet in ho- 
mine tanquam in loco, diceretur , quod effer ubique 
fecundum quid , fecus vero (impliciter .-quia ad hoc de- 
fideratrir, quod poffet effe in infinitis orbibus pollibili- 
bus. ^ Adde : quod nullus Angelus d-L£io pronuftus 
( quidquid fit de poflibilibus ) poteft fecundQm fuam 
potentiam naturalem effe m toio mundo.' quia congruum 
videtur , ut totus ille folQm fit Deo immediati fubor. 
dinatus, proindeque quod nullus Angelus ex produAii 
habeat tantam virtutem ,ut poflit ratione illius fubordi- 
nare (ibi totum hunc mundum. 

Ad confirmatioeum refpondetur ex do&rina D Tho- 
m; loco relato Sent. art. 2 & ia przf ubi ait • A 'ec tamen 
oportet , quod fi aliquis Agclus movet coelum quod fit ubique 
Prtoio quidem , quia non applicatur virtus ejus nifi ad id , 
quod primi ab >pfo monetur . Una autem pars cxU eft , in qua 
primo eft motus , fcihcet pars orientis ■ Unde etiam Pbilaf. 8. 
Pby.lc. virrutem m 'toris coelorum attribuit parti orientis . Ju xta 
quam doftrinnn Angelus noneft in toto ccelo immediati 
immediatione virtutis & fuppofiti, quod erat necefsi, 
ut effet in toto caelo tanquam in loco • 

His ita przmifis, procedimus ad pr;cipuam par- 
tem hujus controverliz , quzin titulo quxltioois habe- 
tur . Pro qua fu : 

f II* 

AJfertio D. Tbome. 

100 "TX Icendum eft, Angelum poffe fe collocare 

tanquam in loco in folo punAo . Ita exprefsi 
D.Thomas in przf art. 2- ubi ait : Undenoneft necefsi ,quid 
determfietur ei unus locus ridivifibilis fecundiim fi tum ; Jei 
vel divifibilis , vel indiwfibilis , vel major , vel minor , fecun- 
dum quid voluntarii applicat fuam virtutem ad corpus majus , 
vel minus . Idem tradit loco fupri relato Sent. art. 2. 
Angel. Mag. fequuntur communiter ejus difcipuli. 

Et probatur ratione iplius S Doftorts redafta ad 
hanc formam 'A igelus eft in loco per fuam operationem 
liberam . ergo poteft exiftere in folo punfto Probatur 
confequentia .'Tum quia dum aliquis operatur liberi in 
aliquo paffo corporeo , & per operationem omnino ele- 
vatam a materia, poteft operari immediati immediatio- 
ne virtutis & fuppofiti intra illud fpatium , quod no * 
excedit ejus virtutem, in paffo minori & minori nfqno 
in infinitum, immo in folo punflo, prout ip!i plac"-- 
rit ; fed operatio Angeli , qua eft in loco , eft hujuftno.d : 

etgo 
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ergo noteft exiftere io folo pnn&o. Tum etiam.' nam 
quia Angelus eft io loco per fuam operationem liberam 
& omnino elevatam i materia , poteft fe abdrahere ab 
omni loco , itaut fit nullibi , ut tradit D. Thomas loco 
citato Sent.art. t. ad 4. ubi ait.' Hoc non reputo inconve- 
niens yijttod Angelus fine loco po/fit efle.Ct non in loco , quando 
nullam operationem circa locum babet . Nec ejl inconveniens , 
ut tunc nufquam , vel in nullo loco effe dicatur.' ergo poteft 
effe in loco minori & minori ufque in infinitum, immo 
& in folopunfto. Patet confequentia . nam fi quia An- 
gelus eft in loco per fuam operationem libere applica* 
tam poteft fe abftrahere ab omni loco, ficut poteft fe 
cohibere ab omni operatione circa omnem locum, non 
eft , cur propter eandem rationem non poflit eam appli- 
care ad locum minorem & minorem ufque in infinitum , 
immo ad fcrium punftum. 

tot Huic rationi refpondet primi Scotus , permitten- 
do quod Angelus poteft fe cohibere ab omni loco . Sed 
inde non fequi,ait, quod poflit effe in loco minori & 
minori ufque in infinitum , & in folo punifto : quia petit 
habere locum determinatum verfus parvitatem tam lon- 
gitudinis , quam latitudinis . 

Sed haec evafio eft prorsfis voluntaria , quia non 
innititur folido alicui fundamento, & fic rejicitur . Tum 
quia fi Angelo deberet aflignari locus determinatus , ut 
vult Scotus , neceffe effet ,ut effet abfolute obligatus & 
commenfuratus cum loco; non enim alia ratione corpus 
eft commenfuratum cum loco, nifi quia petit determi- 
natum locum & fitum ; fed dum Angelus eft in loco 

E r fuam operationem liberam , repugnat ei propter 
im perfeftioaem , elevationem , & immaterialitatem 
effe obligatum , & commenfuratum cum loco; ergo non 
debetur ei jocus determinatus. Tum etiam .nam quia 
corpus Chrifti eft in fpeciebus modo elcvatiori fupra 
corpus, & non commenfurato cum illo, poteft effeiub 
minoribus & minoribus ufque in infinitum, immo in 
folo punfto-, fed modus, quo Angelus eft in loco, eft 
non minus elevatus .‘ergo. 

Adde primo \ Nam cum Angelus fit in loco deffi- 
nitiv? tantum-, ille locus determinandus eft ei, qui fuflt- 
ciat, ut fit hic, & non alibi, & nullo modo commenfu- 
ratus cum loco; hoc enim &non amplius requiritur ad 
modum exiftendi in loco definitive ut contrapofitum ad 
modum exiftendi in loco circunfcriptivi , ut vidimus ex 
D.Thoma num. 98. fed ad hoc verificandum non requi- 
ritur , quod petat locum determinatum divifibilem ; fi- 
quidein cito collocaretur io folo punfto, utrunque fal- 
varetur , ut ex fe liquet ergo . 

Adde fecundo ; Angelus poteft , fi fibi libuerit , fe collo- 
care in loco minori, qudm eftadzquatns correfpondens 
fu* virtuti operat i varergo poteft Ic collocare in minori 
& minori , immo in folo pundo . Antecedens eft certum; 
alids cogeretur, vel effe nullibi, vel in loco adzquato, 
quod eft contra modum elevatum, quo Angelus eft in 
loco, non commenfuratum cum illo. Confequentia verd 
probatur .' Nam femel quod poffit fe collocare in illo 
minori, nullum eft caput, ex quo determinetur, ut fit 
ia hoc minori , & non in alio minori & minori ufque in 
infinitum , vel in folo punfto ; vel affignet illud Scotus . 

102 Refpondet/fcttwdo , afiignando caput , ex quo re- 
pugnet Angelo effe in loco minori & minori ufque in 
infinitum , vel in folo punfto , videlicet ex eo quod quan- 
titas poteft effe tam parva , ut nullius tranfmutationis 
fit capax . Et fi hoc accidere poteft in quantitate divi- 
sibili » quid mirum, quod conveniat punfto,cum An- 
gelus nequeat in foldm illud agere, neque movere ip- 
fum localiter , ut tenet communior opinio Theologo- 
rum? 

Sed h*c evafio , quamvis majorem apparentiam 
habeat quam praecedens , adhuc non enervat vires fupra- 
di&z rationis. Et primo kl, quod tangit de quantitate 
parva , refellitur fic : Nam qualibet pars loci conftat ex 
materia & forma;fed qualibet pars conftansex materia & 
forma quamvis coexiltat in toto, poteft di verfis accidenti- 
bus aftuari, & tranfmutari: ergo nulla eft pars quantumvis 
minima, inqna non poflit operari, ac proinde exiftere 
in ea tanquam in loco . Deinde id , quod tangit de punfto , 
non minus perfpicui rejicitur ; Nam demus gratis , quod 
Angelus nequeat agere in folo punfto , unum tamen non 
poteft negari, videlicet quod Angelus poteft agere im- 
mediate immediatione virtutis & fuppofitt ia folo pua- 


Sto , quamvis tunc nequeat non agere in aliqua ejus 
parte mediate & ratione illius ; fed in przdifta bypo- 
thefi effet tantum in loco in folo pun&o;ergo. Minor 
ab omnibus debet concedi. Et colligitur ex doftrina D. 
Thomz loco relato Sent.art. 1. adultim. afferentis An- 
gelum tantfim effe tanquam in loco in ea parte, qua 
operatur immediati immediatione virtutis &fuppoftti, 
&confequenter ad hoc afferit ibidem , & in przfart.2. 
Angelum moventem totum coelum non effe tanquam 
in loco nifi in parte orientali , ut vidimus in hoc dubio 
num. 99. Maior vero fuadetur hoc exemplo : Demus, 
quod globus fit perfefte fph$ricus , & cadat fupra cor- 
pus pcrfedS planum, tunc poffet illud totum movere, 
itaut tangeret illud immediate immediatione virtutis & 
fuppofitt in folo punito *, fed potiori jure debet hoc An- 
gelo concedi; ergo. 

i. III. 

Argumenta opinionis contrarie. 

103 pRo oppofita fententia refertur Scotus 3 plu- 
Ml ribus ejus difcipulis , & extraneis , eamque 

exprefse defendit Valentia difp. 4. quzft. 3. pund. 3. 
pro qua etiam refertur quidain Hibernus . Et arguitur 
primo: Angelus ideo poteft effe in loco adzquato, quia 
eft in illo per przfentiam fttz fubftantiz, qu; eft tant$, 
vel tantz perfedionis fubftantialis \ fed femper eft ejuf- 
dem perfedionis fubftantialis, nec eft in ejus voluntate 
habere minorem .ergo femper eft in loco adzquato, ac 
proinde oequit effe in minori & minori loco ufque io 
infinitum, & potiori jure nequit effe in folo punito.. 

104 Huic argumento refpoodent communiter Scoti- 
ft*,& Patres Socii tatis, qui noftram fencentiam tenent, 
concedendo przmiffas ; fed negando confcquentiam . Ceo- 
fent enim, quod licet fubftantia fit Angelo proxima 
ratio effendi in loco , fubditur tamen voluntati illius ad 
tantum, vel tantum ubi intra fphzram adzquati loci, 
ac proinde poterit ad ejus libitum in minori & minori 
parte loci, immo& in folo pundo fe conftituere. 

Hzc tamen (olutio omnino difplicet. Primo ea parte, 
qua fupponit , fubftantiam effe in Angelo proximam ra- 
tionem effendi in loco ; cujos oppofitum docuimus trad. 
x. difp. 4. dub 1. generaliter de fubftantia pur& fpirituali • 
^ Secundo : Quia difficife percipitur , quod Angelus fit 
proximi in loco ratione propri* fubftamiz , & qu6d 
poflit acquirere majus & minus ubi intra fphzram fui loci 
adzquati, efto connotet applicationem liberam fu* vo- 
luntatis. Tum quialic&t caufa formalis, ut caufct futim 
effedum formalem , dependeat ab applicatione caufzef- 
ficient is per modum conditionis fe habente , nequit tamea 
diverfum efftdnm formalem przftare,fi nulla fit muta» 
tio intrinfeca vel ex parte fuz entitatis , vel ex parte alicti* 
jus difpofttionis ( hoc dicimus propter quantitatem ,quc 
diverfimode difpofita per denlitatem & raritatem caufat 
majorem, aut minorem extentionem localem, efto nihil 
quantitatis addatur, aut adimatur) fed voluntas taatuai 
concurrit per modum caufz efficientis, ad hoc ut Angelus 
fit in loco ; ergo fi ejus fubftantia effet ratio proxima 
conftituendi illum in loco, & hzc nullam mutationem 
patitur vel exparte fuz entitatis , vel ex parte alicujus 
difpofttionis , planum eft , quod femper occuparet locum 
zqualemin extenfione. 

105 Tum etiam ( per quod przcedens probatiode- 
claratttr ) Nam Angelus indiviftbilis indivifibili f patio 
adzquatur,ut concedunt Adverfarii : ergo licit libera 
applicatio fit caufa efficiens, vel conditio fine qua non ut 
Angelus modo fit in hoc loco , & modo in alio , fi ta- 
men eft in loco ratione fuz fubftantiz , & hzc invaria- 
bilis permanet , non poterit modd occupare majorem 
locum , & modo minorem . Probatur confequentia;natn 
Angelus exiftens in folo punito, fi poftea vellet occu- 
pare fimul aliud punitum vel priori contiguum aut di- 
itans, vel hoc fieret per przfentiam formaliter divifibi- 
lem, vel per replicationem przfentiarum; neutrum dici 
poteft .-non pritnum,quia infubjefto indivifibili nequit 
recipi accidens formaliter divjfibile : nec fecundum , alias 
fimul effet in duplici loco fibi adzquato :ergo ft Ange- 
lus eft in loco ratione fuz fubftantiz , non poteft modo 
occupare minorem locum, & modo majorem. Maximi ; 
quia fi fubftantia Aageli eft ratio proxima cooft it ueodi 
illum io loco , vd locus illi adequatos eft folom pun- 
itura 
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fttim propter proximfcdifta ; vel non erit ratio, cur ex- 
Bendatur ad quatuor leucas , & non limitetur ad tres, 
aut extendatur ad quinque, ad fex,& fic ufque in in- 
finitum. /Ude: quia omnibus Angelis competeret idem 
locus adzquatns , quia ex parte eorum fubitantiz edet 
srqualis indivifibifitas . 

io 5 Neque effugies vim harum impugnationum , fi 
dicas, quod quia Angelus cllin loco non per coaimen- 
furatiouem ad illum , fed modo elevatiori , nempe totus 
in toto, & totus in qualibet parte, poteft modo effe in 
minori loco , & modo in majori : licut ob eandem ratio- 
rem anima rationalis modo informat minorem mate- 
riam, & modo maiorem : & corpus Chrifti aliquando 
eft fub minoribus rpcciebus , & aliquando fub majori- 
bus juxta beneplacitum conlecrantis. 

Non (inquam) effugies : Nam Deus efl totus in 
toto loco, & totus in qualibet parte illius; & tamen 
non poteft non replere omnem locum creatum. Item: 
quamvis anima rationalis fit tota in toto corpore , & 
tota in qualibet parte illius ,& poffit informare modo 
minorem materiam , fc modo majorem , non poteft ad 
libitum aliquando informare totum corpus, aliquando 
folam unam partem illius, quia ex natura fuaelt deter- 
minata ad hoc, ut afluet omnem materiam (ibi unitam 
vi generationis & nutritionis. Tandem : quod co pus 
Chrifti pollit exiftere aliquando fub minoribus fpecie- 
bus, aliquando fub majoribus juxta beneplacitum con- 
fecrantis , provenit ex natura, feu iuftitutione Sacramenti 
Euchariftiz ipfum ad hoc determinante: fed fubftantia 
angelica non eft ex natura fna determinata ad hoc , ut 
diverlls temporibus fit nunc in majori loco, & poftei 
in minori: ergo fieft ratio formalis conltitueodi Ange- 
lum in loco, femper debet efTe in zquali loco. Patet 
confequentia , quia efTet omnino invariabilis ab intrin- 
fcco . 

107 Unde , przdifta folutione miffa , refpondetur ar- 
gumento adduftonum. 103 negando fnppofituin majo- 
ris , videlicet quod Angelus fit proximi iu loco per fuam 
tfubflantiam ,cum iit in eo ratione fna* operationis libe- 
rx . Ex quo p!an£ deducitur , perfeftionem fubftantia: 
aut virtutis illius operativ* non minui, ex eo quod non 
tfc collocat in toto loco ficut nec p.rfcftio fubftantia: 
& virtutis D:i minuitur, ex eo quod non producat om- 
ne id, aut qmnem locum quem poteft producere. 

108 Arguitur fecundi ■ Nam (i Angelus pollet elfe 
in minori & minori loco ufque in infinitum, & confe- 

uenter in folo punfto, efTet virtutis (impliciter infinite, 
equela probatur : Nam alicnjus virtutis eft Angelo con- 
llituere fe in aliquo loco . ergo majoris virtutis eft fe 
conftituere in minori . ergo virtutis erit infinitz fecon- 
llitucre in minori & minori in infinitum. Patet confe- 
quentia: nam quia ad videndum minus objectum requi- 
ritur maior virtus in vifu , etiam ad videndum minus & 
minus objeftum in infinitum , requiritur virtus infinita. 

Refpondetur negando fequclat» majoris. Ad cu- 
jus probationem ,conce(To anreced. neganda eft confe- 
quentia . quia cum Angelus conftituatur in loco ratione 
fuz operationis dependenter a libera applicatione fuz 
voluntatis , non arguitur major aut minor virtus , ex eo 
quod fe collocet in majori aut minori loco, dummodo 
nterque locus contineatur intra fphzram fui loci adz- 
quati : quia virtus ejus non defumitur nifi ex amplitudi- 
ne fui loci adzqmti . Unde argueretur , Angelum habe- 
re virtutem (impliciter infinitam , ex eo quod poflct fe 
collocare in majori & majori loco ufque in infinitum; 
fecus vero ex co quod poflit fe conftituere in folo pun- 
ito :ficut non argueretur virtutis infinitz ille, qui ha- 
bens potentiam ad ferendum pondus ut centum , eam 
applicaret ad ferendum pondus ut quinquaginta , ut vi- 
ginti , ut decem < 5 cc. argueretur tamen virtutis infinitz , 
«lui poffet ferre pondus ut centum , ut mille, & fic in 
infinitum . N?qu: exemplum potenti* vifivz aliquid 
convincit ob notam difparitatcm inter eam , & rem 
quam agimus: quia objeftum potentiz vifiv* ad eam 
movendam ex una parte non dependet ex libera appli- 
catione voluntatis , kd ex proportione objefti cum po- 
tentia ; & ex alia ad videndum minus & minus obje- 
flam requiritur major efficacia ex parte potentiz vifiv$, 
fiquidem objeftum minus, difficiliQs movet cam,quim 
objeftum majus. At Angelum fe conftituere in minori 
# minori loco totaliter fubiicitur liberz applicationi il- 


lius intra fuum locum proportionatnnt ; < 5 f aliunde non 
expofeit majorem virtutem , quim fe conftituere in toto 
fuo loco adzquato , fed potius ( ut ita dicam ) mino- 
rem virtutem , ut portare minus pondus. 

109 Arguitur ultimo ex Euclide propofic. 35. Nam 
quhpoteft.effe in uno zqualium, poteft effe & in alio, fi flbi 
figuratio non repugnat ; fed Angelo nulla figuratio loci 
repugnat : ergo fi poteft effe in uno zquali , etiam i» al- 
tero : ergo Ii poteft effe in quadrato quantnncunque par- 
vo & ftrifto , poterit etiam ede iu quadrangulo quan- 
tumvis longo i(ti quadrato zquali: ergo cum quadran- 
gulus ifte poflit protendi i terra nfque in coelum, pof- 
fet Angelus cfle fimul in coelo & in terra ;& cum poflit 
protendi in infinitum , pudet Angelus effe in majori & 
majori loco in infinitum fecunddm longitudinem , ficut 
potefc effe in minori & minori fecunddm latitudinem; 
fed hocefc contra Damafcenum lib. 2.eap. 3. relatum i 
D. Thoma in przf. art. 2. in argum. Sed contra ,nbi ait, 
quod Angeli ,dum funt in calo , non funt in terra , & con- 
tra D. Gregorium 1. Moral.cap. 2. & homil. 34 in E- 
vang. idipfum afferentem : ergo Angelus non poteft effe 
in minori & minori loco in infinitum , & multo diffici- 
lius in folopunfto. 

ito Ad hoc argumentum , quod reveri poteft retor- 
queri contra Scotum ,& ejus dilcipulos , ut perfpicienti 
conflabit : Refpo.ndent communiter Scotiftz , Angelum 
poffe naturaliter effe fimul in caelo & in terra. Neque 
ex hoc fequitur effe in majori loco , qu 3 m fit maximus: 
quia lici| excedat in longitudine , deficit tamen propor- 
tionaiitcr quoad latitudinem: quia quadratus & qua- 
drangulus luat squalis quantitatis fola figuratione diffe- 
rentes , ideoque eo cafu non effer Angelus extra fphzrana 
fui loci ad$quati . Et ad authoritatem Patrum ajunt, 
mentem eorum tantdm ede, quod Angelus non poffit 
effe fimul in ccelo,& in terra f-enndum omnes dimen- 
fiones fui loci adzquati , itant fi fpatium adzquatum fit 
una leuca , non poffit effe fimul in coelo & in terra , fer- 
vata latitudine unius leucz. 

tu Sedhzc folutio non poteft admitti : Tum quia 
illudunt authoritatem tantorum Patrum , qui abfolute 
negant , Angelum poffe effe in coelo ,& in terra. Tum 
ef/jOTiQuia eft contra D. Thomam, qui przdiftorum 
Patrum anthoritate fuffultus idipfum tenet; & tx eo 
probat , Angelum non poffe effe limul in pluribus locis 
adzquatis . Tum denique : Nam vel Angelus petit termi- 
num verfus longitudinem ; vel non petit ? Si dicatur pri- 
mum: ergo non poteft protendi ad totum illud fpatium, 
ad quod poteft fe exteniere quadratus ; citm ide poffet 
extendi in infinitum. Si dicatur fecundum ■ ergo idem 
quod prids ; ac proinde non obftarct ulla figura verfus 
latitudinem. Tum denique : Nam ex hoc modo dicendi 
fequitur, quod Angelus &qtizlibet alia potentia aftiv» 
potens agere in quadrato duorum palmorum polfet fi- 
mul agere in quadrangulo quatuor palmorum , fex, ofto, 
centum, & fic in infinitum , variata figura verfus latitu- 
dinem; quod videtur maximum abfurdum. 

1 1 2 Refpondetur itaque , quod propofitio illa Eucli- 
dis folQm habet locum in liis,quz funt quanta quan- 
titate molis: quia hzc poffunt crefcere,eo modo quo 
in objeftione depingitur, ut liquet inaqua. Secus verd 
in Angelis ob oppolitam rationem ; & quia habent ter- 
minum verfus magnitudinem quoad repletionem loci. 
Neque defcftus in latitudine cllin caufa, ut locus ma- 
ximus verfus longitudinem non reddatur major, quam 
eft locus maximus abfolute : alias Angelus nonhaberec 
abfolute terminum verfus magnitudinem ; quod non con* 
cedunt Scotilt;. 

DUBIUM VIL 

Utrum unus Angelus poffit effe in pluribus 
locis j O* plure s Angeli in eodem 
loco ? 

113 p RO hujus tituli intelligentia : Nota primi, 
L locum , ultra divilionem illius in naturalem, 

& violentum , poffe dividi in materialem ,& formalem: 
locus formalis ille dicitur, qui connotat effeftum pro- 
duftum ab Angelo & operationem, quz eft ipfa pro- 

duftio 


Dub. VII. Utrum unus Angelos poffit effe tn pluribus lotis (jc. 93 


ddftio efleftus recepti in ipfo loco , vel qniconnotat paf- 
fionem ipfius Angeli ; locus vero materialis dicit nudam 
entitatem fuiipiius. Poteft etiam dividi inaequatum, 
& inad$qaatum:iaad?quatus dicitur ille, qui eft pars 
loci ad$quati ; adzquatus vero , qui explet virtutem 
adequatain Angeli •, licut refpeftu corporis locus inadz- 
quatus eft ille , qui eft pars lod adzquati ; & adzqua- 
tus, qui circunferibit totum corpus locatum. ^ Nota 
fecundo, locum poffe ad Angelum comparari vel ut ad cau- 
fam efficientem principalem , vel licut ad cautam inftru- 
mentalem ; poffeque comparari vel refpeftu virtutis ejus 
naturalis, vel refpeftu virtutis ei fuperadditz» Quibus 
prenotatis. 

114 Supponimus primi , unum Angelum polTe natu- 
raliter effe m pluribus locis inadzquatis . Et ratio ex di- 
ftis patet : Nam Angelus poteft effe in loco di vifibili : er- 
go umul poteft effe in ejus partibus , quz funt loca iua- 
dzquata refpeftu Angeli , fi exifteret ia illo - Qua etiam 
ratione idem corpus poteft effe in pluribus locis inadz- 

? [uatis. 1 Supponimus fecundi, unum Angelum virtute 
ua naturali non poffe effe fimul in duobus locis adaquatis: 
alias quilibet locus effet & non effet ei adzquatus , id eft , 
Angelus ageret, & non ageret fecundum ultimum fuz vir- 
tutis-^ Et confirmatur • Nam nulla potentia poteft ferri 
extra fuum objeftttm ad$quatum ( propter eandem ratio- 
ne) ergo pariter nec Angelus poteft effe extra fuum locum 
adzquitum . Adde : Quia fi poffet effe in duobas locis 
adzquatis, poffet effe in tribus, in quatuor, & lac ia 
infinitum ; ac proinde poffet effe ubique . Quz ratio etiam 
efficax eft inlpefta potentia Dei abfoluta , maxime fi 
intelligatur de loco adzquato refpeftu virtutis naturalis . 
lmmo & refpeftu virtutis fupernaturaliter addite ; efto 
ratione hujus virtutis poffet collocari in majori loco, 
quiro eft adzquatus correfpondens virtuti oaturali . Nam 
demus , quod locus adzquatus correfpoodens virtuti ejus 
oaturali (it una leuca ; quamvis ratione virtutis ei fuper- 
naturaliter additz poffit effe in duabus leucis , quia utra- 
que leuca eft locus adzquatus refpeftu utriufque virtu- 
tis fimul ; tamen non porett Angelus virtute fua natu, 
raii extendi adhuc per miraculum extra unam leucam , 
(i nulla ei virtus fnperaddatur neque extra duas leucas 
per virtutem illam ei divinitus fnperadditam : quia in 
otroque cafu locus effet, & non effet adzqaatus. His 
fuppofitis: 

Ad duotantfim reducitur prima pars dubii - videli- 
cet an Angelas poffit effe in duobus locis inadzquatis 
ut pluribus? (Sed hoc infird examinandum eft , ne bis 
eadem repetamus ) Er an naturaliter poffit effe in duo. 
bus locis ioter fe diftaotibus , abfque eo quod fit io 
medio? 

4- I. 

i - • Prior affertio . 

. 115 rx Icendum eft primi , Angelum poffe natura* 
JL/ liter exiftere in duobus locis inadzquatis 
inter fe diftantibus, abfque eo quod exiftat in medio, 
dummodo fint intra fphqram fuz adi vitatis . Hzc con- 
dalio afferitor communiter a Thomiftis , uno vel altero 
excepto. Quos fequuntur nonnull i Scotiftz & ex focte- 
Cate.Et colligitur non obfcurfe exdoftrina D. Thomz 
tdm in przf. art. dum ait , Angelum effe in loco defli- 
nitivi, hoc eft , quod non fit in loco commenfurativi 
ad illum, & quod ita fit in uno loco, quod non fit ia 
alio ; fed hzc duo falvantor , fi Angelas effet in duobus 
locis inadzquatis inter fc diftantibus , tametfi non effet 
in medio . ergo juxta doftrinam D. Thomz poteft An- 
gelus naturaliter effe ia locis inadzquatis inter fe diftao* 
libas, efto non effet tn medio. Tam etiam quzft. feq. 
art 2. ubi ait, Angelam poffe moveri de extremo ad ex. 
eremum, abfque eo quod tranfeat per medium: fi ergo 
hzc duo extrema contineantur intra eatn diftantiam, 
ad quam virtus operativa Angeli poteft naturaliter fe 
extendere , non eft unde ei repugnet effe fimul in dua* 
bns pirtibus extremis illius diftantiz , quin fit in inter, 
inediis, ut perpendenti coaftabir. 

1 1 6 Et probatur ratione : Angelus eft in loco ratione 
fuz operationis liberi applicarz : ergo poteft effe natu- 
raliter in partibus extremis fui loci adzquati , quin fit 
in intermediis . Probatur confequentia .-Tum quia Ange- 
lus poteft liberi applicare faam virtutem operatiram vel 


toti loco adzquato, vel partibus, proat ipfi libuerit, 
dummodo contineantur intra ambitum foi loci adzquati . 
Tum etiam :quia Angelus , eo quod eft in loco ratione 
fuz operationis liberi a ppl icatz , poteft fe fubtrahereab 
omni loco, & effe nullibi, ut vidimus ex D. Thoma: 
ergo etiam poteft fe fubtrahere i qualibet ejus parte, 
prout ipfi placuerit ; ac proindi effe in partibus extre- 
mis , & non in intermediis . 

117 Refpondent Adverfarii, quod licit Angelos fit 
ia loco per operationem liberi applicatam; nihilominus 
non porelt effe in duobus locis ut /luribus , ut docet D. 
Thqmasin przf. art. 2. &io 1. dift. 37. quzft. 3. art. 2. 
Porro fi Angelus effet in duobus locis inadzquatis inter 
fe diftantibus , abfque eo quod effet in medio , effet in 
pluribus per modum plurium : loca enim difeontinua aut 
difeontigua & inter fe diftantia comparantur refpeftu 
locati per modum plurium , eo quod non funt unum en- 
titativi, continuitate, aut ordine, ut ex fe liquet. 

Sed contril eft : Nam loca partialia & inter fe diftan- 
tia non comparantur ut pUsra ad virtutem angelicam, 

' dummodo coutioeantur intra atnbitnm loci adzquati an- 
gelici , & angelus fit fimul in illis & in locis intermediis: 
ergo neque comparantur ut plura, efto non fit in inter- 
mediis . Probat, confequentia .Tum ex diferimine reperto 
irner locum circumfcriptivom & definitivum : nam ciim 
. corpus locabile fit in le continuum , & dependeat (eu 
commcnfuretur cum loco , Oportet , quod locus illitis 
fit in fe continuos, vel faltem contiguus , ut fic Calvetur 
eadem diftantia ad polos mundi & centrum terrz , i qua 
dependet unitas loci circunfcriptivi ; fed locus deffinitivus 
non eft, i quo Angelus dc pendet , fed eft in eo modo ele- 
vatiori : ergo unitas loci deffinitivi feu angelici non defumi. 
turex continuitate, aut contiguitate fui ,fed ex alia ele- 
vatiori ratione , videlicet ex unitate virtntis , qnz poteft 
plura loca fi ve continua aut contigua, fi v£ inter fe diftan- 
tia contingere : Jam sic ; fed non eft , cur Angelus poffit 
fimul fe extendere ad quatuor' angulos templi , & ad 
fpatia intermedia , & non poffit fe extendere fimul ad 
quatuor angulos illius , quamvis non fe extendat ad fpa- 
tia intermedia, ciim omnia ea contineantur intra ambi- 
tum loci adzquati fuz virtutis : ergo. 

Tum etiam probatur eadem confequentia, ex alio 
diferimine quod inter utrimque locum intercedit : Natta 
in circunfcnptivo fuperficies ambiens eft prima forma 
& menfnra rei locatz .' & fic res locata debet effe 5 n 
tali fnperficie juxta modum & exiftentiam iHius ,ideo- 
que nequit habere continuitatem nift ex continuitate for- 
mali ipfius fuperficiei in ratione loci . Econtra vero io 
loco deffinitivo quantitas virtutis & ejus contaftus eft 
prima forma & menfuta ipfius loci ; & fic res locata 
non debet effe juxta exigentiam loci fed potius locus 
juxta modum quantitatis virtutis .- ergo unitas loci ref- 
peftu Angeli debet defumi ab unitate virtutis illius .• erg6 
de materiali fe habet ad unitatem illius, quod partes loci 
fint continuz, aut inter fe diftantes , dummodo conti- 
neantur intra fphzram virtutis angeli cx . 

Et confirmatur ex doftriua Div. Thomz communi- 
ter $ Theologis accepta . Nam quodlibet regnum habet 
ad fui cuttodiam Angelum deputatum : ergo ad fuutn 
munus explendum attinet , ut exeqtiatur omnia , qo? ad 
bonum commune conducunt ; fed poteft accidere , quod 
oihit occurrat operandum in locis intermediis conducens 
ad bonum commune, fed tantftm io partibus extremfs 
illius regni: ergo poteft effe in panibus extremis, quin 
fit ia intermediis. 

* f. II- 

\ 

Opinio contrario. 

4 

1 1 S /"V Ppofitam opinionem tenent ^gidius , Greg. 

V-x Molina, Valentia, Vazquez, & ex Tho- 
miftis Joannes a 5 . Thoma. Ec prztermiffo argumento 
defumpto abauthoritate SS. PP. qui tautti n loquuntur 
de locis adzquatis : Arguitur primi •' Deus oequir effe in 
partibus inter fe diftantibus , quin fit in intermediis : ergo 
neque Angelus . Confequentia videtur 5 paritate conftare * 
nam omnia loca continentur intra fphzram virtutis Dei.* 
ergo fi, hoc non obftante Deus nequit effe in locis ex- 
tremis, quin fit in intermediis, neque Angelus poterit 
effe . Item : anima rationalis uequit informare partes ex- 
tremas corporis , quia informet intermedias ; & ramea 
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efl perfc&iflima in informando: ergo quamvis Angelos 
fit modo elevato in loco , «equit e (Te in locis inter fe 
diftantibus, quin fit , intermediis . Tandem: lumen ne- 
quit a Sole derivari in partem extremam nift per nie- 
dium, quamvis fit qualitas fatis perfera in fui diftufioue . 

Refpondetur , nullum exemplum ex d«Sis officere 
noftrx affertioni . Non primum '. nam quod Deus ne- 
queat efTe in partibus extremis , quin fit in intermediis, 
convenit ei ratione materias , quia videlicet in Deo eft ad 
hoc fpecialis ratio, quas Angelo nequit convenire . Ratio 
enim , cur Dius nequit efTe in locis extremis , quin lit in 
intermediis , eft : quia eft ens per efTentiam , d quo omnia 
fuum ejfe debent immediatd participare . Quz ratio ne- 
nit Angelo competere , ut ex fe confiat . Maximi : Quia 
Deus anihilirct loca intermedia, & illorum loco non 
fubfti tueret alia corpora , poflet effe in locis inter fedi- 
ilantibus, quin edet in mediis. 

Neque fecundum : Tum quia anima unitur natura- 
liter corpori ve lut forma illius, Angelus vero unitur li- 
berfc loco. Tum etiam . quia anima confiituit unum per 
le cum corpore, i quo fumit fuam unitatem; cum quo 
non coh;ret, quod informet partes inter fe diltantcs , & 
non iotermedias'. quia mediaret alia forma; ac proinde 
illas partes difTantes jam non edent unum corpus , fed 
plura . Angelus autem neque confiituit unum per fe 
cum loco , neque fumit fuam unitatem i loco . *J Nec 
Candem tertium . Tum quia lumen didunditur naturali- 
ter a Sole , & ideo nequit derivari ad extremum nift 
per medium : Angelus vero eft libere in loco . T um etiam: 
quia lumen eft quid corporeum , & ob hanc rationem 
debet commenfurari fpatio intermedio , per quod diffua- 
ditur : econtra Angelus eft fpiritualis, qui non fubditbr 
legibus loci. 

X19 Arguitur fecundo '. Nam fi Angelus edet in locis 
inter fe diftantibus ,quin edet in intermediis , fequitur, 
quod edet in pluribus ut pluribus ; hoc eft contra D* 
Thomam locis citatis nam. 117. ergo . Sequela probatur . 
Primi : Nam loca illa inadasquata relati ad duos Angelos 
habent rationem plurium , propter didantiam quam ha- 
bent inter fe. crgo limiliter refpeftu unius Angeli. ^ Se- 
cuvdo : Si per poffibile vel impodibile idem corpus podet 
collocari in duobus locis inter fe diftantibus , edet in illis 
«jt pluribus', non ob aliam rationem nili quia efTent inter 
fe djftantia .>rgo idem dicendum eft de illis relati ad 
Angelum.^ Tertii ; N.un corpus Chrifti exiftens in par- 
tibus extremis unius holciac , & non in intermediis ,edet ia 
illis Mpluribus, quamvis polfit ede fimul in intermediis , 
fi i Sacerdote confictarent ur . ergo etiam Angelus edet 
ia pluribus ut pluribus , fi edet in partibus extremis >& 
non in intermediis. 

Refpondetur, negando antecedens , propter diffa S. 
.prarcedenti . Et quantum ad primum exemplum '.fate- 
mur equidem , illa loca inadzquata relate ad duos An- 
gelos comparari per modum plurium . Sed non propter 
rationem ibi infinuatam , hoc eft , propter meram di- 
flantiam quam habent inter fe, fed quia edent in illis 
non folftmper diftinftas operationes, fed etiam per di-' 
fiinftas virtutes . At imus Angelus edet in illis per eandem 
virtutem. Quidquid fitdediverfis przfentiis aut opera- 
tionibus, de quo in argumento fcquenti . 

Ad fecundum refpondetur, quod dato quod idem 
corpus & fine additione novz quantitatis edet in locis 
adaquatis inter fe diftantibus, quin edet in intermediis, 
tunc edet in pluribus per modum plurium : quia inde ar- 
gueretur non ede i n illis per eadem virtutem', quod etiam 
inferretur, fi edet in duobus locis adzquatis inter fc con- 
tinuis aut contiguis . Angelus vero edet in locis inter fe 
diftantibus per eandem virtutem ; quod ex eo fatis col- 
ligitur, quia poteft ede in illis, 1] iimul edet in inter- 
mediis. 

Ad tertium refpondetur , quod propterea corpus 
Chrifti exiftens in partibus extremis unius hoftiz , & non 
in intermediis, eft in illis ut in pluribus, ficut ut exi- 
ftens in czlo & in Euchariftia , quia eft in illis rationedi- 
verfarum virtutum. Nam in primis in coelo eft ratione 
fuz quantitatis , & in Euchariftia ratione fuz fubftan- 
ciz: deinde in di ver fis fpeciebus eft ratione diverforum 
modorum fubftantialium , qui vi confecrationis fuperad- 
duntur corpori Chrifti, utrefte tradunt N. Salm. traff. 
de Euchariftia difp. 5.dub. 3. Neque ullum inconveniens 
eft , quod eadem res fit in pluribus locis ut pluribus ex 


vi diverfarum virtutum . Angelus autem non edet fn 
partibus inter fe diftantibus ratione diverfarum virtu- 
tum, quamvis non edet in mediis: Et fic paritas 00» 
tenet. 

tao Arguitur tertii: Nam fi Angelus edet in locis in- 
ter fe diftantibus, quin eflet in mediis, edet in ili is per 
diverfas przfentias; hoc non eft admittendum: ergo non 
poteft ede in fpatiis inter fe diftantibus , quin fimul fit 
in intermediis . Sequela patet : nam przfentiz , utpote 
refpicientes loca inter fe diftantia , non podunt inter fe 
identificari . Maximi quia contingeret ca loca per diver- 
fas operationes • Minor vero probatur : Nam primd illae 
przfentiz nequeunt ede ejufdem rationis : tum quia inde 
liqueretur , duo accidentia tantftm numero diverfa ede 
in eodem fubjefto: tum quia podent producere efferus 
fpecie diverfos, v. g. in uno motum , in alio lumen, aut 
alipd ftmile :ergo tunc non edent eiufdem rationis. Dein- 
de non edent diverfz rationis/ quia jam edet in illis ut 
in pluribus , propter doftrinain traditam in folutione pro- 
cedenti • 

Et confirmatur : Nam fi Angelus podet ede in illis 
fpatiis inter fe diftantibus, podet, femel exiftens in uno 
fpatio, fe collocare poftei in alio; fed hoc repugnat. 
Minor probatur .‘ Nam przfentiam ad fecundum fpa- 
tium non podet acquirere per motum diferetum .• quia 
in motu difereto deferitur terminus d quo: neque per 
motam continuum propter eandem rationem, & quia 
fpatium non eft continuum; non eft alius modus ac- 
quirendi przdiftam przfentiam ad fecundum fpatium: 
ergo femel exiftens in uno fpatio, non podet poftei & fi« 
mul fe collocare in fecundo . 

Ad argumcntnm refpondetur , quod aliud dicendum 
eft de Angelo , dum ab initio fe collocat in illis locis ina. 
dzquatis & diftantibus ; & aliud , dum fe collocat ia 
uno,& poftei in alio abfque defertione prioris. Item 
aliud dicendum eft de illo , dum infert in illis effe&us 
ejufdem rationis ; & aliud , dum infert effc&us diverfz 
rationis. Nam fi ab initio & fimul fe collocat in illis infe- 
rens effeftus ejafdem rationis , tunc probabilius eft , quod 
fit in illis per unam indivifibilem operationem & prz- 
fentiam ( quamvis oppofitum podtt ut probabile fufti- 
neri ) quia agit per operationem elevaram & non com- 
menfuratara cum loco. Si vero prius unum, & poftei 
alium diftantem acquirat, & producat effectus ejufdem 
rationis; tunc cefTat aftio & effeftus , ratione cujus erat 
in loco priori , & alia aftione indi vifibili fit przfens 
ntrique loco. Sicut idem dicendum eft, fi effer modis 
przfcripr is in partibus extremis , & fimul in intermediis : 
quia diftantia locorum intra ambirum loci adzquati 
angelici non obelt unitati operationis & przfentiz pro- 
pter fui elevationem. Unde nunquam infertur, quod 
fint in Angelo duo accidentia tantd n numero diftin- 
Sa. Si tandem fe collocaret vel fimul, vel fucceffiviia 
przdiftis locis producendo effeiftu' diverfz rationis , 
puti in uno lumen, & in alio motum , tunc eflet in illis 
per operationes fpecie diverfas ; fed non propterea eflet in 
illis ut in pluribus : quia tota illa divcrlkaseliet de ma- 
teriali , & refpicerentur ab Angelo lub eadem ratione 
formali, eo quod in ratione loci illz partes extremz 
poflunt abfoluti tangi ab Angelo unica tantfini operatio- 
ne. Ob quam rationem , fi Angelus eflet in duobus locis 
inadzquatis inter fe continuis aut contiguis inferens 
efledus diverfz rationis , non eflet in eis , ut plura funt, 
ut tenet fententia contraria. Etfimiliter res materialis 
fempereftin eo loco formaliter , efto detur mntatio ali- 
qua in fuperficiebus ambientibus , dummodo fervetur 
eadem diftantia ad polos mundi & ad centrum terrz . 

Ad confirmationem refpondetur , quod illam prz- 
fentiam ad fecundum locum neque acquireret per mo- 
tum continuum , neque per diferetum , fed per muta- 
tionem inftanranram , reducendam tamen ad motum di- 
feretum ,qux potius poteft dici extenfio prioris locatio- 
nis , quam novus motus . 

121 Arguitur ulttmi : Nam ex noftro modo dicendi 
fequitur , quod Angelus polfit effe fimul in coelo & ia 
terra ; hoc noa eft admittendum , alias poflet effe ubiqae .- 
ergo . Sequela majoris probatur : Nam ideo Angelus po- 
teft effe in duobus locis inadzquatis & inter fe diftanti- 
bus, quia non excedunt locum adxquatum ipfius : ergo 
fi fupponatur ,quod una leuca fit locus adzquatus An- 
geli , poterit effe pro media leuca in ccrio, & pro alia me- 
dia iu terra,' Ad 
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Adhoc argumentum refpondetur , quod ut Ange. 

I os poflit collocari in partibus inter fe diftantibus , ne. 
ceffe cft , ut hujufmodt partes contineantur intra ambi- 
cum ,feu fpharram adzquatam virtutis fuz , itaut libe- 
rum fit et operari vel in tota fphzra fimul , videlicet in 
una leuca »vci in bis, aut illis partibus contentis intra 
unam leucam. Si verofupponatur , quol fphira adae- 
quata Angeli fit una leuca, quilibet Ipatia ,etfi brevia, 
delignata in coelo & in terra funt extra fphzram a&ivi- 
tatis illius : quapropter ille Angelus nequit fimul effe 
in coelo & in terra •, quamvis podit effe in partibus ex. 
tremis unius leucz continuati , quin fit in panibus me- 
diis illius . 

f. III. 

Pofterior apertio. 

122 'TX Icendum eft fecundo, implicare contradiftio- 
1 J nem, quod duo Angeli fint in eodem io- 
CQ,per noc quod producant eundem numero effeftum 
modum duarum caularum principalium totalium , 
particularium. Affertio hic expreti traditur a Di v. 
Thoma in prit art. p. & in i. dift. 37. quiit, j. art. j. 
quem fequuntur omnes ejus difcipuli . Et probatur ra- 
tione fundamentali defumpta ex D. Thoma in prif. Nam 
implicat unum & eundem uumero efft&um provenire i 
duplici caufa adiquata & ejufdem ordinis particularis , 
ut fupponimus ex Philofophia Thomiltica.’ ergo etiam 
repugnat , quod duo Angeli tint in eodem loco per mo- 
dum duarum caufarum totalium principalium & ejuf- 
dem ordinis particularis. 

Quod adeo certum eft, ut implicet contradictio- 
nem , quod duo Angeli fint i» eodem loco per modum 
duarum caufarum totalium diverli ordiuis , ad eum mo- 
dum quo Deus & Aogt-lusfunt in eodem loco, quia ne- 
que hoc modo idem efteftus potefl derivari i duobus An- 
gelis per modum caufarum totalium & principalium . 
Ratio elt aperta. 'quia ut duo Angeli edent in eodem 
loco per modum duarum caufarum totalium diverli or- 
dinis , opus erat , ut a&io Angeli inferioris poffet produci 
ab Angelo fuperiori : licui adtio Angeli producitur a Deo 
immediate ; fed repugnat , quod aftio unius Angeli pro- 
ducatur immediate ab alio Angelo tamquam a caufa 
principali , ut infri videbimus .' ergo. 

12J Diximus per modum caufarum principalium: quia 
non repugnat , quod fimulexiffant in eodem loco refpe- 
ftu ejufdem effeftus per modum caufarum inflrumenta- 
liura. Et ratio eft.‘ quia non repugnat , quod duo An- 
geli affumantur a Deo ut iaffrumenta ad producendum 
eundem numero effeftum, ad modum quo duo Sacerdotes 
concurrunt cum Epifcopo ut dui caufi tota les inftr u- 
rnentarii adconfecrationem hoftiz,ut docet Div-Tho- 
«nas i . part. quzft. 82. art. 2. 

Diximus etiam per modum caufarum totalium re f pe Ei u 
ejufdem numero effeUuj .' quia reverd duo Angeli citra mi- 
raculum poffunt effe in eodem loco per modum caufa- 
rum partialium ejufdem'numero efferus . Quia cfim An- 
gelus fit io loco per fuam operationem liber* applicatam, 
potefe contingere adhuc citra miraculum, ut unus An- 
gelus producat mouim corporis quoad fubftantiam , 
& alius producat velocitatem illius . Sed nbta , quod 
fune uon effent fimul in eodem loco formali , fed ranttim 
io eodem loco materiali propter proxim* dicenda. 

»24 Diximus infuper rcfpeclu ejufdem numero effeftut : 
quia poffunt effe fimul in eodem loco, fi in eo produ- 
cant effedus diverli rationis , ut fi unus produceret mo- 
rum , & alius lumen. Sed tunc non effent in eodem lo- 
co formali , fed tantfim materiali Ratio primi eft : quia 
Angeli funt in loco, quando in illo agunt immediat* 
immediatione virtutis & fuppofiti ; fed duo Angeli natu- 
raliter loquendo ita poffunt agere in eodem loco imme- 
diate immediatione virtutis & fuppofiti, ut unus produ- 
cat in eo lumen, & alius motum : ergo poffunt effe in 
eodem loco , G in eo producant effeftus diverfit rationis . 
Ratio fecundi eft ; nam quando Angeli funt in eodem lo- 
co entitativo per diverfam rationem formalem, tunc 
funt in eodem loco materialiter , (c in diverfo formaliter ; 
fed hoc acciderer , fi in eodem loco entitativo produce- 
rent effe&us diverfi rationis : fiquidem producerent eos 
per divetfas a&iancs totales , ac proiode per aftiones cor- 


refpondentes diverfis formaliter virtutibus: ergo quam- 
vis effent in eodem loco materialiter , effent tamen in 
diverfis locis formaliter . 

1 25 Sed contra hoc ultimum obiicies primo .- Nam fu- 
pra diximus, quod idem Angelus producens effedus di- 
verfi rationis in diverfis partibus fiv* contiguis, fiv* 
difeontiguis , eft in iliis velut in eodem loco formali : er- 
go pariter duo Angeli producentes in eodem loco mate- 
riali effedus diverli rationis funt in eodem loco etiam 
formali . ^ Et confirmatur .' Nam fi idem Angelus pro- 
duceret fucceffive effedus diverfi rationis in eodem Io- 
co , femper effet in illo velut in eodem loco formali .' 
ergo pariter fi duo effent io eodem loco producentes ef- 
fedus diverfi rationis , effent in eodem loco formali . 

Obiicies fecundo: Angeli operantes in eodem loco 
entitativ*, eflent in illo lub eadem diffantia ad polos 
mundi & centrum tern ; fed locus conftituituriti ratio- 
ne unius formaliter per hujufmodi diftantiam.‘ergo ef. 
fent io eodem loco formaliter . ^ Et confirmatur. Nam 
fi duo corpora penetrarentur in eodem loco , effent in il- 
lo ut in eodem loco formaliter ; & tamen efsent in illo 

S er diverfas virtutes .' ergo efto duo Angeli effent ineo- 
em loco per diverfas virtutes , non propterea effent in 
cout diverfo formaliter. 

tad Ad primam objedionem refpondetur , conce- 
dendo antecedens; fed negando confequentiam . Et ra- 
tio difparitatis eft: quia Angelus producens effedus di- 
verfi rationis fiv* fimul in diverfis locis partialibus, fiv* 
fuccefiiv* in eadem parte fubjedi , producit illos fub ea- 
dem ratione formali , ac proinde tota illa di verfitaseffe- 
duum eft pricis* de materiali in ordine ad locum for- 
maliter fiimptum : Quod inde colligitur, quia Angelus 
poteft abfolut* contingere loca illa unica mdivifibili o- 
peratione. At duo Angeli producentes effedus diverfi 
rationis in eadem parte ftibjt di , nequeunt illos produ- 
cere fub eadem ratione formali relat* ad locum: quia 
nequeunt illam abfolute contingere eadem indivifibili 
operatione . Quod adeo verum eft , ut lic*t per poffibile 
vel impoffibile producerent effedus ejufdem rationis, 
adhuc conftituerentur in ea fub diverfa ratione formali 
relat* ad locum : quia przdidi effedus expofeerent ope- 
rationes adxquat* diffindas . Etenim cum operatio fit 
Angelo ratio formalis conftittiendi fe in loco, hinc eft, 
quod tota diverfitas operationum in uno Angelo penes 
eandem partem fubjcdi fucceffiv*, vel penes diverfa lo- 
ca partialia fimul eft prorfus materialis & inadiquata; 
& diverfitas in duobus Angelis relat* ad eandem partem 
eft formalis & adiquata. rer quodconftat ad confir- 
mationem . 

Ad fecundam refpondetur , concedendo majorem , 
& diftingnendo minorem: locus circunfcriptivus conce- 
do minorem \ locus deffinitivus, nego minorem. Et ne- 
gatur confequentia . Igitur hoc eft diferimen inter utrun- 
que locum, quod circunfcriptivus cft prima forma 6 c 
menfnra rei locati , continens & fubordinans eam fibi.' 
qui fimul dtbet dicere ordinem ad polos mundi & ad 
centrum tern ,eo quod commcnfuratur cum loco fu- 
periori . Unde quandocunque datur eadem continentia 
uafi ad i va loci refpedu rei locati , fervata eadem di- 
antia ad polos mundi & centrum terri , debet dari idem 
locus formaliter. Et ita fi duo corpora penetrentur, 
erunt propter hanc rationem in eodem loco formaliter; 
ficut idem corpus eft in eodem loco formali , quando 
fervatur eadem diftantia ad polos mundi & ad centrum 
terri , efto varientur fuperficies txoxime ambientes . Coe- 
tertlm locus deffinitivus non eft prima forma & men- 
fura rei locati, fed viceverla res ipfa locata eft prima 
menfura ipfius loci : qttia Angelus f v . g. j fubordinat fibi 
locum, & non econverso , proptereaque ratio formalis 
conflitucndi eum in loco, qui eft ejus virtus operativa 
& operatio , non pendet ex diftantia loci ad polos mun- 
di & centrum terri , fed tim locus, quam ipfa diftantia 
debent formalizariab ipfa operatione ;& prout illi fu- 
biiciuntur, datur unus, vel multiplex locus formaliter. 
Per quod conftat ad confirmationem. 

127 Diximus tandem per boc quod producant drc. Io 
quo datur inteiligi, quod uterque Angelus fit in loco 
per operationem : nam fi unus fit in loco per operatio- 
nem , & alius per paffionem , hoc eft , quod przdidus 
locus fit connaturalis nni ,& violentus alteri , bene pof- 
fuot effe in eodem loco , quamvis tunc tantum effet idem 

ma< 
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materialiter , non formaliter. Quoad primam partem 
probatur: Nam dum unus Angelus alligat alium alicui 
loco in virtute Dei, tunc uterque eft tn eodem loco-, 
primus quidem ut alligans & agens, & ranquam in lo- 
co connatnrali *, fecundus vero ut patiens & alligatus, & 
tanquatn in loco violento. Ex quo probata relinquitur 
fecunda pars .-quia uterque Angelus effet in illo lubdi- 
verfa ratione formali, cum unus effet ratione virtutis 
aftivz, & alius ratione potentis paffivz: ergo edent in 
loco diverfo formaliter. 

Ex quo infertur , duos Angelos poffe efTe fimul in 
eodem loco violento: quia poffunt virtute divina alli- 
gari ab eodem loco. In qua hypothcfi edent in illo 
tanquam in eodem loco tam materialiter , qulm forma- 
liter : quia menfura prima fuz locabilitatis non effet vir- 
tus Angeli , fed ipfe locus: unde ficut ob hanc rationem 
duo corpora penetrata effent in eodem loco tim mate- 
rialiter ,quim formaliter , pariter duo Angeli exiftentes 
in eodem loco violento, effent in illo velat in eodem 
tim materialiter ,quim formaliter. 

Hic folet inquiri , an unus Angelus poffit efTe velut 
■n loco ineffentia alterius Angeli, aut in effentia animz 
rationalis ? Sed refolutio hujus difficultatis przcipue pen- 
det ex alia : an nimirum Angelus poffit operari virtute 
propria naturali in alio Angelo , aut in anima noftra ? Ca- 
jus decifio fatis conflabit ex dicendis difput. fequenti. 

DUBIUM VIII. 

Utrum Angelus poffit moveri motu conti * 
««o , difereto : Et in quo uterqup 
motus confiftat ? 

118 Tpltulus dubii plura fupponit exiftentiam , 
X dc effentiam motus angelici concerneotia: 
pro qnibus explanandis deferviet $. fequens, necnon om- 
nia quz in hoc dubio dicenda font. 

5. I. 

Nonnulle fuppofitienes. 

S Upponendum eft primi, Angelos pofTe moveri loca- 
liter. Ita communiter Theologi contra Herbeum, 
& Durandum . Et deducitur expreisfc ex facra Pagina , 
in qua dicitur Angelos afeendere , & defeendere , ut 
Gcnef. 18. Joann. 5. & aliis in locis. Et probatur nam 
anima beata poteft moveri localiter, & ita de anima 
Chrifti fides docet defcendiffe ad inferos : ergo etiam 
Angelus poteft moveri localiter , quamvis non effet bea- 
tus. Confequentia probatur : Nam motus animz beatz 
non eft fuperioris ordinis refpeftn Angeli , quamvis effet 
refpeftu animz noftrz fecundum fe : ficut plura aliafimt 
inperiora refpeftn animz noftrz fuis viribus naturalibus 
reliftz,& non refpeftu Angeli. 

129 Nec refert, fi dicas primo cum Durando, tefti- 
monia Scripturz , necnon defcenfum anim; Chrifti ad in- 
feros non debere accipi in fcnfu proprio & vero , fed pro 
defcenfu quoad aliquem fff -dum . Sicut de Verbo divi- 
no dicitur defcendiffe de Coelo, & deSpiritu-fanftode- 
fcendifsc ad Chriftum in columbe fpecie,quinex hoc 
poffit argui verus defcenfus , aut motus . 

Contri eft : Nam verba Scriptur? accipienda funt 
in fenfu vero , dum abfolutd proferuntur , dummodo nul- 
lum fequatur inconveniens, maximfc fi ita accipiantur i 
SS. PP. fed exeo quod anima Chrifti defeendent ad in- 
feros quoad fubftantiam , nullum fcqnitur inconveniens, 
& alias ita habetur apud SS. PP. beni vero ex eo quod 
defcenfus Verbi divini aut Spiritus-fanfti accipiatur in 
fenfu proprio, ut ex fe liquet : ergo. 

130 Nec refert, fi d>ca $ fecundi , quod ex defcenfu 
vero anime Chrifti ad inferos inepti deducitur , Angelum 
pofse moveri localiter : fiquidem ille defcenfus non fuit 
verus motus, eo quod non fuit de loco in locum. 1 Non 
(inquam) refert: Nam propterei defcenfus anime Chri- 
fti non fuit verus motus, efto efset verus defcenfus, quia 
antei non erat per fe in loco ; fed potuit efse antei in 
loco: ergo tunc efset verus motus.* Jam fic ; fed hinc 
reftfc arguitur quod Angelus poftit moveri localiter pro- 
pter fuperifts difta : ergo . 


1 3 1 Nec refert , fi dicas tertio , ex noftra ratione tan- 
tum fequi , Angelum beatum pofse moveri localiter : 
Tum quia anima Chrifti erat beata. Tum & quia pro- 
babile eft, animam propriis viribus reliftam non ppfca 
moveri localiter. 1 Nec hoc (inquam) referc. Tum 
quia probabile eft , animam noftram in ftatu feparatio- 
nis polle virtute fuz naturz moveri localiter & adivi.- 
ergo uon eft , cur hoc debeat Angelo denegari. Tum etiam z 
Nam ideo, juxta probabiliorem fententiam fundatam ia 
D.Thoma infii quzft. 117. art. 4. anima noftra non po- 
teft aftive moveri localiter ifeipfa virtute fuz natarz io 
ftatu feparationis , quia non eft perfedi intelledi va ; £ed 
Angelus eft perfefte intelledivus : ergo poteft moveri 
localiter , Patet confequentia : nam ficut loco motivum 
non fequitur ad feniidvum imperfeftum fed ad perfe- 
ftum;ita non debet fequi ad intelledivum iraperfeftuin 
fed ad perfedum, quale eft in Angelis. Tum deniquez 
Quia anima noftra eft entitas partialis, fuificit ei, quod 
cum alia comparte poffit moveri: ergo,ct)m Angelus 
fit intellectivus perfeftus ut forma completa , non eft , 
cur non poffit ratione fui moveri localiter. 

132 Sed objicit Durandus tcftimonium Auguftinilib. 
8. de Genef. ad litteram cap. 20. ubidicitur, quod crea- 
tura fpiritualis tantilm poteft mutari per tempora, & 
corpora per tempora & loca . ^ At hoc non urget : quia 
D. Auguft. foldm vult , quod creatura fpirituaJis, puti 
Angelus, non movetur localiter per commenfurationetn 
ad locum , quamvis moveatur per tempora commenfu- 
rativi ad illa ,non quzfint ejufdem rationis cura tem- 
pore noftro , fed alterius fuperioris rationis ; cftm tamen 
corpus moveatur per tempus & locum cum commen- 
furatione ad utrunque. 

133 Obiicit ulterius . quia omnis motus eftadusen- 
Cis in potentia ; fed in rtfcgelis non eft alius motus di- 
ftinftus ab intelleftione &T volitione , quz fuotaftusper- 
fiedti : ergo. ^ Et confirtiiatur : Nam omnis motus ter- 
minatur ad *bi diftinftum ; fed hoc non acquirit Ange- 
lus.- ergo. 

Ad objeftiooem refpondetur , quod non omni mo- 
tui locali competit efTe aftum exiftentis in potentia, fed 
tantftm motui corporum , quia ille comparativi ad iftunt 
eft zquivoci talis. ^ Ad confirmationem refpondetur, 
quod efto ad omnem motum requiratur aliquod ubi: 
aliter tamen & aliter : nam cftm motus corporum or- 
dinetur ad terminum , & fpecificetur ab illo , requiritur 
ubi realiter diftinftum. Motus vero angelicus ,cdmcon- 
fiftar in aftione perfefta & immanenti , non requirit ubi 
realiter diftinftum, fed ipfa aftio eft motus & terminus, 
quia eft fieri & facium e<]e . Et fi producit verbum, non 
elt propter indigentiam intelleftionis, fed quia objeftum 
non eft fufficienter unitum cum potentia. 

134 Supponendum eft fecundo, motum angelicam, 
fi comparetur ad motum corporis , non effe talem pro- 
prii, fed tantftm zquivoci&abufivi. Ita Div. Thomas 
in przf. quzft. 53. art. t.ubi ait : Sicut effein loco equivoct 
convenit corpori <3 Angelo , ita etiam & moveri fecundum lo- 
cum . Idem tradit in t. dilt. 37. quzft. 4. art. t. his verbis : 
Quia moveri in loco fequitur ad e[fe in loco ; ul:o eodem modo con- 
venit Angelo moveri in loco , ficut ejfe in loco ; (3 utrumque eft 
equivoci refpeftu corporalium . 

135 Supponendum eft tertii, motam angelicum con- 
fiftere indiverfis operationibus fucceffivis circa diverfa 
loca fine intermedia quiete. Ita D. Thomas locis proxi- 
mi relatis. Et probatur ejus ratione: nam Angelus eft io 
loco ratione fuz operationis ; ergo motus localis illius 
folftm poteft confiltere indiverfis operationibus fuccefi 
fivis circa diverfa loca fine intermedia quiete. Robora- 
tur. Motus Angelicus eft fucceffivus tranfitus de loco 
in locum, ergo fi eft in loco per operationem , motus 
localis illius debet confiltere in facccffivis operationi- 
bus circa diverfa loca abfque intermedia quiete. 

t 3<5 Sed obiteies: Angelus movens primum ccelom 
non movetur localiter; & tamen fucceffivi agit in di- 
verfas partes illius: ergo motus angelicus nonconfiftit 
in diverfis operationibus fucceffivis circa diverfa cor- 
pora nulla interveniente quiete . Mittimus aliis objeftio- 
nes, quia non militant direfte contra hanc fuppofitio- 
nem, fed contra rationem formalem exiftendiin loco. 

Ad hanc objeftionem refpondetur , quod ut An- 

S jelus moveatur localiter , non fufficit quod operetur 
ucceffive in diverfis partibus corporis , fed ulterius re- 
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qoiritar, quod ilis partes fintdiverfa loca. Partes an- 
cem coeli, quas fuccelfive tangit Angelus, non funr loca 
diverfa formaliter; eo quod important eandem diftan- 
tiam ad polos mundi & centrum terra: . Quam folu- 
cionem dcfumplimus ex Div. Thoma fupra quatit. 51. 
art. 3. ad 3. , 

137 Supponendum eft quarto y Angelum pofle move- 
ri localiter motu per accidens , ita ut pratdi&us motus 
non inhaereat ei , fed illi , ratione cujus movetur . Hatc 
fuppofitio, quoad primam partem, e xprefie habetur in 
Div. Thoma loco proxime relato, ubi ait: Angeli mo - 
nentur per accidens , motis hujufmodi corporibus. Et proba- 
tur: Nam aliquid moveri per accidens elt moveri ad mo- 
rum alterius, cui conjungitur : qua ratione D- Thomas 
3. part. quatft. 7<S. art. < 5 . ad 1. docet ; corpus Chrilti mo- 
veri per accidens ad motum Ipecierum ; fed Angelus po- 
reft uniri corpori , ficut agens unitur palTo: ergo poedt 
moveri per accidens admotum corporis. Ad quod fuf- 
ficit , quod Angelus fit in corpore tanquam in loco , & 
quod velit perliltere in eo , dum corpus movetur . Pec 
quod enervantur evafiones Advcrfariorum . 

138 Quoad fecundam partem etiam probatur . Nam 
corpus Chrifti eodem modo movetur in lpeciebus motu 
per accidens , quo moventur Angeli motis corporibus, 
ut fatis iofinuat D- Thomas loco proxime relato ; fed 
dum corpus Chrilli movetur motis fpeciebus, motus 
non inhatret corpori Chrilti, fed fpeciebus: ergo. 

Sed ad hujus lucem obferva primo notabile dilcri- 
men inter motum per accidens quo movetur corpus, 
& motum per accidens quo movetur Angelus , quod 
dum unum corpus movetur per accidens ad motum al- 
terius , ut cum homo movetur ad motum navis , & 
vertis ad motura hominis, movetur efficienter Amoven- 
te aliud corpus, & ita elt fuus motus intrjnfece recep- 
tus in corpore moto per accidens. At dum Angelus 
movetur per accidens , moto corpore in quo eft , non 
movetur efficienter ad motum illius , ita ut aliquis mo- 
tus intrinfecd in eo recipiatur, fed tantiiin formaliter; 
ad modum quo corpus Chrilti nullum motum intrin- 
feci recipit, motis fpeciebus . J Obferva fecundi y quod 
dum Angelus movetur per accidens, quamvis non mo- 
veatur per motum caufatum a corpore, & intrinfeci 
receptum in Angelo, movetur tamen alio motu perfe 
caufato ab iplo Angelo: quia operatur in diverfo loco 
formaliter , propter diverfam diltantiam ipfius corporis 
■a quo operatur, & a quo movetur. His prasfuppoutis. 

i. II. 

Prior affertio circa motum continuum. 

1 39 r\ Icendum crt primo , Angelum polTe move- 
\J ri continue . Hanc fententiam exprefsi 

docet D. Thomas in hac quaelt. 53. art. 1. & aliis in 
locis; & fi aliquando videtur oppolitum docere, intel- 
tigcndus eft de motu continuo commenfurato cum lo- 
co . Eamque tenent D. Bonav. Richard. Scotus cum fuis 
difcipulis, Suarcz, Vazqucz , & Molina cura Patri- 
bus Societatis. 

Et probatur ratione : Nam ad motum localem con- 
tinuum fufficit, quod mobile locum aliquem divilibi- 
lem fucceffivfc, & divifibiliter acquirat, & alium relin- 
quat line intermedia quiete; fed Angelus poteft hoc 
modo moveri : ergo poteft moveri continue. Major con- 
ilat in motu continuo corporis . Et minor probatur ; 
nam Angelus elt in loco per operationem liberi appli- 
catam , & poteft efTe in loco divilibili; ergo poteft 
paulatim & fucceffivfc & fine intermedia quiete partes 
unius loci dcfercre, & partes alterius acquirere. 

140 Refpondebis , ad motum localem continuum 
rcqujri , quod ipfe motus habeat partes formaliter di- 
vilibiles , qua ratione tranfnus corporis de uno locoad 
alium elt continuus : at motus angelicus nequit habere 
partes formaliter divifibiles , cum Angelus Iit formali- 
ter indi vifibilis : nequit ergo elle continuus. 

Contra eft : Nam , non obltante quod Angelus fit 
formaliter indivifibilis , poteft elle in loco divilibili: 
ergo pariter , efto motus ejus non habeat partes forma- 
liter divifibiles, poterit moveri motu continuo. Patet 
confequentia A paritate : nam fi indi vifibilitas Angeli, 
Cc ejus operationis noa obftat , ut fit in loco divifi- 
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bili , non eft cur indivifibilitas operationum illius ob- 
ftet motui divilibili & continuo. Explicatur : Nam , non 
obltante quod corpus Iit in loco divilibili modo divi- 
iibili , Angelus eft in loco etiam divilibili , modo alio 
proportionali & atqui voco: ergo pariter, non obltante 
quod in motu continuo corporis detur extenfio formalis 
partium, poteft & debet dari in motu continuo Angeli 
aiia continuitas feu extcnlio proportionalis & a:quivo- 
ca . Roboratur : Nam continuitas motus eft modus iplius 
motus ; fed modus proportionatur rei , cujus eft mo- 
dus: ergo admotum atqui voce talem fufficit continui- 
tas atqui voce feu virtualiter talis; ficut ad motum pro- 
prii talem requiritur continuitas proprii talis. 

141 Hinc facite deducitur , motum Angeli continuum 
conliftere in diverlis contadibus feu operationibus, ra- 
tione qu irum Angelus paulatim & fucceffiv£, nulla in- 
terpoltta quiete, producit aliquid in divertis locis, ita 
ut quantum dtlinit operari in loco, a quo difcedir, 
tantum operetur in alio, quem acquirit : ad quod om- 
nino requiritur, quod per partes & fucceffiv£ definat 
operari in uno, & per partes & fucccffi vi operetur in alio ; 
quo.l fit producendo effedus partiales , in partibus quas 
paulatim acquirit. 

Quod triplici via poteft oftendi. Primo quia per 
hunc modum dicendi motus continuus Angeli uiftin- 
guitur tAin A fimplici mutatione ,quAm Amotu difere- 
to. A fimplici mutatione: quia ad iftatn non requiri- 
tur , quod Angelus fit prius in loco neque quod ac- 
quirat locum per partes paulatim & fucceffivS : neque 
tandem, quamvis prids ellet in loco, requiritur, quod 
illum deferat. 'Oppofitas autem conditiones affignamus 
in motu continuo.' ergo per praefatum modum expli- 
candi motum Angeli continuam fufficienter diftingui- 
tur A fimplici mutatione . A motu etiam difereto : nam 
contra rationem motus difereti eft , quod habeat par- 
tem intermediam, fed unicd petit , quod immediati 
tranfeat A parte extrema ad aliam extremam , five ab 
uno pundo immediate ad aliud; fed oppofttam condi- 
tionem exigimus ad motum continuum. 'ergo per pro- 
dictum modum explicandi motum continuum Angeli 
etiam diftinguitur A motu difereto. 

142 Alia via oftenditur hoc confedarium .' Nam ille 
modus explicandi motum continuum Angeli elt redus, 
qui melius poteft adaptari modo exiftendi in loco,& 
modo fe movendi localiter , & qui atquivocS conveniat 
cum motu continuo corporum : fed modus fuprA de- 
feriptus elt hujufmodi. Minor probatur." Nam in pri- 
mis Angelus elt in loco per operationem > & movetur 
localiter ratione diverfarum operationum fucceffivarum 
& line media quiete circa diverfa loca , ut diximus $.1. 
ergo dum dicimus, motum ejus continuum conftftere in 
diverfts contadibus, feu operationibus, ratione quarum 
Angelus paulatim , & fucccffi vi, nulla intermedia quiete 
producit aliquid per partes indi verfis locis , optimi adap- 
tatur modo exiftendi in loco, & modo fe movendi lo- 
caliter. Deinde motus continuus corporis confiftit ira 
co , quod corpus ira paulatim & fucceffivi , & fine 
media quiete recedat ab uno loco per partes, ut eo- 
dem modo accedat ad alium; fed omnia hatc affignau- 
tttr in motu continuo angelico : ergo convenit cum mo- 
tu continuo corporum •' fit cum in motu continuo An- 
geli nequeat deltgnari una pars diviftbilis correfpondcns 
parti divilibili loci , ficut in motu continuo corporis 
datur pars divifibilis correfpondens parti divifibili fpa- 
tii , fequitur , quod conveniat tequivoce cum motu con- 
tiuuo corporum. 

143 Tertia & ultima via poteft idem confedarium 
oftendi , refellendo modos dicendi aliorum . Primus eft , 
continuitatem motus angelici fufficienter evadere expli- 
catam per continuationem fpatii , quod illo motu per- 
curritur, teltc D Thoma art. 2. hujus quzft. ubi fic 
eum explicat : Ordo enim prioris , & pojlerioris in motu 
continuo cjl fecundum ordinem prioris , < 3 r pofleriorts in ma- 
gnitudine . Hic (inquam) modus refellitur: Tum quia 
hic modus explicandi motum continuum Angeli non 
fatis diftinguit illum A motu ejus difereto ; cum hic etiam 

rmiteat continuitatem in fpatio: ergo ineptus elt. 
um etiam: Qnia ex r hoc modo dicendi foldm habetur 
continuitas in fpatio, non io motu: ergo eft infufficicns. 

Tum denique (& praecipite ) Nam Angelus ita eft in loco , 

ut locus non fit ptitna ratio & menfura Angeli prou^ext- 
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flitin loco,fed icontricontaftus ejus fit prima menfu- 
ra ipfius loci Hbi fubjiciens & ftibordinans locum : ergo 
pariter in motacontinuo angelico continuitas fpatii non 
eft prima ratio & menfura motus , fed potius continuitas 
tnotus eft prima menfura continuitatis fpatii . Neque 
oppofitum hujus colligitur ex przdiftis verbis DThomz. 

Adde -quod pote ft dari in Angelo motus continuus , 
quin detur continuitas fpatii: ergo non refte explicatur 
motus continuus angelicus per folam continuitatem fpa- 
tij. Antecedens probatur. Nim poteft accidere, quod 
Angelus exiftens tn prima parte leucae contingat imme- 
diate & fuccefli vi tertiam & quartam partem ejnfdem 
Icucz , quin contingat fecundam ; & tamen tunc elTet ibi 
motus continuus. Frobatur minor : Nam in illo cafu 
datetur motus localis: ergo vel continuus, vel difcre- 
tus ; non difcretus , ut conftabit ex infra dicendis : ergo 
continuus. 

Neque oppofitum docet D. Thomas art. 2. hujus 

S uaeft. ubi conftituens difcrimen inter motum continuum 
: difcretom ait , quod in continuo debet medium per- 
tranfiri, fecus vero in difcreto. Nam difcrimen hoc latis 
falvatur per hoc, quod in motu conrinucv detur inter ter- 
minu d quo & ad quem aliqua pars media, qu; ut talis motu 
percurratur ; quidquid iit , quod alia impertranfita relin- 
quatur *, feais vero in motu difcreto ad quem folum pe- 
titur duplex pars extrema, itaut una fimul & adaequa- 
ti deferatur, &alia fimul &ad*quat£ acquiratur. 

144 Secundus dicendi modus elt , continuitatem mo- 
tus angelici coflfiftere in eo , quod habeat in fe , vel in 
ubi partes formaliter divilibilesin femper divifibilia , qu$ 
fint unit* fuis terminis communibus . H'C etiam modus, 
quem tenent Suarius & alii , rejicitur . Pruno: Quia fi mo- 
tus Angeli continuus effet hujufmodi , effct timui quanti- 
tati vus ,ac proinde non atqui voce fed univocd conveniret 
cum motu continuo corporis: fiquidem effeftus proprius 
& formalis quantitatis eft habere partes formaliter di- 
vifibiles in fcmper divifibilia . 1 Secundi: Quia fient An- 
gelus eft in loco > & movetur localiter per fuam opera- 
tionem , videlicet per intelleftionem applicatam per vo- 
litionem, ita motus ejus continuus confidit in przfitis 
operatio libus ; fed in r elleftio & volitio non conftant par- 
tibus formaliter divilibilibus in femper divifibilia cilm 
fint pw£ fpiritiiales : ergo. ^ Tertii : Quia id quod eft 
formaliter divifibile , nequit recipi in fubjefto omnino 
indiviitbili & incapaci extenfionis; fed Angelus eft om- 
nino i idivifibilis : ergo / 4 <fJe(prr quod praeluditur tacita 
objeftio )N 1 n ideo fubftantia materialis, qu* eft forma- 
liter indiviiioilis , poteft recipere quantitatem , qu* eft 
formaliter divifibilis ,& ideo quantitas, qu* eft forma- 
liter divifibilis , poteft recipere albedinem , qu* eft for- 
maliter indivifi bilis, quia tdm fubftantia , qudm albedo 
polTunt recipere cffrftuin formalem quantitatis ratione 
partium potentialium , qu* funt formaliter divifibiles 
in potentia & ratione quantitatis ; fed hoc non habet 
locum in fubftantia angelica : ergo . 

5 . III. 

Sententia contraria , & cbjcRioncs tim contra conclu • 
/Ionem, quam contra prtjaftam doRrinam . 

145 /"VPpofita fententia tribuitur Gregorio in 2. 
V>rdift.2. qu*ft. 6 . Herbcoin 1. dift.37.qu*ft. 
a. art. 3 & Vallefio inlib. de/acra Pbilof. cap. 41. Pro 
qua arguitur primo: Nam fi Angelus poffet moveri con- 
tmu§ , vel elTet per unicam tantum operationem , vel 
per plures ; neutrum dici poteft . Minor quoad primam 
partem probatur : Tum quia juxta noltrum modum 
dicendi motus continuus Angeli confiftit indiverfis con- 
taftibus feu operationibus . T um etiam : quia motus con- 
cinnus debet menfurari tempore continuo ; fed unica ope- 
ratio angelica menfuratar unico inftanti difcreto: ergo 
nequit moveri continue unica tantiim operatione. Quo- 
ad fecundam etiam probatur . Tum quia plures opera- 
cjones nequeunt conftituere eundem numero motum con- 
tinuum , nifi uniantur aliquo termino communi , aliis 
folilm conftituerent unum unitate fucceffionis fed prz- 
dift* operationes non habent aliquem terminum commu- 
nem in quo uniantur , cilm in fe fint formaliter indivi- 
fibiles ; ergo nequit moveri continui per plnres opera- 
tiones .Tum etiam .‘quia interdum hujufmodi operatio- 


nes effent fpecie diftinft* : <rgo effent adzquat* in ratio- 
ne operationum : ergo etiam in ratione contaRuum\ fed uni- 
tas motus continui debet confiftere in unitate operatio- 
nis:ergo.Tuin denique .quia admotum continuum re- 
quiritur , quod mobile fimul fit partim in termino d quo , 
& partim in termino ad quem ; fed hoc verificari non 
valet fi continui movetur per diverfas operationes, quia 
dum operatur per priorem ,eft przcisi in termino d quo ; 
& dum operatur per pofterioreuv, eft tantiim in termino 
ad quem: ergo. 

146 Ad hoc argumentum rcfpondetur , Angelum 

g ifle moveri continui una vel pluribus operationibus . 

t ad primam probationem , qu* procedit contra pri- 
mam partem dilemmatis : Refpondetur , quod ad motum 
Angeli continuum fufficit multiplicitas formalis ex parte 
effectuum, & multiplicitas virtualis ex parte contaftus 
aftivi fumpti; nam eo ipfo quod Angelus per unicam 
operationem paulatim & fine interpolatione contingat 
diverfa loca,non explicat totam fuam vim in unica parte , 
fed tantum partem fu* efficacitatis , ac proinde eft idem , 
ac fi ibi effent plures operationes realiter diftinft* . Ad 
/ecundam : Dicendum eft , quod illa fuccelfio virtualis, qu* 
reperitur in unica operatione juxta explicationes inadz- 
quatas fu* efficacitatis , poteft correfpondere & coexi- 
Itere tempori noftro formaliter fuccelfivo •, ficut quia 
ratio exiftendiin loco eft Angelo fua operatio virtuali- 
ter divifibilis, poteft exiftere in loco divifibili. 

Ad primam probationem, qu* procedit contra fe- 
cundam partem dilemmatis: Refpondetur, quod licec 
ad motum continuum corporis requiratur, quod partes 
ejus uniantur aliquo termino communi , eo quod przdi- 
ftus motus commenfuratur omnino loco & tempori no- 
ftro; fecilsvero ad motum Angeli continuum ob oppoli- 
tam rationem ; alias non conveniret zquivoci fed uni- 
voce cum motu continuo corporis: fufficit ergo, quod 
loca attingantur per diverfas operationes paulatim & 
per partes , nullaque media interpolatione. Ad fecundam-. 
dicimus, quod hujufmodi operationes ita effent fpecie 
diftinft* & adzquat* in effe. rei , quod effent inadz- 
quitz & numero tantiim diftinft* in ratione contaRuum: 
quia de formali tantiim attenditur in eis , quod una fuc- 
cedat immediate polt aliam, & fpatium modo divifibili 
& per partes percurratur . Unde ficut antiSc retri , / ursum 
& deorsum , qu* funt propri* differenti* loci, funt pr$- 
cis£ in e[fe rei diltinfta in fpecie, & in ratione motus con- 
tinui funt tantum partialiter & numero diftinfta ; & ficut 
fnprrficies aqu* & aeris rcfpeftu baculi funt tantum adz- 
quat* & fpecie diftinft* iu ejfe rei , & inadzquatz & 
tantum numero diftinft* in ratione conftituendi eundem 
locum adzquatum ; ita de operationibus angelicis dicen- 
dum eft . Ad tertiam : dicimus cum D. Thoma in przf. 
art. 3. ad 3. quod ad motura continuum corporis reqni- 
ritur , non folilm quod pars motus fit intermino aquo , 
& pars motus in medio, & altera intermino ad quem, 
fed quod pars movibilis correfpondeat termino a quo , 
& alia pars fpatio medio, & altera termino ad quemi 
quia, dum eft in fpatio intermedio , partim eft in utro- 
que extremo , eo quod aliquid participiat de utroquo . 
Caeterum ad motum zquivoce talem , qualis eft ange- 
licus, non requiritur , quod una pars Angeli fit in una 
parte loci,& alia pars in alia (totus enim eft in una & 
totus in alia ( fed fufficit , quod una pars formalis aut vir- 
tualis motus fit in una parte extrema fpatii , & altera 
in alia extrema, & alia in intermedia .’ quia , dum eft 
in intermedia , etiam verificarur , quod partim eft io 
termino d quo , & partim in termino ad quem . 

147 Arguitur fecundi (Sc procedit pr*cipu& contra 
modum explicandi mo;um Angeli continuum )Nam fal- 
fumeft, admotum continuum requiri, quod terminus 
d quo paulatim & per partes relinquatur.' fupponamus 
namque, quod Angelus exiftat tanquam in loco in folo 
punfto(quod effe poffibile offendimus anum. 100. )& 
quod acquirat alium locum divifibilem paulatim & per 
partes fine media quiete .' tunc Angelus movetur motu 
continuo tamen nondeferit terminum d quo paulatim 
& per partes .‘ergo falfum eft, quod ad motum con- 
tinuum requiratur, quod terminus dquo paulatim & per 
partes relinquatur. 

148 Nrc refert, fi dicas , quod in przdifto cafu da- 
retur unus motus difcretus , & alius contiuuus , inter quos 
noo daretur continuatio, fed contiguatiotaotOm . Non 
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(inquam,} refert. Nim initans, quo menfuratur prima 
mutatio inltantanea > continuatur cum tempore, quod 
menfurat illum mutum continuum .* ergo etiam muta- 
tio, ratione cujus angelus difcedit a punito, continua- 
tur cum motu fuccelfivo & continua , ratione cujus ac- 
quirit per partes locum divifibilcm . Canfequentia elt 
legitima . Et antecedens probatur : Nam pars temporis 
immdiatfc fuccedit polt initans ; fcd pars temporis im- 
mediate fucccdcns polt ittftans c antinuatur cum illo : ergo. 

Ad hoc argumentum ; Refpoadetur , perfiltendo in 
folutione inter arguendum data . Nam revera fi Angelus 
recedit a punito , &c non accedit immediate ad aliud 
punitum iedad aliquam partem divinbilem , tunc im- 
pofiibile elt, quod terminus ad quem immediati fucce- 
dens polt terminum d quo paulatim & perpattes acqui- 
ratur; quia eo modo, quo punitum deferitur iu inifan- 
Cj,pars acquiritur in initanti: dereliiiio enim unius & 
acquifitio alterius pari pallu currunt . Sed cum hoc Itat , 
quod , acquifita prima parte , moveatur ab hac pau- 
latim & per partes ad aliam acquirendam ; & tunc, 
dum Angelus incipit fe movere a prima illa parte acqui- 
fica per prxfetum motum difcretum , incipit motus con- 
tinuus- • 

Nec contra hanc folutionem urget replica .Nim illud 
initans ; quod menfurat acquilitionttn illius priiuz partis, 
oon nebitur cum tempore menfurante acquifuionem fe- 
cudz,fcd terminus alterius temporis difcrcti, ficut acquifi- 
tio primx partis elt terminus motus difcrcti. Finito tameu 
tempore difcrcto in acquifitione illius prima: partii, incipit 

{ fi ita licdt loqui} nova feries menfurzab acquifitione 
ecundx partis, qua: non continuatur cum prxcedeati 
menfura, fcd tantQm elt illi contigua - 

149 Arguitur tertio ( & procedit contra eundum mo- 
dum dicendi ) Nam potelt Angelus etiltere in media parte 
fui loci adaequati , & acquirere paulatim & fucceflivi 
aliam mediam , abfque eo quod deferat primam ,* fed 
tunc daretur motus continuus/ergo ad motum continuum 
Angeli non requiritur, quod tantum relinquat de termino 
a quo , quantum acquirit de termino rtd- quem . Minor 
videtur certa : quia tunc movetur localiter; non difcrcti; 
ergo continue.. 

Ad hoc refpondetur, quod tunc non daretur motus 
continuus, ficut nec motus localis; quia ad motum lo- 
calem requiritur tranfitus de uno loco ad aljum; quo- 
circa necelfe elt , quod unum locam deferat , & alrum 
acquirat; quod in prxdiftocafu non contingeret . Dare- 
tur rameo quaedam extentio ad majorem locum, quas 
tedu&ivi tantum pertinet ad motum continuum. , 


§. IV. 

Pofitrior ajertio circa motum difcretum, 

„ ^ * * . r' t • . m 

150 r\ Icendum tftfccundb , Angelum pofTe moveri 
JL/ motu difereto. Hinc conclufionemcxpref- 
si tenet D Thomas in hac quzlt. art. t. & art. a. aliiique 
in locis. Angelicum Do 3 . fequuntur omnes ejus difei- 
puli , & communiter Theologi , paucis exceptis , quos 
infrd referemus . 

Et probatur ratione D.Thomz: Angelus ita potelt mo- 
veri localiter , ut deferat per ultimum ejfc totum aliquem 
locum , & acquirat per illum motum alium totum limul 
per primum fui effe\ fcd nihil aliud deliderutur admotum 
difcretum Angeli; ergo Angelus potelt moveri motu di- 
fercto . Minor cuconfequcntia conuat.Et major probatur; 
nam Angelus non cominenfuratur cum loco, fed eft totus 
in toto loco & totus in qualibet parte : ergo poteft per ul- 
timum cjfe totu.n aliquem locum deferere , & totum 
alium fimul, feu per primum fui effe acquirere. Con- 
fequentia probatur primo : Nim id , quod non commen- 
furatur com loco , fed eft modo elevato in illo , non 
tietir elTe jnxta exigentiam ipfius loci.; ergo quamvis 
locus fit continuus , poteft tranfire per illum motu dif- 
ereto. Secundi: Quod mobile extenfumfeu habens par- 
tes extra partes non polfit per qltimum c(fc totum ali- 
quem locum deferere, & totum alium fimul acquirere , 

E rovenit ex eo, quod eft extenfum > feu ex coquodha- 
•t partes extra partes omnino commeufuratas cum lo- 
co : ergo econverso fi Angelus non eft commenfuratus 
cum loco, fed elt totus m toto,& totus in qualibet 
parte , non obltabit continuitas loci , ut polfit totum 
unum locum fimul deferere, & alium totum fimul ac- 
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quirere. Tertib : Nam quia Angelus eft’ in loco ffcr 
funn operationem liberam, & iule habet modum ele- 
vatum & indiviiibilem edendi in Ibcoj poteft elfe vd 
)u loco divifibili , vel in folo puncto , prout libi libuerit ; 
ergo pariter ex viejufdem elevationis poterit ,proot el 
placuerit, totum unum locum fimul deferere , & totum 
alium fimul acquirere , ut lic modus fe moveudi cor» 
rcfpoudcat mouo exiltendi in loco. * 

151 Rcfpondcbis : fatendo, quod Angelus polfit to- 
tum terminum d quo fimul deferere , & totum termi- 
num ad quem fimul acquirere : fed hinc inepti probatur* 
prxfacum motum efleaifcretura , fed potiusiufertur ef- 
te coatinuum , non continuitate univoca cum contiuua- 
tione motus corporis , fed fecundum quid feu equivocd 
tali , propria tamen Angelorum . Nam cum debeat fup- 
poni, quod ibi intercedit unicus taiufim motus, &. ac- 
quifitio termini dii quem contiuuetur immediate cum 
defitione termini d quo, non elt, cur talis motus non Iit 
continuus continuitate fuprddefcripta, maximi fi exer- 
ceatur circa idem fpatium continuum. . 

Sed hxc folutio nullatenus potelt fuftineri,ex eo 
quod non diftiuguic fatis motum, Angeli difcretum i 
motu ejus continuo, cum tamen expreflc illos diltiu- 
guat D. Thomas locis fupra relatis. £t merito; oam, 
ut ex diitis num. 141. condat, ad motum continuuin 
zquivoce talem requiritur , quod fit fmulis motui cor- 
porum continuo ; fed prxdictus motus , ctiamii exer- 
ceatur in fpatio continuo , non eft fimilis ex parte fui 
motui corporum continuo. Minor probatur: Nam mo- 
tus corporis continuus prxter commeufuration?aj fui 
cum loco petit , quod terminus i quo per partes defe- 
ratur, & terminusad quem per partes etiam acquiratur; 
ad quodnecefse elt omnino dari partes intermcdias.qu® 
tali motu percurrantur ; fed in przdifto motu terminus 
n quo non deferitur per partes, nec acquiritur per parces 
terminus ad quem , ueque a termino ,n quo ad termi- 
num ad quem pervenitur per partes intermedias, ut prte- 
difta evalio concedit : ergo non elt fimilis motui corpo- 
rum continuo. Adde : Nam licorpqs beati cfsetiu coe- 
lo, & divinitus collocaretur in terra-abfque tranfitu pce 
ignem & acrem , itaut coelum deferere t totum fimul, ic 
locum terrx,qucm poflidtrct , acquireret totum fimul» 
nullus cordatus afsercret , quod talis motus efset coati- 
nuus, quamvis fpatium , quod deferit ,&fpatium,quod 
acquirit , efsenc divilibilia ; fed motus angelicus in noftra 
ratione dcftriptus & in lucevafione coacefsus potius elt 
fimilis huic, qua.n motui carporum comuturali; ergo 
non elt continuus, fed diferetus. 1 • 

„.JJ2 Ex. his declaratum- manet , in quo confidat mo- 
tus Angeli diferetus; confidit ergo in duobus contagi- 
bus feu operationibu5,ratione quarum Angelus , nulla 
inter polita quiete, unum locum adxquatum totum fi- 
mul deferit, & alium totum fimul acquirit. Per qu£ 
motus ejus diferetus didinguitur tdm a limplici muta- 
tione, quina abaggregato plurium mutationum , quod 
pft purum unum per accidens non habens aliquam uni- 
tatem, necnon &motu continuo. Nam in primis diftin- 
guitur a fimplici mutatione : nam motus diferetus eft 
tranfitus de loco,ja locum ; fed fimplex mutatio non eft 
tranfitus de locoln locum fed mera acquifitio unius loci; 
ergo . Prefertim : Qiiia mutatio inftantanca & fimplex 
eft unica tantum operatio.,* motus autem diferetus con- 
fiat exduabus operationibus, ut, infri dicemus . Deinde 
diftinguitur a pino aggregato plurium mutationum. 
Nam aggregatum hujufmoai importat plures mutatio- 
nes interruptas per quietem, ratione cujus nullam ha- 
bent unitatem; de motu tamen difereto Angeli diximus 
conflare ex diverfis conta&ibus feu operationibus ? yel 
motationibus , nulla interpoiita quiete. Tandem diftiu- 
guicur i motu continuo ejufdem Angeli. Siquidem per 
ii t uni totus terminus d quo non deferitur . fimul fed per 
partes , & pariter terminus ad quem non acquiritur totus 
limul fed per partes, & ita per eum pprcurrjtur me- 
dium, ut medium eft ; oppofitum vero cOntingit in mo- 
tu ejus difereto . , . . - * 

5. v. ... . . . .. 

Argumenta cppc/iu fententie contra couclu- 
fior.em , & rationem. 

* ’ • • - . • 5 

15J "D Ro oppofita fententia refertur Scotus in z. 

IT dift. 2. quxft. ult. art. u!t. cum aliquibus eius 

" difei- 
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difcipulis , Molini , & alii. Pro qui arguitur : Angelus 
■equit moveri motu difcreto, dum e(l in termino d <710, 
nec dameft intermino ad quem , nec dum eft in aliqui 
via intermedii' ergo oon poteft moveri difereti . Cm- 
lequentia eft certi bona .-quia no.iellexcogitabilis alius 
modus, quo polfit motu difcreto moveri. Antecedens 
vero quoad primam Ce fecundam partem eft evidens : Et 

E opterei D. Thomis in i.dift. $ 7. quilt.4. art. t.3d j. 

quens de motu difcreto Angeli, ait:.Afec ia A move- 
tur , nec in B movetur , luit A & B fi’tt partes ejus. Q ioad 
•ertiam etiam oftenditurex D»Thoma hic art. i.adt. 
ubi ait , quod Angelus tunc foldm eft partim in termi- 
no d quo Ce partim in termino ad quem , quando move- 
Cur motu continuo ; hoc autem idem eft ac moveri in 
aliqua via intermedia : ergo motu difcreto non movetur, 
dum eft in aliqua via intermedia. Idem deducitor ex 
Ilis, qua; docet in hac eadem quatit, art. 2. ad j. nullam 
concedens moram inter terminum d quo, Cc terminum 
ad quem. Et ideo omnes Thomilt* cum fuo Angelico 
Mag. docent , nullum dari fpatiuirt medium ut tale per- 
(ranlibile motu difcreto, <Sc peti ab eo tantil.n duo Iu- 
flantia immediata fine mora intermedia. 

1 S4 AJ hoc argumentum refpondetur , concedendo 
antecedens quoad omnes ejus pirtes . S*J adhuc reltat 
alius modus explicandi motum diferetum ; de lic negan- 
di eft confequentia . NamAigelus movetur, dum fuc* 
cefliri eft in utroque termino , prout unus dicit habitu- 
dinem fuccellionis ad alium : niveri enim nihil aliud elt, 
quim unum locum deferere, Ce alium acquirere ;ad 
qood requiritur duplex initans, itant in uno deferatur 
terminus d quo, Ce in alio acquirat nr termi tis ad q-.um . 
Quam folutiotiem defumnfi nus ex D. Thomi loco re- 
late Sent. ubi poft verbi nobis objecta immediati fubjun- 
git : Sed fucctjio borwn , quod e/l ejfe in A , & ejfe in 3 
motui ejus oxotir " . 

Ad qnam folntionem illuftrandam notandi eftqu?- 
dani praeclara doftrina Gijet. hic art. 1 A. In rcfponfloae ad 
i.ubi ait , quod exiftentia intermino d quo poteft fumi 
dupliciter, vel abfoluti & fecnnddm fe,vel prout dicit 
ordinem potentialitatis ad terminum ad quem fibi imme- 
diati fuccedentem. Pariter terminus ad quem etiam po- 
teft confiderari vel fecundilm fe & abfoluti, vel cum 
ordine artuationis & terminationis prae lictae potentialita- 
tis. Licit ergo Angelo non conveniat moveri motu dif- 
creto , confiderato utroque termino priori modo, beni 
vero confiderato modo pofteriori ; Ce fic intelligirur fuc- 
ceftio illorum inftnuata i D. Thoma in verbis proximi 
relatis . 

»55 Arguitur fecundi ( < 5 c procedit contra modum 
explicandi inotum Angeli diferetum; Nim juxta illum 
«notus exigit, quod totus terminus d quo fimul defera- 
tar , Ce totus terminus ad quem fimul acquiratur ; fed 
Angelus nequit totum terminum ad quem fimul acqai- 
rererergo vel Angelus nequit moveri difereti ; vel mi- 
ous reftidefcripfimus motum Angeli diferetum . Minor 
probatur : Nim totus Angelus eft in termino d quo 'ergo 
cilm terminus a que non aequi diftetab omnibus parti- 
bus termini ad quem , fequitur , quod nec Angelus ut exi- 
ftens in termino d quo *qui diftet ab omnibus partibus 
termini ad quem: er go neque poteft fimul omnes eas ac- 
quirere. 

Et confirmatur . Quia fi Angelus totum terminum 
■ d queo: acquireret fimul , illum acquireret in infeanti ; 
fed hoc non poteft dici. Minor condat; aliis ex dereli- 
ftione termini d quo ,&acquifitione termini ad quem non 
refultaret onus motus - Major verd probator : Ideo non 
acquireret in uoico inflanti , quia onnm inflans requiri- 
tur ad deferendum terminum d quo. Ce aliud ad acqui- 
rendum terminum ad quem ; fed hoc eft falfum : tum 
quia duo inflantia nequeunt immediati fuccedere : tum 
quia in eodem inflanti, quo deferitor unus locus, ac- 
quiritor alter , ne dicatur dari aliquod inftans, iu quo 
oon eft in aliquo loco .' ergo acquireret terminum ai 
qnem in unfco inftanti. 

Ad argumentum refpondetur ,qudd fient An- 
gelus prids non exiftens in aliquo loco , poteft fe fimul 
collocare in toto loco divifibili ; ita pritis exiftens in uno 
loco aut divifibili ,aur indivifibili, poteft fimul acquire- 
re alium locum divifibilem ,quin htrfc obftet major di- 
flantia unius parris termini ad quem, quim alterius. Et 
txtio eft eadem utrobique Quia cum Angelus 000 fit 


in loco, nec movearur localiter commenfurativi id ib 
Ium, fatis eft, quod omnes partes termini ad quem cotf- 
tineantur intra fphacram fu* afli vitatis ;& quaelibet df* 
ftantia intra eam contenta eft prorstls de materiali. Si- 
cut fi anima rationalis exiftens in uno corpore migraret 
ad informandum aliud , «que fim il informaret pirtes 
diftantes illius, ac migis propinquas corpori priori. 

Ad confirmationem refpondetur , diftinguendo ma- 
jorem fi ly acquirere referatur ad meram acquifitionem 
abfoluti & fecundilm fe acceptam , cone. mai. fi refe- 
ratur ad talem acquifitionem , prout dicit habitudinem 
fupri deferiptam ad terminum d quo , neg mai. Et ad 
ejus primam probitionem .* dicimus, quod in tempore dif- 
creto & angelico, quo motus diferetus & op:rariones 
liberat Angeli menfurantur , beni poteft unum inflans al- 
teri imm-Miati fuccedere quamvis non polfit in tempore 
noftro . 1 Pro quo fcienduineil, quod inflantia angeli- 
ca , ex quibus tempus diferetum Angeli co illat , fuut 
durationes operationum Angeli modo indivifibili , id eft, 
fimul Ce non per partes fartarum , fcilicet quod totum 
pafTum fimul attingitur . Nim hoc ipfo quod aliqua ope- 
ratio Augeli hoc modo fiat , etfi duret per unam noram , 
vel annum nollri temporis , habet talis operationis dura- 
tio correfpondere modo indivifibili tota omnibus parti- 
bus < 5 e inflantibus talis hor« vel anni,& tota cuilibet 
puti (Stiadivifibili illius. Eo proportionali modo , quo 
A igelus , ex hoc quod eft in loco divifibili modo indivifi- 
bili, totus correfpondct toti loco, & torus cuilibet par- 
ti,^ cuilibet indivifibili illius. Ex quibus conftir, quod 
etfi deficio termini d quo fiat in initanti noflri temporis 4 
Ce. acquilicio termini ad quem fiat iu tempore noftro im- 
mediati fequenti , poteft hoc tempus effe, feu correfpod- 
derc inftanti angelico , fi talis acquifitio tota fimul & mo- 
do indivifibili fiat .‘Ce fic illi inftanti defitionis termini 
d quo. Ce huic tempori acquifitionis termini ad quem duo 
initantia angelica correfpondent , ex quibus, hoc ipfo 
quod fuccelfivi fe habeant ( non fucceflione continuatio- 
nis, fed immediationis ) componitur tempus diferetum 
Angeli, quo motus ejus diferetus menfuratur . 

157 Nota tamen pro plena hujus luce, quod licfct in- 
ftans angelicum polfit correfpondere , &coexifter* rem-' 
pori noftro, v.g. uni anno, h«c tamen coexillentia noi» 
eft inteliigenda lient coexillentia aeternitatis refpertore- 
rum temporalium : quia zternitas, ut poti infinita , tali- 
ter ambit omne tempus , nt ab «terno coexiftat phylici 
rebus omnibus creatis . Inftans vero angelicum propter 
fuam limitationem non fe extendit ad coexiftendum re- 
bus materialibus , donec fint exiflentes in fc Ce in propria 
menfura ; licutde *vo diximus trart. 1. difp. 5. 

Ad fecundam probationem: dicendum eft, quod 
licit io eodem inflanti , quo acquiritur terminus adquem , 
deferatur terminus d quo, tempus tamen diferetum An- 
geli debet conflare ex inftanti, in quo eft terminus d quo, 
Ce ex inftanti in quo collocatur in termino ad quem iin- 
mediati illi fuccedentem : quia motus diferetus eft rtan- 
fitus ab ejfe in uno loco ad eje in alio loco. Unde ficut 
necefTario prxreqairit exiftenriam i.mnediati fucceffivam 
in duplici loco, ita necellario exigit duplex inftans, ta- 
liter ut unum immediati alteri fuccedat. Et ita intelli. 
gendum eft , qnod fuprd diximus , fcilicet quod derelirtio 
termini d quo fit in uno inftanti ,& acquifitio fit in alio 
Immediati fuccedenti : quia inftans , quod menfurat exi- 
(tentiam in termino d quo, etiam fe tenet ex parte ipltus 
termini d quo, Ce ipfetranfitus habet rationem cnjuidam 
medii, ratiooe cujus poteft quodammodo dici, quod par- 
tim eft in termino d quo, Ce partim in termino ad quem . 

DUBIUM IX. 

An Angelus pofsit tranfire de extremo ad 
extremum non tranfeundo per 
medium ? 

158 T} RO refolutione hujus dubii , quod movet 
Ml D. Thomas in pr«f art. 2 Nota/»vmd , du- 
plex efTe medium, aliud participans de extremis ,Ce al- 
terum non participans : nim ficut in quantitate continui 
duo genera partium diftinguunt Phitofophi , communi- 
cantium vidclicctj & non communicantium ; ita medium 

de- 
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debet dividi in participans & non participans . Qua: ita 
explicantor . Demus, quod Angelus exiftat in primo pal- 
mo unius corporis tripalmaris,& velit tranfire ad ter- 
tium palmum', tunc palmus fecundus eft medium non 
Communicans , quia nihil extremorum participat, fed 
potius habet fuam magnitudinem determinatam, prout 
diftinftus ab aliis duobus. Medium vero participans eft, 
fi fpatium fit bipalmare,& palmus medius defumatur 
ex femipalmo utriufque extremi. Inter quae media hoc 
praecipuum reprriturdiferimen apud omnes Dodtores , 
quod cum medium communicans fiat per partes propor- 
tionales •, non mediat a&u fed in potentia*, medium vero 
non commnnicans mediat aftu, & facit extrema aftu di- 
ftare . Ex quo oritur aliud difcrim°n , quod media com- 
municantia funt infinita in potentia , fecus vero non par- 
ticipantia. Et ratio eft: nam cOm partes proportionales 
& punita cujuslibct quantitatis fint infinita , poteft i 
quolibet punfto menfurari aliquis palmus , qui aliquid 
participet de primo, & aliquid de fecundo, ac proinde 
media participantia erunt infinita in potentia : hoc au- 
tem non habet locum in partibus aliquotisdc determina- 
tis & non participantibus , ut ex fe liquet . 

Nota fecundo, dupliciter pofie intelligi , quod An- 
gelus de uno extremo traofeat per medium, vel ita ut 
priiis duratione tranfeat per medium , quini perveniat 
ad extremum *, vel ita ut priiis tantffin ordina: nature 
tranfeat per mediam . 

1 5 9 Hinc merito fupponunt omnes Theologi , Ange- 
gelum pofie tranfire de extremo ad extremum , abfque 
eo quod tranfeat per medium participans , itaut priiis 
ordine durationis fit in medio participanti . An vero 
oporteat , ut priiis ordine nature fe collocet in hoc me- 
dio ; quam perveniat ad extremum, fub lite habetur. 
Unde titulus qnefiionis elt.-an Angelus poffit tranfire 
de extremo ad extremam, abfque eo quod tranfeat per 
mediam fivd participans , (ivi non participans, itaut exi- 
ftentia in medio nullam prioritatem importet refpeftu 
exiftentiz in extremo ? 

160 Nota tertii, intentionem hujas dubii non efle , 
quod nullum medium inter partes extremas inta&um 
relinquatur , vel non relinquatur: quia, ut ex fupri di- 
ttis num. 115. confiat, Angelus livi motu contiuuo, 
fivi difereto poteft pertranfire de uno loco, in alium , 
quin detur contiguitas aut continuitas inter ea . Senfus 
ergo illius efi : an dum Angelus movetur de uno loco di- 
vilibili ad alium di vifibilem, priiis debeat pertranfire 
per partes propinquiores loco przexiftenti,quim per- 
veniat ad partes remotiores? Difficultas tamen hzc ne- 
quit procedere de motu continuo & fucceflivo : quia 
omnes etiam fupponunt , Angelum hoc genere motus , 
antequam perveniat ad extremum, debere omnino per- 
tranfire prius per medium ly prius dicente non foltim prio- 
ritatem naturz fed etiam durationis ; unde foliim pro- 
cedit de motu difereto . Neque procedit de modo , quo 
Angelus hoc motu poteft moveri virtute divina: quia 
etiam fupponunt, non repugnare quod Angelus tranfeat 
de extremo ad extremum , quin tranfeat per medium : 
Er ideo difficultas procedit de Angelo , fu is viribus natu- 
ralibus relido . 

161 Circa quam difficultatem tres verfantur opinio- 
nes , duz extremz , & tfna media . Prima extrema drfen- 
dit, Angelum naturaliter pofie motu difereto fe tranf- 
ferrede uno loco extremo ad alium extremum non tran- 
feundo per medium. Ita D. Tiiomas in przf. quzft. sj. 
art. 2. ibi Caiet. Serra , Bannez , Z-umel , Nizarius , Joan. 
i Sanfto Thoma'. N. Salm. difp. dub. 5. & paffim Tho- 
mifiz, quibus fuffragantur ex Societate Vazquez difp. 
195. cap. 2. & alii pauci . Altera extrema negat , pofie 
Angelum naturaliter tranfire de uno extremo ad aliud 
fine tranfitu per medium , fed abfoluti defendit , quod 
priiis ordine durationis debet exifiere in medio non par- 
ricipinte , quam exifiat in extremo. Ita Richard. D. 
Bonav. Alenf Rubion , Gabriel , Molina , Valentia , Ar- 
rubal , Suarez( quamvis lib. 4. de Angelis czp. 1 8. primam 
tueatur ut probabilem) & communiter Patres Societatis • 
Tertia demiim fententia difiinguit inter medium partici- 
pans , ic non participans , & docet , Angelum pofie na- 
turaliter tranfire de extremo ad extremum , quin priiis 
tranfeat per medium participans , ly prius dicente ordi- 
nem durationis, non ordinem naturz; non vero pofie 
tranfire de extremo ad extrenaum fine tranfitu per me- 
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dium non participans dicei.te non foliim ordinem nat nrc 
fed etiam ordinem durationis. ItaScotus in 2. diit. a." 
quzfl. 12. cum omnibus ejus difcipulis . 

5. I. 

Sententia D. Tbome, & ejus ScboU . 

... -y 

162 r\ Icendum eft, Angelum pofse traofire de 
LJ uno loco extremo ad alium extremum, 
quin tranfeat priiis per medium non participans , ly 
prius dicente prioritatem fi vi durationis, fiv£ naturz. 
Pro qua fententia extant plura & exprelfa D. Thomz 
teftimonia , videlicet in t. dilt. 57. quzlt. 4. art- 2. ioioein 
ad Annib quzfi 2. art. 1. ad 4. quoJlib. 1. art. 5. aliifque 
in locis, quz videri pofiuntapud N. Salm. loco proxi- 
mi allegato. 

Et probatur primi ratione .Nam Angelus, qnia eft 
in loco per fuam operationem libere applicatam , non 
dependet d fpatio feu loco , in quo elt , neque eft obliga- 
tus legibus ejus, fed eft in eo , & movetur per ipfum ut’ 
fubiens illum fu* voluntati : ergo poteft moveri Je extre- 
mo ad extremum non tranfeundo per meuium . Confe- 
quentia probatur : Tum quia propter eandem rationem '. 
Angelus poteft fe eximere ab omni loco,potdt etiam- 
exiitere in loco fibiadzquaco, vel in fola parte illius, 
vel in partibus extremis, quin exifiat in intermediis : ergo 
etiam poteft fe movere localiter de extremo ad extre- 
mum fine tranfitu per medium. Quam ra ioaem de- 
iumpfimus ex D Thoma loco citato Seot. T urn etiam 
nam ideo corpus ao 1 poteft moveri de extremo ad extre- 
mum fine tranfitu per meuium, quia eft fubiitum le-> 

S ibus loci & omnino commenfuratum cum illo : ergo (i 
ingelus non eft fubditus loco, poteft tranfire de extre-> 
mo ad extremum line tranfitu per medium. Quam 
probationem adducit Div. Thomis quodhb. cit. ^ Et; 
confirmatur : Nam ideo corpus Chrilti poteft definere efia 
in media parte hoftiz co.ifecratz remanendo in partibus 
extremis , quia eft in fpeciebus modo elevaro ; fed Ange- 
lus, qnia eft in loco per fuam operationem , eft in loco 
modo elevato : ergo poteft tranfire de extremo ad extre- 
mum fine tranfitu per mediam. 

16} Rationi communiter refpondent Ad ver far ii j 
quod eito Angelus non pendeat i conditionibus loca- 
nt circumfcribentis , ob quam rationem poteft move- 
ri de extremo ad extremum non pertranfito medio, 
participante, quod nequit facere corpus dependens ab. 
illo ut circumfcribente ; dependet tamen a conditioni- 
bus loci ut deffinientis , quia ita eft deffinitivi in uno 
loco, quod non fit alibi; & hoc fufficir , ut Angelus 
non poffit moveri localiter de extremo ad extremum fi- 
ne tranfitu per medium non participans ; aliis pollet fe 
movere ab hoc loco in alium quantuncunque diftantem- 
in infinitum fyncathegorematice ; quod eft contra ratio- 
nem limitatz virtutis . ^ Confirmationi refpondent, pari-, 
taiem non efTeadremi; quia corpus Chrifi non elt in, 
hoftia tamquam in loco-* Et quia exiftentia Corporis, 
Chrifti fit virtute divina . 

Sed folutio adhibita rationi facili refellitur excon-, 
freflls ab Adverfariis.Tum quia quod Angelus exifiens, 
in uno loco in hoc inflanti poffit le collocare in fequen- 
ti inftanti in alio,quamtumvis dif:anti,non arguit in-, 
finitam perfeftioucm & virtutem .* ergo id conceden- 
dum eft virtuti naturali Angeli . Antecedens commu- 
niter admittunt Adverfarii . Coofeqnentia vero proba- 
tur: Tum quia ille tranlitus ab uoo loco ad alium, 
quamtumvis diftantem , fundatur in omnimoda indepeo- 
dentia tc fnperioritate a commeufuratione loci ; fed 
hoc competic virtuti naturali Angeli.' ergo fi non ar- 
guit infinitam perfeftionem & virtutem, non eft, cur, 
negetur virtuti naturali Angeli . 

Tum etiam : nam tunc diftantia major, aut mi- 
nor requirit majorem vel minorem virtutem, quando 
Angelus exiftens in uno loco fe vellet collocare fimiit 
in alio; fed quoad hoc non eft idem Angelum exifte- 
re in locis quamtumvis inter fe diftantibus, ac tranfire 
de unolocom alium quamtumvis diftantem : ergo non 
eft contra virtutem naturalem Angeli tranfire de uno 
loco ad alium quamtumvis diftantem . Minor probatur: 
nam ad illud prius requiritur fphzra determinata, in 
qua poffit fimul fe collocare & operari, ac proinde qud 
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fifejor eft fpfyraf , majorem requirit virtutem ; fed per 
polterius non adiiruitur major fphera , in qua fi- 
#nul polfit operari , fed quod ficut poteft fe eximere 
«b oinui loco , ita poteft prius exilleo-. in uno loco fe 
Collocare poltea in alio quaimumvis diftanti, propor- 
iionato tamen ejus virtuti naturali: ergo. 

Tum denique : nam ex przdicta folutione adfum- 
tnutn poneft deduci , quod Angelus exifteus in uno loco 
non pjilit fe transferre in alium diftautcm in infinitum 
fyiKaiiiegoreitiiUci , abfque eo quod tranfeat per me- 
dium nou participans, fecus vero dum utrumque ex- 
tremum efc intra fpbzram adzquatam fuz naturalis 
virtutis. Demus enim, quod Angeli fpb*ra co.ifcetex 
tribus cubitis, de quod exiftat in primo , tunc fe tranf- 
ferre ad ultimum non arguit virtutem infinitam, im- 
tno nec virtutem excedentem vires naturales illius: er- 
go ex hoc capite non infertur quod Angelus non pof- 
lic tranlirc de extremo ad extremum line tranlitu per 
medium . 

164 Deinde folutio adhibita confirmationi rejicitur ,, 
Nam quamvis corpus Chrifti Iit modo iniracuiofo in 
hoftia feu in partibus extremis, quin Iit in intermediis, 
reffe tamen infertur, quod Augeius virtute fua natu- 
Cati peteft etiam elfe tum inloco,tum in parrious ex- 
tremis, quin lit in intermediis .■ ergo eoam recte dedu- 
citur, quod poifit per vires fuas naturales traufire de 
bxtremo ad extremum fine tranfitu per medium . An- 
tecedens conftat ex eo , quod corpus Chrifti efle in par- 
tibus extremis St no.i in intermediis convenit ei ratio- 
tie modi elevati effendi in illis, qui modus eft Angelo 
Connaturalis . Et confequeuiia probatui a paritate : Quia 
boo eft facilius elfe in partibus extremis Sc non in in- 
termediis, quam tranlirc ue extremo ad extremum , 
quin tranfeat per medium , duminouo pratuifta extre- 
ma contineantur iutra fphzram adzquatam v it tutu 
angelice . 

/. ii. 

Alit ratione j. 

i C* Ecundd probatur conclufio: Nam motUs Id- 
lul calis Angeli conlifiit in vrtclkgere St veile , 

£ oitt fune operatioiies formaliter immanentes & virtua- 
er tranfeuntes ; fed Angelus intelligens uuUm locum 
textTemam pdtefc fe movere ad intelligenduui alium lo- 
tum extremum, non cogitando de mediis, ergo etiam 
poteft fe movere localiter de loco extremo ad extre- 
mum fine tranfitu per medmin . 

105 Rrfpoident Adverfarii , permittendo mai. St 
concedendo min. negando vero confequentiam , prop- 
ter notam difparitatem . Nam propurei intellectus 
poteft de cogitatione unius extremi fe transferre ad co- 
gitationem alterius extremi , quin cogitet de mediis , 
quia hic cranfitus eft intentionalfs praecise , St per fpe- 
Cies exiftenres fimul in illo. Ardtms Angelus movetur 
de uno loco in alinm , talis tranlitus eft phyiteus , & 
loca non funt fimul illi prxfeiKia; Sc propter hocdif- 
Crimen quamvis Angelus pofii. de cogitatione unhis ex- 
tremi tranfire ad aliud cogitandum, quin cogitet de 
inediis; non tamen poteft tranfire localiter de uuo ex- 
tremo ad aliud fine tranfitii per medium . 

H*c tanien eVafio procedit ex non penetratione 
praediti* rationis, qu* prOcul dubio eft D. Thotrne 

J uolib. ». art- 5* Qu* fic inftauratur Nam intellettid 
mgeli eft adeo perfera Sc efficax, nt polfit applicare 
phy lici Sc localitet Bjns effentiam feu fubftantiam ad 
locum cogitatum, ut in pr$fenti fupponimus: ergofi- 
Cut poteft eJiK cogitatio tranfire intentionaliter de ex- 
tremo ad extremum fine tranlitu per mediiim, ira po- 
teft phyfici Sc localiter tranfire de extremo ad extre- 
mum fine tranfitu per medium , maximi fi illa extre- 
ma contineantur intra fphzram fui loci adaquari . 

Adde Quia licut in Angelo funt fimul fjpectes in- 
tentionales , ita poteft innui e (Te in partibus extre- 
mis St mediis / ergo fient poteft fe retrahere d cogit 
tartdo has, vel illas partes, rta e xifrens in partibus extre- 
mis Sc mediis , poteft fe retrahere i partibus , prout 
ifi&i placuerit: ergo in retrahendo fe ab aliqua parte etp. 
Ittema non dependet d partibus intermediis.' ergo nec 
ia dilatando fe de ima parte extrema ad aliam extre- 


mam dependet d partibus intermediis .* poteft igitfir Io» 
caliter tranfire de uuo extremo ad aliud fine tranfiia 
per medium . ... 

167 Per quod elucet notabile diferiraen inter An- 
gelum, Sc animam itoftram. Nam anima vel confide» 
ratur in hoc Itatu illi connaturali coiijuntfionts ad cor- 
pus ; vel in ftatu fc parationis . Si coiiftderetut fecon- 
dum primum ffatum , ejus intellectio foltlm elt efficax 
St virtualiter tranfiens ad corpus movendum : fed quia 
hoc omnino commenfuratur cum loco, non poteft tran- 
fire de extremo ad extremum fine tranfitu per medium 
five participans, ftve non participans, St limilitu ani- 
ma noftra . Si vero confidcretur tu ftatu feparationis , 
e;uj intelleftio non elt adeo perfefta St efficax , ut ap- 
plicet ipfam efientiam anime ad cogitata , ficut nec elt 
ratio conftituendi illam in loco.' nude non erit mirum, 
quod pofiit cogitatio illius tranfire de uno extremo ad 
aliud no.i cogitando dc mediis ,& quod non polfit tran- 
fire localiter de extremo ad extremum fine tranlitu p et 
medium . Cxtetum intellcftio Angeli propter fui per- 
fectionem, efficaciam, Sc approxtmationein ad intelle- 
ctionem divinam elt ratio applicandi phylici localiter, 
SC non tantum inteotio.ialiter, fubftantiam ejus ad co- 
gitata, ficut ipfa intellectio di vina; & ita poteft etiam 
eft* ratio transferendi eam phyftci de extremo ad ex- 
tremum fine tranfitu per medium. 

t(58 l/lcmo probatur codclufio ratione itidem Div» 
Thom* hic arr. a. Angelus poteft tranfire de extremo 
ad extremum fine tranfitu per medium communicans : 
ergo fine tranfitu per medium uon communicans . An- 
tecedens probatur (deinde probanda conleqoeutiaj Nam 
inter quxlibet duo loco mediant infinita loca commu- 
nicantia five divifibilia, five indivilibilid; fed Angelus 
non poteft motu difereto omnia illa pertranflre ; ergo 
poteft tranfire de extremo ad extremum line tranfitu 
per medium participans . Major fctpponitur. Et mittor 
probatur: Nani infinitum non potelt pertranftri dinu- 
merando, aliis perveniretur ad ultimam ejus unitatem , 
quod eft contra rationem infiniti ; fed fi Angelus om- 
nia illa pertranfifet , omnia ea dinumeraret- ergo An- 
gelus nequit motu difcreto pertranlire omnia loca com- 
municantia. Pr*fertim quia ex Adverfariis concedunt 
illud antecedens Scotiis, Sc Suarez . Deinde eonfequen. 
tia primi enthymematis probatur : Nam iJeo juxta Au- 
thores contrarios nequit Angelos traotire de extremd 
ad extremum fine tranfitu per medium , quia ordo na- 
tur* exigit, ut mobile tranfeat per partes viciniores 
ad diftantes ; fed hxc ratio *qu£ probat de mediis com- 
municantibus , ac de non communicantibus, ut ex fe 
liquet : ergo fi Angelus poteft pertranlire de extremo 
ad extremum fine tranlitu per medium participans 
etiam poterit fine tranlitu per medium non participans < 
Adde: Nam juxta Adverfarios Angelus unico in- 
ftanti poteft tranfire de coelo ad terram ; led impoffi- 
bile eft, quod in unico inflanti omnia media non com» 
municantia, qu* funt inter coelum & terram , pertran- 
Feat: ergo poteft tranfire de extremo ad extremum line 
tranfitu per medium non communicans. Mutor proba- 
tur; Nam fi in dnico initanti poteft perficere motum 
2 coelo ofque ad terram , nullum medium imperttan- 
fitum relinquendo , oporteret , quod in eodem iuftanti 
pollet naturaliter effe in pluribus locis adaequatis ; fe«i 
noc non concedunt Adverfarii ( quidquid dit de poten- 
tia abfoltita ) etgo . 

t<5p Huic rationi refpondent Adverfarii, conceden- 
do antecedens , fi ad hunc moddm expendatur : nempe 
quod dum Angelus movetur de extremo 3d extremum , 
non eft neceffe , quod traofcat per medhnH participans 
ordine durationis , immo nec ordine natur* actuali , 
quamvis neceffe fit , quod tranfeat per tale medium 
ordine natur* porentiali . At dum movetur de extremo 
ad extremum, oportet, qudd tranfeat per medium non 
participans non folfurt ordinfc itatur* afluali» led etiam 
ordine durationis. Et ratio diferiroinis eft: qdla ordo 
natur* inter extrema habentia medium communicans 
eft tantum potent ialis; er ordo infer extrema haben- 
tia medium non communicans eft aftualis . Et in hoc 
4entu concedunt , quod non eft neceffe , qndd tranfeat 
per medium participans , fed neceffario debet peftrao- 
4»re per medium non communicans. 

-£ei hac evafio es ciiftis fatis convdiitur . Nam 

qtftm- 


Dub. IX Ait Angilus pojfit tranfire de extremo ad extremum (je. ie>j 

i- r.. . : >.n t i— r.j t — : . 4 ...i r. 


quamvis medium fit communicans , non tamen poteft 
negiri qufod pjrs extrema termini ad quem aftu magi* 
dili et a prima parte termini i <;uo , quam przdiftutn 
mediitm comminicans juxta espiicatio-.iem meati com- 
municantis datam io limine qirzilionis,- ergo vel hujuf- 
tnodi medium debet aAu pcrtranliri, dum pervenitur 
ad terminum aJ quem ; vel nor» eft necefle , quod An- 
gelus pertranfeat per medium non communicans , dum 
tranfit cie uno' loco extremo ad aliud extremum. Pa- 
tet coofcquenm :• «tam tota ratio repugnantiae , nt An- 
gelus non polfit tranfire de extremo ad extremum fi- 
ne medio non communicante , non poteft provenire nt- 
fi ex ordine (ituali reperto inter hujufmodt mediur»5c 
locum extremum : unde 6 non obftame quod detur 
a£tu hic ordointer primam partem termitri i quo, me- 
dii communicantis , & extremam partem termini ai 
quem, hujufmodi radium non debet aftu pertranfiri , 
non eft caput repugnantiae in eo, qudd Angelos tran- 
feat fine medio non communicante . 

Adde : Nim ex przdi&a folutione fallem fequitut , 
qudd Angefus exifteos in quarta parte ulnae , & quod 
tota ulna fit locus adaequatus illius , proflit aftn & mniri 
fc collocare motu difcreto iu aliis tribas partibus nln* : 
ergo ex ordine (ituali aquali harum parttum non oritnir 
repugnantia, ut Angelus queat unica mutatione inftatt- 
tanea occupare illas tres partes ulnae : ergo nec debet 
oriri, ex eo quod tranfcat de una extrema parte ulnz 
ad aliam extremam, relidis duabus intermediis. Patet 
confcqiientia/ nam ordofitualis intereas eft aqualis , Sc 
t>on folii m potentialis / ot ex fe liquet. 

s. m. 

Argumenta oppefite opinionis- 

rjo A R^uitor printi : Odo praefixus at» agente 
XjL fuperioti , v. g. ab Authore naturir , debtft 
ttecefTatio lervari ab agente inferiori , fi operetur juxtS» 
counaturalem rerum ordinem \ fed talis ordo przfixus 
efl inter partes hujos univerfi ab Authore naturz, ut 
riou deveniatur de extfemd ad extremum fine tranfito 
per medium: ergo talis ordo eft quoque fervandus ab 
Angelo , tanquam agente inferiori operante per vires 
fuz naturz in acquifitione loci dillantis. 

Nec refert , inquiunt Adverfarii , fi dicas enmCaje- 
tano , hunc ordinem de tranfettndo per medium effe pro- 
prium rerum corporalium , quz dependent i loco , fe* 
cds vero fpiritualiuit» ob oppofitam rationem Non 
( inquam ) refert : Nam quamvis immaterialiras abfolvat 
Angelum a lege effendi in loco circunfcrlptiv} & pier 
gommeufuratibnem cum eo , non tamen i lege edendi 
in loco deffinitiv},hoc eft,quod ita Iit hic, quod non 
alibi: ratione ergo talis (imitationis nequit ex fe moveri 
de extremo ad extremum, imperfranfitis mediis. 

Urgetur hoc /Nam fi Angelus non teneretur ex na- 
tura fua fervare ordinem prznxum ab Authore natur? 
quoad tranfitum partium univerfi,& podet fe movere 
«Je extremo ad extremum fine tranfitu per mediam, id 
podet adquancunque di ftantiarrt nfque in infinitum fin- 
catbegorematic} fed hoc eft contra mcrium limitatum 
potentiz loco moiiv* angelicz : ergo hujufmodl ordo 
przfixus eft refpeflu Angeli . 

Roboratur : Nam poteftas fe collocandi in majori 
Joco fundatur in majOri virtute Angeli : ergo poteltas 
fe collocandi in maiori & majori loco ufque in infini- 
tum fundatur in virtutfe Infinita : ergo poreltas fe ttansfe- 
tendl de extremo ad extremum quantumvis diftans fun- 
datur etiam in aftivitate & virtute infinita ; fcd fi An- 
gelus podet tfanfire de tttremo ad extremum fine tran- 
fitu per irtediunl, podet fe transferre de extremo ad ex- 
tfemum afque ia infinitam fyncatfvgorematici : liqui- 
dam eadeda ratio efl de tino l6co fibi adcqnato extre- 
mo ad alium extremum prztermido medio , ac ad alium 
quantuncunque dlftahterti : ergo. 

ift Ad argiinientom refpondrtur , fuftinendo folu- 
tionem inter arguendum datam . Ad cujus replicam pri- 
mo dicendum eft , quod amittit totam fuam vim fi di- 
ftantia inter locum extremum ad alium extremum fit 
«deo parva, ut contineatur intra fphzram fui loci adae- 
quati connatiiralis . Quocirca ficut non eft contra le- 
gem loci deffinieuiii Angelum ,qudd velit & collocare 


vel in una parte ex tribus fui loci adzqnati , vel fimo! 
in tribus ,ut concedunt Adverfarii •, ita no» erit, quod 
exiftens in una parte extrema ek tribus fui loci adz- 
quati velit fe transferre ad aliam extremam fine tranfitu 
per mediam ; quod fuffieit ad enervandam oppofitarel 
tententiam , & ad noftram ftabiliendam . Neque ex hoc 
potefl inferri , quod Angelus polfit fe transferre de extre- 
mo ad extremum ad quancunque diftanriam ; ficot nec 
ex hoc inferri valet , quod poffit fimul operari adquan- 
cunque diftantiam,ut ex fe liquet. 

Deinde dicimus, quod licet fit contra legem lod 
Angelum deffioientrs,quod dum eft hte tanquam iokJ- 
co adzquato , fit alibi ; non ramen ef! contra ejus le- 
gem ,quod ab hoc loco fibi adzquato poflit , prztermtf- 
fo medio, tranfire ad altum extremum & fibt connatu- 
raliter adzqmtum quantumvis diftantem .' quia hinc non 
veriftcatnr , quod Angehrs operaretnr ad qaancunque dr- 
ftanriam : foldm enim poteft inferri, quod Angelus in 
inftanti A habeat fuam fubffantiam prafentem uni loco 
fextremo , & in inftanti B feu immediati fequenti po- 
nat eam przfciKCmalteri loco extremo; quod certi non 
eft operari ad quancurtque diftantiam ,ad quod requi- 
rebatur , quod dum ratrooe fuz operationis erat in uno 
loco adzquato , poflfet fimul operari ro alio difta»»fi. 
Porro hoc ,quod eft Angelum operari in mftantt A in 
loco» fibi adzqnaro, & in alio inftanri fequenti fe tran- 
sferre & operari in alio adzquato quantumvis diftantr, 
non argint virtOTem & aefirharem majorem & majore rfi 
feu infinitam r fed fummam velocitatem fundatam ttal 
omnimoda inckpendentra & fiipcrrorrtate i ccxnmenfu- 
ratione loci , qnz aqui cotwenir omnrbns Angelis 
Et ot Adverfariorum zquivocatio penittis abiga- 
tur rSupponamus, quod Angelus fit prius fanqpam in 
loco in Empyreo ratione fu^ operationis,<5t delmat ibi 
operari, ex vienjus effer nullrbi ,St pollet velit fe alibi 
coltocare tanquam io loco; certi nulla diftantia ab £m- 
pyred ad alium quencumque locum obftaret illi , ut ope- 
raretur rn eo , & faceret ei prrfenrem fuam firbftantiam. 
Pariter ergo quamvis Angelus fir in Empyreo velot in 
loco ratione luz operationis ,nuRa diftantia oberit, nt 
pofiit rn alio loco quantumvis diftaiiti immediati ope- 
rari , relido Empyreo . Et inflatur doftrina aliquorum 
ex Adverfariis , ajentrbus , quod Angelus poteft moveri 
in inftami ab Empyreo ad terram ,uuin obftet t4m ma- 
gna diftantia ,& ordo przfixus ab Authore natur»- Peir 
quod conftat ad omnia , quibus przdidum argumentum 
roborabatur , & urgebatur. 

172 Arguitur fecundi • Nant Ita elTentlalis eft ordo 
inter partes loci refpetftu creatorz , ficut inter partes tem- 
poris; fed i tempore przterito in futurum non potefl 
effe tranfitus nrfi per przfeos: ergo nec poteft tranfire 
ab uno loco diftantiin alium diftamem nili per medium. 

Hoc argumentum adeo firile eft , ut )dm illod & 
ipfi Adverfarii parvipendant Et mcritO: nam res prae- 
terita effentialiter connotat aliquando fniffe przfetnem, 
quia fi nunquam fuiffet przfens , nequaquam poffet did 
preterita. At Angelus tranfiens de uno loco ad alium di- 
ftantem non connotat effentialiter fuiffe in medio, aliis 
nec per divinam potentiam talis tranfitus poffet fieri : 

2 uod tamen falfum effe ex eo colligitur , quod corpus 
Ihrifti exiftens in coelo quotidie perducitur ad hoftias 
confecratas , qnio tranfeat per medium. ^ Adde primi , 
quod Angelus ratione fuz durationis nequit tangere par- 
tes futuras ,antequim exiflant : quia hoc eft proprium 
zternitatls per effentiam : ft hac ratione non poteft fieti 
tranfitus de przterito in futurum nili per prrfens. At 
partes extremz (patii defaftd exiftunt : fle propterei Atf- 
gelus poteft tranfire de parte extrema ad aliam extre- 
mam, quin tangat intermedias. ^ Adde fecundi, quod 
Angelus necelfario coexiftit tempori noftro, eo ordine 
quo partes temporis noftri fuccednnt. At Angelus eft 
in loco ratione fuz operationis liber} applicatz ,& po- 
teft operari in partibus extremis & non in intermediis-, 
prout fibi libuerit . ^ Adde tertii , quod ftio modo 
etiam Angelus poteft tranfire de przterito in futnrufr» 
fine tranfitn per przfens : ut fi in tempore przterito ope- 
ratus eft libere , & non in przfenti , & operaretnr in tem- 
pore immediat} futuro ; tunc tempus diferetum menfn- 
rans operationes liberas Angeli traafiret de przterito iit 
'futuram & non per przfens. 

*■ X 7 J Arguitor tertii, & ukimi : Nam tu quolibet motu 
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debet diri aliquod moveri ante quodlibet mutatm effe ; 
fed hoc nequit fubfiftere nifi detur aliquod medium , per 
quod moveatur : ergo non poteft Angelus moveri loca- 
liter de extremo ad extremum fine trarffitit per medium • 
Minor probatur :N.im dum mobile eft i.i termino a quo, 
nondum movetur ;& dum eft intermino ad quem , jam 
hibet mutatum effe: ergo nequit verificari moveri nifi in 
medio . 

Et confirmatur: Nam fi Angelos portet tranfirede 
extremo ad extremum finetranfitu per medium, etiam 
corpus , ut fi Angelus portans lapidem motu illo difere- 
Co moveretur ; hoc non debet admitti : ergo. 

Ad argumentum refpondctur cum D:v. Thoma in 
prarf. art. 2. ad 3. his verbis : Dicendum, quod in motu con- 
tinuo mutatum cjfe non eft pars moveri fed terminus. Unde 
oportet , quod moveri fit ante mutatum effe ; & ideo opor- 
tet , quod talis motus fit per medium . Sed in motu non con- 
tinuo mutatum effe efi pars, ficui unitas cft pars numeri. Vis- 
de fucceffio diverforum locorum etiam fine medio conflituit ta- 
ion motum. ^ Adde, quod cx hoc argumento t3ptdm 
infertur, quod aliquod medium debeat pertranfiri , ut 
perveniatur ab extremo ad extremum , non vero colli- 
gitur ,quod omnia media debeant pertranfiri; quod fi 
ita cft , deficit motivum praecipuum Advcrfariorum,quii 
non fervatur ordo praefixus ab Authore naturae. 

Ad confirmationem refpondetur , quod Angelus in 
cafu propolito folilm moveretur continud motu per ac- 
cidens ad motum lapidis , quem ipfe folilm continuS 
moveret . Adde , quod fi Angelus vellet movere non fo- 
IQm illum lapidem, fed etiam partes extremas loci,& 
non intermedias ; tunc moveretur per fe motu difereto, 
Sc mota per accidens continuo. 

DUBIUM X. 

Utrum motus Angeli tam continuus , 
quam dtferetus poffit fieri in 
inflanti ? 

174 "^TOtajad motum localem proprii di&um, 
JLN prout diftinguitur a fimplici mutatione, 

omnino requiri, quod fiat tranfitus de loco in locum, 
hoc clt , quod mobile prius exirt u in uno loco , & polt 
acquirat alium: per hoc enim dirtinguitur 3 fimplici mu- 
tatione: nam harenon petit procedere de loco poGtivo 
ad pofitivum , fed de negativo in pofitivum. Et pro- 
pterei /opponimus cum omuibus Doftoribus , hanc lim- 
plicem mutationem fieri pofie in initanti : quod tunc 
contingit, quando Angelus effet prius nullibi , & polt 
vellet fe collocare in aliquo loco. Unde difficultas , 
quam movet D Thomas in pratf. art. j. tantum proce- 
dit demotu locali, prout diftinguitur a fimplici mu ta- 
lione , & prout compleftitur tim motum diferetum , 
quim motum continuum. Majoris claritatis gratia eam 
io diverfos 55. fecabimus . 

S I. 

I 

frior afjertio erga metum continuum. 

175 Icendum eft primo, motum Angeli conti- 
nuum exparte fpatii non porte fieri in in- 

Itanti. Diximus ex parte fpatii. quia in motu continuo 
ex parte fui aperta eft implicatio. Hanc conclufionem 
exprefse tenet D.Thomas hic quodlib.p. art.9. in t. dift.37. 
quzft. 4. art. 3. Angelic. Doftorem fequuutur omnes ejus 
difcipuli, & ex Societate Vazquezdifp. 197. Valentia, 
Arrubal , & ilii . 

Et probatur ratione : Nam implicat in terminis, 
quod fpatium , per quod fit motus , habeat fucceffionem, 
fecundum quod eft petranfibile tali motu, &quod ipfe 
motus non habeat eandem proportionalem fucceffionem ; 
fed hoc ipfo nequit fieri in inflanti : ergo motus continuus 
nequit fieri in inflanti . Mijor probatur : Tum quia aliis 
motus adaequaretur fpitio, & non adaquaretur : ada- 
quaretur , quia , ut fupponitur , correfponderet omni- 
bus & Angulis ejus partibus : non adaquaretur , quia non 
haberer rationem prioris , & polterioris ipGs partibus 
fpatii corrcfpondcntcm. Tum etiam: nam cum fpatium 


fit quid permanens, nequit effe ia eo ordo prioris, & 
polterioris nifi fecundilm denominationem extrinfecam 
ab ipfo morti provenienrem : ergo implicat in terminis, 
qudd fpatium ut pertranfibile p:r motum fic fuccefii- 
vum , & quod motus exerceatur in inflanti . 

17 6 Rrfpondebis , ex noftra ratione tant Qm ioferri, 
quod tim in motu Angeli continuo , qudm in fpatio ut 
pertranfibili detur fucceffio fecuudilm prioritatem, & 

{ xjftcrioritatem natura: , fecus vero quod detur fucceffio 
eCundftm ordinem temporis . 

S:d contrd eft primi : Nam Angelus movens fe motu 
continuo & tranfiens per partes medias ad extremas non 
folilm tranfit per eas fecundilm conceptionem noftram , 
fed etiam verfc & realitcr : ergo in fpatio ut pertranfibili 
morti vere continuo non folum datur fucceffio fundata 
prateise in conceptione noltra, fed etiam fecundumor- 
dinem temporis . ^ Secundi : Nam fi tantdm daretur fuc- 
ceffio fecundilm prioritatem & poflerioritatcm naturae , 
fcu in confideratione noftra , non haberet motus Angeli 
continuus unde diltingueretur amotu ejus difereto: fi- 
quidem uterque careret fucccrtione reali , & in utroque 
poceft concipi a nobis aliqua fucceffio rationis. ^ Nifi 
mavis dicere , quod in motu difereto non datur adhuc 
fucceffio fecundilm ordinem natura: (eu in conceptione 
noftra , bene vero in moto continuo . ^ Sed contra cft : 
Nam fi in utroque motu acquiritur fimul fi multate reali 
tam medium, quam extremum, quodnam majus fan- 
damentum habebit intellcftusnoftcr ad concipiendum, 
quod medium in uno habet prioritatem natura; , & non 
in alio? ^ Tertii, & ultimi: Nam fi in motu Angeli 
continuo daretur tantum fucceffio fecundilm prioritatem 
& pofterioritatem natura: feti in confideratione noftra, 
& non fucceffio realis fecundilm prioritatem & pofterio- 
ritatem temporis , fequeretur , quod Angelus porter na- 
turali fua virtute effe fimul fimultate reali in duplici loco 
adaequato, v. g in ccelodc in terra, ut ex fe liquet, 
quod eft itnpoffibile , & contra Damalc. lib. 2. Fidei 
cap. i- 

S. II. 

tojlcrior affertio circa nutum diferetum. 

177 TXlcendum eft fecundi , motum AngeK difere- 
\J tum non porte fieri in inflanti . Hanc etiam 
expreffe uocet D. Thomas locis fuprd relatis , quem fe- 
quuntur omnes ejus difcipuli . 

Et probator ratione: Nam ad motum diferetum 
localem requiritur omnino fucceffio unius operationis 
poft aliam - , fed implicat diri fucceffionem unius ope- 
rationis polt aliam in inflanti: ergo implicat, motura 
diferetum Angeli fieri in inflanti . Mijor , in qua tantOm 
poteft effe difficultas, fuadetur: Tum quia motus An- 
geli difererus importat unam operationem, per quam 
Angelus eft in termino d quo politivo ; & aliam, per 
quam cft in tetminond ^«rmpolitivo , non modo per- 
manenti , fed difereto & fuccemvo modo ; alias non effet 
motus de loco in locum, fed exiftentia limtilranea & 
quieta in utroque loco: ergo ad motum diferetum loca- 
lem requiritur omnino fucceffio unius operationis pofr 
aliam. Tum etiam: nam ad motum localem omnino 
pertinet, quod mobile aliter fe habeat nunc ac antea; 
fed hoc nequit verificari , nifi detur fucceffio realis unius 
operationis poft aliam: ergo admotum localem difere- 
tum omnino requiritur fucceffio unius operationis pofe 
aliam. 

178 Refpondebis, ad motum diferetum folum defi- 
derari tanquam quid intrinfecum acquifitionem termini 
ad quem , & derele£tioncm termini d quo . Porrd acaui- 
fitio termini «d quem poielt exerceri in initanti ;& cum 
in eodem inflanti, in quo acquiritur terminus ad quem, 
deferatur terminus d quo, hinc eft, quod motus ducre- 
tus quoad omnia fua intriufeca pofut compleri io in- 
flanti . 

Sed contra eft: Nam motus diferetus clt tranfitus 
d loco in locum: ergo exiftentia in utroque loco re- 
quiritur ut quid ertentiale & intrinfecum prxdifto mo- 
tui. Antecedens eft certum ; aliis non effet motus loca- 
lis, qui ex generali ratione motus eft tranfitus de ter- 
mino politivo ad terminum pofitivum . Confequcntia 
vero probatur : Tum quia tranfitus de loco in locum idem eft 
ac commutatio unius loci pro alio; fed commutatio unius 
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fofci piro alio importat intrinfeci & efTentialiter exiftentia 
ia atroque loco , fient ad permatatiooem unius rei pro 
aiia ntfaque res efTentialiter Sc intrinfeci requiritur .♦ ergo 
tridentia mobilis in utroque loco requiritur effenthliter 
sit quid effentiale Sc intrinfecum motui difereto. Tura 
etiam ,-oam ficut fimplex mutatio eft tranfitus de ter- 
mino privativo aut negativo ad terminum potitivum', 
ita motus diferetus eft tranfitus de termino pofitivo ad 
terminum pofitivum ; fed quia Gmplex mutatio eft tran- 
fitus de termino privativo ad terminum pofitivum , per- 
tinet intriufeci Sc efTentialiter ad eam, quod mobile prius 
fit fub non effe termini pofitivi , < 5 c immediati poft fnb 
effe termini pofitivi : ergo etiam ad motum diferetum 
efTentialiter Sc intrinfeci fpe&at exiftentia in utroque 
loco. 

' I7P Tum denique.-quia motu* continuus ,&difcre- 
tus conveniunt in hoc, quod oterque eft fuo modo tran- 
fitus de loco in locum , feu commutatio unius loci pro 
•lio, licit differant in eo, quod motus continuus fit 
per partes, feu per medium , ut medinm eft , fecus vero 
morus diferetus, utmultoties diximus; fed de ratione 
intrinfeca motus continui eft exiftentia ia atroque loco/ 
ergo etiamde ratione intrinfeca motus difcreti eft exi- 
flentia in utroque loco . Gonfequentia i paritate coa- 
flat . Minor vero probatur : Nim de ratione motus con- 
cinni eft, quod mobile per eum partim fit in termino 
dquo Sc partim in termino ad quem, ut tradit D. Tho- 
«nas in prscC art. i. ad i. ergo eft de intrinfeca ratione 
filias exiftentia io ntroqoe loco. 

180 Adde primi (per quod praeoccupatur qo*dam 
tacita objectio J Nam quamvis de motu continuo veri Sc 
proprii verificetur, quod mobile partim eft in termino 
a qu 0 , & partim in termino ad quem , dum eft in medio , 
fecus vero de motu difereto ; attamen mobile per motum 
«Ufcretum fuo modo eft etiam partim in termino ad 
qtxm,Sc partim in termino d quo'- quia exiftentia inter- 
mino d quo, prout dicit ordinem vite& porentialita- 
tts ad exiftentiam in termino ad qutm, eft quodammodd 
medinm inter ntrumque terminum ; ergo etiam eft de 
ratione illius exiftentia in utroqne loco. 

Adde fecundi ( per quod difpellitnr arqnivocatio 
AjdverfatioromJ Nam vel oegandus eft Angelo morus 
diiferetus; vel eadem ratio eft ad hoc, ut exiftentia in 
atroque termino fit de intrinfeca ratione ipfius.' Nim 
eadem proprietate , qua verificatur , qudi dum eft in 
termino d quo , nondum movetur , etiam verificatur, 
qudd jam non movetur , dum eft in termino ad quem ; 
fed in inftanti , quo verificatur Angelum deferere ter- 
minum d quo, Sc acquirere terminum ad quem , jam ve- 
rificatnr, quoieftin termino ad quem: ergo vel negan- 
dum eft , quod exiftentia in termino ad quem fit de io- 
trinfeca ratione motus ;vel coocedendG, quod exiften- 
tia in atroque termino eft de intrinfeca ratione illius ; 
▼el tandem negandus eft Angelo motus diferetus. 

Accedit - quod motus Angeli diferetus fe habet ad 
■nodum quantitatis difcretac ; cum hoc tamen diferimi- 
oe , quod quantitas diferetaeft qnid permanens, &mo- 
ttjs diferetus qnid fucceffivnm ; conftat autem , quod 
prima unitas efr pars intrinfeca numeri , Sc illi efien- 
tialis : ergo etiam motus diferetus refultat ex exiftentia 
|n termino d quo , Sc ex exiftentia in termino ad quem 
velat ex duabus partibus illi intrinfeci* Sc effentialibus . 

i. III. 


Opiuio contraria cum fuit fundamentis . 


x8t QCotus ina.dift. a. qweft. ia. C-Moltnahlc, 
tJ fiecan. i. part. cap. t. de Angelis quxtt. 6 . 
cane. 4* aocent, Angelum poffe tim mota coatinao, 
quim difereto moveri minitanti de uno loco ad alium 
proximum , quidquid fit de loco diftanti : quorum pr?- 
cipuum fiindamentum ex didis manet enervatum . Nihil- 
ominm : 

Arguitor primi ' Angelus poteft moveri tanta velo- 
citate , ut nulla detur proportio inter ejus motum Sc 
motum corporis, fed hic exceffus nequit ftare, fi mo- 
tus Angeli nequit fieri in inftanti. Minor patet: Nam 
later qualibet duo tempora finita datur aliqua proportio. 

Nec valet, fi dicas, quod ad Erivandum exceffum 
prsdidum ooa requiriur, qubd Angelos pofiit moveri 


in jnftanti , fed fuffirit , quod ejus motus poffit exer. 
ceri in tempore minori & minori ufque in infinitum* 

Non ( inquam ) valet . Primi: quia ex hoc fequitur, 
virtutem motivam Angeli effe infinitam. Naih poten- 
tia, qu? poteft attingere effedum perfefliorem Sc per- 
feriorem in infinitum , eft fimpliciter infinita : ut It- 
quee in potentia Dei ; Sc econverso in lumine gloris 
creato, quod quia eft fimpliciter finitum,. non poteft 
effe ratio videndi Deum perfefliori Sc perferiori modo 
in infinitum ; fed idem eft virtutem Angeli poffe mo- 
veri in tempore minori & minori in infinitum , ac poffe 
prodocere effeduta perferiorem & perferiorem in in- 
finitum.: ergo effer fimpliciter infinita . 

Secundo r Nim inde fequitur , Angelum fuperiorem 
ridri poffe moveri velocius qultn inferiorem : quia ex 
una parte nullus Angelus poteft moveri in inftanti , Sc ex 
alia quilibet Angelus poteft moveri in tempore minoridc 
minori in iufintum ; hoc videtur abfnrdum .• ergo . 

i8a Ad hoc argumentum refpondetur fuftrnendo fo- 
lutionem inter arguendum datam. Et ad primam pro- 
bationem ( qua: revera magis urget contra Adverfarios, 
quia multo magis eft poffe Angelum moveri in inftan- 
It , quim in tempore minori Sc minori in infinitum , uc 
ex (e liquet ) dicendum eft , quod tunc produftio 
eff ftus perferioris Sc perferioris in infinitum arguit 
infinitatem fimpliciter talem , quando requiritur ex 
parte caufat p/rfeTio major 6e major in infinitum, 
fecns vero quando exigit tantftm faperioritatem or- 
dinis . Igitur hoc eft diferimen inter potentiam Dei SC 
lumen gloriae ex una parte , < 5 e virtntem motivam 
Angeli ex alia, quod potentia Dei, quia poteft prodo- 
cere eff-ftus perferiores Sc perferiores fe excedentes ia 
pvferione fpecifica io infinitum , eft fimpliciter infini- 
ta ; & lamen gloris , quod pqffet elicere vifionem in- 
tentiorem Sc intentiorem in infinitum , effet etiam fimpli- 
citer infinitum • At virtus , quae poteft fe movere ia 
tempore minori Sc minori in infinitum, folftm requi- 
rit luperioritatem ordinis: quia tanulm petit remotio- 
nem omnium impedimentorum , uti reperitur in quo- 
libet Angelo ; Sc eft ejufdem rationis cum illis virtuti- 
bus , que poffunr fe extendere ad piura Sc plura indi- 
vidua iu infinitum inrra eamdem fpecirm , ut eft virtus 
caloris, qui poteft ptoducefe piares Sc plures ignes in 
infinitum, Sc quodlibet lumen gloric poteft fe exten- 
dere ad plura & plura individua in infinitum intra eam- 
dem fpeciem . Unde D Thomas fupra queft. aj-arr-a. 
ad f. docet, infinitatem divine poteutix non rrumfe- 
ftari in motu ; cum tamen conflet , illam poffe effe 
caufam motus velocioris Sc velocioris in infinitum . Per 
quod patet ad fecnndam probationem . 

18; Arguitur fecundo : Nam illuminatio fit in inflan- 
ti: item Ii corpus moveretur per vacuum poffet mo- 
veri in inftaari: tandem corpus gloriofum poteft loca- 
liter moveriin initanti : ergo etiam Angelus . Probatuc 
coofequeufia : Nam ided in przdiftis exemplis verifi-' 
catur, quia nulla eft refiftemia ex parte medii retardans 
prxdiftum motum , fed nec eft in Angelo : ergo . 

Ad argumentum refpondetur , przfata exempla 
leviffima effe . Ad primum enim dicimus , qudd in 
illuminatione pars luminis , qu* eft in medio , non eft 
eadem cum lumine, quod recipitur in extremo / &fic 
ibi eft ordo caufalitatis, qui non requirit fucceffionvm 
Sc tempus , fed pr?cis& prioritatem naturae*. (Jnde Div. 
Thomas hic art. 3. in corp. & ad 2. docet , quod illurat- 7 
natio non eft proprii motus, fed fimplex mutatio, qoix, 
oon eft tranfitus i pofitivo in pofitivum ob quam talio-, 
nem exercetur in inftanti • At in motu Angeli idem. 
Angelus tranfit per medium ad extremum, & ibi nul- 
lus ordo caufalitatis reperitur , eftqne tranfitus de tet- 1 
mino pofitivo in pofitivum ; ideoque nequit exerceri in 
inftanti . 

Ad fecnndam , Sc tertium ; Refpondetur , quod fac- 
ceffio motus localis non folilm provenit ex refiftentia 
medii , fed etiam ex natara iplius motus, qui eft trao- 
fitus i termino pofitivo ad potiti vnm; Sc hacdecan- 
fa nec corpus poteft moveri in inftanti per vacuam, > 
nec corpus gloriofum . Unde ex his exemplis potius de- 
bet inferri, quod Angelus nec difcreti { nec continue' 
queit moveri in inftanti. Mittimus alta argumenta ,, 
quia , ut moouimus , ex didis manent enodata . 

DIS- 
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.DISPUTATIO II. 

De htelkHu Angeli. 


1 "ff X Rzmiffa difputatione de Angelorum fub- 
1 J ftantia, reatus procedendi modus exigit, 
fi ut de eorum proprietatibus fermo infci- 
tuatur. Hx fuut intellectus & voluntas; 
f«d quia intellectus eft prior origine & dignitate , prius 
de illo, necnon de ejus comprincipiis , hoc eft defpe- 
ciebus, & de intelle&ione , agendum eft. Sed in limi- 
ne hujus difputationis plura debent ftipponi utpotc per- 
tinentia & exagitata in aliis tractatibus . Nam primo 
debet fuppo.ii, Angelos e(Te fubftantias intellectuales , 
id eft intclleCtu przdicos . Hoc prxterquamquod eft 
de fide, & colligitur ex pluribus facrz pagina: tefti- 
moaiis , fatis conftat ex diCtis traCt. j. difput. t.dub. t. 
ubi cum D. Thoma oftendimus, omnem fubftantiam 
immaterialem ede cognofcitivam, & pure fpiritualem 
ede intellectivam. D;b:c deinde fjpponicum commu- 
ni calculo Thomiftartim , contra communem fenten- 
tiam Jefuitarum , & S.otifcarum , intellcCtum Angeli 
efie realiter diftinCtum ab ejus natura . Debet etiam fup- 
poni, intelleCtioaetn ede diftinCtam realiter ab ejus in- 
tellectu, & potiori titulo ab ejus fubfuntia; Quia dc 
ejus conceptu eft, quod fit vitalis j fed efc contra con- 
ceptum vita: in aCtu fecundo identitas realis cum ftio 

f iriacipio ; ergo debet dari difciiiCtio rcal:s inter intel- 
eCtum angelicum , & quamlibet ejus intellcftioaem . ' 
Maxime: quia fola potentia infinita, & quz lic aCtns 
purus identificat realircr fuutn aftum fecundum. De- 
bet tandem fuppOili ex libris de Anima , ad quamlibet iu- 
CUlectionem requiri aliquam fpeciem . His pr?fuppofuis\ 

DUBIUM-I. 

Ad qu£ cognoscenda , [ub flantia \ 
Auge/i cognofc entis gerat 
‘ munus fpeciei ? 


T Ria funt genera entium , pro quibus cognofcendis 
meritd poteft dubitari , an fubltantia Angeli co- 
gnofeentis gerat munus fpeciei : primum clt Deus Op- 
timus M iximus ; fecundum ipfe Angelus cognofcens 
cum omnibus fuis accidentibus tam (eparabililnrs , qudm 
inleparabilibus; tertium omnia alia entia extrinfeca five 
materialia, live immaterialia. De his omnibus proce- 
dit praeiens dubium , quod proinde eget ad fui majo- 
rem lucem in plures adertiones dividi. 

f. I. 

• Affert io prima circa fubflantiam Angeli ccgno/centb . 

' , i 

i a T~X Icendum eft primo , Angelum cognofccntcm 
. cognolccre fcipfum per fuam fubftantiam. 
Hanc coiicluliouem perpetuo tradit D. Thomas, prx- 
fertim in hac i. parr. quxlt. 5 6 . art. 1. quem fvquuutur 
onnnesejus dilcipuli , & ex Societate Suarcz lib. 2. cum 
aliis innumeris . 

Et pronatur ratione ex D. Thoma loco proximS 
relato, aliifquc deJuita. Nam liibltantia Angeli habet 
quidquid requiritur, ut gerat munas fpeciei ad cogni- 
tio icin fui : ergo Angelus cogoofcit fcipfum per fuam 
fubftantiam tan quam per propriam fpeciem . Antecedens 
probatur: Nam tres conditiones requiruntur in fpecie, 
videlicet quod fit intelligibilis inaftu, quod fit propor- 
tionata cum potentia, &qiod uniatur cum ea; fed hae 
conditiones inveniuntur in Inudantia Angeli refpeftu co- 
gnitionis fui . Minor probatur : In primis fubftantia An- 
geli ett omnino immaterialis, cQm careat materia phyfica: 
ergo eft intelligibilis in aflu. Patet confeq nentia ; nam fpe- 
cics intelligibilis non aliter reddit objedlu intelligibile, nifi 
depurando illud a materia» Deinde intelledljs dimanat i 


fobftantia Angeli tauquam ejus proprietas; ergoeftd* 
bita proportio inter fubftantiam Angeli & ejus intelle- . 
dum. Confcqueiitiaeft legitima ; nulla enim major pro. 
portio poteft excogitari, quain inter fubftaotiam& ejus 
proprietates adxquatas . Tandem quaelibet fubltantia eft . 
magis unita cum potentia quam quzlibet alia fpecies . 
in ea recepta & ab extrinfeco adveniens, cdm fit ab e* 
magis infeparabilis ergo clt etiam intime unita cum po-. 
(entia. _ , 

Et confirmatur ; Nim in vifione beata effentia, 
divina gerit munus fpeciei intelligibilis ; non alia ratio» 
ne nifi quia inveniuntur tres conditiones ftipril allignatae , 
ut vidimus traft. 2. difp. 2. dub. 1. ergo etiam iubltan- 
tia Angeli gerit munus fpeciei dum cognofcic fcipfum. 

5 Refpondebis cum Vafquez , concedendo in eden- 
(ia Angeli refpeftu proprii intellectus duas priores con- 
ditiones , nempe intelligibilitatein in aftti , & propor. 
donem cum illo; negando tamen ultimam , fcilicct 
unionem . Nam cito ellentia Angeli fit unita cum fuo 
intclleftu ; liare tamen unio eft prxeise in ede naturali, 
ultra quam requiritur alia unio in tffe intclligibili , qu?t 
debet die diftin£ta a priori. Nam in unione in effe na- 
turali edentia le habet per modum fubjecti , & intelle- 
£tus per modum fornix ; cum tamen in unione iu tffe 
intclligibili oppofitum debeat evenire. Item in qualibet 
unione forma: cum fubjefto forma ponitur fuper fubje- 
£tum, ideoque ad unionem intelligibiletn edentiz An- 
geli cum proprio intellectu rcqtiitebacur , quod ultra 
unionem in tffe naturali , in qua edentia intclligituc 
priufquam intellectus, daretur alia unio, in qua intel- 
lectus edet prior, quam edentia, & hxc fuperponere- 
tur fupra ilium ; quod difficile apparet . Ex alio capi- 
te hxc unio in tffe intelligibili videtur repugnans forma: 
per Ic fubiiitenti, uti clt edentia Angeli : nam in omni 
unione ex forma & fubjefto, forma habei rationem partis j 
quod eft contra rationem forma: per fe fubfiitentis. 

Hzc evado ex omni capite corruit, fi recolantur, 
quz late diximus rraft. fupra relato dtfp. 2. per totam . 
Ex quibus refellitur primo. Nam eo iplbquod fubftan- 
tia Angeli habeat duas priores conditiones , & ultra 
eas uniouem cum proprio intclleCtu in tffe naturali, in- 
fallibiliter fequitur habere etiam unionem in effe intelli- 
gibili : ergo nihil eideeft ad rationem fpeciei . Antecedens 
probatur ; Nam co ipfo quod edentia divina habeat illas 
duas priores conditiones rcfpcftu intellectus proprii & 
intellectus creati , & addat aliquam intimam unionem 
in ejje entilativo five per identiiicationem, five per in- 
timum illapfu.n , lu-.cdario infertur habere unionem 
cum cis in eff: intelligibili: ergo pariter, eo ipfo quod 
edentia Angeli habeat duas priores conditiones ,& in- 
fgpcr unionem iu tffe naturali , infallibiliter fequitur ha- 
bere etiam unionem in effe intclligibili. 

4 Refellitur fecundo: Nam utramque unionem eden- 
ti? Angeli cum ejus intefiectu cxpici-.e tradit D. Tho- 
mas quxl:. 8. de Vcnt.zci. 6 . adi. ubi ait: Ejentu An- 
glii , i/namvis non pnffit comparari aJ mtcileclmri ejus «f atixt ai 
potentiam iu effendo ( cn unionem in tffe natmali ) compara- 
tur ut alius ad potentiam in mt elugendo ( ccce unionem 
in effe intclligibili, qux fundatur in prxcedeoti ) crgocf- 
leniia Angeli utroque genere unionis unjtur cum proprio 
intellectu. Patet contcqiientia : nam in unione naturali 
edentia nequit uniri cum intellectu nifi per modum fn- 
bjech , ut optime viait Vazqucz : ergo li ultra hanc fate- 
tur D. Thomas aliam p:r modum formo , & in effe intel- 
ligibili, vel exprefie deferitur D. Thomas ; vel conce- 
denda eft unio cfiemix Angeli per modum fpeciei cum 
proprio intellectu» 

, 5 Refellitur tertio authoritate , & exemplorfimulque 
occurritur ad id, quod in przfata,evafione adducitur 
de liiperpolitione etlentia: fupra intellectum : Nam ut in- 
quit D. Thomas loco proxime relato ad <S, filibii prohi- 
bet aliquid effe m altero , CT illud in eo diverfis modis \ ficut 
totum iu partibus , & econverso . Ejentia enim Angeh efl in 
intcUeciu ejus , fuut intelligibile in intelhgente : tntcllcElus an- 
um vi ef entia fient potentia in fubftantia . En quomodo 
concedit illam duplicem uniouem. Et illam confirmat 
cum unione partium cum natura totali: nam non repu- 
gnat, quod natura totalis ita fe habeat per modum for- 
mse reipedn partium, quatenus cas fotmalizat , quod 
partes fe halxaot ptrmcJtim caufz tormalis, quatentis 
dant effe natur* totaji, quin obftetede caufain & elYc. 

ftuo 
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ftum in eodem genere caufz formalis , quia eft in diver- 
£1 fpecie caufx formalis , & fecunddm diverfas confide- 
rationes : ergo potiori titulo hoc noa repugnabit inter 
efsentiam Angeli, & ejus intelleftum ; cum hoc fit in di- 
verfis ordinibus , videlicet naturali , & intelligibili . 

Quod illuftrari poteft alio exemplo: Nam efsentia 
compiratur ad exiftentiam per modum fubjefti illam re* 
cipientis ; & tamen poteft etiam comparari ad illam per 
modum caufx formalis : ergo quod efsentia Angeli com- 
paretur per modum fubjefti refpeftivead proprium in- 
telleftum, non obelt ,quod pollit ulterius comparari ad 
illum per modum forma» intelligibilis . Confequentia eft 
legitima propter proximd difta,& proxime dicenda* 
Major, & minor foldm egent explicatione : Nam exi- 
ftentia recipitur in effentia tamquam in proprio fubje- 
ftoergo habet rationem fubjefti. deinde effentia deter- 
minat exiftentiam ad certam fpeciem:ideo enim exi- 
ftentia elt hujus fpeciei potius quam alterius, quia eft 
hujus effentia: potius qu2m alterius- 

Ex his quzrimus a Vazquio,dum partes concur- 
runt per modum cauf? formalis refpeftu natur* totalis , 
vel fuperponuntur fupra eam ; vel non? Idemquc inqui- 
rimus de effentia refpeftu exiftenti* . Quancunque igi- 
tur partem dilemmatis eligat , poffumns & nos eam am- 
plefti in cafu przfenti, quin ex hoc fequatur aliquod 
abfurdum . 

6 Refellitur quarti, & fimul occurritor ad id , quod 
addebatur de forma per fe fubfiftcnti. Nam ut inquit 
D. Thomas in hac r. p. quarlt. 5<S art. i in corp. A 'ibil 
differt , ad boc quid forma fit principium actionis , qu' 0 d ipfa 
forma fit aliquando inberens , Ct quod fit per fe fubfiftens : non 
enim mimis calor calefaceret , fi effet per fe fubfiftens , quam 
calefacit inberens . Sic icitur , & fi aliquid in genere in te Ili - 
gibilium fe habeat ut forma intelligibilis fubfiftens , intelligit 
feipfum . Angelus autem , cum fit immaterialis , eft quedam 
forma fubfiftens , Gt per boc intelligibilis aftu , unde / 'equitur , 
quod per fuam formam , que eft fua fubftantia , feipfum us- 
te lligat . 

Maxim 5 ,quia licSt fit contra rationem forma: per 
fe fubliftentis oniri cum aliquo fobjffto autquafi fubjc- 
fto per inhzrentiam aut informationem, hoc eft in effe 
naturali ; non tamen eft contra ejus prrfeftionem uniri 
in effe intelligibili , ut liquet in effentia divina unita intel- 
leftui be 3 ti.ergo ex hoc capite non eft, cur ratio fpe- 
ciei denegari debear effentia: Angeli refpeftu proprii in- 
telleftus. Antecedens probatur ex difcrimioc prxeipuo 
inter unionem intelligibilem ,& unionem per informa- 
tionem aut inhzrentiam • in unione enim intelligibili for- 
ma non limitatur 2 fubjefto , fed eft in eo cum tota fua 
amplitudine , ut pluries diximus traft. 2. difput. fupra 
citata.' econversd in unione per informationem aut in- 
hzrentiam forma limitatur perfubjeftum. Ex quo ori- 
tur aliud diferimen, , nempe quod forma in pofteriori 
unione habet proprii rationem partis, fccus vero in prio- 
ri . Utrimque autem diferimen ortum ducit ex alio prin- 
cipio inter nos inconcufso,& fatis in Arift. & D.Tho- 
ma firmato loco proximi relato, nempe quod forma in- 
telligibilis unitur per identitatem cum intelleftu , cujus 
oppofitnm evenit in unione fiv& per inhzrentiam five per 
informationem: ergo non eft contra rationem formz per 
fe fubfiftentis tmiri per modum formx intelligibilis . 

7 Ex diftis infertur , Angelum per fuam fubftantiam 
tanquam per fpecicm cognofcere fuas proprietates . Et 
ratio eft : Nam fpecies reprzfentans quidditativ£ &com- 
prehenfivd aliquam formam conducit ad cogoofcenda 
omnia ea,quz in illa continentur , & quorum eft radix 
& origo; fed fubftantia Angeli eft hujufmodi refpeftu 
fuarum proprietatum : ergo Angelus per fuam fubftan- 
tiam cognofcit fuas proprietates. ^ Et confirmatur: 
Nam fpecies accidentalis refidens in uno Angelo < 3 c re- 
przfentans alium , fimul reprzfentat omnes ejus proprie- 
tates : ergo idem dicendum eft de fubftantia Angeli quid- 
ditativ b reprzfentante feipfam in ordine ad fuas proprie- 
tates. Dubium tamen eft de aliis accidentibus in An- 
gelo cognofcente exiftentibus ,an per fuam fubftantiam 
tamquam per fpeciem ea cognofcat . Sed de hoc idem 
judicium ferendum eft aede accidentibus communibus 
exiftentibus in quolibet Angelo , itaut fi unus Angelus 
per fpeciem , qua alium cognofcit quidditative &com- 
prehenfivfc, cognofcit etiam omnia ejus accidentia com- 
munia , etiam Angelus coguolceas fe per fuam fubftaa- 


tiara cognofcit per eam omnia fua accidentia commu. 
nia 'par enim eft in utroque cafu ratio. Sed ad hoc ex 
infra dicendis conflabit . 

Oppolitam fententiam noftrz affertioni defendunt 
Alenlis , Marfilius , & Hcnricus , quibus adjungi poteft 
Vazquez , quatenus docet , Angelum ad cognofcenduui 
feipfum non indigere fpecie diftinfta ab ejus intelleftu , fed 
iplum intelleftum fuflkere . Eorum tamen argumenta 
foluta manent traft. 2. difp. 2. dub. i.& 4. ubi omnino 
videri debent , ne afta iterum agamus . 

5 . II. 

Afferfio fecunda explicans verbum , in qssts 
Angelus fe cognofcit. 

8 rX Icendum eft fecundo , fubftantiam Angeli in 
JL/ cognitione fui non uniri per modum verbi , fed 

produci aliquod verbum ab ipfa fubftantia & intelleftio- 
ne diftinftum . Hzc affertio procedit contra Cajet, quzlt. 
27. art. t. §. Ad tertium , & Nazarium . Eam tamen tenent 
communiter Thomilt* , & cum eis N. Complnt. in lib. 
de Anim. & N. Salm. traft. 2. difp. 2. num. 248. Qj-iz pri- 
mo poteft fulciri teftimonio D. Thomz 4. Contra genr. 
cap. u. ubi priQs concedens fubffanti* Angeli ad cogni- 
tionem fui rationem fpeciei impreffe , pofte2 negat ratio- 
nem verbi lea fpeciei expreff* his verbis : Per fe cognofcit 
feipfum. Nondum tamen ad ultimam perfectionem vita ipforutn 
pertingit: quio liclt intentio intel/eila fit in eis omninb mtrinfe- 
ca , non tamen ipfa interfio intellefta eft eorum fubftantia , quia 
non eft in eis idem intelhgere & effe . 

Deinde probatur ratione ex przdifto teftimonio de- 
dufta: Nam fubftantia, quz per feipfam eft aftu intel- 
ligibilis & intellefta,eft (impliciter infinita ; fed fi fub- 
ftantia Angeli uniretur per modum verbi in cognitione 
fui, per feipfam effet aftu intelligibilis & intellefta : er- 
go licet fubftantia Angeli habeat rationem fpeciei in co- 
gnitione fui, nequit per feipfam uniri per modum verbi . 
Confequentia conflat: Et minor eft certa : nam de ratio- 
ne fpeciei eft reddere objeftum aftu intelligibile, & de 
ratione verbi eft reddere illud aftu intelleftum . Major 
autem probatur : Nam fubftantia . quz in aliqua linea 
identificat 2 prima ufque ad ultimam aftuaiitatem, 
eft fimpliciter infinita , & ita nulla fubftantia creata 
ob hancrationem identificat fuam exiftentiam, nec fuatn 
operationem ; fed fubftantia , quz per feipfam eft aftu 
intelligibilis & intellefta , identificat a prima ufque ad ul- 
timam aftuaiitatem in linea intelligibili.' ergo elt fimpli- 
citer infinita. Minor probatur .' Aftus primus in linea 
intelligibili eft objeftum effeaftu intelligibile ratione fpe- 
ciei, & aftus fecundus feu ultimus ejufdem line* eft effe 
aftu intelleftum ratione verbi , ut ex fe liquet .‘ergo fub- 
ftantia, quz per feipfam eft aftu intelligibilis & intelle- 
fta, identificati prima ufque ad ultimam aftuaiitatem 
in linea intelligibili. 

Et confirmatur primi / Nam ideo effentia divina po- 
teft fupplere vices verbi in vifione beata , quia eft aftus 
purus feu infinita ; & ideo eft aftus purus , quia eft aftu 
intelligibilis & intellefta per feipfam , ut fuse tradidimus 
traft. 2 difp. 3. dub. 6 . przfertim num. 91. ergo ciim lub- 
ltantia Angeli non fit aftus purus , nequit per feipfam 
effe aftu intellefta , nec exercere rationem verbi. 

9 Confirmatur fecundi , fimulque przcluditur quz- 
dam evafio, quz huic rationi poteft adhiberi/ Nam fi 
fubftantia Angeli poffet uniri per modum verbi in in- 
telleftionc fui, identificaret fibi intelleftionem, ac pro- 
inde effet aftus purus t2m in linea intelligibili, qu2m in 
linea intelleftiva ; fed hoc repugnat.' ergo repugnat 
etiam, quod uniatur per modum verbi. Major proba- 
tur .' nam intelleftio mediat inter fpeciem & verbum , vel 
quia eft produftio, verbi vel quia eft tinio aftualiflima 
intelleftnsaftuati per fpeciem cum objefto feu verbo/ 
ergo fi fubftantia Angeli per feipfam uniretur per mo- 
dum verbi , identificaret fecum ipfam intelleftionem. Pa- 
tet confequentia nam quidquid identificat fecum extre- 
ma , etiam identificare debet quidquid mediat interea." 
cumque intelleftfo mediet inter fpeciem & verbum, fi 
fubftantia Angeli identificat fecum rationem fpeciei & 
verbi , neceffario debet fecum identificare intelleftionem. 

10 Sed obiicies primi : Nam inter ftibltaiuiaui per 
modum natur? & fpeciem mediat intelleftus;& tamen 

ex 
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es eo quod fubftantia Angeli uniatur per modum fpe- 
tici , non (equitur quod identificet fecum intellectum : 
ergo pariter ex eo quod uniatur per modum verbi , non 
infertur, quod identificet fecum iotelleftionem . 

Obiicies fecundi: N»m quodlibet objeftum identifi- 
catur cum fpecie & verbo in effe intelligibili; & tamen 
■ndc non probatur e(Te aftum purum adhuc in e/eintcl- 
ligibili : ergo ex eo quod fubftantia Angeli exerceret per 
feipfam rationem jfcc/tt & verbi, minus refte arguitur elTe 
aftum purum. Major continet doftrioam a nobis (tabi- 
litam traft. 2. difp. 2. dub. 2. 

Obiicies tertii : Nam verbum produftum per intel- 
lectionem eft cjufdem immateriali tat is cum fpecie, folum- 
que addit quandam majorem aftualitatem , finitam ta- 
men , fuprd fpecicm / ergo fubftantia, qu* fuppleret vices 
verbi, non haberet majorem immaterialitate, quam habet 
in ratione fpeciei, nec majorem aftualitatem ,quam habet 
verbum produftum : ergo haberet immaterialitatem ,& 
aftualitatem finitam , ac proinde non effer aftus purus. 

Obiicies ^/«uto.Nam fubftantia Angeli non folum 
eft aftu intelligibilis , fed femper elt aftu intellefta i 
fcipfa , quia elt ncceflitata ad intelleftionera fui : ergo 
liabet rationem verbi. 

j 1 Ad primam objeftionem refpondetur , negando 
majorem, fi in fenfu rigorofo fumatur. Hzc enim eft 
differentia inter intclleftionem rcfpeftivc ad verbum, & 
fpeciem feu objeftum comparative ad intelleftum,quod 
intellcftio eft egreflio vitalis ab intelleftu & produftio 
verbi, & his decaufis nequit non mediare inter fpeciem 
& verbum . Objeftum vero five per feipfum five per 
fpccicm comparatur ad intelieftum tanquam extremum 
unibile immediate cum intelleftu , ejtifqne unio fieri po- 
lefl vel per fuperpofitionem fpeciei fupra intcllcftam , 
ut contiogit in omnibus fpeciebus accidentalibus ; vel 
per immediatam conjunftionetn fubftantia? p*r modum 
natur* cum intelleftu, cx qua oritur unio fui cum illo 
in effe intelligibili , ad quod non requiritur , quod fu- 
perponatur ili pra iutclleftum, fed quod fuppofua unio- 
ne in ejfe entitativo & per modum fubjcfti , flante ea- 
dem fuuatione (ut fic dicamus) rerum , ulterius fub- 
llantia ipfa uniatur intelleftui per modum form* in- 
lelligibilis . Et ita contingit io fubftantia Angeli. Un- 
de non (equitur, quod proprii loq:icndo'intcllcftus me- 
diet inter fubftantiam Angeli per modum natur e, & in- 
fer feipfam per modum fpeciei , & ob eandem rationem 
non oportet , quod fubftantia idcntificetur cura intelleftu. 

12 Ad fecundam refpondetur , juxta difta loco cita- 
ro in objeftione num. 38. quod identificatio inter obje- 
fttim , fpeciem , & verbum proprerea non arguit fum- 
mam aftualitatem , quia fit mediis tribus entitatibus 
realiter diftinftis , proindeque identificatio ifta non effet 
(impliciter talis fed tantu n fecundum quid & in linea 
diminuta . At fi fubftantia aliqua per feipfam uniretur 
in ratione fpeciei & verbi, identificaret abfolute & fim- 
plicitcr adhuc in linea intelligibili a prima radice ejuf- 
dem linez,ufque ad ultimam ejus aftnalitatem , quod 
elt proprium aftus puri. Recolantur ibi difta . 

Ad tertiam refpondetur, quoti licet verbum pro- 
duftnm per intclleftionem non dicat aftualitatem fom- 
itum infinitam, verbum tamen indiftinftum a fpe- 
cie & objefto neceffario debet effe aftus purus , quia 
tunc objeftum excludit omnem umbram potentialita- 
tis & limitationis. Quod illuftrari poteft hoc exem- 
plo : exiftentia enim creata , quia diffinguitur realiter 
ab effentia, non eft aftus purus, efto fit aftus ultimus 
natur*. At fi identificaret ur realiter cum effentia, luec 
effet aftus purus. Idem argueretur ex identificatione 
Cubitanti* cum potentia immediate operativa , & cx 
identificatione potenti* cum operatione. Pariformiter 
ergo difeurrendum elt de fubftantia ,qu* per fuammet 
entitatem poffet exercere rationem fpeciei & verbi. 

Ad quartam refpondetur , quod fi aliquid convin- 
ceret, argueretur cx ea, quod ftibffaniia Angeli non di- 
ftinguiiur ab intelleftionc fui, quod eft omnino implica- 
torimn Magis ergo requiritur ad hoc , ut fubftantia 
Angdi identificet fecum intclleftionem & rationem verbi, 
qudtn ad hoc quod fit neceffitatus ad intelleftionem fui . 
Ad primum enim requiritur , quod excludat omnem 
potentialitatem tam in ordine intelligibili , quam in or- 
dine intellcftivo,& hoc eft proprium aftus puri. Ad 
fecuudum tantum defideratur , quod fic vivens : omne 


enim vivens neceflitatum manet ad vitam in aftti fr- 
eundo, ut liquet in vegetabili ,qnod neceflitatum eft aci 
motum cordis :& cu.n in Angelo non fit alia operatio, 
feu vita in aftu fecundo pr*ter intcllgcrc & velle , & 
inter omnes ejus incelleftiones ad nullam magis determi- 
netur qudm ad cognitionem fui , propterel eft neceffita- 
tus ad (ni aftualem cognitionem . Sed de hoc fortd non- 
nulla dicemus infra. 

*. III. 

Ajftrtio tertia explanant fpeciem , qua Angelus 
Deum Autborem naturalem ccgnofcit ? 

1 j "F\ Icendum eft tertio , Angelum neque per fuan» 
JL/ fubftantiam , neque per aliam fpeciem fu- 
peradditam cognofcere Deum quidditative licet abftra- 
ftive cognitione naturali : fubftantiam vero illius concur- 
rere per modum fpeciei incognit* ,& per modum obje- 
fti prius cogniti ad cognitionem Dei naturalem. H*c 
conclufio quoad omnes fuas partes traditur i N. Salm. 
in prxf. difp. 6 . dnb. 4 & 5. Et quoad primam partem 
procedit contra Scotum , & nonnullos Patres Societatis: 
uoad fecundam contra Ferre, Rios, & alios paucos 
homiftas ; & quoad tertiam contra Nazarium. 

Quoad primam partem, fiippofitis his qu* tradidi- 
mus exD Thoma traft. 2 difp. 2. dub. 5. facile fuade- 
tur: Nam fpecies reprarfentans D um quidditative debet 
efTe ejufdem immaterialitatiscum Deo ; fed repugnar fpe- 
cies creata, qu* fit ejufdem immaterialitatiscum Deo: 
ergo Angelus neque per fiiatn fubftantiam , neque per 
aliam fpeciem fuperadditam poteft cognofcere Deum 
quidditative cognitione naturali • 

14 Relpondcbis, permittendo majorem de reprxfen- 
tatione intuiti va D.i , fecus vero de rcpr*fentatione quid- 
ditativa abftraftiva- 

Contra eft pr«n£:Nam omnis fpecies repr*fentans 
Deum quidditative, efldreprxfentarec a bftrafti vi , de- 
bet effe ejufdem immateriali tatis cum Deo: ergo ruit 
folntio. Antecedens probatur.’ Nam omnis fpecies re- 
prarfentans quiddit ati ve aliquod objeftum , vel reprzfen- 
tat illud immediati, vel mediati; fed neutro modo po- 
teft illud reprxfentare , nifi fit vel ejufdem, vel majoris 
iinnuterialitatis cum eo - ergo fpecies creata cito reprz- 
fentaret Deum abftraftive , Ii tamen repr*fent3ret eum 
quiddirativi , erit ejufdem iinmaterialitatis cum Deo. Mi- 
nor foliim eget explicatione .' nam tunc fpecies reprx- 
fentat aliquod objeftum mediati quiddirativi, quando 
objeftum per fe primo reprzfcntatom continet per mo- 
dum catifx eminentis aliquem cffiftum • quo pafto ef- 
fentia divina reprxfcniat creaturas, & certum eft , quod 
nulla fpecies creata hoc modo reprzfentat Deum me- 
diati quidditativi . Et tunc fpecies rcprzfentat imme- 
diati quiddirativi, quando continet in effe rcprzfcnta- 
tivo naturam ipfius objcfti,quod cllidem ac effe ejuf- 
dem iinmaterialitatis cum objefto: ergo fpecies reprx- 
fentans Deum quidditativi, etfi abftraftive , debet effe 
vel ejufdem vel majoris iminaterialitatis cum Deo. 

Secundo : Nam non (tat , fpeciem aliquam reprzfen- 
tareDeum quidditativi, & non reprzfentare illum in- 
tuitive : ergo fi repugnat fpecies creata reprzfentans 
Deum intuitive, etiam repugnat fpecies creata rrprz- 
fentans Deum quidditative. Antecedens probatur: Tum 
quia omnis fpecies reprzfentans objeftum quidditativi, 
(i femel eft exiftens, etiam reprzfentat illud intuitive; 
ciim notitia intuitiva non diftinguatur fpecie a quiddi- 
tativa abftraftiva , fed tantfim penes quandam denomi- 
nationem extrinfecam , quatenus notitia intuitiva con- 
notat rem ut exiftentem , notitia veroquidditativa ab- 
ftraftiva connotat illam ut non exiftentem, qu* diffe- 
rentia tft extra genus noiitix,& ie tenens przcise ex 
parte objefti , abfque ulla immutatione cx parte ipfius 
notiti* aut fpeciei. Tum etiam .quia exiffentia Dei eft 
quidditas effenti alis illius: ergo fpecies reprxfentans Deum 
quidditativi, etiam reprzfentat illum ut exiftentem, ac 
proinde intuiti vi. 

1 5 Secunda pars conclufionis , videlicet quod effentia 
Angeli concurrit per modum fpeciei incognit* ad co- 
gnitionem Dei naturalem , aperti colligitur ex D. Tho- 
ma quxft.5d.arr. 3. Et probatur ejus ratione ; nam An- 
gelus per feipfum Deum cognofcit in quantum eft ima- 
go defimilitudq Dei, juxta illud Ezcchiel. 2 i. Tu fgna- 
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'-«Ium Jtmilitudmis : ergo fubflantia Angeli concurrit per 
modum fpeciei incognita ad cognitionem Dei natura- 
lem . Confequentia probatur ' nam non ftateffe fimili- 
tudinemDii,& ut talem uniri intime cum ejus intelle- 
fln & non concurrere per modum fpeciei imprefiz ; fed 
fabftantia Angeli unitur intimi cum fuo intelleftu per 
modum fpeciei , fecunddm totum id , quod repraefentat : 
ergo cum fit fimilitudo Dei , debet ad eum cognofcen- 
dura concurrere per modum fpeciei impreffz » 

Urgetur hoc: Eatenus aliquid concurrit pracisi per 
modum objefli cogniti 3d cognofccndum aliud, quate- 
tios fe habet pure rxtrinfeci per modum objefli: ficut 
fumus concurrit per modum objefli prius cogniti ad co- 
gnitionem ignis , quia non unitur cum potentia : econ- 
tra fpecies fumi concarrit etiam per modum fpeciei ad 
cognofcendum ignem, quia eft unita intrinfecd cum po- 
tentia , & aliquo modo reprafentat ignem , itaut non fo- 
Idra fit fpecies imprella fumi , fed etiam ipfius ignis : ergo 
cQm fubftantia Angeli fit fimilitudo Dei , & aliunde lit 
per feipfam unita cum fuo intelleftu, nequit non con- 
currere per modum fpeciei impreffz ad cognitionem Dei 
naturalem . 

i <5 Confirmatur : Nam idipfum przftat fubflantia 
in aftu primo feu per modum fpeciei ,quod praflat ver- 
bum produ&um per fuam cognitionem ; fed verbum , 
quod Angelus producit per cognitionem Dei naturalem, 
non folum concurrit per modum verbi ad cognofcendum 
feipfum , fed etiam ad cognofcendum Deum authorem 
naturalem : ergo etiam fubflantia Angeli concurrit per 
modum fpeciei ad cognitionem Dei naturalem. Major 
eft certa, quia verbum continet in aftu fecundo omne 
id ,quod continet fpecies in aftu primo. Minor vero pro- 
batur .' tum quia id habet verbum in ratione verbi, quod 
habet cognitio in ratione cognitionis ; fed cognitio, qua 
Angelus cognofcit fe ipfum,fe extendit ad cognofcen- 
dum Deum authorem naturalem : ergo etiam verbnm 
produftum per cognitionem fui reprzfentat Deum au- 
chorem naturalem. Tum etiam : nam quando nos ex 
cognitione effeflus pervenimus naturali difcurfu ad co- 
gnitionem caufa: , producimus verbnm, quod reprzfen- 
Kat ipfam caufam , alias per cognitionem caufae dedu- 
ctam ex cognitione effeflus vel nullum verbnm produ- 
ceretur , vel iterum prodneeretur verbum prodnfttim 
per cognitionem effeflus; fed Angelus difcurfu virtuali 
■ea emincntiali przftat totum id, quod nos facimus dif- 
curfu formali: ergo verbum , quod Angelus producit 
per cognitionem fui & Dei authoris naturalis, etiam re- 
przfentat ipfum Deum. 

17 Tertia pars , fcilicet quod fubflantia ducit ad co- 

gnitionem Dei naturalem per modum objefli cogniti , fi- 
cut fumus ducit hoc modo ad cognitionem fignati , ex- 
prefsfc traditur ii D.Thoma loco fupri relato , ubi ait : Vn- 
de magis ifta cognitio tenet fecum /peculari, quia ijfa natura An- 
gelica eft quoddam fpeculum divinam /imilitudinem rtprefen- 
tevis; fed fimilitudo, quae in fpeculorefulrat, folum fe 
■enet ut objeftum priiis vifum : ergo fubflantia Ao- 
gcli ducit ad cognitionem Dei naturalem per modum 
objefli prius cogniti. ; 

Et probatur hac brevi ratione . Nam fubflantia An- 
geli eft fimilitudo Dei , aliunde Deus nequit immediati 
ab Angelo naturaliter cognofci : ergo ducit ad cognitio- 
nem D*i naturalem per modum objefli prius cogniti ut 
quod . Antecedens quoad utranque partem fatis patet 
ex fupra didis . Confequentia vero probatur : nam omne 
xabjeftum quod eft alteri firoile , eo ipfo quod in fe co- 
gnofeatur , & alterum non cognofcatur immediate , ne- 
quit non ducere ad cognitionem iflius . 

Et confirmatur .Nim qui comprehendit effeftum 
alicnjui caufae , nequit ex vi hujus cognitionis non co- 
gnofeere caufam •, fed Angelus eft effeflus fimilimus Dei ; 
ergo cum Angelas cognofcat fe comprehenfivS, nequit 
non ex hujus cognitionis cognofcere Deum authorem 
naturalem. Jam fic; fed ifle modus cognofcend i caufam 
pereffeftum fe habet per modum objefli cogniti .• ergo . 

18 Sed contra primam partem concltifionis arguit 
Scotus .' Angelus cognofcit Deum authorem natur* co- 
gnitione clara & diftinfla *, fed per fuam fubflantiam 
nequit cognofcere Deum cognitione clara & diftinfla , 
fed confula .* ergo Angelus cognofcit Dctim naturaliter 
p?r fpecjem diftinflam a fua fubftantia . Minor eft certa', 
nam fubftantia Angeli nequit Deum reprzfeotare dar$ 
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& diftinftj ; ideoqne non poteft illam cognofcere clari 
& diftinfla per fuam fubftantiam . Major vero probator.* 
Nam Angelus cognofcit Deum naturaliter perfeftiorf 
modo , quam homo in ftatu innocenti* ; fed ifte ex- 
ceffus nequit fe explicare nifi elevando cognitionem , qu» 
Angelus cognofcit Deum , ad hoc ut fit clara & diftin- 
fta .' ergo , Maximi quia Div.Thomas quzfr. 1 8. de Vcriu 
art. t. ad a. videtur concedere homini in ftatu inno- 
centi* fpeciem folum Deum reprzfentaatem . 

Et confirmatur pnm< 5 .'Nam non repugnat fpecies 
creata quidditativa fimulque abftraftiva Dei . ergo de- 
fiflo datur in Angelis. Antecedens probatur .• Nam D. 
Paulus poli raptum recordabatur dmo* effentiz; fed 
hoc nequit fieri nifi per fpeciem ex vifione reliflam in me- 
moria , & divinam effentiam diflinfld reprzfentantem : 
ergo non repugnat fpecies creata quidditativa fimulque 
abflrafliva Dei . 

Confirmatur fecundo : Cognitio naturalis, qua An- 
gellis Deum cognofcit, eft ejufdem fpeciei in omnibus 
Angelis : ergo debet fieri per fpeciem ipfum Deum per 
fe primo reprzfentantem . Confequentia videtur legiti» 
marquia cum cognitio fumat fpeciem i fuo principio, 

S [uod habet rationem forno* , fi non datur nujufmodi 
pedes , tot erunt principia , quot funt fubftanti* An- 
gelorum , ac proinde juxta diftinftionem Angelorum 
erunt diftinfl* cognitiones naturales Dei . Antecedens 
vero probatur.' Nam beatitudo naturalis eft in omni- 
bus Angelis ejufdem fpeciei \ fed in cognitione naturali 
Dsiconfiftit beatitudo naturalis Angelorum '. ergo co- 
gnitio Dei naturalis eft in omnibus Angelis ejufdem fpe» 
dei Major probatur prnno.Quia beatitudo fupernaturalis 
eft in omnibus ejufdem fpeciei .' ergo etiam beatitudo 
naturalis. Secundi. Quia terminatur ad idem objeftum, 
nempe ad eundem finem naturalem. Tertii-' Quia eli- 
citur medio habita fapienti* , qui in omnibus eft ejuf- 
dem fpeciei. 

jp Ad argumentum refpondetor , diflinguendo maj. 
cognitione clara & diftmpla, qu* fimul fit quidditativa, 
neg maj. aliter conc. maj. Dicimus ergo, quod Angelus 
nequit diflinfld & quidditative cognofcere naturaliter 
Deum , quia ille modus cognofcendi eft proprius fla- 
tus beatifici & fupernaturalis. Bend verum eft, quod co- 
gnofcit Deum fecundum aliqua prxdicata fpedaiia, qua- 
tenus cognofcit Deum elle ens per effentiam , infinitum , 
«ternum &c. qua cognitione diftinfla gaudebat homo 
in ftatu innocenti* : quod & non amplius intendit Div. 
Thomas loco in argumento relato, ut videri poteft io 
hac i. part. quzft. 64. art. 1. ad 3. Semper tamen hzc 
cognitio rcfultat ex creaturis , & ad modum earum * 
Cum quo refle componitur , quod cognitio Angeli effet 
perfeftior qu^m cognitio hominis in illo pacatiffimo 
ftatu quia Angelus cognofceret per medium immate- 
rialius quim homo , ut ex fe confiat . ^ • 

Ex quofacili percipies differentiam inter cognitio- 
nem, qua Angelus per fuam fubftantiam: cognofcit na* 
turaliter Deum, & alium Angelum .' nam alium Ange- 
lum tantum cognofcit confuse, quia non cognofcit illum 
nifi quoad przdicata communia Angelo cognofcenti, 
& Angelocognito;adeum modum quo homo per fpe- 
dem reprzfentativam hominis cognofcit. equum quoad 
gradum communem animalis .' At Deum non folum co- 
gnofcit quoad przdicata communia fed etiam quoad 
aliqua przdicata fpecialia ipfius Dei . Et ratio hujus 
diferiminis eft .' quia cognitio , quam unus Angelus per 
fuam fubftantiam habet de alio, folum fundatur in con- 
venientia unius cum alio,- cognitio vero, quam habet 
de Deo , non fundatur in fola convenientia analogica inter 
utrunque, fed etiam in eo quod eft effeflus fimilimus 
Dei, qui petit ab eo fieri per creationem &ex nihilo. 
Et hinc provenit , quod cognofcens hanc imaginem per» 
feftiffimam , cognofcit Deum fecundum ea przdicata , 
qu* exiguntur in Deo, ut producat talem imaginem, 
inter quzfunt aliqua propria, ut funt ea, quz fupra 
retulimus, & alia hujufmodi. 

Ad primam confirmationem refpondetur , negando 
antecedens . Ad cujas probationem dicimus , Div. Pau- 
lum poft raptum non recordaffe divin* effentiz , fed 
aliarum rerum quas aliis in ea vidit. Et ideo non fuit 
neceffe, quod in eo remaneret fpecies effentiz divinz . 
Sed pro hoc vide N Salm. trafl. 17* difp. 3. i num. 84- 
1 Ad fecundam refpondetur , negaudo antecedens, pa- 
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riterque majorem for probationis . Nec ejus motiva ali- 
quid convincunt : bloo primum, quia beatitodo fuper- 
naturalis io omnibus beatis habet idem objectum pri- 
marium, nempi efientiam divinam , cujus oppofitucn 
contingit io beatitudine naturali . Nec fecundum , prop- 
ter eandem rationem . Nec tertium: quia ficut intelleftus 
angelici diftioguuntur fpecie , ita habitus oatorales intel- 
lectuales ; quam diftinftionero fatis perfuadet diverfe 
eorum immaterialitas . 

20 Cootra fecundam partem conclufioois arguit Fer- 
re primi ex D.Thoma i. part. qurft. 5 6 art. 3. ubi ait: 
Magu ifia cognitio tenet fe cum /peculari : quia & ipfa na- 
tura Ange bea e/l quoddam fpeculum divinam fimititudinem 
reprefentans . Conftat autem , quod fimilitudo refultans 
in fpeculo,folum fe tenet ex parte objefli vifi , non ex 
parte potentir : ergo fubftantta Angeli non eft fpecies 
imprefTa ad cognofcendum Deum naturaliter , fed tan- 
tum ducit ad cognitionem Dei naturalem per modum 
objcfti prius cogniti . 

Secundo : Nam effentia Angeli eo modo rrprqfentat 
Deum, quo effeftus flmilis caufe reprzfentat caufam; 
fed licit ad cognofcendam caufam in effeftu fufficiat 
fpecies effeftus , nunquam tamen fpecies effeftus eft fpe- 
cies caufet : ergo efto Angelus non indigeat fpecie di- 
ftinftaa fua fubltantia ad cognofcendum Deum natura- 
liter , non feqoitur effe fpeciem imprefTa m Dei.^Coo- 
firmatur .• Subftaotia Angeli tantum eft fimilitudo vir- 
taalis Dei; fed hrc fimilitudo non fufficit , ut fit fpe- 
cies imprefTa Dei , quia noa movet iutelleftum nifi ut 
cognita : ergo . . 

at Ad primum ex authoritate defumptnm : Refpon- 
detur. Angelicum Przcept. ftare pro nobis cum dicat 
ibi, quod cognitio, qua Angelus Deum cognofcit per 
fuam fubftantiam , comparatur vifioni , media fimilttu- 
dine exiftente iu potentia . Comparator infuper fpeculo .* 
quia ejus fubfrantia non folum habet rationem fpeciei 
ad cognofcendum Deum , fed etiam rationem objefti 
prius cogniti . 

Ad fecundum refpondetur , quod effeftus dupli- 
citer ducit in cognitionem caufz , ficut caufa in co- 
gnitionem effeftus : primo ut objeftum cognitum , ia 
quo cogaofcitar effeftus : fecundo quatenus immit- 
tit fpeciem in potentiam , quz primario & forma- 
liter reprzfentet effeftura & virtualiter caufam . Li- 
cit ergo prius non fufficiat ad rationem fpeciei , beni 
1 vero pofterius. Et hoc modo fe habet fubfrantia Angeli 
et unita cum fuo intelleftu , quz primario reprzfentat 
feipfem , & fecundarid & virtualiter Deum , ideoque 
«d cognofcendum utrumque exercet munus fpeciei . Per 
quod conftat ad confirmationem : nam fimilitudo vir- 
tualis fufficit ad rationem fpeciei , ut conftat in cfTen- 
tia divina, quz eft fpecies imprefTa omnium creatura- 
rum , efto reprzfentet illas tantum virtualiter , quidquid 
dicat Ferre. 

Contra tertiam partem conelnfioais nullum argu- 
mentum alicujus momenti obiicit Nazarius , cui opor- 
teat occurfum iri . 

i. IV. 

AJfertio quanta , in qua declaratur , fubflantiam Angeli 
cognofcentis non defervite ad cognitionem cla- 
ram alterius objcBi d fe dtflin&t ? 

22 rXIcendutn eft quarti , fubftantiam Angeli co- 
JL/ gnofeentis non fufficere 'ad congoofcenda 
dari, diltiofti, & quidditativialia objefta extrinfeca, 
fed ad hoc indigere fpeciebus fuperadditis • Secunda pars 
evidenter infertur ex prima , fi vera eft fententia N. Com- 
plut. de Anima difp 17. quzft. 1. ubi probant ad omnem 
cognitionem , necrffariam e(Te aliquam fpeciem : quam 
exprefsi docet D. Thomas pluribus in focis, quem fe- 
quuntur fcotns& communiter Scolaftici , excepto Vaz- 
quez cum aliis fociis. 

Prima vero & przcipua pars affertionis traditur 2 
D.Thoma in hac t. part. quzft. 55. art. 1. ubi ait: So- 
lus Deus eogiiofcit amnia per fuam effentiam • Angelus autem 
fer fuam fubflantiam non poteft omnia cngncfcere , fed oportet 
tntellelium ejus aliquibus fpeciebus perfici ad res cegfiqfcendas. 

Deinde probatur ratione, qua przcluditur qu?dam 
evafio , quz przdifto teftimonio poteft adhiberi : Nam 
effentia Angeli ocqoit continere uve in effe eotitativo. 


fi ve in e^eintelligibili aliud objeftum extra fe: ergooe- 
quit habere rationem fpeciei a'J cognofcendum aliud ob- 
jeftum extra fe exiftens . Coofequentia eft legitima : quia 
ut exArift. ti. Mcthanbyf. text. 51. & ex D- fThoma 
loco citato ad 2. conftat, intelleftus in aftueft res ia- 
tellefta in aftu,'.inquantilm res intellefta debet effe intra 
intelleftum per formam, perquam intelligitur. Antece- 
dens quoad primam palem elt certum : quia conftat ex 
genere & different ia diftinftiva ab alio quolibet objefto 
extrinfeca Quoad ifecundam vero probatur: nam id quod 
per fe primo eft inft i tutum ad effendum, non ad reprzfen- 
tandum , non poteft aliud przcontinerenifi id , quod con- 
tinet in effe entitativo ; ad differemtiam eorum quz per fc 
primo inftituta funt ad renrzfentandum, quz quia provi- 
fafunt i natura ad fupplendum deftftum ipuus naturz 
in effe entitativo, bene pofTum continere alia i fe: dc 
fic videmus dari fpeciem lapidis re-przfentantem lapidem 
& continentem naturam lapidis / fed fubftantia Angeli 
non eft per fe primo inftituta ad reprzfentandum, ut ex 
fe liquet: ergo nequit continere in effe iotelligibili oatu- 
ram alicujus objefti extrinfeci . 

23 Oppofitam fententiam tenuerant aliqui , qui fup- 

E reflo nomine referuntur .' quoad Ange los eam proba- 
ilem reputat D. Thomas q. 8. de Vcrit. a rt. 7. licit aper- 
ti przferat noftratn fententiam , ut recolenti ejus verba 
conftabit . 

Arguitur tamen primi / Aogelus cotgnofcitfe com- 
preheofi vi per fuam fubftantiam .* ergo per fuam fubftao- 
tiam cognofcit quidditativi omne ens naturale. Ante- 
cedens eft certum. Et confequentia probatior/ Nam qui 
comprehendit caufam , etiam cognofcit quid ditativi om- 
nes aftus illius, necnon objefta i Horum connaturalia; fed 
fubltantia Angeli medio intelleftu & voluntate eft caufa 
omnium volitionum & intelleftionum / ergofi fiipfum 
comprehendit per fuam fubftantiam , cognofcit quiddi- 
tativi omnia entia naturalia . Augetur : Eoipso quod 
omnipotentia fit caufe omnium poffi bilium, qni com- 
prehenderet omnipotentiam , cognofceret quidditativi 
omnia poffibilia : ergo pariter fi Angelus eft caufa om- 
nium fuarum intelleftionum & volitionum, poteft co- 
gnofeere per fuam fubftantiam omnes intelleftiones < 5 i' 
volitiones , ac proinde omnia objefta illarum materialia 
fi per feipfum fe comprehendit. 

Confirmatur prati : Nam ens in tota fua latitudine 
eft objeftum adzquatum intelleftus Angeli, ita talir.er 
quod habeat virtutem proximam au cognofcendum oco- 
ne ens naturale ; fed Angelus per fuam fubftantiam 
comprehendit fuum intelleftum: ergo etiam cognofcit: 
perfefte totum eos naturale . Patet confequentia : quia 
comprehenfe potentia debet perfefti cognofci objeftum 
ejus connatorale. 

Confirmatur fecundo: Nam comprehenfe effentia An- 

S eli , etiam comprehenduntur fpecies naturales in eo exi- 
entes, Ted comprehenfis fpeciebus, etiam cognofcuu- 
tur quidditati vi earum objefta / ergo cum Angelus per 
fuam fubftantiam feipfum comprehendat, etiam compre- 
heouit fpeciesomniuni rerum naturalium ,& confcquen- 
ter per eam cognofcit omnia entia naturalia . Major pro- 
batur: Nam fpecies defervieus ad cognofcendum Ange- 
lum , etiam defervit ad cognitionem omnium aliorum 
accidentium, quz in ipfo funt,utfupra infmuavimus . 

Arguitur fecundi : Nam fpecies angelica reprzfeo- 
tans naturam communem , etiam reprzfentat naturas 
fub ea contentas fufficienti modo ad cognofcendas eas 
quidditativi; fed efsentia Angeli reprzfentat rationem 
communem entis , nec non ratiooem communem intelk. 
ftualem - ergo etiam reprzfentat omnes rationes particu- 
lares contentas fub ente & fub genere intelleftuali : ergo 
Angelus per fuam fubftantiam poteft cognofcete quid- 
ditativeomuia entia naturalia fivi materialia; fivi fpi- 
ricualia* 

24 Ad primum argumentum : Refpondetur , ccmce- 
dendo antecedens; fed negando confequentiam. Cujus pro- 
batio in multis deficit: deficit enim primo ineo quod, co- 
prehenfe effentia Angeli , debeant cognofci quidditativi 
omnes ejus intelleftioues & volitiones . Quia ex compre- 
henfione effeotiz tantum fequitur cogniuo quidditativa 
illorum aftuum feu effeftuum , quorum eft caufe adz- 

2 uata& necefTaria ; intelleftus vero Angeli non efteau- 
t adayjuata omnium fuarum intelleftionum, quia ad 
eas iterum requiruntor fpecies fupperadditz. Deficit 

eliam 
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etiam in eo , quod cognitis quidditativd & comprehenfi- 
vi intelleftionibu<cog.iofcanturquidditative objeftaea- 
rum : nam Ghriltus per (dentiam infufam comprehen- 
dit vifionem beatam , < 5 C non propterca cogoolcit quid- 
ditativeefTentiam divinam ,quz efl objeftum primarium 
vilionis. Neque vim aliquam fumit argumentum ab om- 
nipotentia , propter apertam difparuatem inter eam & 
intellcftum norfrum : omnipotentia eoimeft virtus adx- 
quata effentiz divinae, quae adaequate & perfeci conti- 
net omnia : unde non elt mirum , quoJ , comprchenfa 
omnipotentia , cognofcantur comprehenfive omnes ejus 
efferus . Intellcftus autem angelicus non elt hujufmo.il 
refpeftu omnium fuarum intelleftionum : ideoque en co- 
gnitione quidditativade comprehenliva fui non infertur 
cojnirio quidditativa omnium ejus intelleftionum. 

Et his refpondctur ad primam ejus confirmationem: 
quod ex comprehenfione intelleftus creati tantum infer- 
tur cognofcicjus objeftum imperfeftd & confusi: quia 
omnia entia iu particulari tantum continet in potentia 
ufque dum informetur fpeciebus cujuslibet entis io par- 
ticulari# ^ Ad fecundam rrfpondetur etiam ex dictis, 
quod ex comprehenfione effentiz Angeli folum infertur 
quxdam cognitio imperfecta & contufa omnium fpecie- 
rum accidentalium in eoexiftentiumfub e/e intelligibi- 
li , quidquid fit de cognitione earum fecundum fuum effe 
«ntitativum , de quo infri . 

Ad fecundum argumentum : refpondetur , conceffis 
przmillis ; negando confequcntiam. Et ratio diferiminis 
nitit in diverfo modo reprzfentandi naturam commu- 
nem, quem habet fubltantia Angeli, & alia fpecies ac- 
cidentalis. Subftantia enim Angeli rcprzfentat direfti 
& per fe primo rationem atomam , & indirefti & ex 
confequenii conceptus communes at fpecies accidentalis 
per fc primp rcprzfentat rationem communem , & ex 
confequeoti rationes difFerentiales, ut infri dicemus . & 
ob hanc difparititem fpecies accidentalis defer viens in 
Angelo ad cognofcendam naturam communem defervit 
ad cognitionem perfeftam rationum particularium, fe- 
tus vero fubltancia Angeli. 

DUBIUM II. 

Utrum Anulus cognofcat altum Angelum , 
vel fubjlantiam materialem , per hoc 
quod utraque uniatur cum Angelo 
cognofcente per modum 

fpeciei ? 

I N dubio przeedenti vidimus , fubftantiam Angeli co- 
gnofcentis non effe fpeciem fn (fi cientem ad cogno- 
lcenda alia a fe diltinfta & extrinfeca • Snpereft ut vi- 
deamus , an fubltantia objefti cogniti potfit uniri per 
modum fpeciei i 

9 . I. 

Duples affertio. 

25 TX TcendS efl primores materiales n 5 poffe oniri per 
JL/ modfi/'eci«'ciim intelleftu angelico. Hanccou- 
ctufione exprete tradit D.Thomas infra quzft.57.art.i.<5c 
.2. de Verit. art. a. quem feqtiuntnr communiter Schola- 
ici , & praecipue omnes Thomiftz . Et probatur ejus 
ratione: nam inter intelleftum & fpeciem in eo connatu- 
raliter receptam requiritur convenientia in eodem gradu 
iiTimaterialitatis ; fcd nultum obieftum materiale habet 
aliquam convenientiam inimmaterialitatecum intelleftu 
angelico: ergo objeftum materiale nennit per modum 
fpeciei uniri cum intelleftu angelico. Major pro nunc 
fiippo.nitur, maximi quia illam tradit D.Thomas loco 
fupra relato ex i. part. ubi ait : Omne quod efl ia aliquo , efl 
in eo per modum ejus , in quo efl. Minor vero probatur : 
nam nullum objeftum materiale habet convenientiam 
in immaterialitare cum intelleftu humano, ideoque ne- 
que unitur , neque poteft uniri cum eo per modum fpe- 
ciei :immd nec color per fuammet entitatem unitur cum 
potentia vifiva^iec aliud objeftum, materiale cum fea- 
. Jom. II. 


fibus internis: ergo nec -habet convenientiam in imma- 
terialitate cum intelleftu angelico . Hxc ratio, quaeef- 
ficaciffnna dt , novum robur accipiet ex proximi dicen- 
dis pro fecunda affertione . 

26 Dicendum elt fecundi, fubftantiam Angeli cogni- 
ti non poffe uniri per modum fpeciei cum intelleftu al- 
terius Angeli cognofccntis . Hanc etiam condufionein 
cxprefsd docet Div. Thomasin hac t. part quxit. 5 6. 
art. 2. quxit. 8. de Veru. art. 7. & 2. Contra gent. cap 98. 
ubi ratione tertia ita cocludit: Imfojjibile igitur, videtur quod 
una ( videlicet fubltantia fe parat a ) videatur ab altera per 
effentiam fuam. Angelicum Magiftrum fequuntur omnes 
ejus difcipuli , & plures extra ejus Scholam . 

Et probatur primo ratione Nam fubltantia unius 
Angeli nequit cum intelleftu alterius Angeli uniri per 
modum fpecieifeu in e/fe intelligibili , quin uniatur cum 
illo aliqua unione in effe naturali ; fcd fubltantia unitis 
Angeli nequit uniri ullo genere unionis in effe naturali 
cum intelleftu alterius Angeli : ergo neque poteft uniri 
per moJum fpeciei. Probatur major : Tum quia r^cin- 
telligibile fundatur fupra r/eentitativum : ergo licuc ne- 
quit dari ejfe pure intelligibile nili fundatum iu effe en- 
titativo, ica nequit aliqiud uniri cum alio in effe intel- 
ligibili, niG prxfupponatur aliqua unio in effe entitati- 
vo . Tum etiam : quia edentia divina ( cito fit magis pr$- 
cifiva) adhuc non unitur per modum fpeciei cum intel- 
leftu beati nifi prxeunte unione entitativa per intimum 
illapfum. Tum denique . quia nulla alia fpecies unitur 
in effe intelligibili , nili prxluppo.iatnr aliqua unio enti- 
tativa vel per inhxrentiam, ut contingit in omni fpecie 
accidentali •, vel per modum fubjefti cum potentia, uti 
fe habet fubltantia Angeli cum proprio intelleftu . 

27 Deinde probatur minor primi fyllogifmi: Nam 
in effe entitativo non.aiiter poteft uniri, nifi vel per infor- 
mationem , vel per modum puri termini , vel intimum 
illapfum ( unio per inhxrentiam non habet locum , quia 
elt propria accidentium ^fed fubltantia unius Angeli ne- 
quit uniri cum intelleftu alterius ullo ex iltis modis : er- 
go nequit uniri in effe naturali. Major eft certa : quia in- 
ter fuMtanciain extraneam & intellcftnm non elt exeo- 
giiabilis alius modus unionis. Minor vero quoad fingu- 
las partes oltenditur : nam primo unio p*r informationem 
eft propria fubflantix partialis; fed cllentia Angeli elt 
fubltantia completa & prr fe fubfiftens : ergo nequit uni- 
ri per informationem . Deinde unio per modum puri 
termini eft propria Dei , vel fuppoliti fimplicirer infiniti , 
ut trademus in noftro traft. de locarnat. d'fp. 4. dub. 4 . er- 
go fubltantia Angeli nequit uniri cum alieno intelleftu 
per modum puri termini. Ailde ■ Quia hic modus unio- 
nis folum compctic fubliltentix & exiltentix , prout di- 
(tinguunrur i natura : ergo oportebat afli&nare unionem 
ipfius effentiz , cui proprii competeret ratio fpeciei. 

Tandem illabi menti alicuius elt proprium foliu* 
Dei, ut docet communis fententia PP. inrer quos D. 
Augult. de Eeclefiafi. Dcgmat. cap. 83. D. Fulgentius de 
Fide ad Petrum cap. 3. ubiloquensde Angeiis ficait: 
Lncft fingulis naturalis terminus , quo d fe inviclm difeer- 
nuntur : quia nullus eorum in alio efl . D. Bcrnard. ferm. 
5. in Cant. circa fin. inqait , nullum creatorum fpirituum 
per fe mentibus noltris applicari. Idemque debet col- 
ligi de uno Angelo refpeftu alterius. His & aliis Pa- 
tribus perpetuo fuffragatur Div. Thomas , ut videri po- 
telt in 2. dift. 8. quxit. unie. art. 5. incorpor. & ad 3. 
in cap. 13. Joann. left. 4. 2. Contra gent. cap. 98. rar. 
5. & 3. pirr. quelf. 8. art. 8. ad 1. aliifqae in locis. 

28 Huic rationi, reliftis aliis evaftonibus minoris mo- 
menti poteft refponderi cum Suario hic lib. 2. cap. 5. 
num. 13. & aliis locis, illabi menti alicujus pofTe accipi 
dupliciter , vel ftrift§ quatenus ingredi mentem alterius 
importat plenum dominium circa talem mentem, ita 
tit pro fua folii m libertate cognofcat, & amet ; quo pa- 
fto anima eft in homine. Vel magis lati, quatenus pr?- 
ci<e potelt quis aliquid operari in eo , cui illabitur . 
Licet ergo illapfus primo modo fumptus fit proprius 
folius D:i , de quo pr^cis^ loquuntur Patres fupra re- 
lati , fecus vero illapfus polteriori modo acceptus , hic- 
que fufficit ad hoc, ut Angelus uniatur per modum 
lpeciei cum intelleftu alterius. 

Hxcfolutio in primis refellitur exprefiia D. Tho- 
ma quxit. 8. de Verit. art. 7. his verbis : Poffct autem 
forti dici , quod bic modus eft conveniens quantum ad modum ii s 
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tcUigendi , quo inferiores intelligunt fuperiores , ut fcilicet infe- 
rior fuperiorem intelligat per effentiam fuperioris &c. Sedbec 
via pojjet fu/lineri fortaffs apud Pbilofopbos , qui pofuerunt fu- 
periores intclligcntias effe inferiorum creatrices .* fic enim po- 
terant ponere quodammodo , quod fuptrior Angelus inferiori 
cffet intimus qua/i caufa confervens eum in efte. Quod qui- 
dem apud nos dici non potefl ni/i de folo Deo , qui mentibus 
Angelicis , & bumanis illabitur . Forma autem , qua intellertus 
intelligit, opportet , quod fit intra intellectum intelligentem in 
artu . Unde non potefl dici de aliqua fub(lomia fpirituali , quod 
per effentiam fuam ab alia videatur , nift de folo Deo . 

Et confirmatur ex eodem D Thoma j. part. quzft. 
< 54 - art. I. ubi ait: Quod folus Deus operatur ( intellige 
per modum caufz principalis ) interiorem effertum Sacra- 
menti.' quia folus Deus illabitur anime , in qua Sacramenti 
effertus exiflic : ergo juxta D. Thomain non folum iU 
lapfas, qui importat plenu n dominium circa mentem 
alterius, & coincidit cum illapfu rigorofo intra termi- 
nos effentiz, fed etiam ille, quo aliquid reale in men- 
tem alterius imprimitur, eft proprius folius Dei, & 
nulli creaturae faltem ut caufz principali poteft com- 
petere. 

29 Deinde refellitur ratione Nam unus Angelus 
nequit illabi menti alterius aliquid in ea producendo, 
nifi illabitur illi illapfu (trifto , operando fcilicet intrd 
terminos elTentiae ; fed unus Angelus nequit operari in- 
tra terminos efTentiae alterius Angeli aut animz noflrg : 
ergo neque poreft illabi menti alterius, aliquid in ea 
producendo. Confequentia eft legitima . Minor eft cer- 
ta: nam termini illius funt vel ipla eflentia, vel fubfi- 
ftentia , & exiltcntia ; & omnino certum eft , unum 
Angelum non pofie producere effentiam , lubliftcniiam , 
aut exiftentiam alterius Angeli aut animse noftrz,cum 
fiant per creationem. Major vero, in qua eft difficul- 
tas probatur: Nam qui illabitur in alio, operando ali- 
uid intrinfecum in eo, eft intra terminos illius : ergo 
illabitur menti alterius, debet efTe intra terminos ef- 
fentiz . Confequentia probatur : nam qui illabitur cor- 
pori operando aliquid in eo , continetur intra terminum 
corporis, qui eft fuperficies : ergo qui illabitur menti , 
alterius, debet etiam contineri intra terminum illius, 
cui eft exiftentia . Quam rationem dcfumplimu.s cx D. 
Thoma loco fupra relato Sent. ad J. ubi ait : Eye in- 
tra aliquid eft effe intra terminos ejus . Corpus enim babet 
terminos duplicis rationis , falicet , quantitatis & eff entia; 

ideb Angelus operant intra terminos corporalis quantitatis , 
corpori illabitur , non autem ita quod fit intra terminos ef- 
f entia fue , nec ficut pars , nrc ficu: virtus dans effe . Sub- 
flantia autem fpirituedis non babet terminos quantitatis , fed 
tantum ejfcntit , (y in ipfa non intrat n:fi ille qui dat effe. 

Roboratur hoc : Nam ficut unum corpus , dum eft 
in alio corpore, eft intra terminum illius, qui eft fu- 
perficies, ita dum unus Angelus efiet in alio a;t*reffe 
intra terminum illius; fed terminus fubftan<iz fpiritua- 
lis folum eft fubfiftentia & exiftentia : ergo Ii Angelus 
efiet in alio per ftiam fubftantiam deberet efic intra 
exiftentiam illius: Jam fic ; fed hoc non poteft efic nili 
per modum partis informantis, quod eft impofiibile, 
vel per moaum dantis effe , quod eft idem ac illabi 
illapfu rigorofo ergo . 

Et confirmatur : Ut Angelus illabatur menti alte- 
rius agendo aliquid in ea, prius debet illam continge- 
re immediati immediatione fubftantiz ; fed hic conta- 
ftus feu unio nequit effe per modum partis feu per in- 
formationem, ut ex fe liquet*, neque per modum con- 
cinentis aut confervantis effe, quia fit per creationem : 
ergo nequit illabi menti alterius producendo aliquid in 
ea . Major debet fnpponi : tum quia fupponitur , An- 
gelum illabi menti alterius : tum quia id maximi te- 
net in fententia Adverfariorum : tom quia inter agens , 
& paflum fpirituale debet dari approximatio fnbftan- 
tialis, quia nullum eft medium , per quod influxus 
«gentis deferatur in paffum . Minor quoad utramque 
partem eft certa. Et confequentia probatur : nam eo 
«pfo quod detur unio fubftantialis , debet Angelus il- 
labens contineri intra terminos illitis ficut unum cor- 
pus penetratum cum alio eft intra terminum illius , qui 
eft fuperficies; fed mens noftra aut Angelus non habet 
alios terminos przter exiftentiam :ergo debet illabi men- 
ti alterius per modum continentis efte illius, vel nonpo- 
ceft illabi producendo aliquid in ea . 


Hinc deducitur , qudi Angelus non poteft Illabi 
intelleftui , & voluntati alterius, propter eandem ratio- 
nem, videlicet quia non habent alium terminum prz- 
ter fuum e/e exiltcntiz , quod fit etiam per creationem . 

6 • II. 

Alia duplex ratio pro affertione fecunda . 

30 t) Robatur fecundo ratione eadem affertio : Nant 
JL neque Angelus inferior poteft uniri per mo- 
dum fpeciei cum intelleftu Angeli fuperioris , neque 
Angelus fuperior cum intelleftu Angeli inferioris /ergo 
fu bitant ia Angeli cogniti non poteft uniri per moJfi fpeciei 
cum intellectu alterius Angeli cognofcentis . Antecedent 
quoad primam partem probatur .* Tum quia fpccies 
unita cum intellectu per modum potentiz (implicis de- 
bet omnino convenire cum eoin immaterialitate ; fed 
Angelus inferior eft minoris imiterialitatis quam intelle- 
ctus Angeli fuperioris .’ ergo Angelus inferior nequit 
uniri per modum fpeciei cum intelleftu fuperioris . Tuna 
etiam / nam forma intsliigibilis eft perfeftio intelligen- 
tis ; fed eflentia Angeli inferioris non potelt effe perfe- 
Ctio Angeli fuperioris, ut tradit Div. Thomas 2. Con- 
tra gent-cap. 98. ratione 4. & quzft. 8. de Verit. art. 7. 
ergo. Quoad fecundam partem etiam probatur/ Nam 
eflentia Angeli fuperioris non convenit in immateriali- 
tate cum intelleftu Angeli inferioris / ergo Angelus fu- 
perior nequit uniri per modum fpeciei cum intelleftu 
inferioris . 

Et confirmatur , przcludendo communem evafio- 
nem Advcrfariorum , & explanando magis przdiftam 
rationem: Nam inter fpeciem &intelleftum non folum 
requiritur convenientia in gradu immatcrialitatis , fed 
etiam requiritur , quod conveniant in modo habendi 
talem immaterialitatem , fed quamvis Angelus inferior 
& fuperior habeant eumdem gradum immatcrialitatis , 
unus autem excedit, vel deficit i modo immateriali- 
tatis alterius, ut fupponitur: ergo effentia Angeli fu- 
perioris nequit uniri per modum fpeciei cum intelleftu 
inferioris, nec iconverfo . M.ijor probatur: Nam fpe- 
cics, quz funt in intelleftu unius Angeli , nequeunt re- 
cipi in intelleftu alterius , quamvis conveniant in eo- 
dem graciu immaterialitatis , non alia ratione nifi quia 
non habent modum omnino proportiouatum cum in- 
telleftu alterius: ergo. 

Nec par ratio elt de eflentia divina unita per mo- 
dnra fpeciei cnminteleftti beati: Tum quia non unitur 
cum illo, quatenus ille habet rationem potentiz fimpli- 
cis; fed quatenus elevatur ad ordinem divinum medio 
lumine gloriz , quod eft quzdam participatio forma- 
lis intelleftus divini. Tum etiam: quia eflentia divina 
in ordine intelligibili efl infinita , & propter hanc ra- 
tionem eft fatis proportionata f quantum elt exfe)cum 
quolibet intelleftu: at eflentia Angeli, cum fit finita, 
non poteft uniri per modum fpeciei cum alieno intelle- 
ftu, quamvis pollit uniri cum proprio. 

?t Ultimo probatur ratione eadem affertio: Nam 
fi fubftantia unius Angeli pollet uniri per modum fpe- 
ciei cum intelleftu alterius , vel ifte intelligeret illum 
neceffario, vel libere; neutrum dici poteft : ergo fub- 
ftantia unius Angeli nequit uniri per modum fpeciei cum 
intelleftu alterius. Minor quoad primam partem pro- 
batur: Tum quia Angelus tognofccns non neceflitatur 
a feipfo ad cognofcendum alium, qui unitur per mo- 
dum fpeciei , alias effet neceflitatus ad cognolcenda om- 
nia alia objefta.Tum etiam /quia Angelus cognofcen- 
dus non eft fubjeftus Angelo cognofcenti , nifi uniretur 
per informationem ant mhzfionein , ut contingit in ha- 
bitibus & aliis fpeciebus/ ergo non concurrit nccefla- 
t io . Quoad fecundam partem etiam probatur / quia 
Angelus cognofcens non poflet concurrere liberi , nifi 
Angelus cognofcendus vellet fimul concurrere : ad quod 
neccffc eft, quod uterque przvideat adinvicem volun- 
tatem alterius , & ei confentiat , quod eft impofiibile 
propter rationem generalem , qua aftus liberi unius An- 
geli funt alteri occulti / & propter rationem fpecialem , 
quia pro priori ad cognitionem quomodo poteft cogno- 
fcere quid alter velit ? ergo neque poteft concurrere 
liberi . Nifi forti dicatur , quod concurfus utriufque 
tft cafualis & fortuitus, quod eft chimericutn . 
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f» Nec refert, fi dicas cum Adverfariis, quoJ, ut 
ooas Angelus cognofcat alium , fufficic , quod ea par. 
te Angeli cognolcendi detur voluntas, & permilfioad 
hoc, ut cognofcitur . Hic enim voluntate & permif- 
fione fuppofita , eft poteftas libera in Angelo cogno- 
fcente ad determinandum Angelum cognofcendum ad 
hoc, ut concurrat cum illo, <fe in Angelo cognofcen- 
do neceffitas ad concurrendum femel quod d cogno- 
fcente determinetur. 

No.n( inquam ) refert Nam hzc evafio importat 
apertam contradrftionem , nempe quod fubftantia An- 
geli cognofceodi uniatur per modum forma; cum intel- 
leftu Angeli cognofcentis , & quod non uniatur. Nam 
qua parte determinatur ab Angelo cog.iofcente ad hoc , 
ut concorrat cum illo ad fui cognitionem , habet ra- 
tionem forrn? / nam proprium eft forrnz determinari 
ab eo, quod operatur per modum fuppofitifeu pri»cipii 
quod. E t qua parte liberum eft Angelo cognofcendo, ut 
determinetur i cognofcente, nequit habere ratione forrnz 
live in entitativo , five in elft intelligibili , quia efr con- 
tra rationem forrnz , quod ab ea radicaliter oriatur de- 
terminatio fuppofiti ea utentis , ut induftivfc poteft often- 
di ia omoibus formis otriufque ordinis. 

i. III. 

Oppofita fententia cum fuis fundamentis* 

33 /'"'t Ontra primam conclufionem nulla datur op- 
V-t polita fententia. Sed contra fecundam fen- 

tiunt nonnulli Recentiores en Societate & Seraphica fa- 
milia . Pro qoa arguitur primi : Nam edentia cujuslibet 
Angeli eft aftu intelligibilis ; ergo poteft uniri per modum 
fpeciei cum alieno intelleftu . Confequentia eft legitima: 
nam non ob aliam rationem edentia Angeli unitur per 
modum fpeciei cum proprio intelleftu & edentia divina 
cum alieno , nifi quia fiint aftu intelligibiles . Antece- 
dens vero probatur : Nam edentia Angeli eft omnino im- 
materialis', fed intelligibilitas in aftu fundatur in imma- 
terial itate ; ergo eft aftu intelligibilis. 5 Adde primi: 
Nam fpecies accidentalis non eft magis aftualis & im- 
materialis quina edentia Angeli : ergo cum intelleftu , in 
quo illa eft, etiam edentia Angeli poteft uniri per mo- 
dnm fpeciei. Secundo: Nim edentia unius Angeli magis 
proportionata eft cum alieno intelleftu quam edentia di- 
vina : ergo fi hzc poteft uairi cum illo per modum fpe- 
ciet , etiam illa . 

Ad hoc argumentum refpondetur , diftinguendo an- 
tecedens : Efl aliu intelligibilis refpeftu intellectus proprii, 
conc. antecedens ; refpeftu alieni, neg. antecedens. Quia 
ad hoc requiritur , quod edet omnino immaterialis tdm 
phyfici, quim metaphyfici , hoc eft quod non folura 
careat materia phyftca , fed omni potentialitate . Nam 
proprium eft folius aftus puri polle uniri per modum 
[pedti cum quolibet intellecti , fient proprium eft folius 
aftus puri pode terminare alienam naturam per modum 
f uppofiti. 

Ad primam additamentum : Refpondetur , negando 
antecedens . Quia cum edentia Angeli non fit aftu intel- 
ligibilis refpeftu alieni intelleftus propter rationem pro- 
ximi traditam ,& propter alias adduftas in noftra alfer- 
tioae , & aliunde reddatur intelligibilis per fpeciem ac- 
cidentalem , nequit non hzc ede magis aftualis quim ef- 
fentia Angeli. Cum quorefti cohzret, quod i pfa eden- 
tia Angeli fit zqui aut magis aftualis quam fpecies ac- 
cidentalis , fi comparetur ad proprium intclleftum , & 
fpecies accidentalis fit in intelleftu Angeli inferioris. 
Ad fecundum additamentum cooftat ex diftis ad argu- 
mentum . 

34 Arguitur fecundi : Angelus poteft menti hominis 
illabi .-ergo etiam edentiz alterius Angeli .'ergo poteft 
oniri per modum fpeciei: Antecedens , in quo eft diffi- 
cultas , probatur primiex illo Joann. 13. ubi dejuda di- 
citur .* Pcfi buccellam introivit i » eum Satanas \ fed non in- 
travit in corpus ,cQm non illud torqueret .'ergo inani- 
mam. Secundo : Angelus movet localiter animam fepa- 
ratam , ut conflat et illo Lucz 16. ubi dicitur , Angelos 
portade animam pauperis in finum Abrahz : ergo poteft 
illabi illiillapfu improprio, qui confidit in produftione 
alicujus qualitatis in ea,& fufficienti ad producendam 
in ea aliquam fpeciei», 6c ad (e uniendum cura illa per 
modum fpeciei . 

Tom. II. 


Et confirmatur ex DThoma quodlib. 2. art. »3. ubi 
ait , dczmones per necromantiam alligari aliquibus an- 
nulis poteftate fuperiorum deemonum ; fed hoc non po- 
teft fieri, nifi fuperior virtute fua naturali operetur ali- 

; [uid in inferiori .' ergo Angelus fuperior poteft illabi ef* 
enti* Angeli inferioris producendo aiiqaid in ea , ac 
proinde poteft uniri per modum fpeciei . 

Ad argumentum refpondetur , negando antecedens . 
Ad cujus primam probationem / dicendum eft cum Div. 
Thoma ibi Ieft. 4. quod diabolus, proprii loquendo, non 
introivit in mentem Judz .' Dicitur tamen diabolus illabi 
menti humant per afjchum O effe&um maht i e , in quanttim 
fcilicet bomo abeo [edulius /equitur eum ad perpetrandum ma- 
lum . Et paulo infri : Diabolus tunc intrat in cor , quando 
bomo totaliter dat fe ad fequendum ejus inflinclum , & in 
nullo ei refiflit. Intravit ergo in cum { id eft in Judam) Sa- 
tanas, ut pleniiis poffidcrtt , & ad perpetrandam malitiam in- 
duceret , in quem prius mi ferat , ut deciperet Videatur om- 
nino totum commentarium D. Thomz, ubi aperti de- 
clarat noftram fententiam, & explanat dilucidi ingref- 
fum daemonis in Judam . Ad fecundam : Refpondendum 
eft dupliciter, jaxta duplicem fententiam fatis probabi- 
lem , aliam afferentem animam feparatam fe movere lo- 
caliter •, aliam oppofitum affirmantem.' jnxta priorem 
afferendum eft, quod anima pauperis, proprii loquen- 
do, non deferebatur ab Angelis , fed improprii, quate- 
nus ei affiftebant. Juxta pofteriorem , fi non movebatur 
i feipfa virtute divina, fed deferebatur ab Angelis /di- 
cendum eft, quod hzc portatio fuit ab Angelis per mo- 
dum inftrumenti Dei ; ad quod non requiritur intimus 
illapfus Angeli in animam, ut infra dicemns . 

Ad confirmationem refpondetur , illam alligatio- 
nem Angeli inferioris 3 fuperiori non provenire phyfici 
ab illo, fed tantdm moraliter,in quantQm daemon in- 
ferior fubordinatus eft fuperiori, & ei obedit in proco 
randa hominum pernicie. 

35 Arguitur tertii: Nam falfum eft , requiri inti- 
mum & rigorofnm il!apfum,ad hoc ut onus Angelus 
uniatur cum intelleftu alterius per modum^rori : ergo . 
Antecedens probatur primi : Species accidentalis unius 
Angeli relidens in alio non eft illapfa illapfu formali fut 
ita dicamus) taliter quod fit intra rerminos effentiz, 
nempi exiftentiam ,ut ex fe liquet; fed non amplius de- 
fidcratur,nt effentia unius Angeli uniatur per modum 
fpeciei cum alio -ergo non requiritur intimas & rigoro- 
fas illapfus ad hoc , ut efTentia unius Angeli fit unita per 
modum fpeciei cum alio. Secundi: Effentia divina , ut 
habet rationem fpeciei, non unitur per intimum illapfnm 
cum intelleftu beati /ergo non requiritur intimus illa- 
pfus , ad hoc ut effentia Angeli fit unita per modam 
fpeciei cam alieno intelleftu. Maximi / Quia fpecies fo- 
IQm petit } quod fit intra terminum Angeli intelli- 
gentis , qui fit talis in ordine intelligibili : ergo cdm 
nujufmodl terminus fit intelleftio , quz eft exiftentia 
inprzdifto ordine, foldm defiderabitur , quod fit intra 
iutelleftionem ; fed hoc non repugnat : ergo nihil obeft , 
ut effentia unius Angeli uniatur cum intelleftu alieuo 
per modum fpeciei. 

Refpondetur , negando antecedens. Et ad ejus pri- 
mam probationem,conceffa majori , neganda eft minor. 
Et ratio di fparitatis eft aperta ', nam ad unionem fpeciei 
accidentalis cum intelleftu in effe intelligibili fufficit,qnod 
prccedat unio entitativa per inhzrentiam; quz , ut beni 
notat argumentum , non eft intra terminum exiftentiz, 
fed eft (ut fic dicamus) fupra illam, & eam quafi cir- 
cunftaos. Sedciim effentia unius Angeli non poffit uniri 
in effe entitativo cum intelleftu alterius per inhzren- 
tiam aut informationem, & non reftet alia unio in pr$- 
difto ordine przter unionem illapfus rigorofi , inde eft » 
quod vel hzc unio debet przcedere ; vel nequit dari unio 
per modum fpeciei feu in effe intelligibili . 

Ad fecundam refpoodetar ,quod aliud eft, quod ef- 
feotia divina uniatur in effe intelligibili per intimum il- 
Japfum illapfu rigorofo & formali, aliud vero quod 
uoiatnr pro priori ad hanc unionem per intimum & ri- 
gorofum illapfnm in effe entitativo . Licet ergo effentia 
divina non uniatur per intimum & rigorofum illapfum 
cum intelleftu beati in effe intelligibili ; oportet tamen, 
quod ad hanc unionem przcedat alia per intimum iila- 
pfum in e/Je entitativo ; quz quia repugnat effentiz An- 
geli refpeftu alieni iotelleftus , etiam repugnat unio pec 
modum [pedti . £ 3 Ad 
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Ad additamentum dic , quod ut edentia Angeli 
uniatur per modum fpeciei , oo.i foliim defideracur , 
qudJ fit jntra ultimum terminum linea; intelligibilis, 
qui eil intellectio ,fed etiam quod fit intra ultimum ter- 
minum iutellertus in ejfc naturali , qui ell exiftencia ejus 
naturalis - quia ad unionem intelligibilem praecedere de- 
bet alia unio in eje naturali : Sc cdm hic repugnet ef- 
fentiae Angeli , etiam repugnare debet unio in eft in- 
telligibili. 

16 Ultimo arguitur : Potefc unus Angelo» faltem pec 
divinam potentiam producere in alio fpeciem intentio- 
naiem,aut aliquid hujufmodi ; ergo poteft illabi illi il- 
lapfu miniis proprio , fed fufficienti ut uniatur per mo- 
dum fpcdei. Patet consequentia : nam fupjofita unione 
intima cum intellertu ia eft entitativo, quz juxta no- 
ftram feutentiam datur femper,ac unus Angelus pro- 
duceret aliquid in alio , oon eft unde ei repugnet uniri 
per modum fpeciei. 

Refpondetur diftinguendo antecedens principiliter 
& ia virtute propria , nego antecedens ; infrrumentaliter 
& in virtute Dei , concedo antecedens. Neque ex hoc 
fequitur aliqua intima unio inter utrunque Angelum : 
quia infbrnmentum Dei non petit habere approximatio- 
oera cum paffo , qt docent N. Complut. abbrev. in Phy£ 
difp. ia. fed de hoc infrd , 

DUBIUM III. 

Utrum fpecies Angeli Jint a Deo infufa $ 
vel a rebus accepta? 

E X dirtis dnbio przced°nti aperti co!ligi‘or , Ange- 
lam indigere fpeciebus accidentalibus ad cogaqlcen- 
da omnia objefta (ibi extrinfeca. Mix>m& li luppoia- 
tor ex vera Philofophia , quod ad oicurfum oojerti 
in intellertionem requiritur intima unio illius cum po- 
tentia, & noofutficit quarennque approximatio feu pr$. 
fcntia extrinfeca; aliis imples effent fp-cies in fenfibos 
maximi externis. Nnc inquirimus , an hujufmodi fpe- 
cies fint i Deo infufz i principio coiditionis angelica;; 
vel an fint i rebus accepta* ? Hinc pendet alia celeber- 
rima quzftio inter Noftrates & Scotiftas , an videlicet in 
Angelo detur intellertu; agens ? Sed quia inter objerta 
intelleftus Angeli alia funr fupernaturalia,& alia natu- 
ralia , & i iter hzc alia fenGbilia , Sc alia fpiritualia, 
majoris claritatis gratia hoc dubium fecimus in duas 
affertiones -• fupponeates , quod fpreies defervientes ad 
cognofcenda quidditativi myfteria gratis fueruut An- 
geio infufz . 

J. I. 

Prima a fer lia circa fpecies rerum materialium . 

17 r\ Icendum eft primi. Angelum non accipere 
JL/ fpecies rerum fenlibilium ab ipfis rebus fen- 
fibilibus. Hzc conclnfio traditur exprefija D. Thoma 
3. Coitra gent- cap. 9 6. rat. 1. ubi ait : Ex pramifit 
tfttndi potcjl , quii fubflantia feparara non accipiunt »«- 
ttllcck.vam cognitionem ex fcnfibilijus. Idem tradit in hac 
1. part. quatit. J<S art. 1. Confanatque facrae paginae .* 
Nam Ezech. 18. dicitur: Tu ftgn acutum /LmUtudinis plenus 
fapientia..., in die qua conditus eft ; fed haec verbi nequeunt 
verificari, nifi habeat fpecies i Deo infufasa primo ia- 
ftanti fuz conditionis: nam qua parte dicitur ede ple- 
nus lapientia , debet habere omnes fpecies ;& qua parte 
aflerit or, hoc habere i die conditionis fu* , oportet, ut 
non accipiat easpiulatim & fucceffi a rebus fenfibili. 
bus: ergo juxta Scripturam Angelus habuit infufas fpe- 
cies omnium rerum materialium . Nollrz conclufioni 
etiam adftipulantur SSPP. nam D. DionyC cap. 7. de 
Divio, nona, ait : Angeli non congregant divinam cognitionem 
d rebus fenfibitibus . Et D Anguli, lib 2. fnper Gen. ad 
litteram cap 8. aderit, res priiisfuiffs creatas i Deo in 
mente Angelorum quim in proprio geoere ; fed in mente 
Angelorum non poterant ede produrt» , nift in quantiim 
D-*us produxerat fpecies earum in eorum intellertu ergo 
juxta Patres fpecies rerum materialium luerunt Angeb 
infufz . 

38 Nec refert , fi dicas cum Advcrlariis , ex predi- 


rtis teftimoniis tantum inferri, qudd Angelus habuerit 
fpecies infulas rerum fupernaturalium , velfpecies rerum 
naturalium in univerfali . Non ( inquam ) refert: Tum 
quia locus Ez-ch. debet inceiligi de lapientia perferta 
tam in ordine naturali, quin iu ordine fupernaturali : 
fed non edet plenus fapientia in ordine fupernaturali , fi 
cantu n haberet infufas fpecies rerum fupernaturalium 
in univerfali : ergo aeque podetdici plenus lapientia ia 
ordine naturali, li tantd.n haberet infufas fpecies rerum 
naturalium in univerfali. Tum etiam: nam Angelus, (i 
erat plenus fapientia ab initio fuz conditionis , debebat 
habere intellertura perfertum non foliim in linea fpecu- 
lativa, fed etiam prartica; ad intellertnm autem perfe. 
ft-im prafticum requiruntur fpecies omnium rerum non 
fo d n in univerfali fed etiam in particulari : Tum deni# 
que: nam D. Auguft. loquitar de ea cognitione, quam 
habuerunt Angeli in primo indaati fuz creationis; fed 
non fuerunt in fua creatione beati : ergo non loquitur 
de cognitione fupernaturali rerum. 

19 Et probatur ratione defumpta ex Div. Thoma ia 
hac i. part. quzft- 55. art. a. Angelus ed omnino abfo- 
lutus i corpore , itaut neque uniatur, neque uniri polfit 
cum corpore per modum formz informantis : ergo ne- 
que poted defumere fpecies d corpore .Confeqitentia pro- 
batur : nam modus acquirendi perfeftionem ed juxta 
modum edendi ergo fi Angelus in luo ej}e non depen- 
det i corpore , nec in acquirendo fpecies debet depen- 
dere ab illo. 

Et confirmatur : Nim ideo anima nodra accipit 
fpecies i rebus per intellertnm agentem, quia quoad ef: 
dependet d corpore , Sc unitur illi ut ejus formz: ergo 
fi Angelus neque unitur , neque poted uniri corpori per 
modum formz, non poted accipere fpecies rerum ma- 
terialium dependenter ab illis . 

40 Refpondent Scoti It z cum fuo Subtili Dortore , 
ex nodra ratione & confirmatione tantum inferri , An. 
gelum non poffe accipere fpecies rerum materialium mi- 
niderio fenluum , ficut anima nodra accipit eas , dum ed 
corpori unita .Cum hoc tamen dat, quod Angelus pof- 
fit illas accipere d rebus materialibus velut ab objectis . 
Sicut anima fepirau accipit eas immediatd d rebus . 
Usdeclard condat, quod unio ad corpus noned caufi, 
cur animi nodra accipiar fpecies d rebus , fed cur acci- 
piat eas mediis fenfibus . Idemque potiori jure dicendum 
ed d* A.igelis. 

Sed hzc folucio efficaciter refellitur d Thomidis.* 
Nam in idem recidit , intelle&um accipere fpeciem d cor- 
pore tanquam ab objetfo, ac illam accipere rainifterio 
lenfuum. Probatur: Nim folus incelle-lus nequit eruere 
rpecie 1 : d corpore , nec folum corpus eas immittere in 
intelhAum; fed nec corpus po:efc immediati concurrere 
ad produftionem fpeciei cum intelleilu : ergo vel Ange- 
lus non accipit fpeciem a corpore ;v»| in idem recidit, 
eam accipere d corpore tanquam ab objefto, ac illam 
accipere minifterio lenfuum .Conlequeoiia eft legitima : 
quia non eft excogitabitis alias modus educendi fpecies 
d corpore , ni fi corpus concurrat per modum inftrumenti 
divinz virtutis ; quod non negamus , fed non eft ad rem . 
Utraque hzc przmilfa figiliatim eft probanda. 

41 Probatur ergo major quoad primam partem , 

S itum admittunt Ad ver far ii : Nim intelleftus ab intrin- 
eco eft indifferens ad omnes fpecies •• ergo debet deter- 
minari ab objeflo, ut producat ejus fpeciem; fed hzc 
determinario nequit (lare, quin concurrat cum intells- 
ftu ad produffionem fpeciei: ergo intellcftns folus ne- 
quit educere fpeciem ab objefto corporeo. Qua ratione 
utuntur nobifeum S. oiidz adprobindum, quod phan- 
tafiru concurrit cum intelle-flu agente ad produftionem 
fpeciei humanz . Q^io ad fecunda n etiam partem fin- 
detur: Nam objeftum eft i m perfeci 111 quam fpecies: 
fiqiiidem illud eft omnino materiale, & ilia omnino im- 
materialis ; fed caula principiliffima alicujus effertus 
debet ad miniis effe zqualis perfertionis cum effertu .* 
ergo foliim objertum materiale non potell educere fpe- 
ciem , quz refidere debet in intellertu angelico . Quan» 
probationem etiam concedunt Adverfarii. 

42 Deinde minor , in qua tantilna refidet difficultas ( 
probatur / Tum quia vel objertum concurreret cum 
potentia utcaufa inrtrumentalis potentiz , ad eum mo- 
dum quo nos afferimus phantafmata concurrere inffni- 
mentaliter cum intellertu agente ad produrtionem no- 

ftre 
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flr* fpeciel inteliigibilis ; vel ut caufa principalis , licJt 
minds principalis ac potenti? { objefto enim nequit at* 
tribui coocurfus caufz principilillimz; nec datur alius 
modus concurrendi aftivi $d productionem talis fpecici; 
neutrum dici poteft.' Non primum: quia fpecies ange- 
lica eft magis ipiritoalis & depurata a materia qu 3 m no- 
ftra pro hoc ftatu- fed objeftum materiale non concurrit 
imediate adhuc inftrmnent aliter ad produftionem fpecici 
noitrae pro lioc ftatu : ergo neque poteft concurrere ad 
produftionem fpecieiangelic* .Tum etiam: quiainftru- 
mentum debet effe quodammodo proportionatum effe- 
fioi caufa: principalis : qua ratione aqua non concurrit 
inftrumentaliter ad produftionem gratiae, nili priusele- 
vetur per aliquam qualitatem fpiritualem & fuperoa- 
turalem Quidam : nec objeftum materiale concurrit iu- 
Hrumentaliter ad produftionem noftrz fpecici , nifi quo- 
dammodo depuretur i materia in pbantafmate,& ulte- 
rius elevetur per aliquam qualitatem derivatam ab in* 
telleftu agente*, ergo objeftum materiale nequit concur- 
rere inftrumentaliter immediati ad produftionem fpe* 
ciei angelica: . Maximi: quia inftrumentum agentis na- 
turalis debet effe naturaliter unitum paffo, vel medio 

E r quod poffit influxus ejus& effeftus deferri adpaf- 
m ; fed objeftum fenfibile non eft naturaliter unitum 
intelleftui angelico, nec eft medium per quod coocur- 
fus ejus przrequifitus , qui debet effe fpiritualis, & iti- 
dem effeftus fpiritualis, videlicet fpecies , poffit defferri 
. «d tntelleftum angelicum .-ergo. Ex his probatum ma- 
oet , quod objeftum fenfibile nequit concurrere per mo- 
dum caufz miniis principalis. Id, quod evafio tangit 
de anima feparata , eft contra D. Thomam in hac i. 
part. quzft. 89. per totam . 

5 . II. 

Affert io fecunda circa fpecies rerum fpiritualium . 

4J T^Icendum eft fecundo , Angelum non accipere 
JL/ fpecies ab objeftis immaterialibus . Hzc 
affe rtio elt non minus exprefla D. Thom. ac przcedens : 
Eam enim aperti tradit in hac 1. part.quzft.55. art. a. his 
VcsbistUnicuique fpiritualium creaturarum d Verbo Dei impreffe 
funt om-Ks ratione 1 rerum omnium tdm corporalium - quam fptn- 
tualium . Et quzft. 8. de Verit. art. 7. ait .' U de alius modus 
$fl eligendus , ur dicatur , quid unus Angelus alios cognofcit per 
fimiUtudines eorum it/ iirtellelhi ejus exi/lentes .' non quidem 
abflraSias aut imprejas ab alio Angelo ,vel aliquo m^o aequi- 
fit as , fed d creatione divinitus imprtffas ; ficut & res ma- 
teriales per bujufmodi fimiUtudines cognofcit . A igelicum Pr$- 
cept. fequuntur tim in hac, quim in przcedenti affertiooe 
omnes ejus difcipuli , & plures aliis extra Scolam. 

Et probatur ratione ejufdem Angelici Mag. quam 
adducit in przf Nam idem ordo fer vaodus eft ititer fub- 
ftantiasintelleftuales & immateriales, qui fervatur inter 
corporeas : nam Inwfibiha Dei ( & Angelorum ) per ea, que 
vi fibilia falis funt , intellecla Conjpieiuntur , ut inquit Apoft. 
fed incorporalibus coeleftia habent ab initio totam luam 

K feftionemper formam inamifi bilem, fecus vero Tub- 
aria, quz de una in aliam formam tranfmutantur \ 
ergo firailiCer inter fubftantias fpirituales inferiores fub- 
ftantiz, ut funt animz, debent fuccelfivfc recipere fpe- 
cies feu formas intelligibiles ; ftiperiores vero, fcilicct 
Angeli, illas debent habere ab initio fuz conditionis. 
Major eft certa : minor evidens . Et confeqoentia legi- 
tima .* ficut enim fe habet materia ad formam in effe 
entitativo,ita fe habet intelleftus ad fpeciem in effe ia- 
telligibili . 

44 Nec refert , fi dicas primi , quod fi hzc ratio con- 
vinceret , probaret utique , Angelum effe femper in 
aftuali cognitione omnium objeftorum , ficut materia 
prima cceli eft femper cum fuo aftu fecundo, nempd 
exiftent ia . 

Non ( inqam ) hoc refert : Nam proportio requifita 
exafta inter Angelos & corpora coeleftia debet ex- 
plicari penes id , in quo corpora coeleftia diftingunn- 
tft a lublunaribus \ fed corpora coeleftia conveniunt 
cum fublunaribus in hoc, quod femper funt jnaftuexi- 
ftentiz '.ergo proportio inter Angelos & corpora ccele- 
ftia foldm debet explicari penes formas fubftantiales 
ifiorum, & peves formas intelligibiles eorum. 

45 Nec refert , fi djc*s fecundo , quod ex tatione O. 
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Thomz potilis feq uitur oppofitum .' cum corpora coe- 
leftia lintin potentia ad recipiendam aliquam forma ui 
accidentalem, nempe lucem i Sole, & virtutem cati- 
fandi in hzc inferiora ab aliquo agente extrinfeco , vi- 
delicet ab Aogelo. 

Nec hoc refert Nam ficut materia prima eft pura 
potentia in effe entitativo, etiam intelleftus eft pura po- 
tentia in e/fe intelligibili/ergo comparatio debet ftare 
in formis , quz funt primz relpeftu utriufque ; fed forma 
prima materiz in effe entitativo eft fubftantialis , & in- 
telleftus eft fpecies inteliigibilis .' ergo proportio inter 
Angelos & corpora coeleftia debet explicari in formis 
fubftantialibus ifiorum , & fpeciebus intelligibilibus illo- 
rum. 

4<S Nec refert , fi dicas tertii , effe notam difpari- 
fatem inter formas fubftantiales corporum coeleftium 
& fpecies Angelorum quia formz fubftantiales noa 
poffunt caufari adhuc divinitus ab agente creato, ideo- 
que i foloDeo petunt produci & confer vari tat fpecies 
intentionales Angelorum poffunt nedum fuperoaturali- 
tcr , fed etiam naturaliter produci ab Angelo cogaofceiy- 
te & ab objefto, maxime fi objeftum fit alius Angelus . 
Et cum Deus caufet effeftus creatos mediis caufis fecun- 
dis i fi in his eft virtus producendi illos, ne dicatur vir- 
tutem earum efse otiofam , inde eft , fpecies angelicas re- 
rum fpiritualium non petere infundi a Deo . 

Non ( inquam ) refert : Nam hzc evafio , quz eft 
przcipua Scoti , fatis impugnata manet ex diftis tim 
dubio przcedenti , quam innoc dubio, fuperiori 5 . Et 
poteft ex ibi diftis iterum refelli : Nam Angelus cogno- 
fcendus per fe foltlm oon poteft effe caufa principalis pro- 
ducens fpeciem in intelleftu Angeli cogaofcentis : neque 
Angelus cognofcens folus poteft principaliter educere ab 
Angelo cognofcendo talem fpeciem : neque uterque An- 
gelus poffunt concurrere ut caufz partiales : ergo opor- 
tet , quod infundantur i Deo . Antecedens quoad pri- 
mam partem probatur.- Tum quia fi Angelus cogno- 
fcendus per fe folus produceret fpeciem fui in Angelo co- 
gnofeente, Angelus cognofcens fubordinaretur Angelq 
cognofcendo ; fed licet hoc non repugnaret Angelo co- 
gnofeenti inferiori, repugnat tamen Angelo fuperiori.' 
ergo Angelus , maximi inferior , non poteft producere 
fpeciem lui in alio Angelo cognofcente , maximi fuperio- 
ri. Tum etiam: nam ut unus Angelus producat fpeciem 
fui in alio, requiritur unio per intimum illapfum*, fed 
hzc repugnat : ergo . Tum denique: nam fpecies recep- 
ta in Angelo cognofcente debet effe omnino proportio- 
natacumeo, debetque convenire cum eo in immaceria- 
litate non foldm quoad gradum , fed etiam quoad mo- 
dum habendi eam ; fed Ipecies proveniens immediati ab 
Angelo cognofcendo non eft hujufmodi , quia hzc eft 
proportionata omnimodi cum Angelo cognofcendo , Sc 
Angelus cognofcendus vel excedit , vel exceditur in mo- 
do habendi immaterialitatem ab Angelo cognofcente^ 
ergo . Adde : quia explicatu eft difficile , an ill^m produ- 
ceret neceffario , vel liberi , ut intuenti patebit . Ex his 
probatum manet idem antecedens quoad fecundam 
partem . 

Probatur deniqui primum antecedens qnoad ter- 
tiam partem : Nam ( przterquamquod non fac ili po- 
teft explicari , an Angelus cognofcens fit caufa princi- 
palior, aut miniis principalis , aut zqui principalis cum 
Angelo cognofcendo ) concurfus ocriufque vel unirentur 
inter fe immediati , vel in tertio ; neutrum dici poteft .* 
non primum, quia ad hoc neceffaria eft iotima & im- 
mediata colligatio utriufque, quz eft impoffibilis: nec 
fecundum , quia nullum eft medium , in quo poffint uni- 
ri ■ ergo neque poffunt concurrere ut caufz partiales ad 
produftionem fpeciei. 

Hinc colligitur, quod licit fpecies angelica poffit 
produci inftrumentaliter in virtute Dri vel ab Angelo co- 
nofcente, vel ab objefto cognofcendo , vel ab utroque 
mut ; non tamen per modum caufz principalis , adhuc 
infpefta potentia Dei abfotura , propter raotiva hucuf- 
que ponderata. 

5. IIL 

Argumenta contra primam affertionem. 

47 Pinionem utrique condufioni oppodtwn 

V/ przcipue defendit cum omnibus fu» 
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culi* Scotusin 2. dift. j. q. u. quatenus affcrit, Ange- 
lum accipere, vel poffe accipere tam ab objeftis fenfibi- 
libus, qu$m a fpiritualibus fpecies eorum in particulari: 
quamvis fupponat habere per infufione i Deo fpecies re- 
arum in univerfali. Argu.nenta circa fpecies rerum ma- 
trrialiu p proponemus in hoc 5. alia circa fpecies rerum 
fpiritualium refer vabimus , claritatis gratia, fequenti. 

Arguitur ergo primo : Nam pbantafma talem pro- 
iporrioiem habet cum intelleitu agente , uc poffic ab 
eo immediatd abftrahere fpeciem: ergo etiam objefhim 
eiternum habet proportionem , nt ab eo polfit Angelus 
trurre fpeciem. Probatur confluentia i paritate: nam 
§<ieo objeftum externum non elTet proportionatum , quia 
«It quid materiale; fed etiam phantafma ctt quid ma- 
Ittriale, fic in organo corporeo extenfum: ergo. 

Ad hoc argumentum rcfpondetur , concedendo an- 
tecedens ; fed negando confequcntiam ,ob multiplicem 
«rationem difpmtatis taftamnum. 42. Nam phantafma, 
quamvis fit quid materiale ; eft tamen ex una parte quo- 
«limmodo fpiritualizitum & fine materia phy fica ; & 
ex alia non concurrit nifi inltrument aliter cum intelloflu 
agente, & ut elevatum ab eo, cum quo ulterius habet 
debitam colligationem fle unionem . At obje&um mate- 
xiale externum in feipfo nullo modo eft proportiona- 
lum , nec unitum cum inrelleftu angelico . 

48 Arguitur fecundi ( & erit replica contra praedi&am 
fokitionem ) Nam quamvis obje^a fint materialia , hoc 
*on impedit , quin poffint faltem partialiter per modum 
«ruf* miniis principalis concurrere ad impreflionem fpe- 
eiei in intelleflu angelico . Probatur nam ad producen- 
dum aliquem effeitum non requiritur , ut omnes con- 
caufe feorfim fumprse fint ejufdem perfeftionis cum 
fcffe&u , fed fufficit, fi aggregatum fit ejufdem per fe&io- 
mis cum illo /fle ita videmus , qnod fpecies noneftejuf- 
riem perfeftionis cum intelledtione; & tamen unS cum 
fintelleftu concurrit principaliter ad eam .ergo. Hocar- 

umentum adducit Scoius 2 dift. ?. q. tt. Iit. C. &con- 
rmat in intcllcft u elevato lumine gloris, vel unito ef- 
fentiar divius per modum fpeciei . 

Rcfpondetur , quod omnis caufa principalis , fivfc 
fit magis vel minds principalis, ad producendum aliquem 
sffefttim, debet efie squalis pcrfc&ioniscumcffettu fe- 
cundilm eam rationem , qua produc itur a tali caufa. Ne- 
que huic dodtrins refragatur exemplum fpeciei : nam 
fpecies concurrit ut caufa principalis, immouc magis 
principiis, ad intelle&ioncm fumptam fecundtkm fpe- 
ciem .' fpecies enim intclleftionis p»rfeftfl continetur in 
Ipecie intelligibili . Ad alias formalitates , puti vitalita- 
tem fle formalitatcm unionis, ideo concurrit ut caufa 
principalis, quia ipfa eft unio obje&i cum potentia in 
aftu primo, & fimul eft vitalis per modum determina- 
tionis. Objettum vero materiale nullo modo poteft pr®- 
continere fpeciem fpiritualem. Exemplum fecundum 
nullam habet vim in noftra fententia, juxta quam Iu. 
«nen gloris eft tota ratio agendi fe tenens ex parte po- 
«eatis . 

49 Arguitur tertii: Angelus non habet fpecies An- 
gularium materialium per infutionem: ergo accipit eas 
eb ipfis lingularibus . Antecedens probatur : nam Ange* 
Ius per fpecies univerfalium non cognofcit perfe< 3 £ fin. 
gularia:ergo vel afferendum eft non habtre fpecies lin- 
gularium materialium per infulionem ; vel dicendum ha- 
bere fpecies infinitas in aftu . 

Confirmatur primo: Per fpecies infufas nequit An- 
gelus cognofcere complexiones contingentes / ergo fal- 
tem fpecies earum accipit ab illis immediati. Antece- 
dens probatur.' Nam fpecies Petri exiftens in Angelo 
xxxi eft magis determinata ad reprsfentandum Petrum , 
dum fedet , fle prout fedet , quam ad reprsfentandum ip- 
fom , dum non frdet , & prout non fedet .'ergo fpe- 
cirs infufa non rcprsfentar complexiones contingentes . 
Idem argumentum poteft efformari circa aftus liberos 
voluntatis aliens. 

Confirmatur. fecundo' Angelus poteft cognofcere 
intuitive Angularia materialia ; fed non poteft per fpecies 
infufas ab initio fus condicionis.' ergo per acceptas i 
rebus ipfrs. Minor probatur.' Notitia intuitiva deter- 
minati fit per fpeciem reprsfcntantcm objcftum ut prx- 
lens & exiftens ; fed fpecies infufa non rcprsfentat deter- 
minati objcftum ut exiftens .'ergo Angelus oon habet 
notitiam iutuitivam per fpeciem iufufam . 


Ad hoc argumentum fimul cum confirmationibus 
patebit ex iafra dicendis. 

f IV. 

Argumenta contra fecundam apertionem . 

5° A Rgoitur yKdrf,>( fle erit primum argumentum 
x\. circa fpecies rerum fpiritualium ) D. Tho- 
mas qu(U. de Anim. art. i8.ad 1 3. ait , quod anime fe* 
parats infunduntur fpecies mediantibus Angelis/ ergo 
pariter mediante uno Angelo poteft infundi fpecies in 
alium. ^ Et confirmatur / Nam in 2. dift. 8. qusft. t. 
art. 5. ad 6. inquit / Sed boni Angeli etiam direile in intel- 
Ictlu imprimere pc fiunt , quia fecundum Augufl. lib. t. de Civit. 
Dei , cap. 16. operantur in inteihgcntias nojlrai miris ma- 
dis . 

Ad argumentum multipliciter refpondrnt Noftra- 
tes. Primo enim refpondrnt nonnulli, D. Thomam t. 
part. qusft. 89. per totam , maxime art- 1. ad 3. retra&af- 
fc lentendam , quam tenuit loco citato. Alii dicunt , 
quod fpecies non infunduntur animabus feparatis me- 
diantibus Angelis, itaut effsdtivdcaufemurab Angelis, 
fed tantum exemplariter , quatenus ad imitationem ea- 
rum, quse funt in Angelis, effe&ivS producuntur, fle 
infunduntur a Deo- Alii cum Lisbonienfi refpondent, 

D. Thomam non loqui in prsdifto teftimonio de iofu- 
fione fpccierum quoad fubftantiam , led quantdm ad 
aliquam perfefltionem difpofitionis fle ordinationis ejuf- 
modi fpccierum , caufatam per extriofecam flcdiftin&am 
propofitionem objeci clariori fle fuperiori lumine An- 
geli illuftrati / ficut fia Magiftro per extrinfecam ob- 
jettoruin propofitionem ordinarentur fpecies in mente 
difcipuli jam exifteotes. 

Vel poteft refponderi, quod illa infufio fpecierum 
mediantibus Angelis fit ab illis per modum inftrumen- 
ti fle in virtute divina. Ducimur ad hanc interptetatio- 
nem ex eo , quod Angelicus Doftor eodem modolo- 
quirur de fpeciebus fupetnaturalibus ac de naturalibus; 
conftat autem , Angelum non poffe fpecies fupernatu- 
rales infundere animas feparats per modum caufae prin- 
cipalis .• ergo adfummfttn loquitur de mediatione per 
modum inftrumenti . Maximi : Quia anima noftra eftd 
perfefltiori modo intelligat in ftatu feparationis qu 3 m 
pro hoc ftatu ; imperfeftiori tamen quam Angelus , ur 
tradit D. Thomas loco allegatoex t. parte. Hoc ta- 
men diferimen nequit melius explicari ,quim per hoc 
quod Angelus habeat fpecies a Deo nullo mediante in- 
Itrumento, animavero mediantibus Angelis ut inftru- 
mentis . Nim ficut aninu rationalis pro hoc ftatu accipit 
fpecies ab intelleftu agente ut i caufa principali fed 
medio phantafmate ut iuftrumento; ita poteft dici ,qudd 
in ftatu feparationis accipit fpecies a D.-o tamquam 
i caufa principali, mediis Angelis ut inftrumentis . Sic 
enim explicatur major perfeftio anima* in habendo fpc- 
cies pro ftatu feparationis , quam pro ftatu conjunSio- 
ois; & minor, quam habet Angelus: quia ut optimfl 
novit Cajet, loco fupra relato ex 1. part. }. Adbocbre - 
viter dico in fin. Coeteris paribus modus agendi fine inftru- 
mento eft ncbilicr modo agendi cum eo . Unde laudamus 
artifices , qui paucioribus inftrumentis rem perficiunt , & mul- 
ti magis fi cum uno t & fi cum n.Mo. Per quod conftaC 
ad confirmationem conflatam ex authoritate D. Auguft» 

& D Thoma* . 

51 Arguitur fecundi: Angelus habet virtutem natu- 
ralem producendi fpeciem fiii in intelle&u : ergo eam 
producere poteft in intelleflu angelico / ergo defaft» 
tntellcftus Angelicus accipit tales fpecies ab objefltis im- 
materialibus . Htc ultima confeqtientia eft legitima .- 
nam ordo naturalis providenti* petit, nt ea, qua* per 
creaturas produci valent , per illa* fle non immediati 
ab Authore naturae producantur . Antecedens vero pro- 
batur/ Nam objeftum fenfi bile habet virtutem natura- -v 
lem producendi fpeciem fui in potentia fenfitiva fibi 
proportionata : ergo etiam objeftum fpirituale, videli- 
cet Angelus, haber virtutem producendi fpeciem fui 
in potentia fibi proportionata , qualis eft inteileftus 
angelicus . 

Confirmatur primi: IJed objeftum fenfibile poteft 

J iroducere fpeciem fui in potentia fenfitiva, quia eft 
eoObiic in aftu ; fed non eft ratio , cur Angelus non 

fit 
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fit intell igibdis in aftu: ergo poteft producere fpeciem 
fui in potentia fibi proportioaata . 1 Confirmatur/ecnu- 
« ii: Nain juxta D- Thomam quasft. 5. de Pot. aft 8. 
objedtum fenlibile habet immittere fpeciem in fenfum 
auc intclledhnn ex participatione fubltantiarum fepara- 
Carum : ergo multo magis Angeli habebunt virtutem 
naturalem producendi fpreies fui in iutelleitu angelico . 

52 AJ argumentum refpondetur, negando antece- 
dens. Et ad ejus probationem , conceffo antecedenti, 
neganda eft confcquentia . Et ratio difparitatis eft : quia 
objedtum fenlibile habet hanc virtutem, ex eoquodelt 
objeStim potentiae , qua ob fui imperfeftionem eft apta 
recipere fpecies fucceflivd, & quia adeft medium , ptr 
quod diffundatur fpecies . Utrumque delicit Angelo, ut 
ex fupra didtis patet. Ideoque fi ve lit adtu intclligibilis , 
five 1101:1 , non poteit diffundere fpeciem fui in intclledlu 
alteriir; Angeli . Per quod patet ad primam confir- 
mationem. 

A.d fecundam refpondetur, negando in primis quod 
objedltim f.-.iiibile habeat immittere immediati fpeciem 
fui iu imclIcCtum five Angeli five hominis ex partici- 
pationi: fubftantiarutn fcparataruin : quia nullum obje- 
ctum materiale habet immediati immittere fpeciem nifi 
jn fenfum ; phantafma vero in virtute intelleftus agentis 
produc it fpeciem in intellectu noftro . Unde objeiftum 
leiifibile foliim habet ex participatione fubftantiarum 
feparatarum immittere fpeciem in fenfum . Ad cujus 
«ntcllef Ium duo funt confider inJa : primum eft ipfa pro- 
duftio fpeciei, & diffulio illius per medium , & reprz- 
fentatio diftioifta naturz corporea: /aliud eft, quod haec 
diffufic* fiat modo perfedtivo & non corruptivo, & mo- 
do imcnaterialiori , quem objcftum non habet in feipfo. 
Primum non participant corpora a fubftantiis lepera- 
Xisybciii vero fecundum .'quia fubftintiz feparatz ha- 
bent a.-.ere in corpore cnoJo pure perf. Clivo, & nulla- 
tenus corruptivo.* & lic videmus Angelum movere cor- 
pora cceleltia , non illa corrumpendo, fed meri perfi- 
ciendo. Et hoc eft, quod intendit D. Thomas in lo- 
co citato. 

Neque ex diiftis in hac folutionc inferas Angelum 
«(Te minoris efficaci* quam objeftum fenlibile .' quia 
Angelus per feipfum elt principium pertVdtioris opera- 
tionis , dum per modum {pedet concurrit ad cognitio- 
nem fni cum proprio iutelleiftu *, & hoc fufficit , ut fit 
abfolute efficacioris virtutis quam objectum leiifibile , 
quamvis iftud poftit immittere fpeciem fui , & non 
Angelus . 

5} Arguitur tertii ’ Angelus poteft virtute divina 
immittere fpeciem fui in intelleftum alterius.* ergoeiam 
virtute propria. Gonfequcntia probatur: Ideo non pof- 
fet immittere fpeciem fui in intelleClum alterius, quia 
non poteft illi intime illabi ,* fed ex vi hujus capitis 
non repugnat, quo 1 illam immittar virtute propria: 
Minor probitur .* Nam Angelus , fi poteft immittere 
fpeciem fui ut inftrumcoium Dei , etiam debet habere 
aCtionem aliquam praeviam, ad quam concurrat virtu- 
te propria, & ut caufa princip ilis .' ergo media hac 
aCtione debet producere aliquem effectu n in paflo .* 
inquirimus ergo, vel ad hunc (ffefium producendum 
datur intimos illapfus, vel non? Si dicatur primum .* 
ergo jam datur unio fufficiens ad dtfF iliouem fu* fpe- 
ciei .* Si dicatur fecundum .‘ ergo non requiritur inti- 
mus illapfus ad diffundendam fpeciem fui inintelleftum 
alterius . 

Nec refert, fi dicas, quod in inftrumento divin* 
virtutis, maximi quando eft agens per aftionem im- 
manentem , non eft necefle, quod effeftum prrvium 
producat in pafTo principali .* quia beni poteft effeftus 
przvius recipi in uno fubjefto,& effeftus principaliter 
intentus in alio. Non ( inquam ) refert .* Nam ignis infer- 
ni inedia calefadfione naturali eft inflrumentum D.iad 
torquendos daemones & animas; fed calefaftio & ejus 
effedus nequeunt recipi in ipfo igne .* ergo jam agens 
corporeum poteft virtute propria agere in fpiritu.* er- 
go pntiori titulo agens fpirituale. Minor in qua tantilm 
poteft effe difficultas, conftat. quia calefaAioeft aftio 
formaliter tranfiens . 

54 Ad hoc argumentum refpondetur primi , fufti- 
neodo folutionem inter arguendum datam . Ad ejus ve- 
ro replicam.' poteft dici primi, quod nomine aHianit in 
inferumeato requifit* non femper debet intelligi «Aio 


rigorofa, fed fufficit fimilitudinaria , habens propriS ra- 
tionem pafiionis . Sic docent N Complut. antiq. in Phyrtc. 
difp. 12. nurn. 61S. Et juxta hanc dodtrinam illa capa- 
citas & aptitudo pafltva , quam habet ignis, ut fpiri- 
tuales fubitantiz (ibi uniantur, fe habet per modum 
aCtionis przviz.quin oporteat recurrere ad calefaftionem. 

Sed quia N Salm. trafl. 13 difp. 18. num. 45. noo 
excludunt totaliter calefadtionem a ratione adtionispre- 
viz, quando ignis torquet doemones . Aliter refponde- 
tur dicendo, quod efto ignis lit inftrumeutum D i ad 
eos torquendos , non fequitur aliquid producere in illis 
virtute propria ; nec fequitur, aCtionem pr*viam recipi 
in eis , cum nulla qualitas corporea potlit recipi in fu- 
bjefto pure fpirituali. Aliunde poteft fufticienter defi- 
gnari aliud fubjeftum proportiouatum ,in quo recipia- 
tur, nempe aer circumflans. Quod clarum fiet, fi re- 
curramus ad doemones , qui funt in hoc noftro aere , 
qui abs dubio torquentur ab igne inferni ; & tamen 
calefaftio non pervenit ad illos, nec adnoftrum aerem. 
Totum hoc fundatur in illo generali principio, quod 
in inftrumento divin* virtutis lic^t aCtio pi*via prx- 
requlratur in principio, ut adlio D:i mouirtcetur , noo 
tamen requiritur , quod illam deferat ufquc ad pafTiim 
principale.* quia Deus poteft fupplere ad fuam adtio- 
nem principalem quamcumque diftantiam» 

5 . V. 

* Plura corollaria. 

55 ‘C X diCtis in hoc dubio infertur primi , Ange- 
XL lum non habere intelledum agentem & pof- 
fibilem, five uterque diftinguatnr , five non. Hoc co- 
rollarium, prztcrquamquod eft DThom. 2. Contra gent. 
cap. 9<S. & in hac 1. part. qu$lt. 54. art. 4. facili fua- 
detur ex didtis .• Nam ubi naturaliirr repugnat aftio 
3 licujus potenti*, etiam repugnat ipfa potentia; fed 
propria operatio intellectus agentis eft abftrahcre fpecies, 
qu* Angelo repugnat : ergo etiam repugnat" intelleCtus 
agens . Ex quo probatur repugnantia intelleCtus pofli- 
bilis: Nam iltc dicitur talis per ordinem ad intelleClum 
agentem; fed ubi repugnat potentia adtiva, etiam re- 
pugnat palfiva .* ergo ii in Angelo non datur intelle- 
ctus agens, nec debet dari intelleCtus polftbilis. ExpU. 
catur -Nomine intelleclus pojtbilis non intelligimus poten- 
tiam receptivam fpecierum utcumque, ne fit quxftio 
de nomine, fed qu* a principio fit tamquam tabula 
rafa , & qu* naturaliter petat aliam potentiam , cujus 
otlicium connaturale fit abftrahere fpecies ab objcCtis ; 
fed intellectus Angeli petit conaturaliter ob fui imma- 
terialitaiem efTe ab initio cutn omnibus fpeciebus , ne- 
que poteft efle ineo potentia adtiva naturaliter abftra* 
hens fpecies: ergo. 

5 <5 Sed obiicies argumento principali Scoti : Magna 
perfedtio eft in anima noftra habere intclledtum ageu- 
tem : ergo non eft Angelo denegandus . Confequenti* 
probatur: nam perf. Ctiilima creatura debet habere “ani» 
prrfeftionem , qu* eft in inferiori • ^ Confirmatur : Narr» 
ii Angelus produceretur a D:o fine ullis fpedebis , ho- 
mo efTec nobilioris conditionis quam Angelus , quia 
homo haberet potentiam ad acquirendas libi fpecies, 
lecus vero Angelus. 

Ad objedtionem refpondetur , illas ptrfeftiones, qu* 
ii: inferiori virtute reperiuntur , inveniri in fuperiori , ft 
non dicunt imperfedtionem proportionatam & exaflaui 
ab inferiori , fecus vero fi illam important . Sic difatr- 
rere eft perfcCtio elevata il natura brutorum ; at dicit 
impx*rfeaionem exigentem determinati naturam intel- 
lectivam humanam , qu* eft infima inter iotclIrCt ules , 
& hac ratione repugnat fuperiori. Abftrahere ergo fpe- 
cies ab objedtis eft perfectio natur* humane, fed fu p- 
ponic imperfedtionem exadtam i fua natura , nempe 
effc in pura po: entia in linea intelligi bili , ob fui infi- 
mam immaterialitatem inter naturas inielledtuales: qua- 
re taliter concedendus eft ei intelleCtus agens, quod ne- 
gari debeat Angelo. 

Ad confirmationem refpondetnr, quod adhuc in 
illa hypothefi Angelus efiet perfeCtioris conditionis fim- 
pliciter quam anima noftra, licet h*c efTet perfedlio- 
ris conditionis fecundum quid : Nam naturi Ang lic» 
Jaetit coooaturaliter hiberc omnes fpecies rerum per in- 

fu fio- 
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fufionem a Deo ; & fi Diusnon illas infunderet , Ange- 
ius effet in (latu violento. Unde exigentia illa fpecie- 
rom elevat naturam angelicam fupra conditiones natu- 
rae humani. 

57 Infertur fecundo, Angelum non poffe effe inani- 
mi noftra aut in alio Angelo tamquam in loco . Ratio 
ex didis evidenter colligitur .* Nam Angelus eft in loco 
per operationem; fed Angelus naturaliter loquendo ne- 
quit operari in anima noftra , aut in alio Angelo : ergo 
non poteft effe in anima noftra, nec in alio Angelo un- 
quam in loco . 

Sed objicies ex illo Tob. 8. ubi dicitur , quod Ange- 
lus Raphae! religavit daemonium in deferto fuperioris E- 
cypri: ergo unus Angelus habet aCiivttatem in alium. 
Sed ad hoc facili refpondetur ex didis, quod hic alli- 
gatio faCta fuit d Rrphaele,ut ab inltruraemo Dei. 

58 Infertur tertio, unum Angelum, dum alium illu- 
minat, aut loquitur illi, no 1 producere iu illo aliquam 
qualitatem aut fpeciem . Hoc corollarium exprefse de- 
emeitur ex D. Tnoma infri quiit, tod.art. i.ad a. ubi 
ait: Unus Angelus non illuminat alium f radendo ei lumen na- 
turi , vel gratia , vel gloria. Hic de illuminatione. Circa 
loqutionem idem tradit quift. 9. de Verit. art. 4. & 5. 
Ilis verbis : Dicendum , qudd Angelus loquens nibil facit in 
Jiagelo , cui loquitur . Ratio hujus dodrim elt commu- 
nis cum pricedentibns. 

Sed oportet explicare in quo confidat loqutio, in 
quove illuminatio. Igitur dicendum eft primo , quod lo- 
cutio coofiftit io conceptu interno Angeli loquentis, 
lecundQm quod ordinatur ,& dirigitur per ejus volun- 
tatem ad eum, cui loquitur. Ita D. Tho.nas quid. 9. 
de Verit. art. 4. Cc inft i quiff. 107. art. 1. Pro quo fcien- 
dum eft , quatuor conditiones requiri ad loquendum: 
prima, quod loquens habeat internum fecretum,quod 
exteritis manifeftetor; ahdsfcmper occultum maneret. 
SecuiKlq , quod excitetur audiens, ut loqnenti attendat : 
quia furdoie non attenronon communicatur cogitatio. 
*Tertia ,qnoi poifit fieri u ii pri alio.* quia alid*. tol- 
leretur om iis focietatis comercium, fi loquens uni, te- 
neretur omnibus fua cogitata privata exprimere . Quar- 
Ca,ot potfit mentiri, ut daemon fipe mentitur , quia 
ab initio fuit mendax. 

Omnes hi conditiones falvantur , per hoc pricisi 
q uod unus Angelus dirigat fuum conceptum ad alterum . 
n tm in primis per direftionemextriniecam ponitur in- 
timus loquentis concep us io n latitudinem pertinere 
tium ad eum, cui loquitur. D.-iude excitatur audiens 
ad aufcu 1 tandum:quia tunc fpecies innata Angeli, ad 
quem ordinatur , reprifentat conceptum illum explici- 

Infuper falvatur ratio fecreti relpeCtu aliorum : quia 
Angelus loquens dirigit conceptum ai quem vult, & 
confequenter erit mamfcftus rcfprCtu hujus ,& occultus 
rcfpeCtu aliorum. Tandem falvari potelt deceptio & 
«nendacium: quia deemon ( v. g. ) formato in fe conce- 
ptu & non direCto ad alium , poteft formare alind ad 
ettm diredum , quo neget fe habere illum non directum , 
s ut affirmet fe habere oppofitum;in quocafu evidens 
*ft,quod aliud manifeftabit ei, quam illud quod habet 
io mente; fubindeqtie ei mentietur. 

59 Dices: Ipfa ordinatio eft aCtus internos & occul- 
tus: ergo per ipfum non maoifcftatur fecretum. Rcf- 
pondetur , illam ordinationem effe forimliter internam 
& occultam , virtualiter tamen tranfeontem & exter- 
nam: quia tollit morale impedimentum, quo occulta- 
tur conceptus , qui per ilhm concipit pertinere ad An- 
gelum, ad quem fermo dirigitur , nec amplius elt uni- 
ce f.ib jure & dominio cognofccntis . Sed de hoc plu- 
ra dicemus infri , dum de fccretis cordiuin fermo in- 
flituetur . 

do Replicabis : Elt 6 pofita ordinatione incipiat fpe- 
cies reprilentare conceptum , non proprered excitatur 
Angelus audiens ad audiendum: nam eo modo repri- 
fentat fpecies conceptum fuppofita ordinatione, quo re- 
prifentat futura , pofita przlentla ; atqui Angelus non 
tenetur attendere ad omnia prifentia: ergo neque per 
folam ordinationem excitabitur audiens ad hoc, ut at- 
tendat Angelo loquenti:ergo aliquo alio opus eft , ut 
Urgeatur ad audiendum. 

Refpondetur .Angelum audientem non indigere ad 
audiendum nifi lumine, fpecie , & cognitione; lumine 
jfc fpecie fe habentibus ex parte aftus primi, & cogni- 


tione ex parte aCtus fecundi. At nec lumen , nec fpecies 
adveniunt ei dc uovo.quiaab initio communicata funt 
i Deo. Verum elt , quod indiget aliqua motione ex 
parte Dei ; fed ad hoc lufficit concurfus generalis , ctlm 
ipfa fuavis providentia connaturalis exigat, quod dum 
unus loquitur , alter moveatur ad audiendum & atten- 
dendum , ut ita habeant inter fe politicam , commu- 
nem , & focialem vitam. 

61 Dicendum elt fecundo , illaminationem conditore 
in quodam magilterio artificiofo extrinfeco , quo Ange- 
los fuperior veritatem, quam in univerfali concipit, & 
a Deo participat, diftinguit, dividit , tc quali partitam 
communicat inferiori , ut illam diftinCtd percipiat . Ita 
D. Thornas iufrd quiff. lo<S. art. 1. & quiff. 9. de Verit. 
art. i.Ex quo colligitur primo ,o.nnem illuminationem 
effe loqutionem, non tamen ecoitrd. Unde Angelus in- 
ferior poteft loqui fuperiori , non vero illum illuminat : 
Angelus vero fuperior loquitur ,& illuminat inferiorem; 
non tamen femper ac loquitur , illum illuminat , fed 
quando veritatem ignotam tam Angelo fuperiori , quim 
inferiori D.us immediati inanifeftat fuperiori , & ifte 
Angelo inferiori immediato, & ticde reliquis. Nulli ta- 
men infunditur de novo aliquod lumen, quia ab initio 
Deus communicavit eis fufficieos lumen & fpecies ad 
omnem illuminationem ia rebus uaturi,gratii,&glo- 


Cuidam interrogationi fit fatis , 

6» TNquires: An fpecies angelici fluant ab ejus 
X natura ranquam veri pafliones ! ^ Refponde- 
tur negative cum Ferrara , Zumele , Lezana , Lnbonien- 
fi,Gonet,N. Sdm. inhociraCt.difp 5-dab 4 pluri- 
bus aliis tam intra, quam extra Scholam D. Thotni; 
contra Capreolum , Cajetanu.n , Bmntz , Medinam , Ri- 
pam , Nizarium , Cabreram & alios. 

Et probatur primb ex D. Thoma infii q. 89. art. 1. 
ad g- ubt ait: Anima /e/ arata non inteUsgi' fer fpecies in - 
natas. 'fed per fpecies ex influentia dtvmi luoii vis participa- 
tos , quarum anima fit particeps ,/kut & aha jub flantia /e- 
farata. Et art. }. in corp. Anima feparata intelugit per fpe~ 
cies t quas recifit er influentia divini luminis , fi:ut & An - 
geli : ergo juxta D. Thon. Angelus non habet, ficut nec 
anima, fpecies congenitas, fed iofufas a Deo p:r fpccia- 
lem aff ionem . 

Etiam probatur ratione deduftaex Div. Thoma ia 
hac x. part. quiit. 5<J. art. a ad 4 Nam quilibet natura 
ex fe & ab mtriufeco eff determinata ad haben las has 
proprietates potius quim alias , ut indu&ivi poteft often- 
di in omnibus naturis creatis; fed natura angelica non eft 
determinata ad habendas has fpecies potius quim alias. 
Minor , in qua eft difficultas , probatur: Tum ex D. 
Thoma loco proximi citato, ubi ait : Si Deus inflituif- 
fet facere plures Angelos , plures fpecies i-ttelligibiles mentibus 
angeheis mprcffiffct t tgo natura angelica non eft deter- 
minata ad habendas fpecies determinatas. Tumetiatn: 
natura angelica non eft ex fe & ab intrinfeco determina- 
ta ad habendas omnes fpecies omnium n rum naturalium 
tam pertinentium ad hoc nniverfuro, quim poffibilinm ; 
fed idem dicendum eft de fpeciebus horam objeSoruin 
potius quim aliorum. Minor eft certa: nam objeftum 
proportionatum naturi angelici eft omne ens naturale: 
unde non eft, cur ex natura fua Iit determinata ad ha- 
bendas fpecies horum objectorum potius quim aliorum . 

Ma;or vero probatur primo : Nam fi haberet fpe- 
cies omnium rerum naturalium, edent fimpheiter infi- 
niti .quia ctlm fint poffibiles infiniti Angeli fu periores 
mneexiftentibus, & pro unoquoque illorum fit necef- 
faria fpecialis fpecies , ut infra dub. fcq. videbimus , opor- 
teret, quod habrret quilibet Angelus fpecies infinitas in 
afttij; fed hoc repugnat .‘ergo non elt determinata ad ha- 
bendas fpecies omnium rerum naturalium Um pertinen- 
tium ad hoc univtrfum , quam pollibiiinm . Secundo : 
Nam latitudo entis naturalis continet perfeCtionem infi- 
nitam, hoc eft perfeftiones fe excedentes in infinitum 
fyncathegorematicf in perfeftione effentiali: ergo fi an- 
gelicus intelleftus haberet fpecies omnium rerum natu- 
ralium , oporteret , quod aCtu haberet pertirCtionem fim- 
plicitcr infinitam, ac pioinde natnra angelica , qui ra- 
dicaret hujufoiodi fpecies, effet fimpliciter infinita Hic 

ratio 
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ratio eft adeo efficax t ut abfque alio examine praeoccu- 
pet evafiones Ad ver far iorum ,fi refte perpendatur. Ma- 
xiafe,fi addatur, quod quilibet Angelus ex nunc exi- 
ftemibas eft fecundum fe capax , ut iit pars hujus uni- 
verfi,& alterius ufque in iiiiinitum. 

63 Secundo probatur ratione deduftaex D. Thoma 
in hac i.part. quzft* SJ.art. i.quz eft major confirma- 
tio praecedentis.' Nam fi fpecies angelicae profluerent 
ab edentia Angeli tanqaam vera; pafliones illius , feque- 
retur,quod Angelus per fisam fubftantiam poffet co- 
gnofeere clari & diftinfti omnia entia naturalia , maxi- 
mi pertinentia ad hoc univerfum ; fed hoc eft contra D. 
Thoinam loco proximi relato, & contra difta dub. t. 
hujus difput.ergo. Major probatur .' Angelus per fuam 
efTentiam poteft comprehendere feipfum ; fed qui com- 
prehendit efTentiam , poteft clari & diftin&i cognofcere 
omnes fuas proprietates ergo cognofcerat clard & di- 
ftinAi omnes fuas fpecies.* ergo etiam omnia objefta 
per eas repraefentata , qua; funt omnia entia naturalia 
pertinentia ad hoc univerfum . Patet hzc ultima con- 
fequentia.' nam cognitis fpeciebus cognofei poffunt ex 
vi ejufdem cognitionis omnia objefta connaturaliter re- 
praefentata . 

64 Nec proderit dicere, quod fpecies angelice non 
funt proprietates nifi io ejfe entitativo. Non ( ioquamj 
proderit Nam cjje reprefentativum in fpecie eft per fe 
primo intentum i natura , eje vero enticalivum tantflm 
intenditur fecundum quid & fecundario.' ergo non ftat, 
quod fpecies fecundflm fuura eje entitativum fint pro- 
prietates nature angelic; , & non fecunddm fuum eje 
reprzfentativum . Adde primi / Nam eje entitativum & 
reprzfentativum fpeciei producuntur ex vi ejufdem asio- 
nis .' ergo vel non funt proprietates fecunddm fuum eje 
entitativum ; vel funt fecunddm furum eje reprzfenta- 
tivum- Adde fecundo: Nam fi fpecies eflent proprieta- 
tes angelicz, hoc haberent, in quantdm funt principia 
operationum ; fed funt principia illarum ratione eje in- 
tentionalis ergo fecundum eje intentionale funt proprie- 
tates; vel non funt ullo modo. 

6 s Nec ulterius proderit dicere, quod lic£t fint pro- 
prietates fecunddm utrunque eje, non tamen ex vi co- 
gnitionis eflentiz perfeQi cognofei debent : quia non coo- 
tinentur nifi virtualiter inefientia. Non ( inquam ) pro- 
derit : Quia nulla efTentia continet fuas proprietates nifi 
virtualiter .* ergo ex vi comprehenfionis eflentiz vel non 
cognofcuntur ullz proprietates; vel cognita comprehen- 
fivi eflent ia Angeli i feipfo, debent ex vi hujus cogno- 
Ici perfefti omnes ejus fpecies, fi femel funt proprieta- 
tes illius. 

<56 Obiicies primi: D. Thomas qnzft. ??. art. *. fpe- 
cies angelicas vocat formas ilis cennaturaies ; fed non pof- 
funt fic appellari, fi non funt verz proprietates ergo. 
Item infra quzft. 64 art. 1. probat, cognitionem natura- 
lem deemonumnon effe ablatam per peccatum, quia fe- 
quitur eorum naturam. £t fupra quzft. 54. art. 4. air, 
quod in Angelo non generatur fcientia,fed ei naturali- 
ter adeft. ergo fpecies fiuut per refultantiam. 

Ad hanc objeftionrm , prout defumptam ex prima 
authoritate D. Thom. Refpondetur concedendo majo- 
rem, fed negando minorem . Nam fpecies angelicz tri- 
plici titulo funt Angelo connaturales , quamvis non fint 
ver; proprietates illius \ dicuntur enim primo connatu - 
rales quia illas recipit in primo inflanti fu? creatio- 
nis . Secundo & magis ftrifli , quia habet potentiam 
pafiivam cowuturalem & proportionatam ad eas reci- 
piendas, ficut diiphanum refpeftu lucis . UodeD. Tho- 
mas 1. 2. quzft. 6 art. 5. ait , quod motus coeli eft illt 
naturalis, quia habet potentiam naturalem , necnonia- 
dioationem innatam ad illum , eftb proveniat ab ex- 
trinfeco . Tertio & ftriftiflimS , quia Angelus eft perfe- 
Aiflimus inter naturas intelleftuales creatas, & gradum 
medium tenet inter hominem & Deum,& hac ratio- 
ne petit habere fpecies omnium rerum pertioentium ad 
hoc univerfum . 

Ad fecundum teftimonium : Refpondetur , D. Tho- 
inam foldm velle , quod cogoitio naturalis & fpecies con- 
fequantur naturam angelicam confequtione debiti , non 
emanatioais ; & quod illi debeantur , conftat ex proxi- 
mi diftis . Ad tertium : Refpondetur , intentaro D. Tho- 
mz foldm efle, quod Angelus non habet fcientiam & 
fpecies per acquifitionem & difeurfum , quod verum 


eft; fed inde non infertur, efle veras proprietates illius* 

67 Obiicies fecundo • Species angelice fiunt peractio- 
nem crcativam Angeli.* ergo oriuntur ab ejuseflentia, 
ut verz pafliones illius . Antecedens probatur : Tum quia 
formz, quz funt debitz in initanti creationis, petunt 
fieri per creationem, & non per eduftionem ; fed fpe- 
cies angelicz funt htijufmodi .'ergo . Tum etiam \ quia 
form; , qu; fiunt per eduCtionem , petunt fieri per traof- 
mutationem fubjefti, liede per accidens non detur fera- 
per aAualis tranfmutatio ; fed fpecies angelicz non pe- 
tunt, per fe loquendo, fieri cum tranfmutatione fubje- 
fti , fed potius oppofitum , cdm petant connaturaliter 
produci in primo inftauti creationis; ergo. 

Et confirmatur .- Qjia nulla res patitur violentiam , 
per hoc quod fibi auferantur accidentia communia , fed 
tantflm Ii auferantur propria; fed fi ab Angelo aufer- 
rentur fpecies , pateretur violentiam.' ergo funt rigorof; 
proprietates illius • 

Ad objeCtionem refpondetur, negando antecedens. 
Ad primam ejus probationem dicendum eft, quod per- 
miflio quoj formz debil; in inftanti produftionis rei 
petant neri per a&ionem produCtivam rei, hoc debet 
intelligi de formis determinatis, quia proprietates cu- 
iuslibet rei debent efle determinat;, fecdsvero qnando 
natura non petit has formas potius quam alias. Natu- 
tura vero angelica ex fe non petit potius has fpecies quim 
aliis: nam dato quod produceretur ut pars alterius uni- 
verfi & non hujus, debitz ei fuiflent fpecies diftin&r 
abeis , quas nunc habet ; & tunc has non exigeret . Unde 
fignum eft , qubJ non petunt produci per creationem, 
lic&C lintei debit; in primo inftanti fuz creationis . Per 
quod conftat ad primam probationem . 

Ad confirmationem refpondetur, quod ex eo quod 
natura angelica pateretur violentiam,» non infunderen- 
tur ei ab initio fu; conditionis fpecies omnium rcrutn 
pertinentium ad hoc univerfum , non propterea haberet 
impetum aCtivum ad eas; quod erat neceffarium , ut ha- 
berent rationem rigorof; paflionis: nam ad hoc ut ali- 
quid patiatur violentiam, fufficit, quod habeat aliunde 
exigentiam paffivaTicut corpus coelefte pateretur violen- 
tiam, fi produceretur fine motu: quamvis ad eum non 
habear potentiam aftivam .*& corpus ultimo organua- 
tum pateretur violentiam , fi ei non infunderetur ab 
exirinfrco anima , eftb ad ejus produftionem non habeat 
potentiam aftivam. 

6 % Obiicies tertii: Nam fi Angeli fpecies non eflent 
rigorof; pafliones , homo effet perfe&ioris natur; quam 
Angelus, qniaex propriis poffet reducere fe in attum, 
fecds vero Angelus; led hoc dici nequit: ergo funt ri- 
goror; pafliones. Confirmatur; Ex noftra fententia 
feqnitnr , quod fi Deus crearet folum unum Angelum, 
tunc non deberetur ei aliqua fpecies accidentalis, quia 
noo daretur aliud objeftum reprzfentandum pr;ter feip- 
fum;hoc non debet admitti, aliis imellcftus angelicus 
maneret nimis coarftatus-' ergo. 

Adobje&ionem relpondetur ex diftis nnm. 56. ne- 
gando antecedens. 'Nam exeo quod homopoflit fe re- 
ducere in aftum educendo fpecies per propriam poten- 
tiam aftivam , inferuntur plurim; imperfedtiones , qu; 
reddunt hominem imperfefiiorem fimpliciter. Nam in- 
fertur primo, quod ejus fpecies non fint ;qu£ univer- 
fates & immateriales quim angelic; . Deinde quod npo 
eft ita in aftu ficur Angelus. Tandem quod paulatira 
& fucceflivi acquirit fpecies; Angelus vero umul eas 
haberet per infnliooem . Unde quamvis in Ang;Io noa 
fit potentia aftiva fuarum fpecierum, adhuc petit ob 
fui fummam perfeAionem illas habere fimul per infufio- 
nem; <5chzc eftabfolute & fimpliciter major perfeftio. 

Ad confirmationem refpondetur , concedendo fe- 
quclam mai. Sed neganda eft min. quia in przdida hy- 
pothefi non haberet Angelus exigentiam ad aliquam 
aliam fpeciem . Sicut nunc tantflm habet exigentiam ad 
fpecies reprzfentantes omnes res hujus univcrli , Cc noo 
ad fpecies rerum polfibilium . 
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DUBIUM IV. 

Utr/tm fpecies Angeli fint univerfa • 

/es in reprafentando? 

N Omine univerfalis non intellrp;imiis id , quod quovis 
modo eft univerftle, fient Deus eft univerfalis in 
caufar.lo, quia omnes effeftus producit ut caufa uni- 
verfalilfima ; & corpora coelrftia efftrftws inferiores & 
lublunares : quia fpecies angelica non eft caufa univer- 
falis aftiva effeftuum, quos reprafentat . Nec poteft in- 
lelligi licut natura comparata ad inferiora , poftquim ab- 
ftraftaeft 3 fuis inferioribus beneficio intellcftus agentis, 
qua foletdici univerfalis in predicando: qu<a fascies hoc 
modo univerfalis no.i reprafentat diftinftfc, led confusi 
snferiora contenta fub pradifta natura . Unde titulus qu?- 
llionis debet ietelligi de univerfali in reprafentando, 
quatenus ita reprafentet aliquam naturam communem, 
tit fi.nul reprafentet clari & diltinfli plures naturas io 
particulari contentas fub ea . 

C;rca quam difficultatem duplex verfatur fententia 
extremi oppofita. Prima eft Scoti a. dift. 3. quaft. io. 
J. Ifla opinio , & dift. 9. qu?ft. 2. Contra ifla , negantis 
pollibilitatem fpeciei reprafentantis clari & diltinfti 
plura objefti dsfparata , livi genere, five fpecie, fivi 
numero diftinfti . Subtili Dolori fuffragantur omnes ejus 
difcipuli. Alia eft affirmativa , quam docet D. Thomas 
in hac 1. parr. qualt. 55. arr. 3. quem fequuntat omnes 
ejus difcipuli. 

6 . I. 

Sententia D. T horne . 

69 "TX Icendum efc , fpecies angelicas efTe univerfa* 
D les in reprafentando ; ac proinde unam & 
eandem tpeciem reprafentare clari & diftinfti plures 
naturas, fivc numero, live fpecie, live genere diftin- 
ftas& difparatas Hac conciufio pfobatur primo au- 
fhoritate : Nam D Dionyf. cap. 7. de Div. nomin. 
ait : In hic anime nsjlrtc inferiores funt Angelis , quod nos 
fer plura fifia , illi aurem per pauciora . Idem tradit D. 
Thomas loco fuprd relato , necnon quaft. 57 art. 2. 
ad 3. ubi hac habet : Dicendum , quod Angeli cognofcunt 
/ingulariaper firmas univerfaies ,* que tamen funt fimilitudi- 
nes rerum & quantum ad principia univerfalia , & quantum 
ud indiuiduationis principia. Hac conciufio folet fuaderi 
pluribus rationibus defumptis ex D. Thoma ; illis tamen 
breviter proponemus , quia unica folutione enodantur 
d Scoiiftis. 

Probatur ergo primi ratione : Nam Angelus eft me- 
dius inter Deum & animam noftram: ergo oportet, 
quod fpecies in reprafentando medium teneant inter 
animam nofrram & Dmm ; fed Deus per unicam fpe- 
ciem nniverf.ilitfimam , fcilicet efTentiam ,cognofcit om- 
nia , $c anima noftra quaelibet in particulari cognofcit 
per fiugnlas fpecies : ergo Angelus debet cognofcere ob- 
jefta particularia per fpecies univerfaies, & non adeo 
coaptatis ctni naturis particularibus; nec adeo univer- 
fclcs fient eft eff ntia divina. 

Pr jowuc fecundo ratione: Species angelicae non funt 
def 1 ript? a icbn , fed immediate exemplat? ab eden- 
ti 1 divina; fed fpecies , qu? immediate derivantur , & 
ex'mp'anru a natura divina , pofTunt plures naturas 
da e fic difiioftercpr?feotare, ficut ipfa edentia divina 
clare *c diftinfte rep:?fcntat omnes naturas creatas & 
creabiles : ergo fpecies angelic? funt univerfaies in repr?- 
ieoMndo . 

70 Probatur frtf#:Nam virtutes, qu?in inferiori- 
bus funt divjf?, i» fuperioribus funt adunat?; fed fpe- 
cies angelic? funt fuperioris ordinis ,fuperiorifque gra- 
dus quam fpecies human? : ergo qu? in fpeciebus hu- 
manis funt difperfa,tn angelicis debent efTe unita; ac 
proinde hujufinoJi fpecies debent e(Te univerfaies . Ma- 
jor, in qua tantum poteftefTe difficultas, conftattum 
ex illo axiomate communi Dionyf. in inferioribus 
funt difperfa t in fujerioribiis funt wnta . Tum induftivd: 
oam objsfta,qti? per fingulas fpecies fenfibus externis 
reprafentantnr , per unicam & nnivcrliliorem fasciem 
fenfibus internis repr?fentantur .Tum denique i paritate : 


nam videmus, quod omnia ea, qua* 2 diverfis poten- 
tiis, artibus, vel habitibus inferioribus attinguntor fub 
diverfis fpecificativis, attinguntur fub una univerfaliori 
ratione ii potentia , arte, aut habitu fuperiori : ergo idetr» 
poteft dici de fpeciebus fuperioris ordinis refpeftia fpe- 
cierum ordinis inferioris . 

Probatur ultimj: Perfeftiffimis creaturis univerfi de- 
bet a dignari modus prrfeftiflimus cognofcendi , dummo- 
do fit poflibtlis creatura; fed modus i ntelligend i per fpe- 
cies univerfaies in reprafentando eft multo perfeftior 
quam modus cognofcendi per fpeciem reprafentanteoi 
unicam naturam in particulari; & aliunde hic modus 
cognofcendi non includit aliquam implicationem, ut ex 
argumentorum folutione conflabit : ergo Angelo non 
cit denegandus. 

71 His omnibus rationibus unica, ut diximus, oc- 
currunt folutione Adverfarii, videlicet quod hujufmodi 
fpecies univerfalis in reprafentando eft impoflibilis ; SC 
aliunde major perfeftio in cognofcendo , quam habet 
Angelus, fatis elucet in eo , quod cum majori claricate 
cognofcat omnia objefta quam homo. 

Sed ha:c folutio funditils evertitur hacfeqnenti ra- 
tione, qua prafatse rationes confirmantur , & robo- 
rantur : Nam fpecies angelica eft diftinfta fpccifice 2 
fpccie humana , eftque immaterialior immaterialitate 
quoad gradum ; fed hoc non podet ftare , nili fpecies 
angelica edet univerfalis in reprafentando, fecus verd 
humana : ergo fpecies angelica eft univerfalis inreprx- 
fentando ,itaut clari & diltinfti reprarfentet plures na- 
turas difparatas in particulari . Utraque prxmida in- 
diget probatione . Probatur ergo prith major , quam 
negat Scotus ." Nirn intelleftus angelicus eft fpecifici per- 
ferior intelleiftu humano , eoque immaterialior imrna- 
lerialitate quoad gradum: ergo etiam ejus fpecies debet 
ede diltinfta fpecific e i fpecie humana, eaque immate- 
rialior immaterialitate quoad gradum . Antecedens vi- 
detur certum : Et poteft oftendi ex eo , quod il quali- 
bet natura , prout fpecie diftinfta ab alia , debet dima- 
nare aliqua proprietas ei proportionata : unde cQm i na- 
tura angelica nequeant dimanare alia proprietates prar- 
ter intelleftum& voluntatem, inde eft, quod intelleTus 
angelicus debet ede Ipvciediltinrus ab intellcftu huma- 
no. Confequeotia vero probatur : Nam qualibet poten- 
tia fumit luam fpeciem per ordinem ad formam , per 
quam primo & connaturaliter perficitur, ut induftivd 
patet in omnibus potentiis ; fed forni3 , per quam per- 
ficitur intelleftus ,ell fpecies ir.tclligibilisrergo fi inte!- 
leftus angelicus eft fpecificd perfedtior intelleftu huma- 
no, coque immaterialior , etiam fpecies ejus connatu- 
ralis debet ede fpecie perfeftior fpecie humana , eaque 
immaterialior . 

72 Deinde probatur minor primi fyllogifmi : Nam 
diltinftio fpecinca nequit defumi i majori claritate in 
reprafentando idem objcftum; aliunde non eft affigna- 
bifc aliud caput, ratione cujus poflit relucere diltinctio 
fptcifica nili univerfalitas in reprafentando . ergo fi 
fpecies angelica eft perfectior fpecificd , & immateria- 
lior fpecie humana , debet efse univerfalis in reprafen- 
tando . Major probatur: Nam unus beatiis elicit vilio- 
ncin clariorem quam alius: hoc non obftante, nec vifio- 
nes funt fpecie diftiucta ,nec lumina gloria, qua funt 
e3tum principia: ergo diltinctio fpecifica fpecierum ne- 
quit defumi ex eo, quod una clarius reprafentat idem 
objectum quimalia. 

Et confirmatur : Unitas , vel difiinctio inter fpecies 
in e/e reprafentativodebrt defumi ex unitate, vel diver- 
fitatc objefti per fe primo reprafentati ,quia fpecies con- 
tinet formaliter nataram objefti, &refpicit illud ut fui 
menfuram.-ergo vel fpecies angelica & humana nequeunt 
reprafentare idem objeftum formale; vel nondcbentdi- 
ftin^ui efsentialiter per hoc pracise quod una reprxfen- 
tet idem objeftum cum majori claritate , quam alia . 
Adde: Nim major immaterialitas fpecie diftinfta ab alia 
petit majorem univerfalitatem; fed immaterialitas fpeciei 
angelica eft hujufmodi, ut patet ex fupri diftis. crgo 
fpecies angelica eft univerfalior qu^m lpecies humana . 
Major , in qua tantum eft difficultas , probatur , fimul- 
qne explicatur.- Nam materia eft radix limitationis <5cdi- 
vifionis : ergo immaterialitas ei oppofita debet efTe ra- 
dix unionis , fimplicitatis, & uni verfalitatis : ergo major 
immateriaiitatis eft radix majoris uni verfalitatis : ergo fi 


Digltized by Google 


Dub. IV. Utrum /pectes Angeli Jint univerfales in repra/entando ? m 


fpecies angelica diftinguitur in immateilalitate effentia- 
li i fpecie humana , debet efce univerfalior qulm illa . 

$. II. 

Sententia Scoti. 

7 3 \ Rguitur primi: Quidquid eft ratio reprz- 
A fentandi diftinfte plura, debet habere obje- 

fium primum & adzquatum , in quo illa plura perfe- 
ftd contineantur quoad eorum ioteiligibilitatem ; fed nul- 
la fpecies creata poccft dari , quz nabeat unum obje- 
fturn primarium, in quo plurcs quiddicates difparatz 
perfeftS contineantur lecundilm ejus intelligibilitatcm .* 
ergo implicat fpecies, quas diftioctd plura obiecta dif- 
parata reprzfentet . Minor eft certa / cilm objectum pri- 
marium fp:ciei creat* fit quid creatura ; & nulla enti- 
cas creata contineat perfecte quidditates aliorum obje- 
ftorum . Major vero , in qua elt difficultas , probatur : 
Tum quia unitas fpeciei in ejfe iutentionali pendet efsen- 
tialiterex unitate obiedi in ejfe reali : ergo fpecies crea- 
ta vel non eft ratio reprzfentandi diftiniti plures naturas 
difparatas; vel debet reprzfentare per fe primo unam 
naturam, quz perfeSd contineat alias . Tum etiam . nam 
fpecies fe habet ad obieftum ficut menfuratum ad men- 
furam,ab eoque fumit fuam unitatem/ ergo oportet, 
quod obieftum per fe primo reprzfentatura ab una fpe- 
cie fit enti tat i ve unum. Tum denique quia adhuc ef- 
fentia divina,eftofit infinita, per fe primo non reprz- 
fentat , nifi feipfara , & omnia alia rcprzfentat , quia in 
ea continentur velut in c aufa fecundum totam eorum in- 
telligibilitatem . 

Er confirmatur: Nim de ratione fpeciei eft conti- 
nere formalitcr naturam obie&i per fe primo reprzfen- 
tati ; f; d natura contenta in fpecie nequit efse przcise ali- 
quis gradus communis , nec natur* particulares conten- 
t* fubeo : ergo impoffibilis eft fpecies reprzfentans cla- 
re & difttnfle plures naturas difparatas • Minor quoad 
primam partem probatur : Nam gradus communis tan- 
tum contiuet confusd naturas particulares : ergo fi conti- 
neret formalitcr przcise naturam communem , non pof- 
fet reprzfentare diftinSS naturas fub ea contentas. Quo- 
ad fecundam partem etiam probatur: Nam unica fpe- 
cies debet effe una per ordinem ad unitatem obje&i / (i 
enim objefta funt plura & difparata , & non convenien- 
tia in aliqua ratione communt , non pofsunt conducere 
ad unitatem fpeciei, fed potius ad dtverfitatem plurium 
fpecierum : ergo neque poteft continere in fe plures na- 
turas difparatas. 

74 Ad hoc argumentum , quod eft przcipuum fun- 
damentum Scoti : Rcfpondetur cum Cajet. & aliis gra- 
viffimis Thomiftis, negando maj. Nam ut fpecies angeli- 
ca reprzfentet clard& diftinfte plures naturas difpara- 
tas , nec requiritur , quod per fe primo reprzfentet natu- 
ram aliquam, quz contineat, fivd iaefe intelligibili, fi vi 
in effe entitativo illas naturas difparatas , ficut effentia 
divina reprzfentat feipfam , quz in utroque ordine con- 
tinet omnes creaturas i nec requiritur, quod per fe pri- 
mo reprzfentet , & contineat in fe naturas particulares 
difparatas ; fed fufficit , quod per fe primo contineat & 
reprzfentet unam rationem communem, v. gr. anima- 
lis , & fecundario reprzfentet naturas diffcrentiales dif- 
paratas . 

Neque ex hoc fequitur , quod reprzfentet naturas 
diffrrentiales in confufo . Pro quo fciendum eft , quod 
natura animalis poteft confiderari vel in abftraAo , vel 
in concreto. Species ergo , quz reprzfentaret naturam 
animalis in abftrafto, tantftm reprzfentaret naturas fub 
ea contentas in confufo : & hoc modofe habet fpecies no- 
ftra abftraSa i phantafmatibus beneficio intellectus agen- 
tis, quz ut pote abftraitaa rationibus differentialibus , 
ita repiztentat per fe primo naturam animalis, quod 
non repr.efentet clare &diftincte naturas fub eaconten- 
ras. At fpecies, quz reprzfentat per fe primo naturam 
animalis in concreto ,& prout actu diffufam,iu inferio- 
ribus, efto reprzfentet per fe primo przcise naturam cora- 
munem animalis, debet etiam clare &diftinfte reprzfen- 
tare ( etfi fecundario ) naturas inferiores , non foldm 
quoad id in quo conveniunt , fed etiam quoad id in quo 
diftinguuntur . Et ita fe habet fpecies angelica . Nec mi- 
rum Nam cum talis fpecies aoa fit i rebus ipfis abftra- 
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Cta , ut eft fpecies noftra , fed per fe infufa a Deo per 
quandam imitationem effentiz & id ez divinz,non ut 
refpicit quancunque rem exiftentem in particulari, fed 

S fuatenus refpicit omnia , quz componunt hoc univer- 
sum, refpeftu cujus non datur ia Deo nifi unica tantdm 
idea , ficut in artifice domus ; ideo reprzfentat illam na- 
turam communem cum fuis inferioribus ita elate & 
diffinite, ac fi daretur fpecies reprzfentans quodlibet in- 
ferius in particulari. 

75 Neque ex hoc inferas , hujufmodi fpeciem zqui 
reptzfentare omnes naturas in particulari contentas lub 
oatura univerfali ; cum zqualiter participent illam natu- 
ram communem . Non ( inquam ) inferas : Nam fpecies 
hnjufmodl non reprzfentat naturam animalis nifi ut aftu 
diftnbutamin fuis inferioribus ,itaut tota natura anima- 
lis in omni fua amplitudine non fit ratio 5»« per fe pri- 
mo reprzfentata , nec fub hac univerfalitate fundet 
unam rationem fub 5«a;fed fub quadam univerfalitate 
determinata , v. gr. quatenus in exercitio eft diffufa in 
decem inferioribus. Ex quo facile percipies majorem & 
minorem perfeftionem io fpeciebus angelicis : nam fpa- 
cies, quz eft in intelleftu Angeli inferioris , reprzfentabit 
naturam animalis ut determinatam & diffufam ( v. gr. ) in 
decem inferioribus ;& quz eft in Angelo fuperiori , re- 
przfentabit eam pro ut diffufam in viginti .-fpecies vero , 
quz funt in eode Angelo, ita debent coordinari inter fe, 
ut fjpcciesreprzfeatans inferiora nobiliora non reprzfen- 
tet in tant 3 multitudine , ac fpecies reprzfentans infe- 
riora imperfeftiora : ut fic major intenfio, quz reperitur 
in fpecie reprzfentante perferiores naturas , compenfe- 
tur per majorem univerfalitatem repertam in fpecie re- 
przfentante plura inferiora imperfeftiora : ac proinde 
utraque evadat cum z quali immaterialitate tam inter fe, 
quilm in ordine ad intelleftum in quo funt . 

Nec hujus dodtrinz deficit ratio , & exemplum , quq 
illam declarant : Nam primo, ctlm iftz fpecies fine 
exemplat* ab ideis divinis , non prout refpiciunt quod- 
libet ideatum abfolute fumptum & in particulari , fed 
quatenus omnia ideata in particulari componunt totum 
hoc univerfum , ad quod non nifi unica idea datur in 
Deo., propterea proportione fervata fpecies angelica re- 
przfentat plura vel pauciora inferiora juxta majorem vel 
minorem participationem illius univerfalis idezdivinz. 
Exemplum etiam eft clarum : Artifex ( v. gr. ) qui agit 
de lateribus , habet unicam ideam reprzfentantem late- 
res : Artifex vero , qui agit de domibus, habet unicam 
ideam magis univerfalem reprzfentantem omnia ea , 
quz ad conftraendam domum defiderantur . Sic ergo 
difeurrimus de fpecie angelica. 

7 6 Ex his jam conftatad omnes probationes Scoti 
adduftas num. 7$. Ad primam enim dicimus , quod eo 
ipfo quod natura communis fit per fe primo reprzfeu- 
tata, & naturz particulares fub eacontentz reprzfen- 
tentur fecundario , optimi falvatur unitas objefti tam 
fecundum rationem qut , quilm fecundum rationem fub 
qua . Salvatur etiam , quod fpecies refpiciat ut fui meo- 
furam objeftum , ab eoque poffic fumere fuam unitatem . 
Per quod conftat ad fecundam. Ad tertiam: Refpon- 
detur,quod natura divina , eo quod eft infinita , con- 
tinens perfefte tdm in effe rei , quam in effe intelligibili om- 
nes naturas creatas , & quia non poteft fpecificari ab 
aliquo creato , propterea poteft unico tantum illo modo 
naturas creatas reprzfentare. Speciei autem Augclicz 
nequit hic modus reprzfentandi naturas difparatas ac- 
commodari oboppolitas rationes. Unde non reftat alius 
modus fu z univerfalitatis przter fuprd affignatum , qui 
ex nullo capite repugnat fpeciei creatz . Ex diftis etiam 
conftatad confirmationem, quin fit ncceffe aliquid ad- 
dere. 


77 Sed dices: Species hujufmodi vel reprzfentat 
inferiora virtualiter, vel formalitcr ; neutram dici poteft : 
ergo vel hujufmodi fpecies non eft univerfalis ; vel ejus 
univerfalitas inepte explicatur modo przfcripto . Mi- 
nor quoad primam partem probatur : Tum quia etiam 
fpecies noftra reprzfenrat virtualiter inferiora animalis ; 
& tamen non dicitur univerfalis : ergo vel fpecies ange- 
lica non eft univerfalis, vel non reprzfentat inferiora 
tantum virtualiter. Tum etiam: quiaalioquin tantdm 
cognofceret inferiora virtualiter / nam talis eft cogni- 
tio in ratione cognitionis , qualis eft fpecies in ratione 
reprtfentandt . 

L Quoad 
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Quoad fecundam partem etiam probatur : Nam fi 
reprifentaret formaliter inferiora , haberer in fe forma* 
liter eorum naturas , cfim fpecies nequeat formaliter re* 
prifenrare, nifi id quod formaliter continet, ut liquet 
in idea hominis reprifcntante totam domum , qui diffi- 
cile portet reprifentare formaliter partes illius, nifi in 
ea formaliter invenirentur ; fed fpecies angelica non con- 
linct formaliter naturas inferiorum , ali 3 s effent objc- 
dium primarium ,utpote ejufdem natura: cum illis : ergo . 

Hic replica jam tafta eft traft. priced. difp. j. 
num. 109. Et juxta ibi difta potdl relpondcri , admit- 
tendo utramque partem dilemmatis, cx quarum ulla 
nullum fequitur inconveniens contra praecedentem do- 
flrinam , aut univerfalitatem fpeciei. Igitur fiadmitta- 
cur prima pars dilemmatis ; ad primam probationem 
dicendum eft , effe notam dif^aritatem inter fpcciem 
nortram , & angelicam nam fpecies noftra cum repri- 
fentet naturam animalis, prout eft abftrafta pricisea 
natura humana ( v. g . ) nequit defervire ad cognitionem 
formalem ullius natura: in particulari/ non humani, 
quia reprifentat naturam animalis, prout abeaabltra- 
dtaeft; nec naturam leonis aut equi, quia ab eis non eft 
abftrafta; nec reprifentat naturam animalis prout aflu 
diffufam inillis, fed ad fummiim poteft defervire adeo- 
goit ionem confu fam eorum , in quantil.n virtualiter con- 
tinet eas . Coeterum fpecies angelica reprifentat natu- 
ram animalis prout aftu diffufam in naturis inferio- 
ribus. Ideoque , efto reprifentet virtualiter inferiora, 
aequivalet reprifentatiom formali & primarii inferio- 
rum . Hoc explicari poteft exemplo effentii divini , qui 
eft univerfaliflima in reprifentando , efto reprifentet tan- 
tum virtualiter creaturas . Quo exemplo occurritur 
fecundi probationi : Nam Deus cognofcit formaliter 
creaturas, efto effentia illius reprifentet illas tantum 
virtualiter . Species autem angelica potius imitatur 
fpiciem divinam qn 3 m noftras,& proptereii debet dici 
univerfalis , & conducit ad cognitiouem formalem infe- 
riorum . 

Si eligatur fecundi pars dilemmatis ( qui eft pro- 
babilior ) Refpondetur ad ejus probationem , negando 
majorem . Nam bene poteft fpecies reprifentare for- 
maliter aliquod objeftum, quin illud contineat forma- 
liter in ejfe intentionali , dummodo fit objeftum fecun- 
darium, ut patet in effentia divina , qui in effe inten- 
tionali non continet formaliter attributa & relationes, 
ne dicatur attributa, & relationes habere fimul cum 
ea rationem fpeciei , quod omnes Tliomifti negant ; 
& tamen reprifentat formaliter illa . Et ratio hujus eft .* 
nam non quilibet reprifentatio formalis prifupponic 
naturam reprifentatam in fpccie , fed tantum repri- 
fentatio primaria: Unde cum naturi inferiores tantum 
fmr obje&um fecundarium fpeciei angelici , non eft ne- 
ceffe , quod formaliter contineantur in ea • In idea res 
aliter contingit , quia reprifentat per fc primo partes 
domus, ut habent unitatem ordinis, qui unio non da- 
tur in objeftis difparatis a fpccie angelica reprifentatis . 

78 Sed replicabis/ Ex diftis in hac duplici folutio- 
ne infertur, omnes fpecies exiftentes in eodem intelle- 
ftu angelico, vel diverlis,effe ejufdem fpeciei ,■ hoc ne- 
quit admitti, ali 3 s duo accidentia numero diverfaeffent 
in eodem fubjefto*. ergo ratio animaUt nequit tffe tan- 
tdm per fe primo reprilentata . Sequela probatur : Quia 
effentia divina , ut reprifentat in mtellcftu unius beati 
has creaturas potius , quam alias , non unitur modo 
quali fpecific& diverfo 3b eo, quo unitur cum intelle- 
ftu alterius beati reprifentans alias creaturas portibiles: 
item vifiones beatifici non diftiuguuntur fpecie , efto 
una cognofcat diverfas creaturas portibiles ab alia ; non 
alia ratione nifi quia objefhim primarium eft idem ; ergo 
idem dicendum eft de fpeciebus angelicis rcprifentan- 
tibus per fe priino naturam animalis. 

Refpondetur negando fequelam ; Quia ut illi fpe- 
cies diftinguantur effent iali ter , furticit , quod natura ge- 
nerica reprifentata ab illis diftinguatur individualiter , 
ut folet dici de fpeciebus reprifentantibus Petrum , & 
Paulum. Vel dicatur, fufficere ad ej ifmodi diftinftio- 
rtem , quod fpecies reprifentent naturam animalis , prout 
hic connotat inferiora di verfa , in quibus exercite eft con- 
trafta . Hac ratione fpecies abftratfa per noftrum intelle- 
ftum agentem 3 phantafmate hominis eft diverfa fpeci- 
ficc 3 fpecie abltrafta a phaatafiuate equi, efto utra- 
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que reprifentet primario naturam animalis. A,l proba- 
tionem : Refpondetur , quod natura divina unita per 
modum fpeciei ideo non unitur modo fpecie diverfo, 
efto uniatur cum illa divcrlirate reprglcnrandi , quia 
non refpicic intelleftum creatum ut fufccptivum ejus 
primarium, fed intelleftum proprium , rcfprftu cujus 
immobiliter reprifentat omnes creaturas portibiles : & 
cum vifio beatifica fpccificetur 3 forma , qui fe tenet 
ex parte principii, inde eft, quod nec vifiones beati- 
fici debent diftingui fpecifice . At fpecies Angelici funt 
determinati ad intelle&um , in quo funt, & ad repri - 
fentandas has naturas inferiores , & non alias ; & his 
de caulis debent fpecificfc diftingui , efto natura per fe 
primo reprifentata non diftinguatur in effe rei. 

§. III. 

Alia argumenta Scoti . 

79 \ Rguitur fecundi) : Ntm fi fpecies angelica 
t\. elfet univerfalis, portet dari fpecies creata 

fimpliciter mfi lita : nam pollet dari fpecies creata re- 
prifentans infinitas naturas fpecificas & individuales ; 
fed fpecies reprifentans infinitas naturas fpecificas , & 
individuales effet fimpliciter infinita.* ergo portet dari 
fpecies creata fimpliciter infinita. Major videtur certa: 
quia non eft major ratio unius, quam alterius. Minor 
vero probatur .* Nam ubi pluralitas objeftorutn requirit 
majorem perfectionem , ibi infinita pluralitas requirit 
infinitam perfectionem ; licut fi portare fimul plura 
pondera concludit majorem virtutem ; poffe fimul por- 
tare infinita pondera concludere debet infinitam virtu- 
tem ; fed reprifentare plures quidditates concludit ma- 
jorem perfectionem quam reprifentare tantum unam : 
ergo reprifentare infinitas quidditates concludit infini- 
tam perfectionem . 

Explicatur fpecies reprifentans decem quidditates 
haberet perfectionem ut decem divifam in tot fpeciebus 
fmgulas illas decem reprifentantibus ; & fpecies reprifen- 
tans viginti haberet perfectionem duplo majorem in tot 
fpeciebus fmgulas illas reprifentantibus / ergo fpecies 
reprifentans infinitas commeret perfectionem iimpiicitcr 
infinitam. Probatur confequentia : quia in hac calcula- 
tione femper afccnditur fecundum gradum determina- 
ti perfectionis: ergo fi devenitur ad fpcciem infinitas 
naturas reprifentantem, debet etiam perveniri ad fps- 
cicm infinitos gradus perfectionis continentem . 

80 Ad hoc argumentum refpondetur, negando fe- 
quelam. Cujus probatio claudicat in majori.* quia in 
primis fpecies, quas habent Angeli nunc exiftentes, non 
reprifentant nili naturas fpeciiicas individuales , qui 
funt partes huius univerfi , vel qui continentur incau- 
fis naturalibus pertinentibus ad hoc univerfum *, qui 
nequeunt effe fimpliciter infiniti . Deinde eltd polline 
creari Angeli fe excedentes in ptrftCtione fpecifica uf- 
que in infinitum, adhuc non portet dari fpecies repri- 
fentans omnes naturas fpecificas & individuales conten- 
tas fubgencre animalis &c fub omnipotentia divina . nam 
ficut hac nequit omnes eas producere cathegorema- 
tice , ita non poteft dari fpecies , qui omnes illas 
reprifentet . Ju a£ta quod poteft optime falvari iniqua- 
litas in nniverfalitate fpreierum juxta iniqualitatem 
Angelorum . Sed quia dc fafto datur fpecies in Angelo 
inferiori , qui eft immediati fub fupremo, reprifentans 
omnes naturas, qui funt partes hujus univerfi ,& con- 
tinentur fub natura animalis , cum multitudo Angelo- 
rum longe excedat multitudinem fpecicrum contenta- 
rum fub hoc univerfo & non folum fub genere anima- 
lis, fed etiam cujufvis alterius naturi generici ; expli- 
candum ven>t , quomodo falvcttir major univerfalitas in 
Angelo fupremo fupra Angelum immediate iuferiorem . 

A*J quod duplici via occurri poteft . Primo enim dici 
poteft , quod fpecies exiftens Iri Angelo inferiori , priter 
naturas fpecificas contentas fubgencre animalis & perti- 
nentes ad hoc univerfum,vel non reprifentat ullum Ange- 
lum , vel reprifentat alios Angelos in minori multitudine 
quam fpecies Angeli fiiperioris . Secundo dici poteft, quod 
non obltante nniverfalitate fpecitrum poteft contingere, 
quod aliqua fpecies in particulari exiftens in Angelo infe- 
riori fit iqui univerfalis ac fpecies exiftnsin Angelo fu- 
petiori, dummodo colleftio omnium fpecicrum exiften- 
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Dub. IV. Utrum fpecies 'Angeli fint univerfales in reprafentatulo ? 


Ifutn in Angelo fuperiori (it univerfalior quam colle- 
flio fpecierum e umentium in Angelo inferiori .* quia 
aniverlalitas , Gcut pefeftio fpecifica non tam penfanda 
efl ex parte cujufcumque fpeciei figilfatim accepta;, 
aut cujufcumque aftus in particulari, qulm ex parte 
«otius collcftionis fpecierum & afluum . Quod mille 
exemplis explicari valet, qu$ omittimus brevitatis caufa . 

81 Deinde probatio majoris primi fyllogifmi clau- 
dicat in minori ; Nam ex eo quod fpecics reprzfentet 
infinitas naturas fpecie diftinftas, non fequiturefTc infi- 
nitam, cilm contineantur fub determinato genere .Sicut 
fpecies Chrilti reprzfentat infinita individua ejufdem fpe- 
ctei,& non propterea eft fimpliciter infinita , ut optimi 
tradit D. Thomas j. part. quzlt. 10. art. 3. Etrattoefl: 
quia major univerfalitas fpeciei non petit majorem per- 
feftionem arithmeticam , fed tantum geometricam. Un- 
de foldm infertur, qudd illa fpecies eflet fpecifice perfe- 
Qior aliis fpeciebus inferioris ordinis etfi infinitis . Sicut 
ex eo quod anima rationalis excedat fpecifici infinitas 
naturas fpccificas contentas fub genere animalis , non 
fequitur e(Te fimpliciter infinitam. Neque ex eo quod 
yilio beatifica excedat in perfeftione fpecifica infinitas 
intelleftiones inferiores efl fimpliciter infinita. 

$. IV. 

QuodJam corollarium procedentis doBrhu. 

82 "p X diflis infertur primi , Ang-los , qud funt 
XL perferiores , intelligere per fpecics univerfa- 
liores . Hoc confeftarium non folum procedit contrl Sco- 
tiftas, fed etiam contra nonnullos Thomiftas , nempd 
Perraram , Bannez , & alios, quatenus ajunt, hanc ma- 
jorem univerfalitatem non dari juxta differentiam fpeci- 
ficam Angelorum , fed tantum juxta diverfitatem tripli- 
cis hierarchiz. 

Sed corollarium hoc perpetuo tradit Div. Thomas, 
nt videri poteft locis relatis d N. Salm. in przf a nura. 
79. Et ratio efl adeo uni verfalis , at non folum offendat 
hanc majorem univerfalitatem fccunddm differentiam d 
przdiftis Authoribus affignatam , fed etiam fecundiim 
differentiam fpccificam Angelorum . Nam cum omnes 
intellectus angelici fint fpecifici diftinfli , non effet caput, 
d quo hzc diffinitio veoanda effet nili d capacitate re- 
cipiendi diverfas formas intelligibiles: quia , utfupra vi- 
dimus , major claritas non fufficit ad oflendendam diftin- 
ftionem fpecificam , cdm fpecies Chrifli animz reprz- 
fentent fua objelta cum majori claritate , qulm fpecies 
animz feparatz ; & tamen omnes funt ejuldem fpeciei , 
proportione fervata. 

83 S-d obiicies /vroid, cum D.Thoma 1. part.quzfl. 
I08. art. 1. ubi ait .* Ditium cft emmfuprd , dum de cognitione 
Angelorum ageretur , quod fupertores Angeli babent unrucrfa- 
liorem cognitionem quam alii : bujufmodi autem umverfalis 
acceptio cognitionis fecundum tres gradus in Angelis diflingui 
to'e/1: ergo fecundum D.Thomam non datur nifi tri- 
plex gradus fpecierum univerfalium . 

Ad hancauthoritatem optime refpondet Ferre , D. 
Thom. uon loqui ibi de medio intrinfeco ipfius cognitio- 
nis , quale eft fpecies , fed de extrinfeco , quatenus Angeli 
primz & fupremz hierarchiz intelligunt objefta creata 
prout dependentia ab univcrfaliflima caufa, quz efl Deus; 
Angeli mediz hierarchiz intelligunt eadem objcfta ut 
dependentia 3 caufis creatis univerfalioribus:& tandem 
Angeli tertizdc infimz ur dependentia 3 caufis particu- 
iarious & miniis univerfalibus : quz diverfitas non efl 
penfanda ex diverfitate naturz , fed ex providentia 
divina ,quz difpofnit , quod Angeli illius triplicis hie- 
rarcliiz attingerent omnes res creatas per illud triplex 
medium jam declaratum . Cum quo optimi compo- 
nitur , qudd fi confiderentur per ordinem ad fpecies uni- 
verfales , tot fint gradus cognitionum , quot fpecierum ; 
& tot gradus fpecierum , quot gradus Angelorum . 

84 Obiicies fecundo cum Scoto : Nam li Angeli , quo 
funt perfeftiores in effe fpecifico , intelligerent per univer- 
faliores fpecies , pofTet creari Angelus, qui omnia intel- 
ligeret per fuam fubflantiam ; led oppofitum conflat 
ex diflis dub. 1. ergo . Major probatur : Supponamus, 
Angelum fupremum nunc exiftentem intelligere omnia 
per duas , vel tres fpecies , certum efl , quod Deus poteft 
producere alium fuperiorem & ficin infinitam: ergo fi 
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fpecies funt univerfaliores , quo Angeli funt perfeftiores 
in effe fpecifico , cito deveniremus ad aliquem , qui om- 
nia intelligere! per unam , ac per confequens per fuam 
fubflantiam . 

Refpondetur , quod eflo Angelus nunc fnpremus 
non intelligeret omnia nifi per duas fpecics, aliam fub- 
flantialcm, & alteram accidentalem; adhuc hzc doo 
falvarentur , & quod Angelus eo fuperior, qui poteft 
produci , intelligeret per univerfaliores fpecits,& quod 
non intelligeret omnia per fuam fubflantiam. Et ratio 
efl : quia Angelus nunc fupremus cognofcit fe per unam 
fpeciem, & alia inferiora per aliam, fed ad cognofcen- 
dura Angelum illum fuperiorem polfibilcm indigeret 
alia tertia fpecie , quz de novo ei infunderetur 3 Deo in 
illa hy pothen , quia nullus Angelus poteft cognofcere fibi 
fuperiorem per fpeciem reprzfentantem ipfum & alia 
ioferiora . At Angelus fuperior fupremo nunc exiflenti, 
cognofceret fe per fuam fubflantiam , quod efl commu- 
ne omnibus Angelis , & alia fpecie accidentali non fo- 
lum omnia, quz funt inferiora Angelo fupremo nunc 
exiflenti , fed etiam ipfum Angelum fupremum uunc exi- 
ftentem. Unde aperte fequitur, & quod nullus Ange- 
lus fit poffibilis , qui intelligat omnia per fuam fubltan- 
tiam , & quou Angelus fuperior Angelo fupremo nunc 
exiflenti intelligeret per univerfaliorem fpeciem. 

85 Sed dices. , juxta hanc folutionem jam nos incide- 
re in fententiam Scoti . cum in Angelo infimo concedere 
teneamur maximam multitudinem fpecierum , quarum 
unaquzque fit adaptata fuoobjeflo in particulari ,&ca- 
reat univerfalitate . ^ Refpondetur, negando aflumptum : 
nam hoc concelTo, auhuc non convenimus in punfto 
principali cum Scoto: Quia ifle abfque ulla diftinftio- 
ne negat univerfalitatem fpeciei , fivd refpeftu fuperio- 
rum,iive refpeftu inferiorum : Nos vero cum D. Tfio- 
ma ita multiplicamus fpecies ad multiplicationem fu- 
neribrum , quod fimul concedamus univerfalitatem in 
fpeciebus reprzfentanribus inferiora . Nrc mirum : nam 
efTentia divina non efl univerfalis refpeftu fui, eflo fit 
univerfaliffima refpeftu inferiorum. Et io hoc eft, nos 
inter , & Scotum totalis . 

85 Infertur fecundi , totam doftrinam hucufque tra- 
ditam extendi debere ad fpecies fupernaturales , quid- 
quid quidam Neothericus dicat* Ratio depromitur ex 
D. Thoma infrl quzft. 6 2. art. 2. Nam edo natura non 
concurrat per modum difjpofitionis ad gratiz dona, ut 
conrra Pelagium tradunt Catholici in trafl. de Auxiliis, 
nihilominus Deus ex fua liberalitate, & quia ita decebar, 
dedit illa dona juxta gradum naturalium . ergo idem di- 
cendum efl de fpeciebus. Maximi : Quia univerfalitas 
fundatur immediati fupra immaterialitatem , ut fupr 3 
diximus ,• hzc autem ortum ducit 3 fubjefto : & ideo di- 
xit D. Thomas , modum cognofcendi fcientiz infufz 
Chrifli Domini effe juxta proportionem animz noflrz, 
ex qua ratione deducitur, fpecies ejus effe minOs uni ver- 
fales qu 3 m angelicas : ergo Angelus fuperior etiam in 
fupernaturalibus debet inielligere per fpecies univerfa- 
liores qu 3 m Angelus inferior . Adde : Qnia eflo fcientia 
fupernaturalis non admittat diftinflionem in homine & 
Angelo; admittit tamen majorem & minorem intenfio- 
nem, ficut contingit in fcientia beata.’ ergo dummodd’ 
aliqua ratio fpecial is aliunde non detur, ur data fuit in 
Chriflo , juxta infr 3 dicenda, non erit cur fpecies huic 
fcientiz drfervientes non habeant huncexceffum; & cum 
hic exceffus nequeat explicari in intenfione tantilm , 

J juantdm in multitudine objeflorum , manet , quod mu 
pecies poflit , & debeat habere majorem univerfalita- 
tem quam alia. Jam fic; fed inter Angelos przditos 
hac (cientia infufa non eft fpecialis ratio, quare perfe- 
ftiores in oatura &in fcientia infufa non habeant hanc 
majorem univerfalitatem fpecierum : ergd defafto illam 
habent . 

87 Sed obiicies primi : Nam ex hac doftrina fequi- 
tur , fpecies fupernaturales angelicas effe perfeftiores 
fpeciebus Chrifli Domini, cum fint univerfaliores; fed 
hoc efl falfum & contra N. Salm. trafl. 2i.difp»2i. num. 
14. ergo. • 

Obiicies fecundo • Nam fequitur etiam , fpecies fu- 
pernaturales Angeli & Chrifli diltingui fpccifici , ut ex 
fe conflat : ergo etiam cognitiones : paret confequentia , 
nam cognitiones diflinguuntur per principia ; fed hoc 
eft falfum , aliis fcientia infufa in Chriflo difliogueretur 
L 2 fpecie 
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fpecie i fcientia infula Angcjorum. - ergo fpecies fuper- 
naturales Angeli non funt univerfaliorcs quam fpecies 
Chrifti ,oec fpecies unius Angeli quitn fpecies alterius . 

Ad primam objcCtionem rcfpondetur, negando fe- 
quelam Quia optime ftat , fpecies angelicas excedere 
in univerfihtate fpecies fupernaturales Chrifti Domini*, 
& illas efie illis ablolui£& limpliciter perfeCtiores , pro- 
pter rationes 2 nobis tradendas traft. de Scienti* Chrifti 
difp. 4. dub. ;. ubi omnino videnda: funt . 

Ad fecundam refpondetur , concedendo fcquelam. 
Ex qua tantiim potell inferri, quod quatlibet cognitio 
omnino adaequata cum fpecie in Chrifto fit diftinCta fpe- 
cifici i cognitione Angeli adzquata infuper cum fua 
fpecie ; fecils vero fi ex pluribus fpeciebus Chrifti adz- 
quantibus univerfalitatem fpeciei angelicz, & cateris pa- 
ribus defumatur unica & indivifibilis cognitio . Neque 
ex hoc infertur ,fcienriam infufara in utroque efie fpecie 
diftinCtam.*nam aliunde fumitur unitas vel diltinCtio 
fcientiz feu luminis aliunde unitas (ScdiftinCtio fpe- 
ciei .* unitas enim & diltinCtio fcientiz fumitur ex uni- 
rate grati? feu vifionis, 3 quibas dimanat*, & aliunde 
aCtus ad$quatus & objectum ad?quatum in utroque fe- 
cundtim feeft ?quft uni verfale , & hac ratione debet efie 
ejufdem fpeciei in Angelo & Chrifto .quamvis io Cnri- 
Ito habitus fit magis intenfus quim in Angelo. Cxte- 
rum fpecies produitz funt accommodatz ad im nateria- 
litatem uniulcujufque naturz, ex qua totaliter pendet 
major aut minor uitverfalitas illarum ; & quia natura 
humana Chrifti Domini non eft zqui immaterialis ac 
satura angelica , non debuit fetfi poffet) ejus fpecie* 
efie zque ani ver falis ac angelica. 

DUBIUM V. 

An Angelus inferior comprehendat 
fuperiorem ? 

88 TXUplex eft fpecies comprehenfionis intelle- 
JL/ Ctualis juxta analogiam corporalis • alia, 

S uz coincidit przcise cum confequtione rei , juxta illud 
,jrit. Tenui eum , nec dimittam . U.ide quicunque co- 
g.iofcir alium quidditative .comprehendit eum hac fpe- 
cie co.nprehenfionis , quia tenet eum intelle&ualiter . Sed 
hzc acceptio comprphenfionis eft aimislata;& nullus 
poteft dubitare Angelum inferiorem ita comprehendere 
fuperiorem. Alia.quz eft propria & ftriCta , confidit 
in eo, quod objeftumita cognofcatur .quod nihil fit in 
eo cog mfcibile , quod clare & diltinSO ab ea «m co- 

f nofcatur . Cuius deferiptiouem defumpfimus non foldm 
fautoribus noftrz fententiz, quos infra referemus ,fed 
etiam ab Adverfariis ( Quod notare opetet in limine 
hujus controverfi* , ne lis noltra fit tantum de voce) Et 
merito: quia eam ita defcriplit Magn. Parens Auguft. 
ep- t iz. per hzc verba : Torum Ulum comprehenditur viden- 
do , quod ita videtur , ut nihil ejus lateat videntem ; aut cujus 
fines circunfpici vel circumfcribi poffunt . Et in lib de Civit. 
Dei cap. 8. ait: Quidquid feientia comprehenditur , fcientis 
comprebenfione finitur , quatenus nimirum nihil eft. in re ftc co- 
gnita , quod fit extra cognitionem comprehendentis . Hancdef- 
criptionem adhuc ex preffius tradit D. Thomas quzft.ao. 
de Ver it. art. 5. ubi ait.* ImpoJJibUe eft , quod anima Cbri/li 
fciat omnia , que Deus poteft facere , ftait impojibile eft , quod 
comprehendat virtutem divinam . T unc enim unaqueque res 
comprehenditur , quando ejus definitio fcitur . Definitio enim 
eft virtus comprehendens rem. Cujuslibet autem virtutis 
definitio fumitur ex bis , ad que virtus fe extendit , un- 
de fi anima Chrifti fciret omnia , ad que virtus Dei 
fe extendit , comprehenderet omnino virtutem Dei . Ubi ad 
omnimodam & ftriCtam comprehenfionem non recur- 
rit (ut volunt Aiverfarii) adzqualem claritatem inter 
objeCtum cognitum & intelleCtum cognofcentem . Idem 
tradit ;. p. q. io. art. 2. ad ;. ubi hzc habet : Horum au - 
tem quadam funt in f >/<i potentia divina ; Cf bujufmodi non 
omnia cognofit in Verbo anima Chrifti . Hoc enim effet com. 
prehendere divinam virtutem , Cf per confequens efjentiam di- 
vinam .' virtus enim quclibet cognofcitur per cognitionem om- 
nium, in que poteft . Et io hac i. p. fupri q. 12. art. 8. 
ait: Nullus igitur intellehl.it creatus , videndo Deum , poteft 
tc&nofccrc omnia , que Dius facit , vel facere poteft. Hoc e ni» 


effet comprehendere ejus virtutem. Unde Certi falluntor ali- 
qui , qui ad comprehenfionem ftriCtam przrequirunt , ut 
conditionem neceffariam , zqualitatem omnimodam ia- 
ter modum cognofcentis & modum rei cognitz; ciitn 
hzc nullatenus exprimatur i D. Auguft. & D. Thom. 
Et in hoc fenfu procedit pr?fcns dubium . 

Pro quo fupponendum eft , Angelum hac ftriCta 
comprehenfione comprehendere feipfum , & Angelum 
inferiorem quia intellectualitas ejus adzquat in fubftan- 
tia & modo ejus intelligibiiitatem , & fuperat intelligi- 
bilitatem inferioris. Unde folum vertimus indubium, 
an Angelus inferior comprehendat fuperiorem ? Circa 
quod adhuc eft fupponendum , nos non loqui de com- 
prehenfione , quz attingit in Angelo fuperiori quidquid 
eft cognofcibile in omni linea, fi v& pertineat ad lineam 
fupernaturalem, fivj ad omne id quod petit principium 
' fupernaturale , ut funt f itura & cogitationes cordi uin, 
quia fermotantdm eft de his, quz naturalem cognitio- 
nem non fuperant . 

His ita & neceffario pro intelligentia quzftionis pr?- 
libatis : Circa hoc quzfitum duplex eft principalis fen- 
tentia , & unaquzque illarum habet in triplici Schola 
fuos Patronos . Primi eft negativa, cuius patroni ea 
Schola Thomiftica funt Cijet. N.zar, Zumel, S*rra, 
L:zana, Ferre, Godoy , Giuet , S:rna , Cirrafco Biyo- 
naiufuis Manufcriptis , quibus exparte adbzretLsbo- 
nienfis , quatenus afierit, Angelum inferiorem oo.i com- 
prehendere fuperiorem ,nifi ab eo illuminetur . quz feo- 
tentia eft valde communis inter modernos . Ex Schola 
Societatis Suarez , Quiros , Arriaga , & alii . Et ex Scho- 
la Scoti plures , fupprefio nomine , referuntur . 

Sicnnda eft affirmativa , cujus Patroni ex Schola 
Thomiftica funt Fcrrara , Banncz , Vifforia , Sotns , 
Arauxo, A 1 belda,& N. Salm. tn przf difp. 6. dub.;. 
& alii . Ex Schola Societatis Ripalda , Molina , Vaz- 
quez ex fuppofitione, quod ad comprehenfiooem non 
requiratur cognitio a&us liberi . Et denique es Schola 
Seraphica Dtigadiilo, & plures alii. 

f. I. 

Sententia noftra affirmativa. 

89 "PX Icendum eft , Angelum inferiorem coropre- 
\J hendere fuperiorem . Hzc conclufio vide- 
tur exprefli D. Thomz 2- Contra gent. cap. 98. ubi do- 
cet: Intellectus Angeli habet virtutem comprehendendi omnes 
fpecies Ct dtfterentias entis . Qjz verba intelligi non poffunt 
de compreheniione mimi, propria coincidenti cum co- 
gnitione przcisi quidditativa ,ciim rx comprehenfione 
probet cognitionem quidditativam ; alias probaret idem 
per idem . 

Deinde probatur ratione : Angelus inferior vi fua 
naturali poteft quidditati vd cognofcere omnia tam for- 
malia quim virtualia , quz naturaliter funt cogno- 
fcibilia in Angelo fuperiori : ergo poteft naturaliter il- 
lum comprehendere . Confequens evidenter colligitur 
ex antecedenti , fi vera funt, quz przlibavi mus cum 
D. Auguft. & D. Thoma in limine quzftionis , quz om- 
nino recolenda funt . Antecedens vero probatur: nam 
edentia Angeli fuperioris , necnon omnes modi in ea 
formaliter exiftentes , & cunfta in ea eminenter con- 
tenta funt objefta proportionata virtuti Angeli inferio- 
ris : ergo . Antecedens probatur : tum quia omne ens na- 
turale eft objeftum proportionatum cujuslibet intelle- 
ftus Angeli, ut clari deducitur ex D. Thoma in hac q. 
55. art. 2. ubi ait : Potentia intellebliva infuhftantiis fpiritua. 
libus , id eft Angelis , naturaliter completa eft per fpecies intel- 
hgtbiles connaturales , inquantiim habent fpecies intelligi biles 
connaturalcs ad omnia uitelligenda , qua naturaliter ccgno- 
fcere poffunt . Tum etiam: nam infr$ q. 84. art. 7. ait, 
qood ita eft proprium obie&um intelleftus angelici , fi- 
ent eft quidditas materialis intellectus humani ,*fcd hzc 
eft objeftum proportionatum noftri intelleCtus pro hoc 
ltitu:ergo omnis fubftantia angelica eft objeCtum pro- 
portionatum cujuslibet intclIeCt us angelici . Tum deni- 
que: infrd q. tod. art. docet, quod Ang«*lus inferior 
nequit illuminari i fuperiori de rebus naturalibus , & ad 
naturalem cognitionem fptCtantibus / ergo juxta ejus do- 
ctrinam Angelus fuperior , necnon omnia , quz rilm 
virtualiter quam formaliter contineatur ia eo , pertinent 
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ad objeffam proportionatam intellectus Angeli infe- 
f ioris . 

90 Miffis aliis folutionibus minoris momenti : Ref- 
pondent jam communiter Adverfarii , quod ad rigoro- 
fam comprehenfionem non (inficit , quod objeftum at- 
tingatur fecunddtn omnia formalia & virtualia illius, 
fed etiam requiritur, quod attingatur modo ita perfe- 
cto, quo petit naturaliter cognofci;ad quod requiri- 
tur, quod immaterialitas & intellectualitas cognofccn- 
tis adaequet in perfeCtiooe fpecifica intelligibilitatem ob- 
jeCti cognofcendi,ac proinde ad comprehenfionem paffi- 
vam Angeli fuperioris per Angelum inferiorem erat ne- 
ceffe , qu6d Angelus inferior cognofceret modo tam per- 
fcCto, quo Angelus fuperior cognofcit feipfum ;quod 
ftare non potelt propter exceffum fpecificum , quem 
habet Angelus fuperior fupra Angelum inferiorem. 

Sed hzcevafio przocupata manet ex diCtis in limi- 
ne quzft. ex D. Auguft. & D. Thoma : Nam ex eo quod 
intelleCtus creatus cognofceret quidditativfc omnia tam 
formalia quam virtualia , quz continentur iu Deo , reCte 
&ex vi forrnz probat D. Thomas in locis fuprd addu- 
ctis, & cum eoTtiomiftj, comprehendere Deum ,quld- 

! [uid fit de modo majoris perfeCtionis in cognofcibilitate 
eu intellectualitate objeCti : ergo pariformiter , elto An- 
gelus fuperior excedat aliquo modo in intelligibilitate 
& i itelleCtualitate Angelum inferiorem , poterit hic illum 
comprehendere comprehenfione (triCta , fi femel cogno- 
fcit omnia tam formalia quam virtualia illius . 

91 Deinde refellitur ; Chriltus per fciontiam infufam 
comprehendit comprehenfione ftriCta unionem hypofta- 
ticam,& fcientiam beatam in communi fententiaAd- 
verfariorum ; non alia ratione nifi quia attingit quidquid 
tamformaliter qudin virtualiter continetur in eis, elto 
cogoofcibilitas illorum ficut & intellectualitas, & entitas 
habeant in feipfis modum majoris j>erfeCtionis : ergo li- 
cCt Angelus fuperior excedat inferiorem in modo ha- 
bendi intelleClualitarem & intelligibilitatem, potefthic 
comprehendere illum , dummodo hic exceffus non im- 
pediat ad attingenda omnia formalia & virtualia , quz 
continentur in eo. 

Explicatur : Ad rigorofam comprehenfionem alicujus 
objeCti fufficit,qudd inter objeCtum cogoofcibile & intel- 
leCtum feu virtutem cognofcentem detur convenientia 
in immateriali tate formaliter fumpta feu quoad gradum , 
quin obftet aliquis exceffus in materialirate materiali- 
ter fumpta feu in perfeCtione fpecifica , ut liquet in ex- 
emplis proximd adduCtis •, fed Angelus inferior convenit 
cum Angelo fuprriori in eodem gradu immaterialitatis, 
ciim hic fit objeCtum proportionatum illius : ergo licet 
Angelus fuperior excedat in perfeCtione fpscifica An- 
gelum inferiorem , potelt hic illum comprehendere . Vi- 
deantur omnino , quz dicimus traCt. de Scientia Cbri/ti 
difp. j : d num. 25. ubi enervatz manent evafiones Ad- 
verfariorum , & diferimen intentum ab illis iater rem, 
quam agimus , & exempla fupra addufta . 

Ulteriils refellitur pr;difta folutio : Nam tunc ob- 
je&umi ItriCtS comprehenditur, quando nihil ejus latet 
evidentem, aut quando nihil eft in objeCto cognito, 

2 uod fit extra cognitionem comprehendentis : quia tunc 
nes illius circumfpiciuntur ; vel circumfcribuntur ; fed , 
dato quod Angelus inferior cognofcat omnia formalia 
& virtualia Angeli fuperioris, nihil e(t in objeCto cognito, 
quod fit extra cognitionem comprehendentis : quia ad- 
huc major ille modus cognofcendi , qui eft in Angelo fu- 
periori , cognofcitur clard & diftinftc ab inferiori : ergo 
comprehendit illum ftriCta. 

92 Tandem refellitur : Nam fpecies exiftens in An- 
gelo inferiori Sc reprzfentans fuperiorem , non folum 
quidditativfc fed etiam comprehenfivi reprzfentat illum: 
ergo etiam Angelus inferior peream comprehendit eum . 
Confequentia videtur cert£ bona : nam cum hzc fpecies 
fit connaturalifilmaAngelo inferiori, & cum eo omnimodS 
proportionata , potelt illa ad$quatd uti . Antecedens vero 
probatur : nam fpecies , quz eft ejufdem immaterialitatis 
cum objeCto , nequit non illud reprzfentarc comprehen- 
ftvS ; fed fpecies exiftens in Angelo inferiori reprzfen- 
tans fuperiorem eft ejufdem immaterialitatis cum eo: 
ergo reprzfentat illum comprehcnfivfc . Major, & minor 
fimul probantur.* nam hujufmodi fpecies reprzfentat 
Angelum fuperiorem quidditativC: ergo eft ejufdem im- 
materialitatis cum eo, & reprzfentat illum comprehen- 


five . Patet confequentia : nam non alia ratione repugnat 
fpecies creata reprzfentans Deum quiddirativi , nifi 
quia effet ejufdem immaterialitatis cum Deo, & effet 
coinprehenfiva illius. 

9; Explicatur hoc, & fimul impugnator folutio 
communis Adverfariorum , maximi Goueti , afferentis , 
quod hujufmodi fpecies non recipitur connaturaliter io 
Angelo inferiori , & quod fecundum fuum ctfe diminutum 
non eft ejufdem prorfus immaterialitatis cum Angelo 
fuperiori . Nam primd fpecies exiftens in Angelo iofe- 
riori reprzfentans fuperiorem refpicit aliquem tntel- 
leftum connaturalillimi ; fed non intelleftum Angeli iu- 
perioris, ut exfe conftat,& non negabunt Adverfarii: 
ergo oportet, quod connaturaliffimi recipiatur in iotel- 
leitu Angeli inferioris. Dcmdi : Exceffus, quem Ange- 
Ius fuperior dicit fupra entitatem fpecei exiftentis in 
Angelo inferiori, non tollit, quod hzc adzquet illum 
iu cjfc reprzfentativo & intelligibili : ergo elt ojufdem 

{ irorfus immaterialitatis cum illo in cjfc reprzfentativo 
eu intelligibili quod fuffteit ad ftridam comprehenfio- 
nem, ut exfe liquet. Probatur antecedens: tum quia 
exteffus, quem Angelus fuperior dicit fupra entitatem 
fpeciei exiftentis in Angelo inferiori, non tollit, quod 
du? fpecies exiftentes in Angelo inferiori & reprffentates 
duos Angelos fuperioresfe excedant iu effe reprzfentati- 
vo fpecitico feu in intelligibilitate fpecifica : ergo Tignum 
eft , quod unaquzque adzquat foura objeftum in efe 
reprzfentativo & intelligibili /alids menfura perfeftionis 
earum nontdm effet objeftum, qudm intelleftus .Tuin 
etiam: nam fpecies reprzfentans Angelum fiiperiorem 
continet eadem przdicata formalia illius : ergo adzquat 
illum in effe reprzfentativo fpecifica . 

6. II. 

Argumenta oppofite fententie. 

94 A Rgaitur primo, unum Angelum alterum com. 
II prehendere eft illum circunfcribcre , fed An- 
gelus inferior nequit circunfcribere vi fua naturali An- 
gelum fuperiorem : ergo nequit illum comprehendere . 
Minor probatur : nam ut unus Angelus alterum circun- 
feribat, requiritur omnino, quod non fit major intelli- 
gibilitascircuofcripti qudm intelleftuaiita.s circunfcriben- 
tis -, ut confiat ex circunfcriptione locali , ad quam in- 
difpenfabilitcr requiritur, quod fuperficies corporis lo- 
cati non excedat luperficiem corporis locantis ; fed intel- 
ligibilitas Angeli fuperioris eft major qudm intelleftua-i 
litas inferioris. Patet minor : quia intelligibilitas illius 
omnino adzquaturcum fua intelleftua litate , cdm utra- 
que dimanet ab eadem natura, in qua fundatur. 

Hoc eft przcipuum fundamentum & d priori Ad- 
verfariorum : in cujus enodatione necefsfc eft aliquantu- 
lam immorati , ut ncrvofnls, quo polfimus, ejus vis 
frangatur. Proquo notandum eft ;r«icum Div.Tho- 
nn fuprd quzft. 1 2- art.4. quatuoreffe gradus immate- 
rialitatis juxta totidem gradus facultatum cognofcen- 
tium & fpecierum. Primus eft earum rerum, quz ita 
habent effein materia individuali , qtiod polline immu- 
tare potentiam fenfitivam , quz aliquo modo eft eleva- 
ta d materia. Secundus eft earum , quz partim fune in 
materia, & partim elevatz ab illa , quatenus ,efto fmt 
in materia lenfibili , poffunt d conditionibus individua- * 
libns abfirahi: Et huic gradui correfpondet intelleftus 
nofter pro hoc ftatu,qui etiam pirtim eft in materia, 
eo quod eftaftusanimz,quzelt forma corporis , d quo 
aliquo modo dependet in operando ; & partim fupra H- 
lam,quia eft entitativi fpiritualis. Tertius eft earum 
rerum , quz omnino funt feparatz d materia phyfica , 
liede non d potentialitate : Et huic objefto correfpondet 
intelleftus eodem modo feparatus d materia cum po- 
tentialitate ad operandum . Quartus tandem eft aaus 
puri , in quo conveniunt omnia przdicata Dei fivi pri- 
mordialia fivd attributalia: Et huic correfpondet intel- 
leftus , qui etiam eft aftus purus . Ex quibus conltat , 
omnes Angelos gaudere eodem gradu immaterialitatis. 

Notandum eft fecundo , quod cdm in Angelis non 
detur diftinftio purS numerica , debet a (lignari intellrgi- 
bilitas &intelleftualitas formalis, quz confiituat gradum , 
in quo omnes Angeli conveniant fpecifici : quia litet di- 
vidatur in plurcs intelligibilitates fcu iuteUeflualitates 
L 1 fpeci* 
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fpecificas •, hoc tamen fe habet de materiali & per acci- 
dens: unde in ratione gradu non folumeft genetica, fed 
etiam fpecifica , non admittens diverfitatem fpecificam 
plurium intellcftualitatum formalium. Sicut effentia di- 
vina te attributa conveniunt in eodem grado formali 
quafi fpecifico intelligibilitatis & intelleftualitatis , lic£t 
materialiter & quafi per accidens habeant aliquam di- 
verfitatem quafi fpecificam. Ceterum (icnt ifta diver- 
firas miteriaiis comparativi ad gradum non obftat,ut 
elTentia divini comprehendatur ab attributo fapientiz, 
efto fuperet illud in immaterialitate de materiali habita ; 
ita excefliis , quem dicit Angelus fuperior fupra infe- 
riorem , non obftabit ad comprehenlionem , (i conve- 
niunt in illo tertio gradu immaterialitatis. 

Hinc refpondetur, ad comprehenfionem fufficere, 
quod comprehendens attingat omni3 formalia & vir- 
tualia objefti comprehenfi: quia eoip;o circunfcribit il- 
lud , ad quod de materiali eft aliquis exceftus entitati- 
vustftcut fuperficies locans undequaque circunfcribens 
aliquod corpus, totaliter illud comprehendit, efto fu- 
perficies locata fit materialiter perfeftior qudm fuperfi- 
cies locantis. Et hzc eft mens D. Auguft. ut ex ejus 
verbis colligi poteft: cui confonat Div. Thomas , dum 
locis fupra relatis tantum exigit ad comprehenlionem 
ftriftam,qudd intelleftus cognofcat omnia formalia & 
virtualia ,quz funt in objefto. Cui etiam favet exem- 
plum fapientiz di vior. Unde efto Angelus fuperior qx- 
cedat Angelum inferiorem in intellectualitate & intolli- 
gibilitate materiali feu entitativa , hoc non debet obfta- 
re ad comprehenfionem illius , fi femel conveniant iuin- 
teHigibilitate te intelleftualitate formali, & Angelus in- 
ferior cognofcat omnia formalia & virtualia Angeli fu- 
perioris . 

95 Sed dices (& erit fecundum argamentum ) Ad 
comprehenfionem ftriftam requiritur , quod modus co- 
gnofeentis adzquet modum proprium ipfius objefti ; ad 
quod defideratur , quod conveniant in immaterialitate 
de materiali ; fed in hac Angelus inferior non adzquat 
fuperiorem : ergo nequit illum comprehendere. Major 
probatur pluribus teftimoniis D. Thome , qui afferit, 
intelleftum creatum non polTe comprehendere Deum , 
efto poffet omnia ejus przdicara tam formalia, quam 
virtualia cognofeere , quia non cognofceret Deum modo 
prfeftiffimo,quo cogoofcitur,& petit cognofci i feipfo . 
Videatur omnino in hac r.part.quzft. 12. art. 7. przci- 
pni ad 2. ubi pro hac explicatione adducit teftimonium 
£). Auguft. relatum in limine qurftionis . Idem tradit 
quzft 20 de Ver it. art. 4. ad 9. ubi ait: Dato etiam qudd 
cmntnb /cire omnia , que fcit Verbum , non adequaretur nume- 
ro /citorum quoad medum ferendi , quamvis effet equahs nu- 
merus utrobique. Qtiid clarius ?Idem tradit 3. part. quzft. 
io. art. 2. ad 3. ubi inquit : Quantitas fcientie non /obim at- 
tenditur penes numerum ft bilium , fed etiam fecundum clari- 
tatem cognitionis . Quamvis igitur fcientia anime Cbrifii , 
quam babet in Verbo , partficetur fcient/e vtfionis , quam Deus 
tabet in feipfo quantum ad numerum fcibihum , fcientia Dei 
excedit in infinitum quantum ad claritatem cognitionis . In 
quibus locis ratione formx fuadet D. Thomas incom- 
prehenfibilitatem Dei ab intellecti crea to, quia non po- 
teft cognofci fecundum modum perfeftum , quofcipfum 
cognofcir , efto cognofceretur fecundum omnia formalia 
& virtualia illius . ergo fi Angelus inferior non cogno- 
fcit Angelum fuperiorem cum tanta claritate , quanta 
petit i feipfo cognofci , efto cognofcat omnia formalia 
& virtualia illius , non debet illum comprehendere . 

Hoc argumentum propofitum eft a nobis traft.de 
Scientia Cbri/h difp. 2. num.9. ubi ejus folutio , omnino 
videnda eft. Nunc addimus, quod dato per impolfibi- 
le , quod intelleftus creatus videret omnia , que tam 
formaliter , quam virtnaliter continentur in Deo, adhuc 
non comprehenderet Deum , bend vero Angelus inferior 
fuperiorem , fuppofito quod attingat omnia, quz tam 
formaliter, qudin virtnaliter continentur inipfo. Ratio 
diferiminis elt : quia inteileftus creatus non conveniret 
cum Deo io eodem grado immaterialitatis , ut fupponi 
debet, neque in claritate cognofcendi de formali petita. 
Maximi , quia ex impoifibili fequitur quodlibet • At 
Angelus inferior naturaliter poteit cognofeere omnia , 
que tim formaliter , quam virrualiter continentur in 
Angelo fuperiori; aliunde convenit cum eo in eodem gra- 
du immaterialitatis , te ia claritate illum cognofccudi de 


formali exafta , te Angelus fuperior tantQm excedit In- 
feriorem in modo cognofcendi quoad aliquem modumr 
cognofcendi de materiali & per accidens petirom ; qui 
exceficis nou debet impedire ad rigorofam comprehen- 
fionem . 

96 Arguitur tertio : Angelus inferior illuminatur de 
aliqua ventate naturali ab Angelo fuperiori : ergo nequit 
illum comprehendere. Comequcntia eft evidenter bo- 
na: ideo enim in noftra lententia quilibet Angelus eft 
compHienfi vus totius entis naturalis , quia eft completi 
te p-rfefti intelleftualis . Antecedens vero probatur ex 
D Thoma infra quzft. 106. art. 1. ad 2. ubi ait : Unus An- 
gelus non illuminat alium tradendo ei lumen nature ,gratie , 
O ghrie\fed Confortando lumen naturale ipfius y & mani/ e - 
/la >do ei veritatem de bu , que pertinent ad /latum nature , 
gratie , Cr g/orie . 

Et confirmatur cum D. Thoma 1. dift. 9. quzft. 1. 
art. 7 - ad 4. ubi ait : Qiod fi Angeli haberent naturalia tan- 
tum , adhuc lumen unius excederet lumen alterius ita pof- 
fet e/fe aliqua illuminatio & perfctlio . Ex quibus verbis 
formatur argumentum . Data ifta hypotheii , quz eft 
polfibilis , Angelus fuperior polTet illuminare inferiorem ; 
fed non circa fnpernaturalia : ergo circa naturalia', fed 
eodem modo dilcurrenjum eft de lumine naturali nunc 
exiftente in utroque Angelo : ergo circa naturalia Ange- 
lus fuperior illuminare poteft inferiorem: ergo hic illum 
comprehendere non valet. 

Hoc argumentum retorquetur ad hominem con- 
tra Ferre , cujus eft: Tum quia Angelus inferior quan- 
do illuminatur d fuperiori circa naturalia , vel eft ne ve- 
ritate, de qua Angelus fuperior prius illuminatur i Deo, 
in quo juxta ejus lententium coniiftit rigorofa illumina- 
tio i vel non ? Si dicat primum , utique fequitur nec An- 

E lum fuperiorem comprehendi i feipfo , antequam k 
eo illuminetur. Si vero hzc illuminatio a Deo farta 
Angelo fuperiori non impedit ad comprehenfionem , 
quare obftabit comprehenfioni Angeli inferioris? Si di- 
cat fecundum, ut fatetur mim. 1021. opponitur fibi ipfi : 
fiquidem concedit cum D. Thoma, quemlibe: Angelum 
cognofeere quidditative omnia, quz pertinent ad hoc 
umverfum , te confequenter omnia , quz fivi formaliter 
five eminenter funt in Angelo fuperiori. 

Tum etiam .-nam ipfe Ferre num. 1 197 ftatnit pro 
conclufione , quod , loquendo proprie de illuminatione, 
circa ea, quz omni gratia feclufa ab Angelis valent co- 
gnofci, non datur inter eos illuminatio. Quod fuadet 
hac ratione : nam cuilibet Angelo datum eft immediati 
a Deo lumen naturale comprehenfi vom omnium rerum, 
quz cognitione naturali poftunt cognofci : infu per dat* 
funt ei fpreies reprzfmtativz omnium naturalium exi- 
ftentium in hoc univerfo: his autem duobus principiis 
poteft quilibet Angelus omne ens naturaliter cognofci- 
bilc (ic plene cognofeere , qnod nulla fornialitas, nullufve 
modus cum lateat ■ ergo de naturaliter cognofcibilibns 
ab Angelis non datur propria illuminatio inter eos. Et 
cum libi objeciflct illa duo teftimonia nobis objtfta , In- 
terpretatur illa non de illuminatione rigorofa , fed de alia 
late accepta, quz coincidit cum loqutione ; aitque fo- 
lum de naturalibus , qti* viribus naturz Angelus nequit 
percipere , Angelus fuperior prius illuminatus a D.o il- 
luminat inferiorem , ut circa futura libera te poflibilia , 
quz nou continentur in virtute caufrrum naturalium 
pertinentium ad hoc univerfum. En quomodo ref- 
pondet ad objtfta , quz nobis nunc opponit ,& cum 
ejus doftrina nos etiam refpondemus, quin fit neceffe 
aliquid aliud addere przter interpretationem authori- 
utum D. Thomz . 

97 Ad primam refpondetur , D. Thom. efto conce- 
dat , illuminationem poffe fieri inter Angelos de his, quz 
pertinent ad ftatum naturz , intelligi de futuris liberis & 
pofiibilibus naturalibus, quz non continentur in virtute 
caularum naturalium pertinentium ad hoc univerfum, 
quod, Ut ex fe patet , non impedit comprehenlionem An- 
geli inferioris relate ad fuperiorem. Ad fecundam ref- 
pondetur, Div. Thomam non debere intelligi de illumi- 
natione rigorofa circa naturalia , quz funt partes hujus 
univerfi, fed de illuminatione minus rigorofa circa illa, 
a!>as Daemon (operior illuminaret circa ea Daemonem 
inferiorem , cum halvat pcrfeftitis lumen naturale Sc uni- 
verfaliores fpecies , cujus oppoiitwm docet Div. Thomas 
infra quzft, 109. art. 3. ubi ait . Dicendum ,qubd in deemoni. 

bus 
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lus nov ftttji effe illuminatio proprii . Propter?;! in authori- 
tate nobis oppofita addit D. Thomas licit non completi , 
quafi dicat (ut interpretatur Ferre ) non proprii . Contra 
iltam folutionem obiicit Ferre aliquas impugnationes, 
quas omittimus: Tum quia ex dittis facili enodantur: 
Tum quia (que militat contra arguentem, ut ex di&is 
conftat « 

S. III. 

Vltimum argumentum. 

98 A Rrguitnr?«<irfo. Nim nugis diftatab intel- 
X\. Ic&ualitate Angeli inferioris intelligibilitas 
fubftanriz fuperioris, qudm intelligibilitas fpecierum io 
ipfo Angelo fuperiori exiftentium ; fed Angelus inferior 
nequit comprehendere fpecies Angeli fuperioris : ergo 
nec Angelum fuperiorem . Major videtur certa .• quia 
maior eft intelligibilitas ipfius iubftantiz quam intelli- 
gibilitas fpecierum ; cum ifta fumat originem ab ipfa fub- 
Fantia, & propter quod unumquodque talc,& illud magis. 
Minor vero probatur ex D. Thoina quarft. \ 6 . de Malo 
art. 8. ubi ait : Species intelhgibi/es fuperioris intelleSlus fmt 
u»iver( 'altores ; Cf ideo non peffunt comprehendi per fpecies in- 
teUigibilts inferioris intelleBus . 

Hoc argumentum noftro judicio retorquetur evi- 
denter ad hominem contra Adverfarios. Primo : Nam 
Angelus fuperior comprehendit feipfum , & tamen per 
cognitionem , qua feipfum comprehendit , non cognofeit 

S [uidditativ£ fuas fpecies in ede reprzfentativo , icd ad 
ummum in ede entitativo, alias per fuam fubftantiam 
cognofeeret omnia, ut contra nos arguunt Adverfarii. 
1 Secundo : Species fupernaturales Angeli inferioris vel 
funt comprehenfivar fpecierum fupcrnaturalium Angeli 
fuperioris, vel noti ? Si dicatur primum / ergo per fpecies 
mmus univerfales podunt comprehendi fpecies univer- 
faliores. Si dicatur fecundum : ergo jam comprehendit 
in eorum feocentia gratiam & feientias , eft o magis attua- 
les , quin comprehendantur fpecies . Quare ergo dici non 
poterit idem de fpecicbus naturalibus . LJnde in omnium 
fententia hoc argumentum folvendum elt . 

99 Ad hoc argumentum prztermiflis aliis folutioni- 
bns , quas tradunt , & perdoftd propugnant N. Salmant. 
in prati, a num. 89. refpondetur permittendo pro nunc 
mij. fi intel ligatur de excedit materiali & per accidens 
fe habenti , & conccffa minori propter teftimonium D. 
Thomx , negatur confequentia . Pro quo notandum elt, 
przter convenientiam in immaterialitate hic explicatam 
triplicem conditionem requiri ad comprehenfionem ftri- 
ifam . Prima eft, quod fuppofita convenientia in eodem 
gradu immaterialiratis fundet cognofcibilitatem & intel- 
fftualitatem , non vero appetibilitatem & appetitum. 
Hx cujus defeftu voluntas licet conveniat in eodem gra- 
du immaterialiratis cum fua radice, & ejus intellectu, 
objedtoque cognofcibiii non tamen illud comprehendit , 
immo nec illud cognofeit, quia in ratione cognofcibilis 
eft extra objeftum adzquatum voluntatis. 

Secunda eft, quod efto fundet cognitionem , omne 
autem , quod pertinuerit ad przdi&um gradum, conti- 
neatur intra objeffum proportionatum cujuslibet po- 
tentis pertinentis ad cumdem gradum . Dcfeftu cujus , 
lic£t omnes fenfus exteriores pertineant ad cumdcm gra- 
dum immacerialitatis tam inter fe , quam cum objefto 
fenfibili , non tamen quivis fenfus externus poteft com- 
prehendere , immo nec cognofccre quodlibet fenfibile ex- 
ternum , ut patet in potentia vifiva , quas nequit fonum 
percipere . Quia ifte gradus non eft ita perfe&us , ut quz- 
vit potentia ad illum fpeftans refpiciat ut proprium ob- 
jeftum omne id , quod pertinet ad prxdiCtum gradum . 
Contrarium convenit intelleClui , qui habet proobje&o 
adaequato ens in tota fua latitudine . 

Tertia eft , quod cognitio fit una & fimplex , & 
eliciatur per unicam tantum fpeciem: nam fi objeffum 
cognofcatur pluribus cognitionibus , ita ut pars objcfti 
cognofcatur per unam ,& pars per aliam, non erit ftri- 
fta comprehenfio.dequa inprxfenti. Similiter unicum 
objc&om tantum petit unicam fpeciem , quia fi iu fe eft 
indivifibile, per unicam tantum fpeciem reddi debet in- 
reltigibile. Sicut fi objeftitm efset produftlvum fpeciei 
fii comprehenfivar , ncccfsario haec debebat efse unica, 
qaia ab objeito Umplici nequit diffuudi nifi unica fpe- 


cies. Species er£o,qu* immediati producitur a Deo , 
quilis eft Angelica, fi eft comprehenfiva , debet cfse ad 
inftar illius ; vel fi hoc non poteft cfse , debet efse amplior 
quim ipfum obje&um . 

100 Ex his jam conftat tota ratio differentis inter 

fubftantiam Angeli fuperioris & ejus fpecies, quare ni- 
mirum, efto fubftantia pollit comprehendi ab inferiori, 
fecus vero fpecies illitis / quia ex una parte fubftantia 
inferioris & ejus intellcffus conveniunt in eodem gradu 
immaterialiratis cum fubftantia Angt Ii fuperioris , liede 
hxc habeat fupra illam aliquem excefstim de materiali 
fe habentem.' & ex alia unica fpecies fufikit adhuc in 
fententia Advcrfariorum ad illam reprsfenraodam , & 
unica cognitio ad illam rognofeendam . At obdefeftum 
hujus ultimx conditionis nequit comprehendere fpeciem 
Angtli fuperioris , alias fpecies inferioris efiee squi uni- 
verfalis ac fpecies fuperioris. Quod parificari poteft 
exemplo fpeciei inftifs fupeinatnralis,& fcienti* infu- 
fs , & gratis/ nam quia gratia & fcientia nnica fpecie 
reprsfentantnr,& unica cognitione cognofcuntur, pof- 
funt comprehendi , & defafto comprehenduntur a feien- 
tia infufa fupernaturali Angeli inferioris adhfic fecun- 
dum illum exceflum majoris intenfionis & aitualitatis, 
quem habet in Angelo fuperiori . Species vero fuperna- 
turalis Angeli fuperioris , quia eft univerfalior , nequic 
per unicam fpeciem inferioris reprxfentari , & ideo ne- 
quit comprehendi . ... 

101 Nec contra hoc obeft , fi obiicias primi cum Fer- 
re , quod fpecies Angeli fuperioris convenit in eodem gra- 
du immaterialitatis cum intelleftu Angeli inferioris-. 
^ Non ( inquam ) obelt • quia ultra convenientiam ia 
gradu immacerialitatis , & illam duplicem conditionem 
afljgnatam, requiritur hxc tertia, qnx quia non habet 
locum in fpec ie Angeli fuperioris , bene vero in ejus fub- 
ftantia ,propterea Angelus inferior poteft comprehende- 
re ejus fubftantiam , ficus vero ejus fpecies. 

toa Nec obeft , fi obiicias fecundo ,ex hoc fequi Ao- 
gtlum infimum non comprehendere omne ens natura- 
le. ^ Nec hoc etiam obeft / quia efto omne ens natura- 
le prout diftinftum ab ente inrelligibili pofiit compreheo- 
di,& hoc non colleftiv£ ,fed disjunftive fumptum , non 
vero omne ens intclligibile. Nec de hoc loquitur D. 
Tlo nas , quando de hoc agit, immo illud excipit, ut 
conftat rx verbis in argumento allatis. 

103 Nec obeft , fi obiicias tertii , hanc folutionem 
non cohsrere com ratione probativa noftrx conclufio- 
cis, ubi ad comprehenfionem ,a!icujus objcfti fufficerp 
diximus, quod cognofcatur quidquid formaliier & vir- 
tualitereftin illo. ^ Nec hoc obeft: quia hoc debet in- 
telligi , quando omnia attinguntur per unicam intelle- 
aionem,vel faltem per plures fimul . Utrumque deficic 
in Angelo inferiori refpeflu fpeciei fuperioris / nam nec 
illam cognofeit per unicam intelleflionem, utex didis 
conftat nec per plures fimul , ne dicatur intelligere plu- 
ra ut plura. Unde efto demus gratis , poflc aliquod ob- 
jeftum pluribus cognitionibus comprehendi ,bocnonde- 
bet intelligi fucceffivi. 

104 Nec obeft, fi dicas guarto, non cohsrere cotn,- 
prehenfionem efTcntisfine comprchenfione accidentium 
libi debitorum , qualia funt fpecies intclligibiles . Noo 
( inquam ) obeft /nam ex comprchenfione edentis fo- 
lum infertur , quod cognofcantur , & comprehendantur 
accidentia , quz dimanant per modum palfionis ab ea, 
non verdea,qux ab cxtrinfeco illi adveniunt; & hoc 
modo fe habent fpecies in Angelo , uc diximus dub. 2. $. 
ultim. 

105 Nec obeft fi dicas quinto , non effe, cur fpecies 
Angeli fuperioris nequeat reprxfentari per unicam fpe- 
ciem Angeli inferioris, & ita fi non eft per iftam compre- 
henfibilis ,11011 erit ex defeftu hujus tertis conditionis , 
fed ex defeflu omnimods convenientis in immateria- 
litate. Affampcom probatur /nam fi propter aliquam 
rationem non edet reprsfentabilis per unicam fpeciem 
Angtli inferioris, maximi quia hxc edet zque univer- 
falis ac illa ; fed hoc eft falfam : quia hxc fpecies noo re- 
prsfentaret quidditativ£ objefta reprsfentata ptr fpe- 
ciem Angeli fuperioris : ficut fpecies reprxfentans vilio- 
nem beatificam non reprsfentat qnidaitativS ejus ob- 
jeilum,& in fententia, in qua vifio beatifica producit 
verbum, daretur fpecies creata repr*fentansquidditativ£ 
hoc verbum , & non objeSum per illud repr(fcntatum . 

Noo 
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Non ( inquam Jobeft , propter notam difparitatcm 
fnter fpeciem & verbum cujusiibcr obiefti •xuna par- 
te, & vilionem beatam ex alia :Vifioenim beata non 
eft fimilitudo formalis obieSi , nec prycontinet formali- 
ter illud, fed tantum refpicit illud fpccificativiextrin- 
feci ficut intelleftio cujuslibet alterius objefti,& ideo 
non oportet , quod fpccies rcpr?fentaos vifionem repr?- 
fentet quidditativeejus objeftum. CxtcrQm fpecies con- 
tinet formaliter ine/e rcpr§fentativo naturam fui objcfti 
per illam repr^fentati , cum fit repryfentatio formalis 
illius •, ideoque Ii unica fpecics daretur in Angelo inferio- 
ri repr$fentans fpeciem fuperioris etiam reprxfcntaret 
obiefta per eam repraffentata ,ac proinde effit ique uni- 
verfalis. Et hac ratione repugnat, quod unica fpecies 
Angeli inferioris repnfsntct fpeciem Angeli fuperio- 
ris . 

DUBIUM VI. 

Utrum Angelus poffit naturaliter cogno- 
scere futura libera , (y fecreta 
cor dium ? 

io 6 "^T Ota primi , futura, juxta difta in noftro tra- 
TN flatu de Scientia Dei, alia ede necellaria, 
& alia libera feu contingentia - Et rurfus futura li- 
bera alia effe libera foli Deo, & alia libera creaturis. 
Et tandem hic futura alia effe entitativi fupernaturalia , 
tc alia entitativi naturalia . Nota fecundi, cognitionem 
ede in duplici differentia • alia enim eft entitative fuper- 
naturalis elicita per virtutem aliquam fupernaturalem , 
& aliquando media fpccic fupernaturali; &alia natura- 
lis, qtix per oppofitum elicitur a virtute &fpecie na- 
turali . 

Pro quo fupponimus primo , Angelum cognofcere 
certo vi fu a naturali futura neccffaria naturalia , qui ne- 
ceffario fequuntur aliquam caufam naturalem ut eclip- 
<es , curfus planetarum , & alia hujufmodi . Quod fa- 
cile oltenditur ; nam Angelus cognofcit comprehenfivi 
omnes caufas naturales , & determinationem neceda- 
riam , quam habent ad fuos effeftus ; ergo in prxdiftis 
caulis cognofcit certo eventus futuros necedarios. Ad- 
verte tamen, hoc non intelligi de certitudine metaphy- 
lica : quia nulla caufa creata eft adeo neceflitata ad 
eff-ftum futurum, quod per potentiam Dei abfalutam 
nequeat impediri ; & ob hanc rationem nequit futura nc- 
cefiaria infallibilitate metaphyfica cognofcere. 

Supponimus fecundi. pode Angelum media aliqua 
cognitione fuperoatnrali certo cognofcere futura libera, 
fivi pendeant d voluntate creata, five a fola volnntate 
divina: quiaChriftns media fcientia fupernaturali infu- 
fa , & plures Sanfli & Prophetae media revelatione feu 
dono prophetia? certo ea noverunt. ^ Supponimus ter- 
tib, Angelum vi fua naturali non pode cognofcere cer- 
to futura libera fupernaturalia : quia hic adhuc exiften- 
Cia petunt cognitionem fupernaturalem . 

Supponimus quarti, futura libera a caufis creatis de- 
pendentia pode ab Angelo cognofci cognitione aliqua 
conjesfturali , quia ex aliquibus indiciis probabilibus po- 
Ceft moveri ad cognofccndos eventus futuros, ficut nos 
non raro eos priaofcimus . Unde difficultas folum pro- 
cedit decognitioae certa naturali futurorum contingen- 
tium naturalium . Hic de futuris. 

Nota tandem circa fecreta cordium, nomine fecreti 
coriis intelligi prxeipui aftus voluntatis creata: liberos, 
& nullo modo manifeftos vel per revelationem divinam , 
vel per dircff io iem illos elicientis , vel per aliquod fignum 
externum , licet minus principaliter etiam intelligantur 
aftus intellcflus & appetitus fenfitivi, ut pendent ex 
libera applicatione voluntatis ; quia fine ulla contro- 
verfia Angelus certo cognofcit aftus intelleftus & vo- 
luntatis , qui funt omnino necedarii , ut cognitio & amor, 
quibus alius Angelus cognofcit & amat feipfum, & 
Ceum authorem naturalem : & quando illos eliciens 
dirigit ad alium Angelum , vel manifeftantur per aliquod 
fignum externum iufallibilitcr connexum cum adtu in- 
terno, vel fi Deus illos revelat, vel tandem media fcien- 
lia, infufa fupernaturali ut in Chrifto. His fuppofitis. 


5 . I. 

Prima conelufio circa futura libera. 

107 T~X Icendum eft primi , Angelum viribus fo- 
Itus natura: non pode certo cognolcere fu- 
tura omnino libera . Hic nffertio noftro judicio eft de 
fide f quidquid dicant aliqui ) cum conflet manifcftiex 
lacra pagina. Unde in illam coufpirant non folum Ca- 
tholici , led etiam haeretici , paucis Philofophis antiquis 
exceptis fux vani Aftrologix fidentibus. 

Et probatur primi nonnullis teftimoniis faerx pa- 
ginx, ut ex illo Ifaiz 41 .Annuntiate que ventura Juntin 
futurum , O f ciemus qued Dii eft is vos. Et cap -}< 5 . Pieceft 
/inulis mei» annuntians ab exordio novif/rnium .& ab initio , 
que nondum f alta funt . Alia plura tcllimonia tam faerfc 
Scriptur? , qudm 9 S. PP. congerunt N. Salm. in prxC 
aifp. 7. dub. 4. ubi poliunt videri. 

10S Deinde probatur ratione; nam Angelus nequit 
certo cognofcere futurum liberum in aliqua caufa aut 
in feipiis: ergo nequit ea certo cognofcere. Antecedens 
quoad primam partem probatur: Nam caufa naturalis 
adsquata talis futuri eft omnino indiderens ad ejfe vel 
non efe illius: ergo futurum ut certi habiturum exiften- 
tiam pro tempore futuro nequit in ea cognofci . Con- 
fcqueniia probatur: Tum quta in caufa indeterminata 
nequit cognofci edeftus determinatus . Tum etiam : 
quia in caufa indiderenti ad utrumque extremum con- 
t radiationis no.i eft ratio , quare m3gis cognofcatur cer- 
to «■/<?, quam non ejfe illius. Tum denique. - quia ex an- 
tecedenti omnino indifferenti ut tali nequit deduci con- 
clulio determinata ." ergo neque in caufa indifferenti , 
tic tali poteft certo cognofci cftcftus determinatus. 

Deinde probatur quoad primam partem .* Nam ad 
hoc ut luturum cognofceretur in fc ipfo, eratnecede, 
quod haberet exiftentiam exercitam in fe, vel quod 
exifferet in menfura propria cognitionis Angelici ; oeo- 
trum dici poteft.' non primum, ut fupponitur. - nec 
fecundum, quia exiftere i 1 menfura aliena eft proprium 
ncrnitatis per edcntiam ergo neque poteft certo co- 
goofci ab Angelo in feipfo . 

Explicatur hoc." Nam quod nullo modo eft de- 
terminatum ad effe , nequit certo cognofci ut habitu- 
rum exiftentiam , fed futurum liberum nullo modo eft 
determinatum ad e/fe : ergo non po:eft certo cognofci . 
Mijor liquet. Et ininor probatur. - Nam futurum li- 
berum folum poteft effe determinatum ad effe , quate- 
nus exiftit in fc ipfo juxta propriam menfuram , vel 
juxta menfuram fuperiorem. nam id , quod non eft de- 
terminatum in caufa, folilm poteft effe determinatum 
ad effe per hoc, quod exiftit in fe ipfo, vel in menfu- 
ra fuperiori, juxta illud axioma, Omne quod cftexfup - 
po /itione quod fit. neceffe eft effe ; fed futurum liberum aec 
exiftit in feipfo, ut fupponitur .* nec exiftit in menfura 
Angeli, quia eft finita & limitata. - ergo. 

top Huic rationi fundamentali poteft refponderi di- 
cendo, ex ca tantum fequi, Angelum non habere no- 
titiam intnitivam futuri, quod veriflimum eft, cum 
non attingat illud ut exercite exiftens,ob quam ratio- 
nem adhuc Chriftus nequit cognofcere intuitive futura . 
Sed cum hoc ftat , quod Angelus notitia certa abftra- 
dtiva cognofeat futurum liberum, ad quam oon pa- 
rum iuvat fpecies , quam de illo haber ab initio fui effe. 
Sic Chrillus per fpecies infufas, quas habuit ab initio 
fui conceDiionis , habuit notitiam certam , etfi abftra- 
ftivjm, futurorum. 

Sed contra eft; Nam fpecies naturalis Angeli eftd 
reprifentet futurum fub ratione cujuldam quidditatis 
pollibilis , non vero ;reprifentat illud quoad exiftentiam 
prout exercendam in tempore determinato. - ergo licet 
Angelus naturaliter cognofeat futurum fub ratione quid- 
ditatis poffibiiis , nequit tamen certo illud cognofcere 
ut habiturum exiftentiam in hoc tempore determinato 
potius qudin in alio. Antecedens probatur : nam fpecies 
angelici funt tantum participationes virtuales idea- 
rum, quas Deus habet de hoc univerfo, ut perpetuo 
docet D. Thomas; ergo folum reprifentant ea, qui 
funt aftu partes hujus univerfi , vel continentur deter- 
minate in caufis qui funt partes hujus univerfi : Jam fic; 
fed futura libera nec continentur determinati in caufis, 
qui fuut partes hujus univerfi , ut fupponitur, nec aflu 
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funt io feiplis partes hujus univerfi , ut conflat .• ergo 
fpecies angelica non reprzfentat futura quoad eorum 
eKiflentiam , prout exercendam in tempore deter- 
minato . 

Confirmatur hoc / Nam efTentia divina pro priori 
ad ztcrnitarem & decretum divinum licSt reprasfentec 
futura , prout funt quaedam quidditates poflibiles , ne- 
quit tamen ea reprzfentare quoad exiftentiam exer- 
cendam in tempore determinato , non alia ratione, nili, 
uia in fe non funt exiftentia, nec determinata ad exi- 
endum in aliqua caufa : ergo potiori titulo quamvis 
fpecies angelica reprzfentet futura, quz poflea exti tu- 
ra funt, fub ratione quidditatis poifibilis , nequit ta- 
men ea reprzfentare fub exercitio exiflendi in tempo- 
re determinato. 

i to Nec przdiftz evafioni favet exemplum de fpe- 
ciebus Chrifti : nam vel intelligitur de fpeciebas defer- 
vientibus fcientiz infufz naturali, vel de fpeciebus de- 
fervientibus fcientiz fupernaturali? Si dicatur primftm, 
idem dicendum dc illis ac de angelicis , fcclufo om- 
ni principio fupernaturali . Si dicatur fecundum , fate- 
mur reprzfentare futura etiam, quoad flatum exercen- 
dum in tempore determinato , defer vireque ad noti- 
tiam certam illorum quoad hunc flatum*, fed hoc efl, 
quia funt entitativ£ fupernatarales : & ob hoc idem di- 
cendum efl de fpeciebus fupernatnralibus Angelicis , quz 
deferviunt eorum fcientiz infufz fupernaturali dima- 
nanti a fcientia beata. Per quod magis roboratur no- 
ftra doftrina : nam aliquid tribuendum efl fpeciebus 
fupernaturalibus Chrifti & Angeli , quod non habeant 
fpecies naturales utriufque ; fed utrumque genns fpe- 
Cterum convenit in hoc, quod reprzfentat futura , & 
eorum exiftentiam per modum cujufdam quidditatis 

E flibilis : ergo prztcr hoc fpecies fupernaturales reprz- 
itare debent exercitium prafticum exiftendi pro tem- 
pore determinato , & quz deferviant ad notitiam cer- 
tam abftraftivam huius exercitii . 

Roboratur hoc: Nam hoc, quod efl reprzfentare 
immediate in feiplis futura quoad flatum exercendum 
in fuo tempore, efl przdicatum parti cipabile i creatu- 
ra, cum hzc formalitas fit quid creatum, verum, & 
cognofeibile ; at quia pertinet ad attributum fpcciale 
Del, nempe ad fcientiana divinam & ad ejus eflentiam 
ur reprgfentantem futura quoad eorum exiftentiam 
exercendam pro fuo tempore , rationabile efl , quod 
participetur non 4 quibufvis fpeciebus, fed ab eis , quz 
fopremum locum obtinent inter fpecies creatas , quales 
funt fupernaturales : ergo . 

Adde primi: quia przdicatum hoc in Deo efl quid 
fupernaturale/ ergo poteft & folum debet participari 
ab aliqua entitate fupernaturali, qualis efl fpecies fu- 
pernaturalis . Adde fecundo / quia efto repugnarent hu- 
jufmodi fpecies fupernaturales , adhuc requiritur ali- 
quod principium fupernaturale ad cognofcenda hujuf- 
niodi futura, videlicet i divina revelatio, qua revelan- 
tur extra verbum, Sc ad quam cognofcendam debet 
communicari aliquod lumen fupernaturale, quo cogno. 
fcitur evidenter profata revelatio , & ex confequenti 
quod futura habitura funt exiflentiam pro tempore 
futuro , ur contingit in Prophetis .* ergo fcclufo omni 
principio fupernaturali nequit Angelus per fpecies na- 
turales cognofcere futura ot futura . 

i. II. 

Secunda conclufio circa feaeta cordium . 

m T"\ Icendum efl fecundi Angelum non habere 
\J virtutem naturalem ad cogoofcenda fecre- 
fa cordium naturalia. Hanc conclulionem paflim edo- 
cet Scriptura lacra, ex qua unum vel alterum teflimo- 
nium adducemus', nam 2. Paralip. 6 . dicitur: Tu folus 
nofli corda filiorum bominum . Et Jerem. 17. Pravum efl cor 
bominis & iirfcrutabile .* quis cognofcet illud ? Ego Dominus 
ferutans cor, & probans renes, tn quem locum Hierony. 
Nullus cogitationum fecreta cogncfcit , ni/i folus Deus . 

Nec refert, fl dicas primo cum Scoto in 4. dift.45. 
quzft. 4. ad 2. hzc& alia teltimonia intelligi de omni- 
bus prorfus cordium fecretis przfcntibus , przteritis , & 
futuris , & ex propria perfeftione adeo , ut impoflibile 
fit impediri , quin ea cognofcat . ? Non ( inquam) rcfprt : 


nam in primis facra Scriptura & Patres non folum indi- 
cant efle proprium Dei cognofcere omnia cordium fe- 
creta, fed etiam cognofcere przfentia : ergo contra Scrip- 
turam & PP. agit Scotus , dum afferit , Angelum co- 
gnofcere feaeta cordium przfeotia. Deinde Scotus do- 
cet , Angelum vi fua naturali polle addito concurfu Dei 
naturali cognofcere fecreta cordium przfentia ; ied idem 
efl habere ex fua natura virtutem naturalem ad eaco- 
gnofeenda , ac ea cognofcere ex propria perfeftione ; alias 
non pollet dici, quod ex propria perfeiftione cognofcit 
alia objcfta , quz naturaliter cognofcit : ergo vel non 
efl proprium Dei cognofcere fecreta cordium ex pro- 
pria perfeiftione, vel negandum efl Angelum cognofce- 
re ea propria virtute naturali. Tandem.* quia li eflet 
proprium Dei cognofcere fcereta cordium , quia non po- 
teft ab alio impediri, pariformiter eflet proprium Dei 
cognofcere alia objefta , quia nulla efl creatura, quz non 
pollit impediri ab eorum cognitione , ut fi denegetur ei 
concurfus communis; hoc eltfalfum, ut exfe liquet.* 
ergo . 

H2 Nec refert, fi dicas fecundo cum eodem Scoto, 
fenfum Scripturz & PP. tantflm efle , quod efl proprium 
folius Dei nofcere feaeta cordium per modum judicis 
univerfalis , quo modo Angeli nec boni nec mali poffunt 
ea cognofcere. ^ Non ( inquam ) refert : Nam dum Scrip- 
tura &PP. circa cordis fecreta fingularcm Dei fcientiam 
exsgerant, non tantdm munus Judicis, fed etiam vim 
cognofcendi commendatu . Unde D. Hieronym. Jerem. 
17. ex illis verbis Math. 9. Cum vidijfet Jefus cogitationes 
eorum fic argumentatur .* Jefus videt cogitationes , & nul- 
lus pntefl internas cogitationes videre, ni [i folus Deus .* erga 
Cbri/lus efi Deus ; led hoc deducit ex fola & fimplici 
fecretorum cognitione , non autem ex judiciaria.- ergo 
juxta Scripturam & PP. non folum efl proprium Dei 
cognofcere cordium fecreta per modum judicis aniver- 
falis, fed etiam abfolutd. 

113 Probatur ratione fundamentali D. Thomz in 
hac t- part. quzft. 57. artic. 4. ad quam aliz rationes 
illius , quas adducit aliis in locis poliunt reduci. Nant 
aftus liberi creati &omnind occulti tantum fubduntur 
Deo & fuppofito illos elicienti : ergo nulla alia creatura 
valet naturaliter & certo eos cognofcere . Probatur con- 
fequentia: nam ft Angelus poflet cognofcere eos , haberet 
qnoddam dominium fupra illos: ergo li nulla creatura 
habet dominium , nequit naturaliter eos cognofcere. Pro- 
batur antecedens *. Tum quia habere-potellatem cogno - 
fcendi pro fuo libito aftus liberos alterius, efl quoddam 
genus dominii fupra tales aftus /ficut habere potefta- 
tem videndi pro fuo libito bona occulta in aliqua do- 
mo , efl quoddam genus dominii fupra talia bona . Tum 
etiam '.quia pofle cognofcere proluo libito aftnm libe- 
rum occultum alterius, impedit, quod eliciens talem 
aftum exerceat dominium & poteftatem ,quam habet 
ad occultandum talem aftum; fed hoc explicat aliquod 
genus dominii ex parte cognofcentis & fubjeftionem ex 
parte aftus cogniti .* ergo ii Angelus cognofcit aftus oc- 
cultos alterius , exercet quoddam dominium fupra illos . 

114 Huic rationi rcfpondcnt Scotiflz, quod aliud 
efl aftus liberos voluntatis creatz fubdi folum Deo <Sc 
illos elicienti in produftione ; & aliud fubdi in cognitio- 
ne : primum efl verum , fecundum falfum . Nec per hoc , 
quod hujiifmodi aftus lubdantur cognitioni naturali al- 
terius, tollitur abfolutum dominium quoad produci vel 
non produci, vel quoad confcrvari &non confer vari , 
quod habent Deus & illos eliciens. Unde addunt com- 
muniter Reccntiores Societatis rationem D. Thora* 
non efle efticacera. 

Sed qui ita refpondent, reversi non callent ratio- 
nem D. Thomz .Itaque ut ejus efficacia appareat, po- 
teft iterum inftaurari in hunc modum *. nam Angelus fo- 
liiin cognofcit naturaliter ea, quz d caulis naturalibus 
folum dependent, aut cum eisconnexionem habent; fed 
aftus liberi voluntatis aeatz non dependent 3 caufa na- 
turali , nec ullam cum ea connexionem habent: ergo 
Angelus nequit naturaliter cognofcere aftus liberos vo- 
luntatis crcatz . Minor cum confequentia conflat . Et 
major probatur : nam Angelus folum cognofcit ea , quz 
pertinent adordinem univerli; fed aftus liberi volunta- 
tis aeatz non pertinent ad ordinem univerfi, fed tan- 
tum ea , quz i caufis naturalibus foldm dependent, 
aut cum cis connexionem habent .* ergo Angelus nou 
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cognofcit naturaliter aftus liberos voluntatis creatas . 

u 5 Major probatur (deinde probanda cft minor) 
Nam Angelus no» habet fpecies nili earum rerum , qua: 
pertinent ad hoc univerfum , vel earum, quae cum eis 
connexionem habent . ergo fotum cognofcit naturaliter 
ea , qua: pertinent ad hoc univerfum . Antecedens , ex 
quo conlequens legitimg infertur , exprefse colligitur 
ex doctrina D.Thomx : nam in hac i. part. quiit. 5<S. 
art. 2 . ad 4. ait." Dicendum quod Deus unamquamque crea- 
turam fecit proportionatam wiiverfo , quod facere di/pofwt ■ Et 
ideo fi Deus iufhtuijfct facere plures Angelos , vel plures na- 
turas rerum , plures fpecies intelUgibiles mentibus Angelicis 
imprejjijfet : : : unde ejufdem rationis ejl , quod Deus adderet 
cliquam creaturam wiiverfo , ac aliquam fpeciem intclligibi- 
iem Angelo : ergo juxta D. Thomam Angelus tantum 
iiabet fpecies rerum, quae pertinent ad hoc univerfum . 
iVideatur infuper D. Thomas quodlib. < 5 . art. ip. 

1 16 Deinde probatur minor , prxnotando duo . Pri- 
mum cft, quod licet Deus fic prima caufa hujus uni- 
■verfi , non tamen eft pars illius , fed fupra illud : nam 
Cotum hoc univerfum eltens per participationem , Deus 
autem ens per effentUm; fed ens per eflentiam non eft 

E us entis per participationem , fed fupra illud, ergo 
>eus non elt pars univerli . Secundum eft , quod torum 
lioc univerfum ita Deos ordinavit, ut caufae particu- 
lares dependerent in fuis operationibus a caulis univer- 
salibus .' unde (i aliqua caula particularis fuerit talis con- 
ditionis & eminenti* , ut in fua operatione non depen- 
deat a caufis univerfalibus , fed £ lolo Deo , hujufmodi 
operatio procul dubio non pertinebit ad ordiuem uni- 
verfi . 

His prxnotatis probatur evidenter , ni fallimur , illa 
minor \namaftus liberi voluntatis creat* funt talis con- 
ditionis, ut non dependeant ab aliqua caufa univerfali 
creata , fed i folo Deo , & ab eo , qui eos elicit , tan- 
qu-m i caufa particulari.' ergo nullatenus pertinent ad 
ordinem univerli. 

J. III. 

Argumenta contra primam couclufionem . 

1x7 /^Ontra primam conclufionem arguitur primi : 
V< nam Angelus cognofcit certo id, in quo 
ietpp 3 rent nunc exprefla plura futura libera : ergo etiam 
.poteft cognofcere ipfa futura certo. Antecedens proba- 
«ur : tum quia Angelus cogaofcit certo cxleftes orbes ; 
ied in illis apparent nunc exprefla futura libera , ut con- 
itar ex illoGeoef. l. fiant Iwninaria» — ut fint in figna , & 
et interpretatur Origenis, in figna futuri liberi . Et exilio 
Ifn. 54. Complicabuntur caeli fient liber, ubi fignificari vi- 
detur, quod adveniente finali judicio non poterit in 
motu corii legi aliquod futurum cootingens , ficut nec 
legi potelt,h feriptum eflet i» aliquo libro femper in- 
voluto: ergo nuoc cognolci poterit in ejus motu futu- 
rum liberum. Tum etiam .'nam in quodam libro , qui 
rdicitur Narratio JcJcpb , pro magno apud multos catho- 
licos habito , ut refert Xtftus Senenf legitur Patriarcham 
•Jacob ita loqutum fuifle filiis fuis .' Legite w tabulis caeli 
wjuecumque eventura funt vobis Cf filiis vtjiris . T um deni- 

J [ue ’. quia quilibet homo naturaliter cognofcit certo 
utura libera in lineis manuum fecundum illud Job37. 
Jn manu omnium hominum figna , ut noverint finguii opera 
fua . 

Et confirmatur .' Nam futura libera non fuperant 
vim cognofcitivam hominis vel Angeli.' ergo poflunt ab 
eis certo cognofci. Antecedens probator ex magno Pa- 
rent- Augult. lib. 12. fuper Genef. ad litt. cap. 13. ubi 
ait, quod anima hominis quando abflrahitur a fenfi- 
bilibus , poiclt praevidere fotura , ut evenire folet in 
phreneticis & dormientibus . Quod explicatur exemplo 
quodam cujufdam Advocati : qui ( ut refert Greg. Magn. 
i)ialog. 4. cap. 26.) jam proximus morti prxdixit fepe- 
liendom fore apud S. Xiltum. 

Adde primo .' Nam doemon aliquando prxdicit fo- 
tura Iiber3,& prodicere facit hominibus ex fuggeftione 
ilhiiS . Adde fecundi : quia divinare per fortes contingere 
foier Jc futuris liberis , ut colligitur ex D Thoma 2. 2. 
qusft. 93. art. 8. & opule. 2 5. cap. ?.& 4. fed fic divinare 
potelt di- licitum juxta illud Pulm. 30. Jn manibus tuis 
fortes mt e : ergo Adde terni : Nam pars Aftrologix , qo* 
appellator divinatorie & judiciaria fcient ia, laudabilis eft, 


ut teftatur Ang. Doftor. a. 2. qua ft. 95- art. 5. fed prx- 
difta pars Altrologi* attu it cri-ttus tnturos liberos , 
qui proveniunt ex caulis uatur.ulibus impedi bilibus ; 
ergo. 

ti8 Ad argumentum refpondetur , negando ante- 
cedens . Ad cujus primam probationem debet dici , quod 
luminaria coeli folumfunt ligna effeftmim naturalium, 
& fic interpretationem Origenis ut erroneam reficiunt 
D. Auguft.&D. Thom. Eodem modo debet reiici qui- 
libet interpretatio foper illud Ifai* ,fi fupponit certam 
prxdiitionem futurorum contingentium in ccelo ante 
diem judicii. Ad illud autem delibro, qui dicitur nar- 
ratio Jofeph, facile dicimus, quod cft apocriphus,ut 
tradit D. Athanaf. in fua fynopfi . Ad id etiam, quod 
de lineis manuum adducitur : refpondetur, folum com- 
putari inter efferius caufarum naturalium inlinuautes 
diverfas complexiones & conditiones naturales. 

Ad confirmationem refpondetur, negando antece- 
dens. Ad cujus probationem ex D. Auguft.defumptam 
dicimus, animam hominis, fivi fit morti vicina , livi 
alienata £ fenfibus , non gaudere virtute ad certo co- 
gnofcend* fotura libera fed hoc habere ex Dei revela- 
tione. Vel poteft dici , quod cognofcere poteft ea fa- 
tura, ad qu* ccrleftis influentia diredtd vel indirefte ha- 
bet inclinare, dummodo cognitio hxc fit tantum conje- 
fturalis . Per quod conflat ad illud exemplum Advocati. 
Nam dum moriebatur ,coelutn influebat maximam plu- 
viam , ob quam conjecturabat corpus ejus non ducen- 
dum fore ad locum £ fe difpofitum , fed ad alium vi- 
ciniorem . 

Ad primum additamentum refpondetur, doemonem 
vel prxdicere futura ex revelatione ipfis mediate fafta, 
ut aliqua fibi revelari teflantur D. Auguft. & D. Tho- 
mas 2. 2.qu*ft. 172. art. 6 . ad t. vel prxdicere futura pr?- 
cognofcendo illa in inclinationibus hominum , d quibus 
funt elicienda, & tunc non cognofcere illa certo , fed 
conjecturaliter, in quorum prxdiCtione folet uti verbis 
xquivocis , nt nunquam poflit falfitatis argui . 1 Ai 
fecundum refpondetur , quod fi per fortes inquiratur in 
caufis caeleftibus vel naturalibus,an eveniat aliquod fo- 
torum liberum , illicitum eft, quia ufushic eltfupcrfti- 
tiofus. Si tamen per fortes non inquiratur , an res fotu- 
ra ultimari erit, fed prxeise expeCtetur quid venturum 
fit, ficut Gedeon £ Deo petiit tignum in vellere ad co- 
gnofeendum ,an per manus ejus populus Ifratlis falvan- 
dus effer, hoc eft licitam, ut inquit D. Thomas 2. 2. 

X uxft.95.art-8.fi concurrant quatuor conditiones, quas 
>ng. Doflor ibi deligoar. 5 Ad tertium dicimus, par- 
tem Aftrologix, qux prognoft icatur fotura ncceffaria £ 
caufis naturalibus femper vel ut in plurimum evenientia, 
efle veram fcientiam , & ut talem approbat D. Thomas : 
partem vero Aftrologix , qux tranfit ad prxdicenda fo- 
tura libera, effe fuperltitiofam , & ut talem damnatam 
aSixtoV. in fnomotu proprio incipienti , Cedi & terre 
Creator Deus , & impugnatam i D Thoma locis citatis. 

U9 Arguitur fecwido : Angelus ab initio habet fpe- 
cies omnium foturorum : ergo poteft ea certo cogno- 
fcere in feipfis. Antecedens elt certum in noftra fenteo- 
tia , quia Angelus non acquirit fpecies fucceffu tempo- 
ris. Confequcntia vero probatur .- nam Angelus cognofcit 
certo omne id, quod adtu reprxfentatur per fpecies in 
ipfo exiftentes ; fed fpecies , quam Angelus habet de om- 
nibus foturis , aftu rcprxfentat fotura : ergo etiam illa 
certo cognofcit - Minor probatur : nam fi non reprxfen- 
taret aftu futura, iotrinfecS mutaretur : quia aftu re- 

J irxfentare foturum non eft denominatio extrinfeca in 
pecie,fed perfeftioiatrinfeca illius, ac proinde acqui- 
reret de novo hanc intrinfeca perfeftionem , quod abfque 
mutatione fui fieri non valet - , fed hoc eft exprefsS con- 
tra D. Thomam quodlib. 7. art. 3. ad 2. & quxft. t< 5 . de 
Malo art. 7. ad 13. ergo fpecies, quam habet Angelus , 
adtu reprxfentat fotura. 

Confirmatur primo: Nam futurum , antequlm ext- 
(tat in re, jam exiltit intelligibiliter in fpecie Angelica -• 
ergo Angelus cognofcens perfefti fnam fpeciem , etiam 
cognofci: foturum intelligibiliter pr?contentum in ea: 
ergo & poterit cerro cognofcere in fcipfo ipfum fotu- 
rum . Hxc ultima confequentia rcifti deducitur ex prima, 
& prima ex antecedenti : quia Angelus perfefte cogno- 
fcit fua accidentia . ergo fi cognofcit fpeciem reprxfen- 

tatjvam fututi , etiam, ipfum foturum. . 

, Con- 
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Confirmator fecundo : Nam Angelus fcit evidenter 
fe non habere fpecies naturales nili earum rerum, quae 
aliquando erunt : ergo fi cognofcic Antichriftum fecun- 
dum efTe intentionale , cognofcit certo , quod Antichri- 
ft os, qui nunc habet tantum c fe intentionale , habebit 
aliquando ejfe verum & reale extra caufas: ergo poterit 
certo formare hoc judicium : Anticbriftui erit. 

Confirmatur tertio: Angelus de rebus praeteritis ha- 
bet notitiam certam : ergo etiam de rebus futuris. Ante- 
cedens patet , aliis eflet deterioris conditionis quam ho- 
mo , qui certo cognofcit przterita . Confequentia pro- 
batur/nam ideo nequit certo cognofcere futura, quia 
non exiftunt in fe, nec determinate prarcontinentur in 
caufa; fed przterita nec exiftunt in fe , nec multoties de- 
terminate przcontinentur in cauta .• ergo fi , hoc non 
obftanti , Angelus certo cognofcic przterita, etiam po- 
terit certo cognofcere futura. 

no Ad argumentum refpondetur, concedendo ante- 
cedens ;& negando confequentiam . Ad cujus probatio- 
nem dicimus , fpeciem angelicam non reprzfentare in 
aftu fecundo futura quoad exercitium exiftendi ,quod 
habitura funt in tempore determinato , quia ad hoc re- 
quiritur , quod aftu exiftatin aliqua menfura , vel pro- 
pria ipfius futuri, vel ipfius Angeli. Benfc verum eft, 
quod talis fpecies reprzfentat entitatem futuri, necnon 
exiftentiam &durationem illorum , fed hoc debet intel- 
ligi per modum cujufdam quidditatis poftibilis przcon- 
tentz ih virtute caufarum naturalium , fecus vero quoad 
exercitium exiftendi , quod habitura funt in hoc tempo- 
re potius qudm in alio . Unde folilm poteft inferri, 
quod Angelus cognofcit ea certo per modum cujufdam 
quidditatis poftibilis & in aftu fignato, non vero prout 
habitura funt determinate exiftentiam fivfc in fuo tem- 
pore determinato , fi vfc indeterminato. Nec ex hoc fe- 

! [uitur aliqua immutatio in fpecie , quando aftu reprat- 
entat objeftum utexiftens in fuo tempore determina- 
to. Nam, quantum eft ex fe , habet , quidquid requiri- 
tur ad aftualem reprzfentationem illius quoad exerci- 
tium exiftendi; ob defeftum tamen aftnalis exiftentiae 
non reprzfentat illud in aftu exercito. Pro qua doftrina 
elucidanda occurrunt nonnulla exempla; fed fufficit pro- 
nunc exemplum relationis & aftus liberi Dei - Relatio 
enim unica paternitatis ex fe fufficiens eft , ut aftu refe- 
ratur ad plures filios, ad quos aftu non refertur, quan- 
do aftu non exiftunt, non ob defeftum relationis, fed 
quia pofito primo filio alii non exiftunt: femel tamen 
aliis exiftentibus , ftatim incipit referri aftu non folum 
ad primum fed etiam adcoetcros,quinex hoc arguatur 
aliqua immutatio ex parte relationis , fed ex parte ter- 
mini. Aftus etiam liber Dei poteft aftu terminari ad 
creaturas ; aftu tamen non terminatur ad illas , ante- 
quam connotet earum exiftentiam , quin ob hoc argua- 
tur aliqua immutatio ex parte ipfius aftus, fed fufficit 
immutatio ex parte connotati. 

I2t Ad primam confirmationem refpondetur , futu- 
rum exiftere intelligibiliter in fpecie angelica per modum 
cujufdam quidditatis pofiibilis abfolutz ab omni ordine 
& connexione cum feipfo , prout in effe phyfico extitu- 
rum eft . Igitur quamvis Angelus cognofcens hanc fpe- 
ciem ,cognofcat etiam futurum intentionale , non vero 
prout habiturum eft exiftentiam ,quia ad hoc prztcr re- 
przfentationem exercitam futuri in aftu fignato debe- 
bat dari etiam reprzfentatio exercita futuri in aftu exer- 
cito, quam non facile convincet arguens. 

Secundam confirmationem (quia fuamj valdi ma- 
gnificat Ferre , pro cujus folutione & iogenue fatetur exi- 
litatem fui ingenii, Scdefiderat alios audire. Sed non eft 
tanti momenti, ut nequeat quis,etfi inferioris ingenii, 
illam facite folvere. Et fic audiat nos, qui innixi do- 
ftrinz N Salmant. in przf. difput. 7. num. 23. & d num. 
32. refpondemus, Angelum non folum habere fpecies re- 
przfentativas rerum, quz aliquando extiturz funt , fed 
etiam pofli bilium , dummodo contineantur in virtute 
caufarum pertinentium ad hoc univerfum: quia hujuf- 
modi poffibiiia in virtute jam pertinent ad hoc univer- 
fum; &hoc fufficit, ut Angelus habeat fpecies eorum, 
ot fic hzccohzreant cum his, quz diximus num 115» 
Hoc ergo fuppofito , facite intelligitur , Angelum ex eo , 
quod cognofcat fuam fpeciem , & individua futura per 
eam reprzfentata,non poffe formare judicium certum 
de eorum exifteatia , antequam exiftant , quia hzc fpe- 


cies non ea reprzfentat nifi per modum cuiufdam quid- 
ditatis poffibilis , & cum alias io illa contineantur intel- 
ligibiliter non folum futura, quz vere funt futura, licfit 
non ut talia , fed etiam quz tantum funt poffibiiia ,non 
poteft certo in fpecie reprzfcntante Antichriftum ( v. g. ) 
cognofci,an fit ex illis ob;eftis,quz habitura funt exi- 
ftentiam . 

Ad tertiam refpondetur, quod idem dicendum eft 
de przteritis, quz nunquam cognita fuere ab Angelo, 
fi quando extherunt, nullum veltigiumfui reliquerunt: 
nam fi illud reliquerunt, poteft in eo cognofcere certo 
przterita: quia licet non fint przfentia in fe, funt tamen 
in fuo veltigio,ad quod maxime juvat acutiffimum in- 
genium ipfius Angeli. Idem dicendum eft , fi femel illa 
cognovit , quando erant przfentia ; au quod fufficit, quod 
illa fpecies maneret determinata in aftu fecundo ad co- 
gnitionem illorum , qu<f aftualiter terminarunt cognitio- 
nem Angeli : qu$ cognitio debet dici abfiraUiva pr;fup- 
ponens neceflario intuitivam pr;teritam , ac proinde eft 
quafi rememorativa cognitio, quia in Angelis non eft 
proprte memoria* Nam fi fpecies hominis manent de- 
terminat^ ad hoc, ut poflit per illas certo cognofcere 
przterita , eo quod aliquando ea cognovit , cur hoc de- 
negandum eft Angelis excedentibus hominem in acumi- 
ne & intelleftualitate ? 

Nec h?c determinatio relinquit aliquid intrinfecum 
novum in fpecie , quod antea non habebat ( ut fic pr;oc- 
cupemus quandam replicam) quia hgc eft eminentia 
fpeciei angelic? , quod ficut non reprzfentat aftu Angu- 
laria ufquedum exiftant ; & quando exiftunt , abfque 
immutatione fui illa reprzfentat ; fic obejus eminentiam 
durat ejus reprzfentatio quoad prztetita, fi femel de- 
fervierit ad cognitionem illorum, quin ad hoc recipiat, 
aut indigeat aliquo intrinfeco fuperaddito . 

5 . IV. 

Argumenta Contra fecundam conclufionem . 

122 /'“'•Ogitationes cordis naturales non efTe ex na- 

tura fua Angelis occultas , fed quia Deus 
denegat fuum concurfum Angelis malis ad eas cogno- 
fcendas , fentit Scotus pluribus in locis , quem fequuntur 
omnes ejus difcipuli . Scoto fuffragantur GabrieI , Du- 
randus, Herbzus , Argentinas ,<& Henricus. Quibus ag- 
gregari ex parte poliunt communirer Patres Societatis, 
quatenus aderunt , rationem D. Thomz non effe effica- 
cem. 

Arguitur primo: Nim Angelus habet ex parte fui 
quidquid requiritur ad cognitionem fecretorum cordis: 
ergo poteft naturaliter ea cognofcere. Antecedens pro- 
batur: nam intelleftus informatus fpecie reprzfentativ* 
alicujus objefti eft potens in aftu primo ad illud coguo- 
fcendum ; fed intelleftus cujufv is Angeli eft informatus 
fpecie reprzfentante fecreta cordium : ergo habet quid- 
quid requiritur ex parte aftus primi ad cognofcenda fe- 
creta cordium . Minor probatur : nam fi ad Angelum di* 
rigantur, jam eft informatus fpecie ea reprzfcntante ; fed 
hzc direftio non ponit fpeciem in Angelo , nec de novo 
infunditur a Deo , ut conftat ex fupra diftis : ergo eft in- 
formatus fpecie reprzfentante fecreta cordium. 

Confirmatnr: Nam cogitationes cordis funt ex fe 
objeftum proportionatum refpeftn intelleftus angelici.* 
ergo naturaliter poteft illa cognofcere. Antecedens pro- 
batur :Tum quia funt objeftum proportiouatum refpe- 
ftu elicientis : ergo etiam refpsftu non elicientis . Patet 
confequentia : nam quidquid continetur intra fphzram 
objefti proportionali unius Angeli , etiam debet conti- 
neri intra fphzram objefti proportionati alterius. Tum 
etiam: nam omne ens naturale eft objeftum proportio- 
natum intelleftus angelici ; fed fecreta , de quibus lo- 
quimur, funt ordinis naturalis: ergo idem quod prius. 
T um denique : nam fubftantia , voluntas , & habitus exi- 
ftentes in uno Angelo funt objeftum proportionatum 
alterius Angeli *. ergo etiam aftus oaturales illius . Patet 
confequentia .‘tum d paritate. Tum &quia qui poteft 
intueri principium, etiam poteft intueri effeftus natura- 
liter contentos in tali principio. 

123 En argumentum d priori Scoti. Ad illud ref- 
pondetur , quod Angelus , efto habeat materialiter quid- 
quid requiritur ex parte aftus primi ad cognofcenda 
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in altero Angelo fecreta cordium, non tamen forma* 
liter.* qnia ad hoc requiritor aliqua cooJitio extrinfc- 
ca, fine qua tam virtus cognofcitiva illius, quim fpc- 
des nequeunt exire in aftam fecundum rcprxfcntaodi 
& cogoofcendi. Hxc autem conditio conliftit in eo, 
quod objedum pertineat ad ordinem univerfi; quod 
de fecreto cordis dici non valet propter dida num. 115. 
vel in eo , quod unus Angelus funm fecretum cordis 
oi alium dirigit .* quia ante diredionem iftam non per- 
tinent ad ipfum. Unde ufquedum fecretum unius diri- 
gatur ad alium, nequit ab hoc cognofci, neque fpecies 
«oteft adu illud repr$fentare . Polita tamen illa dire- 
ctione, ftatitn fpecies illud repraefentat in adu fecundo, 
& Angelus, ad quemdirigitur , poteft illud cognofcere. 
Quod mulcoties contingit in aliis rebus .'nam in primis 
Ifuturum non repr?fentatur quoad exiftentiam prout 
exercendam determinati , ufquedum (it adu exiltens: 
pofito tamen in rerum natura , fpecies illud adu reprae- 
sentat , ut vidimus f przcedenti . Deinde dum unus 
«Angelus alteri tanttim loquitur , nefeit alius tertius, au 
& quid illi loquatur; fcit tamen is, cui loquitur ,quod, 
& quid illi loquatur; non quia infundat ei novam fpe- 
ciem, fed quia ad eum dirigit fuura conceptum .* qua 
diredione foppofita , abfque ulla immutatione exparte 
lui incipit ad illum pertinere ;& pertineret ad tertium, 
Ii etiam ad eum dirigeretur. 

i*4 Ad confirmationem refpondetur , negando an- 
tecedens . Ad cujus primam probationem dicimus , quod 
tiltra convenientiam in immaterialitate iufuper defide- 
ratur, quod objedum pertineat ad ordinem univerfi, 
vel ad ipfum Angelum cognofcentem . Uode ctim fecreta 
«ordium pertineant ad ipfum Angelum elicientem, & 
con ad alium , antequam ad eum dirigantur , & aliunde 
non pertineant ad ordinem univerfi ; hinc eft , quod fune 
©bjedum proportionarum refpedu unius , & non refpe- 
flu alterius . Ad fecundam dicimus , quod non omnes ens 
naturale, prout contraponitur fupernaturali , eft obje- 
ctum proportionarum intellectus angelici ; alias adus 
liber Petri futurus effet objedum proportionarum An- 
geli , ctim contineatur intra limites ordinis naturalis; 
«quod non concedunt Adverkrii . Aliud igitur requiri- 
Sur, ut aliquid fit objedum proportionarum , nempe 
«quod pertineat ad ordinem univerfi , vel ad illud eliciens ; 
quod nec de fururis , nec de altibus liberis exiltenti- 
fcus verificari valcr, licet ex diverfo capite nam fotu- 
rum non pertinet ad illud, quia non habet exiltentiam ; 
qltus vero liber , quia , efto exiftat , non dependet a 
«aufis uni verfalibus hujus univerfi . 

x*5 Ad ultimam probationem refpondetur cum D. 
Thoma qu?(t. 9. dcVerit. art. 4. adit» ubi ait,- Cognofci- 
Hiitas nature angelice ( idem intellige de voluntate, quia 
eft proprietas illius )non dependet cx Voluntate Angeli : & 
ideo non requiritur loqutio in Angelis ad cognofcendam natu- 
ram , jed ad cognofcendam cogitationem cordis . Unde ficut 
Datura non eft occultabitis , quia eft alta pars hujus uni- 
verfi , fic etiam voluntas, ideoque fnnt naturaliter co- 
gnofcibiles ab altero Angelo . Econtri vero quia altus 
liberi non pertinent adordinem univerfi, nequeunt ab 
alio naturaliter cognofci . Beni verum eft, quod etiam 
voluntas, prout elt principium determinatum altus Ii- 
fceri , eft occulta ; fed hoc non tollit , quod ipfa volun- 
tas ut natura, feu prout eft indifferens vage , queat co- 
gnoici, quia prout sic eft neceffiria* 

Idem dicendum eft de habitibus naturalibus fivi 
infundantur, fiv$ per altus proprios acquiratur : quia 
producuntur cum fpeciali ordine ad hoc uni verfum , cum 

r iflit elicere aliquas operationes pertinentes ad ipfum . 

Nec refert, quod prodidi habitus eliciantur libent ab 
ipfis altibus . Nam etiam altus externi funt cognofci- 
biles quoad fubftantiam , elto dependeant ab altu libero 
voluntatis . Et ratio utriufque eft .* quia altus externi 
quoad fubftantiam nondicunt dependentiam r.eceffariam 
«b altu libero voluntatis , nec habitus voluntatis quo- 
ad fui permanendam . Nifi mavis dicere, altus liberos, 
quatenus liberi funt , non producere habitus , fed potitis 
ut caufam naturalem : & ideo red£ cohaeret habitus co- 
gnofci ab Angelo , quia effeltus naturales funt , fecus 
vero altus, quia efto finteaufa illorum, omnino liberi 
funt. 

1 16 Arguitur fecundi : Nam ideo altus liberi unios 
Angeli npn portent ab altero cognofci, quia foltimde- 


£ radent d Deo & ab illos elicieoti ; fed hoc noa ob- 
at. Probatur minor: Tum quia plura funt , quae i 
Deo tantum producuntur, ut funrcceli, anima ratio- 
nalis, & Angeli; & tamen ab Angelo naturaliter co- 
gnofeuntur. Tum etiam .quia altus exerni liberi foltim 
dependent il voluntate hominis & tamen cognofcuntur 
ab Angelo. Tum denique: nam altus uecertarii intcile- 
dus necertarii intelledus & voluntatis , inluper motus 
primi mobilis foltim fiunt d Deo & d folo Angelo mo- 
tore; & tamen cognofcuntur ab altero: ergo. 

Confirmaturprimi): Nam unus Angelus comprehen- 
dit intelledum& voluntatem alterius Angeli , maximi 
inferioris . ergo poteft certo omnes ejus altus naturales 
fi ve liberos, five neceffarios cognofcere . Probatur con- 
fequentia : nam qui cognofcit comprehenfivi potentias 
alicujus fubjelli , etiam poteft cognofcere omnes effe- 
ltus illarum : ergo fi unus Angelus comprehendit intel- 
leltum & voluntatem alterius, etiam poteft certo co- 
gnofcere altus liberos illius . Antecedens probatur : nana 
qui comprehenderet Deum , etiam cognofceret altus 
liberos illius: ergo. 

Con firmatur fecundo .'Quia faltem exnoftra fenten. 
tia fequitur , poffe Angelum naturaliter cognofcere altus 
internos alterius quoad fubftantiam.’ ergo non funt om- 
nino incognofci biles ab eo. Probator antecedens primo'. 
quia idem altus poteft tranfire de libero in neceffarium ; 
fed poteft cognofcere altus neceffarios: ergo etiam li- 
beros faltem quoad fubftantiam. Secundi : Angelus po- 
teft cognofcere motus liberos quoad fubftantiam appe- 
titas fenfitivi : ergo etiam altns liberos voluntatis quoad 
fabftantiam . Adde : Quia Magi inltrulti d daemone reve- 
hat altus liberos intelledus & voluntatis humanae :& 
daemones , qui artiftunt energumenis , nofcunt imperia 
mentalia fibiipfis impofita ab Exorciftis : ergo cogno- 
fcent altus liberos mentales hominis. 

x*7 Ad argumentum refpondetur, negando mino- 
rem • Ad cajus primam probationem dicendum , quod 
omnia , quae in ea continentur , pertinent ad hoc uni- 
verfum ;& ideo portant ab Angelo cognofci, eftotan- 
ttim dependeant d Deo . Pro quo fciendum eft , univer- 
fum hoc coalefcere ex omnibus naturis creatis corpo- 
reis & fpiritualibus : nam ctim hoc univerfum fit valdi 
jperfedum , petit, ut includat infe aliquas naturas, quas 
fint perfedz & puri intelleduales , ut funt Angeli ■ Ob 
hanc foltim rationem homofolet dici Microccfmos , id eft 
mundus parvus, fcu epilogus continens in fe aliquid, 
in quo conveniat cum cceteris partibus hujus univerfi 
majoris, inter quas computantur Angeli. Ex his jam 
conftat ad primam probationem : ideo enim Angeli , 
anima rationalis , & coeli naturaliter cognofcuntur ab 
Angelo , quia Deus tribuit ei foecies omnium rerum 
fpedantium ad hoc univerfum. Unde non eft mirum, 
quod efto unic& producantur d Deo, polTint natura- 
liter cognofci ab Angelo. 

Ad fecundam probationem refpondetur , quod adus 
externi funt quoad fubllantiam Angelo noti, quia per 
fe funt manifefti.Si vero loquamur de illis quoad ordi- 
nationem liberam, procedendum eft cum diitindione: 
nam vel exfe petunt pendere ab adu ,eledioneque vo- 
luntatis ; vel non ? Si non petunt , non cognofcic illos 

S ioad ordinationem liberam. Si vero petunt, non fo- 
meognofeit eos quoad fubftantiam, led etiam quoad 
praefatam ordinationem. Sed hoc ideo eft , quia funt 
manifeftativi adus interni : quia eoipso quod illos ad 
rxtrd producat , dirigit illos ad quemlibet Angelum. 
Et haec eft ratio, quare exfe funt manifefti , quia funt 
ratio formalis manifeftandi adus inferiores. 

Ad tertiam refpondetur , adus neceffarios ideo effe 
cognofcibiles naturaliter ab Angelo , efto ab illo non 
procedant , q nia funt neceffarid connexi cum Angelo 
& illi debiti, habcntquefequafi proprietas illius . Unde 
fi Angelus naturaliter cognofeitur cum fuic potentiis ab 
alio, etiam ifti adus poliunt cognofci . Ad id quod 
tangit de motu caelorum : Refpondetur , motum illam 
per fe pertinere ad hoc univerfum ;& ctim alias fit ma- 
nifeftativus imperii angelici , quo coelum movet (quia 
eoipso quod ccelum movet, vult fuumadum internum 
per talem motum manifeftare )ideo naturaliter cc^no- 
fcittir talis motus & adus internus, qui eft caufa illius 
( idemque dicendum eft de motu locali Angelorum ) 
quod de adibus omnino occultis verificari nequit. 

X2$ 


Digitized by Google 


Dub. V 1 . Utrum Angelus poflit naturaliter cognofcere futura &e. 133 


1*8 Ad prinum confirmationem refpondetur , ex 
vi comprehenfionis alicujus natura?, ve! potenti* non 
fcqni cognitionem certam aftnum liberorum , fed foldrrt 
neceffariorum, ut nunc (opponimus contra Vazquez. 
Ad probationem dicimus , quod licet comprehendens 
Deum etiam cognofcat aftus liberos illius, non tamen 
ex meritis ipfius comprehenfionis , fed tantdm arguiti- 
vd nimirum haberet cognitionem infiaitam , quam ni- 
bil poteft latere. 

Ad fecundam confirmationem refpondetur , negando 
antecedens . Quia adus liber, licit non addat fupra ne. 
ceffarium nifi quendam modum accidentalem; dum ta- 
men elicitur libere £ voluntate, totus eft liber etiam 
quoad fubftantiam . Unde fi ob hanc rationem nequit 
ab altero Angelo quoad terminationem liberam cogno- 
fci, nec poterit quoad fubftantiam . Ad primam pro- 
bationem dicimus , quod eftd ideramet aftus poflit tran- 
fire de libero in neceffarium , & econtri ; non tamen 
fequitur ex hoc, quod Angelus cognofcat femper illum 
quoad fubftantiam : quia quando elicitur libere, non eli- 
citur liberfc folftin quoad modum, fed etiam quoad fab- 
flantia, cfim poflit voluntas pro fuolibito illum abfolute 
non ponere . Contrarium vero accidit, quado tranfit in ne- 
ceftarium , quia adxquat£ non poteft non poni . Ai fecun- 
dam refpondetur , effe notam dilparitatem inter aftus libe- 
ros intellcftus & voluntatis, & inter a&us appetitus fenfiti- 
vi . Nam illi non pertinent ad hoc uni verfum adhuc quoad 
(ubftaritiam , quia non dependent ab aliqua caufa naturali 
hujus univerfi . At motus liberi appetitas fenfitivi non 
folftm dependent sl voluntate, fed etiam ab aliis cautis 
hujus univerfi. Quare optimi poteft Angelus cognofce- 
re hos motus quoad fublUntiam ,lic£t non quoad ordi- 
sationem liberam; niti effent tales, quod non pofient 
elici, nifi d voluntate imperarentur. Ex quo infertur , 
quod cum immaginatio poflit vehementer excitari i paf- 
fione,& voluntas poflit illi non confentire , poteft An- 
gelus cognofcere illum motum , quin cognofcat illum 
aftum voluntatis , quo non confentit . 

Ad additamentum refpondetur , quod Magiinftru- 
fti i daemone interdum revelant actus liberos intelleftus 
& voluntatis ; hoc tamen non fit , quia daemon certo co- 
gnofeit cogitationes internas hominis , fed quia eas pord 
conjefturaiiter cognofcit per aliqua figoa leviflima . Sicut 
peritiflimus Medicus exleviflimis fignis conjefturaliter 
cognofcit infirmitatem latentem, & aliquas affeftiones 
liberas internas ex fignis externis. Ad id quod tangit 
de Exorciftis, quorum imperia mentalia cognofcit dae- 
mon : Dicimus hoc verum effe, fed ortum ducit exeo, 
quod Exorcifta dirigit ad ipfum fuum conceptum men- 
talem : qua direftione & ordinatione prehabita , jam in- 
cipit pertinere ad daemonem. 

DUBIUM VII. 

Utrum Angelus poflit naturaliter certo eo* 
gnofeere effefius fupernaturales 
(j 1 myfteria gratia ? 

1*9 T> ES fupernaturales funt io duplici differen- 
tia. Ali* enim funt przcise quoad mo- 
dum; non quia in fe fint fupernaturales intrinfeci , fed 
quia ut hic & nunc circunftantiat* petunt caufam effi- 
cientem fupernatnralem , ut mortui refurreftio , & vifus 
reftitutio. Ali* vero funt fupernaturales quoad fubftan- 
tiam & intrinlece, ut unio hypoftatica vilio beata , gra- 
tia habitualis ,-qu* dicuntur tales, quia funt fupra exi- 
gentiam omnis natur* creat* & creabilis, neque pof- 
lunt fieri d caufis naturalibus. Has dari in rerum natu- 
ra cum communi placito Theologorum potids fupponi- 
mus , quam probamus : contra Maftrium in pr*f. qu*ft. 
10. num. 314. qui interpretans fuum Subtilem Dofto- 
rem , docet entia fupernaturalia quoad fubftantiam non 
diftingui ab entibus fupernaturalibus quoad modum nifi 
per ordinem ad diverfa agentia, quatenus nimirum fu- 
pernaturale quoad modum non eft fupra vires natur*, 
nifi quantdm ad circunftantiam , ut (i fiat poft priva- 
tionem, vel contra ordinem natur* : fupernaturale vero 
quoad fubftantiam eft fupra vires totius natur*. 
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Hxc autem expl icatio efttis fupernaturaTis commu- 
niter exploditur i Doftoribus. Et merito: nam fi nullus 
eft effeftus , qui intrinfeci & quoad fubftantiam fit fuper- 
naturalis , unde argui poteft , quod eft fupra vire* totius 
natur*? Nam fi nullus eft eff:ftus intrinfcce & quoad 
fubftantiam fupernaturalis : ergo intrinfecd eft naturalis : 
ergo non erit lupra vires naturales totius natur* crea- 
t*. Maneat ergo, quod dantur efffftus entitativi & in- 
trinfece fupernaturales, & qui non dicantur tales prxei- 
s£ per ordinem ad agens ordinis fuperioris. 

130 Inter entia entitative fupernaturalia alia funt 
purfc divina , ut myfterium SS. Trinitatis ;aiia puri crea- 
ta , ut gratia habitualis ; alia mixta , ut unio hypoftati- 
ca, qux dicit quendam modum creat mn , & perfonali- 
tatem Verbi. Quxftio procedit de omnibus his abfque 
ullo diferimine ( licet (oleant in diverfis traftatibus jux- 
ta qualitatem materi* excitari; ot fic maneat h*c con- 
troverfia ex omni capite exhaufla : & quia ratio gene- 
ralis eft pro omni mylterio fupernattirali (1 ve creato , li- 
vi increato; & quia fub hac univerfalitate proponit hanc 
difficultatem D. Thomas in pr*f. qu*tt. 57. art- 5. & for- 
ti non occurret opportunior locus ad hzc omnia per- 
traftanda . 

Confulto tamen addimus in titulo dubii naturaliter : 
quia hoc adhuc poteft intelligi in duplici fenfu : velnul- 
ia fuppofita revelatione ; vel illa fuppofita , non vero 
fupponente intrinfecas vires grati* , aut aliquod lumen 
fupernaturale • Difficultas procedit in primo fenfu ; quid 
vero dicendum (it in fecundo, decurfu difptitationis ap- 
parebit. Addimus etiam cerro, ad excludendam omnem 
cogoitionem conjefturalem circa prxdifta myfteria : quia 
de hac,utpote expofita errori, non procedit quzltio, 
fed de cognitione certa aut evidenti . Qu* iterum poteft 
confiderari dupliciter: nam alia eft cognitio certa ho- 
rum myfteriorum quoad an eft , & alia certa , evidens, & 
quidditati^a, feu quoad quii eft. De utroque modo co- 
gnofo-ndi debet intelligi controverfia . 

Girca hoc ergo quxfitum duplex militat fententia. 
Prima defendit , Angelum pofte viribus natur* coguo- 
fcere omnia myfteria grati* , abfque dtftinftione. Ita 
Riymundus Lullus. Sed hxefententia proferipta eft 2 
Giegorio XI. ut plures Authores narrant . Ideo alii tem- 
perant hanc fententiam dicentes, quod poteft illa co-, 
gnofeere , poftquam exiftunt in rerum natura. Ita Ra- 
da , & Angles : quibus ex parte fubfcribit communiter 
Schola Scotica cum fuo Subtili Migiftro 4. dift. 10. 
quzft. 8. quatenus concedit Angelo virtutem naturalem 
cognofcitivam aliquorum entium & myfteriorum fuper- 
naturalium , licet non omnium. Secunda fententia abf- 
que ulla reftriflione eft negativa. Quam cum D. Tho- 
ma loco fupra relato tenet omnis ejus Schola ,& com- 
muniter Scholaftici cum Magift. Sent. 2. dift. 3. 

/ I. 

Sententia negativa tfcftra. , 

, t 

131 TXIcendum eft , Angelum non polTe natura- 
\J Uter certo cognofcere aliquod myfterium 

grati* . Et probatur ratione D. Thomx dedufta cx loco 
fupri relato: nam res fupernaturales folum pendent ex 
voluntate divina . ergo Angelus nequit naturaliter certo 
cognofcere effeftum aliquem fupernaturalem; fivS ali- 
quod myfterium grati* . Antecedens eft certum , & 
iupponitur ex doftrina Adverfariorum. Et confequen- 
tia probatur : nam unus Angelus nequit naturaliter cer- 
to cognofcere in altero fecreta cordium,eo quod pen- 
dent unici ex voluntate illius : ergo multo minus poteft 
certoSc naturaliter cognofcere res fupematurales,eoqudd 

S endent ex voluntate divina. Quam rationem defump- 
t Ang Doftorex Apoft. i.ad Gorinth. 2. ubi fic argu- 
mentatur i $uis enim hominum fcit , que funt hominis , nififpi- 
ritus hominis , qui in ipfo eft ? ita & que funt Dei nemo cogno- 
vit , nifi Spiritus Dei . 

132 H*c ratio D. Thom* infirma & nullius roboris 
cenletur a Scotiftis , necnon i pluribus Recentiorib. extrd 
fcholam D. Thom* , & ideo multipliciter ei occurrunt . 
Primo refpondent , plura entia effe , qu* folum pendent 
a voluntate divina, ut exiftentia Angeli , anim* ratio- 
nalis , & coelorum ; & tamen cognofcumnr naturaliter 
& certo ab Angelo . MaximS ,quia fi h*c ratio effetef- 

M ficax. 
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ficax, probaret utique Angelum non poffe cognofcere 
res, qua: ftmr fupernaturales pcacise quoad modum, 
ut relurreftio Lazari, redi t uno vifus , quia hzc etiam 
pendent folum i voluntate divina. 

Sed hzc folutio non iufirmat rationem D Thomae , 
quia non penetrat ejus vires . Jdeoque poteft iterum ful- 
ciri: nam id, quod ita pendet d fola voluntate divina, 
ut non pertineat ad ordinem univerfi , non poteft certo 
& naturaliter ab Angelo cognofci , qifa ratione ufi fumus 
dub. praeced. num. i x $. ad probandum, quod Angelus 
naturaliter nequit cognofcere certo fecreta alterius ; fed 
res fupernaturales ita pendent d fola voluntate divina, ut 
non pertineant ad ordinem univerfi : ergo nequeunt cer- 
ro & naturaliter ab Angelo cognofci . Major elt , certa , 
fi vera funt, quae przlibavimus loco citato circa fecreta 
cordium: Minor verd probatur: nam id, quod tantum 
pendet d voluntate divina , & d nulla caufa univerfali 
creata, & nullam connexionem habet cum entibus na- 
turalibus univerfi , nequit pertinere ad ordinem univer- 
fi ; fed res fupernaturales funt hujufmodi , ut fupponitur 
cum Adverlariis: fecus vero Angeli , coeli , & anima ra- 
tionalis, qu* connexionem habent cum hoc univerfo, 
ut funt partes illius : ergo res fupernaturales ita pendent 
i fola voluntate divina , ut non pertineant ad ordioem 
univerfi . 

Adde : Nam dato quod univerfum hoc integretur ex 
rebus naturalibus & fupernaturalibus, adhuc verum eft 
in fententia Adverfariorum , quod res fupernaturales non 
dependent d caufis naturalibus illius, neque connexio- 
nem habent cum rebus naturalibus/ ergo Angelus ne- 
quit eas naturaliter & certo cognofcere . Patet confe- 
quentia : nam Angelus folum queit certo & naturaliter 
cognofcere res, qu* connexionem habent cum rebus na- 
turalibus hujus univerfi , quia de his tantum funt ei de- 
jbit* fpecies . 

Id autem, quod additur de rebus fupernaturalibus 
przcise quoad modum, facite difpcllitur/ Nam hae fe- 
mel produft* funt partes hujus univerfi , connexionem 
habent cum rebus naturalibus illius, dependentque in fuis 
operationibus d caufis ejus naturalibus / non ergo mi- 
tum , quod Angelus poflit eas cognofcere . 

i j j Refpondent /ec«’j<i<),qu6J ad hoc, ut Angelus 
cognofcat rem fupernaturalcm , immo & ipfam volunta- 
tem divjnam , futlicit , quod ipfa res fupernaturalis exi- 
Hat aftu / nam eo ipfo elt manifeftativa fui iplius & vo- 
luntatis divina: . Sicut licet unus nequeat videre io feipfa 
voluntatem alterius, poteft tamen videre effcftum ex- 
ternum ab ea productum , & cx illo cognofcere ejus 
voluntatem . 

Nec h*c folutio infirmat rationem D. Thom*: 
Nam itafe habet effcftus fupernaturalis voluntatis uivi- 
nae , ficut fe habet effeftus internus voluntatis creat* , & 
nullo modo imnifeftatus per effrftum externum / in hoc 
pr*cipue confiftit paritas D. Thom* ; fed effeftus inter- 
nus voluntatis creat* , & nullo modo manifeftatus per 
effeftum externum , nequit naturaliter & certo cogno- 
fci ab Angelo, neque poteft effe medium ad hoc, ut 
cognofcatur ipfa voluntas creata : ergo neque effeftus 
fupernaturalis poteft certo & naturaliter cognofci ab An- 
gelo, nec poteft efle medium ad cognofcendam volun- 
tatem divinam . Confequentia cft legitima , minor fup- 
ponitur d refpondente, & conftat ex diftis dub. pr*ced. 
Major vero folum eget explicatione: nam eo effeftus 
internus voluntatis creat* , & nullo modo manifefta- 
tus aliquo Tigno externo , nequit cognofci naturaliter 
& certo ab Angelo, quia nullatenus pertinet ad ordinem 
univerfi ; fed ita fe habet effeftus fupernaturalis volun- 
tatis divin* , ut conftat ex diftis : ergo quoad hoc eo- 
dem modo fe habent effeftus internus voluntatis crea- 
C* , & quilibet effeftus fupernaturalis voluntatis divin* . 

134 Probatur fecundo ratione communi Theologo» 
rnm , per quam magis roboratur ratio pr*cedens D. 
Thom*: Nam res fupernaturales & myfteria grati* non 
funt objfftum proportionatum potenti* cognofcitiv* 
naturalis angelic*: ergo Angelus nequit naturaliter & 
certo ea cognofcere . Antecedens probitar nam obje- 
ftum proportionatum cujnslibet potenti* debet effc in 
eodem ordine cum ea*, fed res fupernaturales Sc myfte- 
ria grati* , & potentia naturalis cognofcitiva angelica 
non funt in eodem ordine: ergo res fupernaturales , & 
myfteria gratis non funt objcftuin proportionatum po- 


tenti* naturalis cognofcitiv* angelic* . Major eft certa .* 
nam propterea ob/cftum fpirituale non eft objeftum 
proportionatum potenti* corpore* , quia non funt ia 
eodem ordine :ob quam rationem docent Scotift*,vi- 
funt corporeum non poffe naturaliter videre aliquod 
objeftum pure fpirituale. Minor probatur/ nara obje- 
ftum fpirituale & potentia corporea non funt in eodem 
ordine/ ergo neque objeftum limplicitcr fupernaturale 
& potentia naturalis. 

135 Refpondcnt /-m^Scotift*, & alii, quibas hrc 
ratio videtur iufirma , quod objeftum proportionatum 
alicujus potenti* & ipfa potentia non petunt effe ia 
eodem ordine. Et ita intelleftus creatus elevatas lumi- 
ne glori* & Deus, prout eft in fe, non funt in eodem 
ordine; fiquidem Deus eft ia ordine increato& infini- 
to , intelleftus vero ut elevatus lumine glori* eft ia 
ordine creato & finito. 

Sed contrd : Nam potentia refpiciens aliquod obje- 
ftum per modum potenti* fimplicis , hoc elt indepen- 
denter ab aliqua elevatione, debet ene in eodem orriioe 
cum illo : ergo ruit folutio. Antecedens probatur, & 
explicatur aliquibus exemplis: nam primo potentia cor- 
porea & objeftum proportionatum illius debent effe io 
eodem ordine, ita ut repugnet , quod potentia corporea 
faltem abfque elevatione videat objeftum fpirituale . Rur- 
fus. intelleftus creatus abfque elevatione fi ve intriofeca 
fivi extrinfeca nequit videre Deum, prout eft iufe; noa 
alia ratione nifi quia non funt iu eodem ordine : ergo po- 
tentia refpiciens per modum potenti* fimplicis aliquod 
objeftum debet effe in eodem ordine . 

Exemplum intelleftus creati ut elevati lumine glo- 
ri* potius obeft, quam faveat huic evafioni . Namquan- 
do objeftum eft fuperioris ordinis cum potentia , nili hzc 
elevetur faltem per participationem accidentalem ad 
eundem ordinem, non poteft ullo modo reddi propor- 
tionatum cum potentia: ob quam rationem quia Deus 
eft ordinis divini & fupernaturalis, & intelleftus creatus 
ordinis creati & naturalis, non poteft hic Deum attin- 
gere, nifi prius elevetur lumine glori* , quod ett ordinis 
fupernaturalis & divini per participationem / ergo pari, 
ter intelleftus creatus ufquedum elevetur per aliquam 
virtutem fupernaturalcm, nequit refpicere res fuperna- 
turales ut objefta proportionata illius. 

Nec mirum elt, quod intelleftus creatus, efto fit 
ordinis finiti & creati adhuc ut elevatus lumine glori* , 
& Deus fit (impliciter ordinis increati & infiniti , poffic 
intelleftus creatus Deum videre: quia ex una parte en* 
in totafua latitudine continetur intra objeftum exteufi- 
vum intelleftus creati , & hic non concurrit pir mo- 
dum potenti* fimplicis, hoc eft independenter ab ele- 
vatione ad videndum Deum / fi enim concurreret per 
modum potenti* fimplicis ad cognofcendum Deum, 
procul dubio deberet effe omnino ejufdem ordinis: er- 
go intelltftus Angelicus nequit line elevatione cogno- 
Icere certo res fupernaturales. 

* 136 Refpoodent fecundo Scotift*, quod licit res fu- 
pernaturales fiot fuperioris ordinis extrinfece , hoc eft 
refpeftu caufz efficientis & fubjefti , cui funt indebir* ; 
intrinfeci tamen & fecundum entitatem confiderat*, 
& ut pr*fcindunt ab omni extrinfeca habitudine ad 
caufam & fubjeftum , non funt altioris ordinis refpeftu 
virtutis naturalis cognofcitiv* angelic* /quia poftqwm 
funt faftz , funt ordinis naturalis . Ratio hujus eft/ 
quia fupernaturalitas quoad fubftantiam non importat 
in ente fupernaturali przdicatum intrinfecum confti- 
tuens rem in tali effe, fed folam extrinfecam relatio- 
nem ad caufam efficientem fupernaturalcm & ad fubje- 
ftum, cui funt indebit*. 

Sed h;c folutio, cui maxime fidunt Adverfarfi, 
communiter reiicitur d Doftoribus Thomiftis < 5 c Socie- 
tatis, ut notavimus num. 129. ubi explofa manet ex- 
plicatio h§c entis fupernaturalis quoad fubftantiam / 
nerumque exploditur multipliciter. Primo: Nam res, 
q«Z fp'cificatur ab enteintrinfec£ fupernaturali , nequit 
non dicere przdicatum intrinfecum conftituens eam m 
t/fe fupernaturali ; fed plura funt entia creata , qu* 
fpecificantur ab ente intrinfeci fupernaturali: ergo im- 
portant przdicatum intrinfecum conftituens ea jn effe 
fupernaturali . Minor conftat in vifione beata, aftu cha- 
ritatis , & in nnione hypoftatica , qu* fpecificantur I 
Deo fub ratione Deitatis. Major vero probatur, alio. 
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? oin res , qu$ eft naturalis quoad fubftantiam > poffct 
pscificari ab ente intrinfece fupernaturali , fiquidem 
quoad praedicata intrinfeca eft ejufdem ordinis cum ente 
lupernaturali quoad fubftantiam , ut paliim concedunt 
Adverfarii . 

137 Secundi: Nam fi ens fupernaturale qooad fub- 
ftantiam, foldm eft fupernaturale , quia petit caufam 
intrinfece fupcrnaturalem , fequitur quod intelleftus ele- 
vatus lumine glori? non poflit elicere vifionem beatam ; 
hoc non potelt dici: ergo explicatio illa entis fuper- 
naturalis fuftinenda non eft . Probatur fequela m3j. nam 
per vos ens creatum fupernaturale quoad fubftantiam 
petit caufam intrinfece iupernaturalem ; fed per vos lu- 
men gloriae creatum non importat praedicatum intrin- 
fecum conftituens illud in cjfe fupernaturali: ergo in- 
Telleftus elevatus lumine glori* nequit elicere vifioncm 
beatam . 

Vel inverfis terminis : fequitur , quod intelleftus 
line lumine glori*, aut fine aliquo fupernaturali extrin- 
feco fupplentcejus vices, poflit przcisi fuis viribus na- 
Curalibus elicere vifionem beatam; fed hoc non conce- 
dunt Adverlarii : ergo. Sequela mai. probatur: nam 
lumen glori*, necnoa viiio oeata quoad pr*dicata in- 
trinfeca funt ejufdem ordinis cum intelleftu ; ut paflim 
farentur Adverfarii; fed intelleftus creatus cum lumi- 
ne glori* poteft elicere vifioaem beatam : ergo etiam 
intelleftus fine lumine glori* . 

Ex quo ulterius infertur, quod voluntas fine h* 
bitu duritatis po.lit elicere 3morem Dei fupematura- 
lem propter eainJem rationem : ergo ho no fine viribus 

S rati* poteft ie difpo iere ad gratiam fanftificantem ; fed 
oc eft h*reticuna & contra Co-ocil. Trident. fefs. 6 . 
cap. 5. & 6 & can. 3. ubi haec habentur : Si quis dixe- 
rit fi: te pr eveniente Spiritus /anili in/piratione , atque adju- 
torio bomtnum credere , fperare , dilidere , aut pxnitere pojfe 
fient opertet, ut c i juftificationis gratia conferatur , anathe- 
ma fit.' ergo. 

i II. 

Argumentorum enodatio. 

138 r T 1 Ot, & adeo graves difficultates occurrurft 
J. contra noftram conclufionera , ut concer- 
nant feri omnes traftatus Theologicos .’ unde omnes 
proponere & refolvere effet in immenfum abire. Non 
omittemus tamen pr*cipuas & graviores , ut ex earum 
enodatione magis patefiat veritas noftr* allertionis , & 
quia ex iftarum folutione facile deduci poteft everfio 
'aliarum minoris momenti. 

Arguitur ergo primi: Angelus folo lumine natu- 
rali potelt evidenter cognofcere unionem hypoftaticam ; 
fed hzc eft fupernaturalis quoad fubftantiam, & inter 
entia creata excellentiffinu .* ergo poteft Angelus vir- 
ttite fua naturali cognofcere certo faltem aliqua entia 
fupernaturalia quoad fubftantiam . Probatur mai. nam- 
Angelus folo lumine naturali comprehendit humanita- 
tem Ghrifti,& confequenter abfentiam fubfiftenti* pro- 
pris ; alids evidenter cognofcit non pofte terminari fub- 
iiftentia aliena creata, & fubfiftere a parte rei aliqua 
fubfiftentia/ ergo cognofcit evidenter fubfiftere fubft- 
ftentia divina . 

Nec referr , fi dicas , Angelum , efto cognofcat non 
habere fubfiltentiam propriam , nec pofte terminari fub- 
fiftentia aliena creata, non tamen penetrare an habeat 
fubfiftcntiam divinam .• quia natura creata poteft exi- 
ftere fine ulla exiftentia , ut fuadent N. Salm. traft. 21. 
difp. 8. i num. 87 . 1 Non( inquam) refert: quiafem- 
per inftat argumentum circa exiftentiain divinam, fine 
qua vel fine propria adbuc per potentiam Dei abfolu* 
tam nequit poni extra caufas. Unde fi Angelus cogno- 
fcit certo carendam exiftenti* propri* , poteft certd 
«nveftigare exiftere per exiftentiam divinam* 

Propter hoc argumentum , & alia limilia plores 
fautores noftr* fententi* conccdunr , Angelum pofte 
▼iribus natur* certo cognofcere myfteria grati* quoad 
an eft, feu abftraftivd. Sed hzc doftrina nullatenus fu- 
ftinenda eft propter rationem noftr* conclnlionis : nam 
nullum eft medium naturale , in quo poflit certo co- 
gaofcere myfteria grati*: nain vel eft caufa, vel eft 
zlfcflus . Non in cauli.’ tum quia nulla poteft effecaa- 
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fa natnralis alicujus effeftus fupernaturalis: tura &qui» 
in caufa naturali nequit cognofci certo nifi effeftus na- 
turalis. Neque in effeftu : fiquidem effeftus undequaque 
naturalis tantiim petit caulam naturalem , ac proinde 
folum poteft ducere in cognitionem cauf* naturalis ..Un- 
de mifta hac doftrina , melius refpondetur negando mai. 
Ad cujus probationem fatis refpondetur a nobis traft. 
de Incarnat. difp. 1. num. 3. 

139 Arguitur fecundo : Nam Angelus vi fua natura* 
li cognofcit corpus Chrifti effe in Euchariftia ; fed mo- 
dus , quo corpns Chrifti eft in ea eft iiipernaturalis cn- 
Citative,ut tradunt N Salm- traft. 23-difp. 6 . num. 28. 
ergo cognofcit certo aliquid fupernaturale. Majorpro- 
batur : nam anima Chrifti viribus fu* natur* cogno- 
fcit, fc & corpus ejus effe ubicumque eft; eft in Eu- 
chariftia .’ ergo cognofcit corpus Chrifti effe in Eu- 
chariftia . 

Ad hoc argumentum refpondetur cum D. Tho- 
ma 3. part. quarfe. 76. art. 7. ubi h*cait: Proprii loquen- 
do corpus Cbri/li , fecundum medum effendi quem babet in bo 
/aeramento, neque fenfu neque immagmatiane perceptibile eft c 
fed felo vitelleilu , qui dicitur oculus fpiAtuabs - Percipitur , 
autem diverfinodi ii diverfis intelieUibxj.^iida enim modus tjjcn. 
di , quo Cbn/lus eft in hoc Sacramento eft penitus fupernaturalis , 
d fupernaturali intelleClu ,fcihcet divino , fecundum fe vifibilis 
eft, & per cffcquens ab intcllcttu beato , vel Angeli , vel 
hominis , qui fecundum participatam claritatem divini intclle - 
Plus videt ea , que fupernaturalia funt , per vifionem divine 
effentie. Ab intellellu autem bominis viatoris non poteft co- 
gnofci nifi per fidem, ficut & extera fupernaturalia. Sed ne- 
que etiam intel/cSlus Angelicus jecu Aum fua naturalia fufficit 
ad boc intuendum . Unde Dxmoncs non pol/mit videre per in- 
tcileclum Cbriftum in boc Sacramento nifi per fidem , cui non 
voluntarii ajfenttunt ,fed ad eam evidentia fignorum canvin-, 
cuntur. Ex quibus faltem concluditur, Angelum natu-, 
raliter non cognofcere unionem fupernaturakm , qua 
corpus Chrifti eft in Sacramento . 

Dubium tamen eft : An polfit naturaliter cogno- 
fcere ipfum corpus Chrifti exiftere in Euchariftia? 8 Ad 
quod probabiliter poteft refponderi affirmati v& : quia eft 
quaedam entitas naturalis. Quin ex hoc poflit deduci, 
qnod cognofcit certo modum ipfum fupcrnaturalem : 
quia non repugnat, quod imum cognofcaturnou cogni- 
to alio, quando unum non eft de effentia alterius, nec 
ejufdem ordinis cum illo, ut in pr*(cnti contingit. 

Sed melius dicendum eft, qnod Angelus non co* 
gnofeit naturaliter corpus Chrifti effe in Euchariftia , 
quia prout ibi exiftensnon eft pars hujus oniverfi, nec 
habet ordinem ad partes illius. Unde ficut ob hanc ra- 
tionem Angelus nequit cognofcere naturaliter fecreta 
cordium , ita non poteft cognofcere corpus Chrifti exi- 
ftere in Euchariftia. Anima autem Chrifti quamvis not» 
poflit naturaliter cognofcere modum pr*fatum faperna- 
turalem , revera poteft cognofcere corpus ejus effe in Eu- 
chariftia: quia ficut poteft cognofcere fua fecreta, quia 
pertinent ad ipfum, etiam propter eandem rationem po- 
teft cognofcere corpus ejus effe in Sacramento . Videan- 
tur N Salm loco in argumento allegato num. 80. 

140 Pro completa folutione hujus argiimenti , & alio- 
rum fimilium : Scienda eft mirabilis qu*dani doftrina 
D Thom* 1. parr. qu*ft. 58. art. 5. ubi inter An* 
gclos bonos, & malos ponit hoc diferimen circa objetta 
fupernaturalia in re exiftentia ,& ait , quod boni non fe 
przcipitant, ficut mali, ad formandum judicium affer* 
toriumdehis, fi non habent fufficientes vires ad ea certo 
cognofcenda , fed fufpenfi manent in eorum cognitione , 
quia non prefumunt fe ccgnofcere aliquid excedens vi- 
res fuas ; Sc cum vires naturales non fufikiant ad cogni- 
tionem objeci fupernaturalis, ideo fufpcndunt judicium 
de illo, ne incidant in aliquem errorem, qui eis repu- 
gnat. Angeli autem mali aliter fe habent, quia przci- 
pitant fe,& judicant de rebus, quas naturaliter perci- 
pere non valent , ideoque fe expouunt errori in poenam 
fui peccati. 

141 Arguitur tertio : Nam Angelus naturaliter co- 
gnofcit dotem gloriofam; fed dos corporis eft fuperna- 
turalis : ergo cognofcit naturaliter aliquod ens fuperna* 
turale. Minor elc expreffa Salmant. traft. 9. difp- 5. num. 
40. Major autem probatur : Angelus naturaliter cogno* 
fcit effeftum dotis : cognofcir enim effeftum dotis clari- 
tatis , qui eft lucere , &: ctfcftum dotis fubtHiwtis , qui 
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e II unam corpus pertraofire aliud ; fed cognofcens effe- 
fiam neceffarium connexum cum caufa , eadem virtute 
poteft cognofcere ipfam caufam , maximi quando ef- 
Ce&us eft in genere caufz formalis & indiftiudtus ab ipfa, 
ut contingit in his dotibus . ergo Angelus naturaliter co- 
gnofeit dotem corporis . 

Nec przoccupabis vira argumenti, (i dicas, dotes 
e(Te naturales, ut probabilius docent prslaudati PP. lo- 
co citato i nara. 41. Non , inquam , przoccupabis : quia 
opponitur exprefsi D. Thoms 3. diu. 16. quaefe. 2. art. 
J. ad 4. ubi ai t: Claritas hujus vita,fcilicet naturalis , non 
tjl pnpertionabilis claritati patria , fed alterius generis exi. 
flens. Ideraque tradit aliis in locis relatis a przdiftis PP. 
loco in argumento relato. 

Et confirmatur .* Nam claritas corporis gloriofi po- 
teft naturaliter videri ab oculo corporeo non gloriofo , 
ut tradit D. Thomas in Supplem. 3. part- qurft. 85. art. 2. 
ergo etiam poteft naturaliter cognofci ab Angelo : ergo 
fi eft fupernaturalis,jam aliquod ens fupematurale poteft 
ab Angelo naturaliter cognofci . Augei ur hoc.' nam dos 
corporis gloriofi eft proprietas vjlionis beat* ', fed co- 
gnita certo proprietate , etiam poteft certo cognofci 
forma, ex qua dimanat.' ergo 0 Angelus naturaliter 
cognofcit dotes corporis gloriofi , etiam poteft naturali- 
ter cognofcere exiftentiam vifionis beata: . 

14» Ad hoc argumentum refpondrtur , foftinendo 
lolutionem inter arguendum datam . Ad replis »m ex te- 
Itimonio D. Thom? defumptam dicimus , S. Do&orem 
ibi non loqui de claritate in feipfa , fed in ordine ad cau- 
fain efficientem . Quapropter in 4. dift. 44. queft. 2. art. 
a|.qu;ftiunc. 2. ad primum qu; adducitur in Supplem- 
3. part. loco fupra relato ad 1 . ait : Dicendum , quod gloria 
claritas erit alterius generis qudm claritas natura quantum 
ad fpeciei caufam , fed non quantum ad fpeciem : unde ficut 
claritas nature ratione fpeciei fue e/l proportionata vifui , ita 
claritas gloriofa . Per quod conftat ad confirmationem. 

Ad argumentum illius dicimus , quod efto dos cor- 
porea fit proprietas vifionis beats , non fequitur, quod 
alia cognita debeat cognofci ipfa vifio beata, quia ex 
cognitione proprietatis tantum fequitur cognitio formz* 
ex qua dimanat , quando funt in eodem ordine & ejuf- 
dem immateriali tatis, quod in prefenti non contingit. 
Hec pro hac doftrina confirmanda deficit exemplum .* 
potentia enim viliva eft proprietas animz rationalis , & 
nihilominus ex cognitione potentis vili var non fequitur 
cognitio certa animz rationalis , ut ex fe conftat. Et ra- 
tio eft eadem utrobique: quia potentia viliva non eft 
proprietas , qu* dicatur ad convertentiam cum anima 
rationali , nec ejufdem grados immaterialitacis ; nec cla- 
ritas corporis gloriofi cum vifione beata. 

14? Arguitur fuar'h : Angelos naturaliter certd co- 
gnofcit futim peccatum habituale .' ergo cognofcit na- 
turaliter gratiam. Confeqnentia eft legitima: nam ea- 
dem virtute, qua cognofcitur privatio forms , cogno- 
fcitur etiam ipfa forma, cum privatio non cognofcatur 
nifi per fpeciem forms, qua privat, & cum peccatum 
habituale confiftatin privatione gratis, inde eft, quod 
fi Angelus naturaliter cognofcit fuum peccatum habi- 
tuale , etiam cognofcere poffit gratiam . Antecedens 
probator :nam peccatum habituale eft quid naturale & 
effeftus peccati afiualis ; fed Angelus cognofcit , quid- 
quid pertinet ad lineam naturalem, necnon peccatum 
•Auale : ergo etiam cognofcit naturaliter peccatam 
aftuale. 

Et confirmator : Nam fi homo effet conditus in 

E iris naturalibus, poffot cognofcere finem fupernatura- 
m: ergo etiam Angelus. Antecedens probator: nam 
peccaret contra finem fupematurale m , cum peccatum 
rabituale illius confifteret in privatione gratis .* ergo 
poflet cognofcere finem fupernaturalem . Probatur con- 
fequentia' nam nullus peccat contra aliquem finem fine 
prsvia cognitione talis finis : ergo fi peccaret contra fi- 
nem fupernaturatem ,cogoofceret illum. 

Ad argumentum relpondetur , negando antecedens. 
Ad cujus probationem dicendum eft, quod Angelus ne- 
quit naturaliter cognofcere fuum peccatum aftoale,qua- 
Cenus opponitur virtuti & fini fupernatnrali nifi media 
revelatione & fide fupernaturali , quia licdt entitativi 
Ot quid naturale, averfivi eft quid fupematurale . Unde 
Cantum poteft naturaliter cognofcere fuum peccatum 
ftttuile } quatenus opponitur virtuti naturali. Ex quo 


infertur , quod nullo modo poteft cognofcere peccatum 
habituale, quia perfe primo confiftit in privatione gra- 
tis, & ut refti probat argumentum , folus ille, qui di- 
reftd poteft cognofcere gratiam , poteft indireftd cogno- 
fcere ejus privationem. 

Ad confirmationem refpondetur , hominem , in pu- 
ris conditum folQm peccaturum fore exprefs& contra 
finem naturalem, & ideo folum indigebat hunc finem 
formaliter pro expreffo cognofcere. At quia peccando 
contra finem naturalem , delinqueret etiam appretiativi 
& virtualiter contra finem fupernaturalem , ad quodfuf- 
ficiebat cognitio virtualis & implicita illius, proptetea 
peccatum habituale confifteret in privatione gratis , 
quia quantum ad a ffeftum peccandi poneret obicem ad 
introduftionem gratis , cum peccando exprefle contra 
finem naturalem pofitiv£ fe tndifponeret ad converfio- 
nem in finem fupernaturalem , & hoc fufficit , ut in illo 
itatu peccatum habituale confifteret ia privatione gra- 
tis. 

$. III. 

Alia argi.metita . 

144 A Rguitur quinto : Angelus naturaliter cogno- 
/1 fcit miracula ,qus confiftunt in aliqua ca- 
Citate naturali , v. g. refurreftionem mortui : ergo eviden- 
ter cognofcit aliquod ens fupematurale. Antecedens eft 
certum . Et confequentia probatur : nam hsc miracula 
petunt caufam fupernaturalem : ergo cognofcens ifta mi- 
racula, etiam cognofcit ipfam caufam Inpcrnaturalem . 
Patet confequentia nam cognito effeflu cx vi ejufdem 
cognitionis debet cognofci caufa , a qua effentialiter 
dependet . 

Et confirmatur : Angelus naturaliter comprehendit 
affenfum verum, quem hxrecicus elicit circa myftcrium 
(v. g) Incarnationis: ergo poteft naturaliter cog iofcere 
hujufmodi myfteriim. Antecedens eft certum : nam 
Angelus naturaliter & comprehenfivi cognofcit aftus 
occultos alterius , fi ad eum dirigantur : ergo cum af- 
fenfus hzreticalis circa royfterium Incarnationis fit natu- 
ralis , naturaliter debet ab Angelo comprehendi . Confe- 
quentia vero piobatur: nam fi Angelus comprehendit 
talem aflenfum , etiam cognofcit certo effe verum: nam 
qui comprehendit eflenrlam , etiam certo & quidditati- 
vfc cognofcit proprietates illius , quales funt veritas & 
falfitas refp:ftu alTcnfus intelleftualis ; fed nequit natu- 
ralite r cognofcere talem aff.nfum cfse verum, nifi co- 
gnofeat certo myftcrium Incarnationis: ergo. 

Ad argumentum refpondetur primo, cum Theolo- 
gorum probab-Iiffima fententia afferente Deum ut au- 
thorem naturs poffe patrare miracula intra terminos 
ejufdem naturs: Nam longe excedit creatio Angeli pa- 
trationem hujufmodi miraculorum , cum ad creandum 
nulla creatura ullo modo poffit concurrere, licfct ad pa- 
tranda miracula creaturs aliquo modo concurrant : Et 
certd creatura faita per creationem noi dependet a Deo 
nifi ut ab authore naturali . Quapropter juxta hanc do- 
ftrinam dicendum eft , Angelum ex cognitione naturali 
horu.n effedtuum etiam certo cognofcere caufam ; fed in- 
de nil infertur contra nos , cum ex hoc tantum arguatur 
cognitio Dei authoris naturalis , fient ex effeftu fafto 
per creationem . Si vero creatura concurrit ut inltru- 
mentum Dei ad patranda hsc miracula , Angelus non 
cognofcit motionem fupernaturalem ad hoertquifitam, 
nec concurfum immediatum illius in hujufmodi effe. 
ftus . 

Si verd ut Author gratis concurrit ad prsfata mi- 
racula ( quod difficile eft, cum non ordinentur intrinfeci 
ad fi iem fupernaturalem) Refpondetur (& erit fecunda 
folutio ) quod Angelus ex vi cognitionis miraculorum 
non cognofcit cereo caufam illorum adhuc quoad an efl : 
quia efto ex cognitione effeftus cognofcat caufam , quan- 
do funt ejufdem ordinis, fecus vero quando caula elt 
fuperioris ordinis. Ad quod habenda eft etiam prs ocu- 
lis illadoftrina egregia D. Thoms relata num. 140. qua 
ponit differentiam inter Angelos bonos & malos : eric 
enim neceffaria pro hoc & aliis argumentis ejufdem 
artificii .. 

Ad confirmationem refpondetur , quod efto Ange- 
lus cognofcat comprehenlivd affenfum naturalem, qui 
dependet ex obje&o naturali ,oequic tamen co.npreheo- 
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der» affenfam, cujus veritas aut faifitas dependet ex 
objefto fupernaturali , live conditione aliqua fuperna- 
turali . AlTenfus ergo verus , quem elicit haereticus de 
myftcrio Incarnatioois , dependet tanquam ex condi- 
tionea revelatione» cui licet non adentiatur fub motivo 
fupernaturali fed naturali, adhuc tamen nili hac prae- 
fuppolita non polTet elicere illum atfeufum. Unde qui 
naturaliter cogaofceret hujulmodi aflenfum , nulla pr?- 
via revelatione illi fafta , nullo modo poffec cognofce- 
re, an fit verus vel falfus. 

»45 Arguitur Jextb: Angelus habens aftum fuper- 
naturalem experitur fe illum habere . ergo poteft eum 
naturaliter cognofcere . Antecedens probatur : nam nos 
experimur habere aftus fupernaturales , quibus credi- 
mus, fperamus, & amamus Deum .• ergo etiam An- 
gelus . 

Et confirmatur primo : Nam Angelus beatus per 
aftum reflexura experitur fc habere vilionem beatam: 
ergo per illum cognofcit infam beatam vilionem . 1 Con- 
firmatur fecundi: Natn Angelus faltem naturaliter co- 
gnofcit exiftentiam luorum & noftrorum habituum fu- 
pernaturalium : nani videt fuos & noftros habitus natu- 
rales produci & augeri per aftus : videt etiam, dum eli- 
cit, vel elicimus aftus fidei , fpei , & charitatis, non 
produci & augeri habitus naturales : ergo dumexperi- 
tur fe, aut nos elicere aftus fidei, fpei , & charitatis, 
cognolcit certo exiftentiam habituum & aftuum fuper» 
naturalium . Aliis terminis : dum elicit aftus fidei ; fpei , 
& charitatis, cognofcit certo non efTe naturales , quia 
aftus naturales jam cogaofceret effe tales: ergo coguo* 
fcit certo ede fupernaturales . Patet confcqueutia : nam 
non datur medium inter aftum naturalem, & fuperna- 
turalfm . 

Confirmatur tandem authoritate D. Thomae i. 2. 
qtxeft. 1 1 2. art. 5. ad 2. ubi ait : De ratione fcientit efl , 
quod bomo certitudinem babeat de bis , quorum habet fcien . 
tiam \ & fi militer de ratione fidei efl , quod bomo fit certus 
de bis , quorum bibet fidem : dr boc ideo , quia certitudo per- 
tinet ad per/ettionem intelkelus , in quo predtila dona exi/lunt . 
Et ideo quicunque habet fidem , certus efl fe babere : ergo 
homo certo cognofcit per aftum reflexum indepeaden- 
*er d revelatione fe habere fidem fupernaturalem. 

Ad argumentum refpondetur , quodefto Angelus 
naturaliter cognofcat fe credere , fperare , & diligere-, non 
tamen experitur naturaliter qualitatem aftus credendi , 
fperandi,& amandi, dum hujufmodi aftus funt fupernatu- 
ra!es\ ficut & nos, dum credimus , fperamus, & di- 
ligimus fupcrnaturaliter > hoc experimur habere , fed 
non cognofcimus naturali cognitione , an tales aftus fmt 
fupernaturales, ob quam rationem non pofTumus certo 
cognofcere & experiri nos effe in gratia , ut cum Con- 
cilio Trident. fefs. <S. cap.9. tradunt N. Salm. traft. 14. 
difp. 9. dub. unico, ubi de hoc fpecialem quzftionem 
inftituunt . D: vifione beata eft alia ratio quia per 
fcientiam fupernaturalem cognofcit fe habere vilionem 
beatam, quia habet fpeciem quidditativam de ea, vel 
per ipfain viGonem quatenus refleftitur fupra feipfam. 
Per quod patet ad primam confirmationem . J Ad fe- 
cundam refpondetur , negando antecedens . Pro quo re- 
colenda eft celebris illadoftrina D.Thomas circa diffe- 
rentiam Angeli boni , & mali circa objeftum fibi ex- 
cedens : circa quod bonus fufpeudit judicium , ne fe ex- 
ponat errori ; cui male & temerarie malus fe fubiicic 
in poenam fui peccati. Et nec unus nec alius certo po- 
teft cognofcere aftus proprios , vel alienos fupernatura- 
les , efto cognofcat aftus elicitos non effe naturales . 

14*5 Ad tertiam ex authoritate D- Thoms depromp- 
tam .• Refpondetur primi cum N. Salm. loco fupra relato 
num. us. concedendo , fidelem certo cognofcere fc ha- 
bere fidem. Quia cfim aftus fidei fit certus, & adin- 
telleftum pertineat, poteft de fe per fc ipfum certifi- 
care intelleftum . Unde non certificatur dcillo per ali- 
quem aftum naturalem , uc arguens intendit, fed per 
ipfum aftum fidei ptr quandam reflexionem , ficut de 
vifione beata fupra diftum eft . Ex quo nequit dcfuini 
argumentum ad aftus fupernaturales voluntatis , quia 
ex fe non afferunt certitudinem de feipfis , ficut nec 
pertinent adlineam intelleftivam . 

Refpondetur fecundo , D. Thonlam in prsdifto te- 
ftimonio loqui de certitudine objeftiva, feu circa ob- 
jeftum fecus vero de certitudine citca aftum •Pro quo 
Tom. II. 


notandum eft, quod cum dicitur, fidelem habere cer-s 
titudinem fus fidei , poteft defignare objtftum : Et in 
hoc fenfu verum eft , quod habet certitudinem de ob- 
jcfto, quod credit, quia innititur infallibili Dei teftt- 
monio . Vel delignat aftum credendi , non determinan- 1 
do tamen , quod aftus lit hujus vel alterius ordinis : Ec 
hoc modo etiam habet certitudinem fui aftus , quia 
evidenter experitur fc credere & fnbiicere Ecclefis ca- 
tholice . Vel tandem defignat qualitatem aftus creden- . 
di : Et in hoc fenfu falfum eft , quod fidelis habe.tt cer- 1 
titudinem fidei fupernaturalis/ quia hoc nec eft revela- 
tum a Deo, nec habet fpeciem propriam illius . Duci- . 
mur etiam ad hanc refpoulionem ex eo, quod ad aftum; 
fupernaturalem fidei requititur motio fupernaturalis vo- 
luntatis, fine cujus certitudine nequit haberi certitudo 
de ipfo aftu fidei. Homo autem nequit habere certitu- 
dinem de hac motione voluntatis , licut nec de attri- 
tione fupernaturali quia pertinent ad lineam affeftivam . 
Et hac decaufa nequit habere certitudinem de aftu fi- 
dei fupernaturalis . 

147 Pro completa hujus notitia folfim reftat expli- 
care, quo pafto principia aliqua naturalia attingunt 
certo vel probabiliter myfteria lupernaturalia. Videmus 
enim ,TheIogia , cum fit in noltra fententia qualitas 'na-' 
turalis, verfatur certo circ3 myfteria gratiae, & fpecies 
naturales deferviunt ad affenfucn fidei fupernaturalis. 
Videmus infuper, quod Theologi per principia natu- ■ 
ralia fuadent fsp£ myfteria gratia:, ficut. D.Thomas , 
ex eo quod intelleftus per quacunque intelleftionem na-, 
ruralem producit verbum , arguit Patrem sternum pro- 
ducere Verbum divinum* 

Sed quantdm ad Theologiam noftram unum prd 
certo habendum eft , quod nec elicit aftus entitativd 
fupernaturales , nec attingit objeftum entitativd fuper- 
naturale ut tale, id eft fub motivo fupernaturali, fed 
ut naturale , & fub motivo naturali . Pro quo fcien- 
dum eft , quod licSt Theologia fupponac pro radice 1 
divinam revelationem & affenlum fidei , at nec divina 
revelatio , nec affenfus fidei elevant fupernaturaliter ip- 
fam Theologiam . Prsfuppolito tamen affenfu fidei ex 
motivo revelationis divius Theologia folum contem- 
platur connexionem connaturalem inter pr^miffas & 
conci ufionem , ut liquet in hoc enthymemate : Cbrifius 
c(l rationalis '.ergo efl rifibilis • Suppofita enim tanquam 
regula extrinfcca revelatione, & cognitione fidei circa 
myfteria gratis, Theologia tantum contemplatur con- ; 
nexionem , qua: datur inter rationale & rifibile, qus, 
ut conflat, eft naturalis; fed nec hoc modoillam attin- 

! ;eret , oifi prscederet revelatio. & affenfus fidei , quod 
ignum eft, ut nullum principium naturale deftitutum 
auxilio & lumine fupernaturali polii t inveftigare my. 
ftcria fupernaturalia. Sed pro hoc vide, qus diximus ; 
rraft. 1. difp. 1. dub. 4- 

148 QnantQm ad fpecies defervietes fidei aut propheti?» 
concedendum eft effe entitative naturales, quia non repr$- 
fentant per fe primo fupernaturalia fed cantu naturalium : 
v. g. fpecies, qus defervit fidei ad coguitionem Trinitatis, 
non repr$fentat perfc primo Trinitatem, fed primario 
creaturas , & fecundario fe extendit ad rcprzfcntandam . 
Trinitatem per quandam analogam fimiiitudinem . Sup- 
pofita enim apprehenfione terminorum & revelatione, cui 
iatelleftus firmiter adh$ret, non eft neceffaria novafpe-t 
cies , ut eliciat aflenfum fidei , quia fufficit nova coor- !■ 
dinatio prsdiftarum fpecicrum, qus eft fupernaturalis, 
& ad quam prsfuppooitur ex parte fpecicrum novum 
auxilium fupernaturale , ut tradit D. Thomas 2. 2. qu?ft. 1 
vjl. art. a. ad 2. & qusft. 8. de Pct. art. 9. ad 5. Unde du- 
plex principium fupernaturale datur ad aftum fidei vel > 
cognitionem propheticam : aliud fe tenensex parte po- ; 
tentis , & hoc eft habitus fidei ; & aliud fe tenens ex , 
parte fpecierum , & hoc eft illud auxilium .- 6c utrunque 
eft tota ratio agendi, ut alibi diximus. 

149 Quantum ad rationes Theologicas, qus affu- 
muntur ad fuadenda myfteria gratis : Dicimus , per ta- 
les rationes non fuaderi certo aut probabfiitir pofitive 
prsdifta myfteria , fed tantum oftendi non repugnantiam 
talium mylleriorum per folutionem argumentorum . Ex 
hoc tamen non probatur, rationes naturales quibus 
ututur Theologi, convincere adhuc probabiliter ipfa my- 
fteria : quia nullum myfterium gratis adhuc probabiliter 
continetur pofitive in principio naturali . Dicitur te-, 
M J meo 


/ 

138 TraH. VII. de Angelis Difp. 1 L de IntelkRu Angeli. 


«nen probabiliter negativfc illaoftendere, quod eft idem 
ac dicere , quod foltim probat ea per aliquid 0011 re- 
pugnans reAr rationi & veritatibus naturalibus, quod 
eft magis occurrere argumentis, quz prztendunt fua- 
dere eorum impoflibilitatem , qu&m eorum poffibilita- 
tem poiitive ollendere . Sed nec his rationibus polTent 
Theologi uti , nifi przvia cognitione eorum media re- 
velatione & fide. Quz doftrina perfpicui explicatur 
1 D-Thoma t. part. quzft. 32. art. i.ad 2. & videri po- 
teft in N. Salm. traft. 14. difp. 3. num. 5. 

Quid dicendum fit de daemonibus & hzreticis ,qui 
eliciunt alTenfum circa aliqua myfteria gratiz deftituti 
auxilio fupernaturali, vide quz diximus traft. r. difp. 
I. dub. 2. 

DUBIUM V 1 IL 

An Angelus poffit fimul intelligere plura 
ut plura.' Et an intelligat dtf cur- 
rendo O* componendo ? 

T R.ia hzc , quz ad modum cognitionis Angelic* 
conducunt, & de quibus traftac exprofefso Div. 
Thomas quzft. 58. in a. 3. &4- articulo, fub uno du- 
bio brevitatis caufa compleftimur . Sed ad majorem 
ejus claritatem illud fecabimus in tres aftertiones per 
totidem ii. 

5. I. 

Prima a/fertio circa cognitionem plurium. 

1 50 rX Icendum eft primi , Angelum non polle fi- 
L/ mul intelligere plura ut plura. Conclufio 
eft D. Thomz loco citato art. 2. & quzft. 85. art. 4. 
aliifque in locis, quz congerunt N. Silm. in przf difp* 
8. dub. 1 Confonatque cum Philofopho , qui 2. Topic. 
cap 4 ait : Contingit intelligere unum , /cire vero plura . Quz 
verba D. Thomas quzft. 3 . de Verit. art. 14. 3d 7. fic ex- 
plicat • Dicendum : quod feientia nominat babitum , intelligere 
veri actum. Forme au' em pojfunt ejfe /imul plurcs in inrellcEiu 
ut in habitu , non veri ut in altu perfeEi, , ut et pr edi itis pa- 
tet. Et ideo confingit fi-nJ mtl r a [cire , non /i nui multa in- 
tellegere. Angelicum Doft. fcquuntur communiter ejus 
diicipuli . 

Et probatur ejus ratione in przf Nam Angelus non 
poteft fimul plura ut plura intelligere unica tantum ope- 
ratione ; fed nec pturibus: ergo nequit fimul plura ut 
plura intelligere. Mijor probatur { deinde probanda eft 
minor) Nam fitut ad unitatem mi' tu requiritur uni'ai ter- 
mini, ita ad unitatem operationis requiritur unitas objecti, ut ait 
DThomas in przf.ergo Angelus unica operatione nequit 
intelligere plura ut plura. Deinde probatur minor tfi ex D. 
Thoma loco ult.cit.cx t.part.ubi ait .ImpejfibUe eft idemfub- 
jeftnm perfici fimul pluribus formis unius generis & diverfa- 
rum fpecierum ; ficut impojfibile eft , quod idem corpus fecundum 
idem fimul coloretur diverfis coloribus , vel figuretur diverfis fi- 

{ uris. Tum etiam .* quia impoflibilc eft, quod eadem 
brma terminetur pluribus exiftentiis , & eadem linea plu- 
ribus pun£tis;fed intelleftio eft terminus ultimus intel- 
le&us ficut punftum linez , & e xiftentia formz , cum fit 
exiftentia illius in effe intelligibili :crgo impolfibile eft, 
quod Angelus intelligat fimul plura ut plura pluribus in- 
tellectionibus . 

151 Rrfpondebis huic rationis , ex illa tanttim fe- 
qui intelledum non polle plura ut plura fimul intelligere, 
quando ponit totam fuam attentionem , totumque cona- 
tum in uno objefto , fecus vero fi divideret attentionem 
circa objefta, itatit pars attentionis ( ut lic dicamus) fit 
circa unum objectum, & pars circa aliud : quia tunc 
otraque intelleftio non erit fub aft 11 perfefto. fic propter 
aliquid alTumptum eft illud vulgare axioma : Pluribus in- 
tentus minor eft ad fingula fen/us . Adde: nam ficut idem- 
met calor, quando calefacit plura ligna , elicit fimul plu- 
res calefiftiones inter fe non ordinatas, ac proinde ur vlu. 
res , ita Angelus poterit elicere plures intelleftiones difpa- 
ratas , & ejufdem generis. 

Sed hzc e vafio facili difpellitur .* Nam quod intel- 
Icftus nou ponat totam fuam attentionem Sc conatum in 


intelligendo objefhim , non tollit, quod ipfa intelleftio 
fit ultima aftualitas intelleSus; fed hoc ipfo nequit dari 
locus , ut habeat aliam ultimam aftualitatem difparatd 
fe habentem cum illa: ergo efto intelleftus Angeli non 
ponat lotum conatum in unoquoque objefto , adhuc 
non poteft plura objefta difparata fimul intelligere. Pro- 
batur minor perfiftendo in exemplis firpra adduftis : nam 
eo ipfo quod corpus figuretur una figura , nequit fimul 
figurari alia , neque forma terminata una exiftentia poteft 
alia terminari: ergo nec intellcftns pluribus intelleAioni- 
bus. Axioma illud non defumptum fuit exeo, quod in- 
telleftus intelligat fimul pluribus intellectionibus plura 
ut plura, fed ex eo quod intelleftus nofter dum intelli- 
git hoc objcftum , cito tranfit ad aliud , & lluftuat de hoc 
in illud. 

Additamentum etiam difpellitur .* Nam idemmet 
calor poteft elicere fimul plures calefaCtiones, quzfunt 
plores przcise materialiter , hoc eft ratione fubjefti,in 
quo recipicndz funt • fi enim fubjeftum non multiplica- 
retur , aCtio maneret immultiplicata fed intelleftiones , 
quibus Angelus intclligerer plura ut plura , non poliunt 
multiplicari ratione fubjefti, ut ex fe liquet :ergo nequit 
pluribus intellectionibus intelligere fimul plura ut plara. 
Adde : Nam calor , quatenus eft ex parte virtutis , nou eli- 
cit plures calefaCtiones nifi per modum unius , quatenus 
fub una ratione inferunt palfiones & calores productos ; 
fed intelleCtiones provenirent ab intelleCtu, ut funt di- 
verfz formaliter , cum provenirent i diverfis fpeciebus 
intelligibilibus: ergo efto calor polfit elicere fimul plu- 
res calefaCtiones , intellectus autem nequit elicere fimul 
plures intelleftiones. 

5 . II. 

Fundamenta cppcfeu fententit. 

152 /"\Ppofitam opinionem tenent Suarez lib. 2. 

V-r cap. 37. Molina in przf. difp. t. Vazquez 
difp. 22cx cap 2. & alii ab his citati. Et arguitur primi : 
Angelus poteft fimul cognofcerc omnia ea , quz unica 
fpccie reprzfentantur ; fed poteft illa fimul cognofcerc 
pluribus cognitionibus : ergo poteft intelligere fimul plu- 
ra ut plura . Major videtur certa. Et minor probatur: 
Nam demus , quod Angelus utatur hac fpecie ioadzqua- 
te , v. gr. quatenus reprzfcntat Petrum ; fed poteft reten- 
ta hac cognitione cognofcerc Paulum ergo illos co- 
gnofeeret fimul duplici cognitione. Minor probatur: 
Nam per hoc quod incipiat cognofcere Paulum, non 
definit cognofcere Petrum , alias nunquam pollet illos 
fimul cognofcere adhuc unica cognitione . 

Confirmatur primi: Angelns poteft fimul uti pluri- 
bus fpeciebus, plurefque fimul habere cognitiones : ergo 
poteft intelligere plura ut plura. Probatur antecedens: 
Angelns utitur fimul edentia divina per modum fpeciei , 
fua lubftantia item per modum fpeciei , & aliis fpecie- 
bus accidentalibus : aliunde nequit earum objcfta intelli- 
gere unica cognitione ut ex fe liquet : ergo : 

Confirmatur fecundi: Angelus movens coelum in- 
telligit illud & motum ; fed fimul poteft alia cognofce- 
re: ergo duplici cognitione & fpecie. ergo potelt intel- 
ligere plura ut plura . Hzc ultima confequcntia infertur 
ex prima, & prima ex przmidis :namdiverfa eft fpecies , 
qua Angelus cognofcit Angelum 3 fpecie , qua cognofcit 
caelum .'ergo idem dicendum eft de cognitionibus. Si- 
militer Angeli cnftodcs femper vel fere: continuo funt 
in intelleftione eorum , quos cuftodiunt; fed non ob hoc 
definunt alia cognofcere .' ergo . Tandem daemones funt 
in perpetua cognitione fuorum cruciatuum •, & tamen co- 
gnofeunt fimul alias res naturales , quz non habent ordi- 
nem ad przdiftos cruciatus : ergo . 

Confirmatur tertii: Nam Angelus habet plures fpe- 
cies difparatas: ergo poteft intelligere plura ut plura. 
Probatur confequentia : Tum quia fi habet plures fpccies 
difparatas , etiam plores cognitiones difpararas ; fed hoc 
eft intelligere plura ut plura.' ergo. Tum etiam .' nam 
poteft uti fimul omnibus fpeciebus, & ita cognofcere fi- 
mul totum hoc univerfiim ; fed non nnica cognitione : 
in cujus enim mentem venit, quod Angelus poteft unica 
cognitione cognofcere tam diverfa objefta luperiora & 
inferiora , ficut funt ea , quz continentur in toto hoc uni- 
verfo? ergo neceflc eft , quod pluribus cognitionibus dif- 
paratis totum hoc aniverium fimul cognoiTcat . 

153 Ad 
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x 5 ? Ad argumentum refpondetur, quod efto Ange- 
los profuo libico potfit uti inadzquite fpecic reprzfcn- 
laote Petrum & Paulum; nunquam tamen haberet fimul 
duplicem intelleftionem, itaut ex bis duabus (imul co- 
gnofcat Petrum & Paulum ;fed Ii modo illa utens ina- 
dzquate folilm cognofcit Petrum , poltea utens illa adae- 
quati eliciat unicam tantum intelleftionem,qua cognofcat 
iimul utruuque no per modu plurium fed per modii unius . 
Sicut ii Angelus elfst in duobus locis inadzquatis inter fe 
diftantibus, ubi plures effsftus produceret n 5 illos produ- 
ceret per modum plurium quta haberent inter fe conne- 
xionem tam ex parte locorum , quam ex parte virtutis .* 
ex parte locorum , quia funt intra (phaeram aftivitatis 
angelicae ex parte virtutis , quia funt inadzquati. Sed 
rota . quod iwelleftiohzc fecunda diftingtieretur effea- 
tialiter a prima: eoquod unius obieftum in rationetalis 
diitinguitnr ab obiefto alterius. Sicut intentio alicujus 
finis adaequati diftingueretur effentialit&r ab intentione 
ejufdem finis , fi conjungeretur cum altero fine inadz- 
quato,& cum illo faceret unum finem adaequatum . 

Ad primam confirmationem refpondetur, quod An- 
gelus utens illa triplici fpecie,& eliciens triplicem in- 
teileftionem noo intelligir plura ut plura , fed plura ut 
unum , vel per modum unius , quia attingit fua obje- 
fta cum quadam fubordinatione . Et ratio elt : quia om- 
nes fpecies accidentales fubordinantur propriz fubftan- 
«iz, quatenus id ,qnod per eas inrclligit , intelligit ad 
modum propriz fubilantiz quia per incel leftionem fui , 
ad quam movetur d D?o ot Authore fpeciali,( ficut de 
motu cordis folet dici ) conllituiutr in aftu , ut polfit ali» 
intelligere & hac ratione omnes fpecies accidentales , 
& intelleftiones eis correfpondentes fubordinantur pro- 
priz fubitancix& ejus intellectioni ,& ob eaodem ratio- 
nem non funt inter fe difparatz . Deinde propria fubftan- 
Cia & aliz fpecies fuperadditz exemplantur a modo re- 
przfentandi effentiz divinz , qua primo cognofcit fe , & 
iecundario alia d fe . Unde cum vi lio beata fit participa- 
cio formalis illius cognitionis divinz , nequit non tibi 
fubordinare alias fpecies & cognitiones .* ideoque tria illa 
intelligere fimul non eft fimul plura ut plura intelligere, 
fed plura per modum unius. Poteltque hoc explicari 
exemplo animz,quz fecundum eandem partem move- 
tur motu augmentationis alterationis & localis, quin e X 
hoc arguatur , quod habet motus plures ut plures , eo 
quod hi tres motus habent quamdam fubordinationem . 
Hanc folutionem quoad primam partem tradit D. Tho- 
mas quzft. 8. de Verit. art» 14. ad 6 . & quoad facundam 
ibi ad 11. 

Ex diftis conflat ad fecundam confirmationem: Nam 
licfct Angelus cognofcat ccelumper fpeciem fiiperaddi- 
tam; attamen coelum & ejus motus quodammodo per- 
tinent ad fabflantiam Angeli moventis , & ordinatur ad 
perfcftam fui cognitionem : ideoque pro eadem cogni- 
tione cum propria cognitione computari debet . Ex quo 
infertur, quod licut cognitio fui compatitur fimul cum 
cognitione aliarum rerum , quin vcrificetur intelligere 
plura ut plura, ita ex eo quod cognofcat fimul coelum, 
qaod movet , & alia objsfta, non fequitur intelligere plu- 
ra ut plura . Per qnod etiam conflat ad id , qudd tangit 
de Angelis cutlodibus , quia eodem modo refpondcodum 
eft . Ad ultimum exemplum refpondetur , Angelum non 
habere aliam fpeciem przter effentiam fuam ad cogno- 
fcendos fuos , cruciatus , quia per illam cognofcit omnia 
accidentia tibi inhzrentia . 

154 Ad tertiam confirmationem refpondetur, con- 
cedendo Angelum pofTe fimul uti pluribus fpeciebus 
difparatis. Acin illo cafunon eliceret plures intelleftio- 
«es difparatas ob rationem datam pro noftra conclu- 
ftone; fed utererur illis fpeciebus coadunatis , quatenus 
partialiter poffunt concurrere ad eandem numero intel- 
leftionem , media qua Angelus cognofcit comprehenG vi , 
fi velit, totum nniverfum. ^ Vel dicas : quod edo 
haberet plures intelleftiones utendo illis fpeciebus, om- 
nes tamen illae ordinantur ad unum numero objcftum. 
Pro quo fciendum efl , qaod in fententia valde plaufi- 
bili Thomiftarum , beatitudo naturalis Angeli non con- 
fidit przcise in cognitione , qua Angelus feipfum < 5 C 
confequenter Deum Authorem naturalem cognofcit , fed 
in cognitione , qua per omnes fpecies naturales omnia 
objefta natnratia cognofcit, & ex confequenti Deum: 
quia hsc cognitio ed perfeftiffima > & in cognitione per* 


fed i ori naturali debet beatitudo naturalis confidere, 
ficut & beatitudo fupernaturalis , in fuper naturali . 

Si vero inferas .• ergo beatitudo naturalis vel non efl 
fimplex qualstas , vel babet aliquam fimpheem cognitionem 
elevatiffimam < 5 c fupetexcedentem cognitiouem pro- 
priam & cognitioaem aliarum rerum figiilalim cogniti- 
rum . C incedimus primam partem dilemmatis . Ex quo 
nullum fequitur inconveniens: Nam cito repugnet bea- 
titudinem fupernaturalem patriz effe aggregatum plu- 
rium cognitionum, eoquod poteft pertingere ad attin- 
gendum Deum prout eit in le, fecus vero repugnatio 
beatitudine naturali ob oppofitam rationem. Ex quo 
condat illas plures intelltftionesnon efie plures ut pii** 
res , cum fnbordinentur ad idem numero objeftum for- 
maliter . Vel poted affignari aliud unum objeftum» 
nemp£, cognofcere quz& quanta fitcolleftio omnium 
intclligibilium naturalium, ad quz Angelus naturaliter 
poted fe extendere quotres voluerit , quz omnia compa- 
rant ur ut una numero colleftio, & ad illam attingeo» 
dam fufficit unica intelleftio. 

155 Arguitur fecundo : Nam vifus poted videre plura 
ut plura : ergo multo melius iotelleftus poteft iuteliigera 
plura ut plura . Antecedens probatur : nam vifus multo* 
ties utitur pluribus fpeciebus, ut cum fimul videt plu» 
res arbores , plures flores ; aliis elicit plures vifiones,cum 
vifio corporalis non poffit fpecificari a tot divertis obje- 
ftis fub aliqua ratione communi : ergo nihil eideed,ut 
videat plura ut plura. 

Confirmatur primo : Non repugnat plures fpecies per 
modum plurium effe fimul , vel in eodem medio, vel ia 
eodem intelleftu : ergo nec repugnat hunc habere plures 
intelleftiones per modum plurium . Confequentia condat 
a paritate. Et antecedens quoad primam partem pro* 
b3tur:nam defafto in eodem medio recipiuntur fimul 
plures fpecies, que inter fe funt difparatz, ficut fpecies 
albi , & nigri. Similiter quoad fecundam partem : nam 
etiam inintelleftti tilm noftro quam angelico fimul lunc 
plures fpecies nullam inter fe dicentes coordinationem 
aut connexionem: ergo non repugnat plures fpecies per 
modum plurium effe Iimul, vel in eodem medio, vel in 
eodem intellectu . 

Confirmatur fecundo : Nam in eodem fubjefto funt 
plnrcs qualitates inter fe difparatz & ejufdem ordinis 
& generis : ergo etiam poffunr effe fimul in eodem in» 
tcllcftu plures intelleftiones difparatz & ejufdem gene- 
ris. Confequentia i paritate conflat , & antecedens pro- 
batur. - nam albedo & nigredo funt qualitates inter Ca 
difparatz & ejufdem generis *, & tamen poffunt fimul 
effe in eodem fubjefto . ergo. 

1 j <5 Ad argumentum refpondetur cum D. Thoma 
qnodlib. 7. artic. 2. ad i.quod vifus ( idemque dicendum 
eft de aliis potentiis corporeis^ omnia illa objefta videt 
per modum unius , ad quod fufficit effe quoad fitum fic 
difpofita ,ut unico iftu poffint videri, ut patet infani- 
culo florum . Ex quo deducitur fpecies non effe per 
modum plurium . Vel dicas , quod poffunt videri per 
modum plurium, fed hoc efl propter extenfionem or- 
gani & potentiz vif!vz. > qoa ratione potefl fecundum 
diverfas fui partes, diverfas fenfationes habere, quod, 
ut e x fe conffat , nequit habere locum in intelleftu . Vel 
tandem dicas, qudd efto noftro afpeftu videantur illa 
omnia objecta fimul tangi , at corrigendum eft judicinm 
ob rationem noftrz affertionis , licdt breviffima morula 4 
qu? inter fcnfationem & fenfationem intervenit , det oc- 
cationem deceptioni. 

Ad primam confirmationem refpondetur cum D. 
Thoma loco proxime relato ad 3. ubi ait Dicendum % 
quod jam patet ex ditiis , quod non ecdem modo fe babet 
intelleilus in habitu ad inteUigibilid in habitu , que funt it 
ipfo ut difpofitiones , & intelletius in atlu ad intelhgibilia hi 
atlu , que funt in ipfo ut ultime perfetlioncs . Et ob hanc 
rationem poffunt vel in intclleftu , vel iti medio effe plu- 
res fpecies difparatz , quia funt in illis vel tanquam io 
fluxu, vel tantum difpofitivi & in aftu imperfefto; in» 
telleftiones vero funt in aftu perfefto , cum fint ultimz 
rfeftiones intelleftus. Et ideo non efl fimile concludit D. 
hornas ibi ad 5. 

Ad fecundam confirmationem etiam refpondetur 
cum D. Thoma quzft. 8. de Verti* art. i4.quodtllf qoa* 
litates vel coufiderantur in aftu imperfefto , ut ci)m funt 
in /fen,v. g.cOm aliquis aftualitet dealbator, tunc albo 
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do eft inferi, & nigredo in corrumpi , & fic bene poffont 
cffe fimutin eodem fubjefto. Vel confiderantur in afta 
-perfefto & quieto ,& (ic albedo & nigredo nequeunt 
efle limnl in eo . Si vero alii; funt in eodem fubjefto , 
«n diverfi format iter potentia erunt ,& fic non erunt per 
«nodum plurium . 

§. III. 

Stcunda conclufio circa difcurfum. 

157 T\ Icendum elt fecundo , Angelum non intelli- 
gere difcurrendo. Pro cujus intellrgentia 
recolantur , qu? ad explicationem difctufus formalis no- 
tavimus traft.de Scientia Chrilli difp. 4. Haec conclufio 
eft expreffa D. Thomae pluribus in locis , prxfertim io 
hacqu$ft. 58. art. 3. & qu?ft. 8. de Verit. art. 15. ubi ait: 
Sicut nos fine difcuifu principia Cognofcimus fimptici intuitu , 
ita & Angeli omnia que cognojeunt ■ Unde & intclkttualci di- 
cuntur , & habitus principiorum io nebis dicitur intelkelus. 
Idem tradit 1. 2. quxft. 89. art. 4. uoi inquit: Intelkelus 
Angeli, ficut in primo diftum eft, no» eft dtfcurfitms , Utfii- 
iicet procedat d principiis in conclufiones ,/eorfim utcunque in- 
telligeos , ficut in nobis contingit. Unde oportet , quod quando- 
cumque confiderat conclufimss , confideret eas , prout funt io 
principiis . Angelicum Doft. fequitutur omnes ejus di- 
fcipuli. 

Probatur duplici ratione D. Thomae. Prima eft: 
Ut Angelus difeurreret , neceffe erat , quod cognofceret 
conclufiones cognitione realiter diftinfta & caufata ex 
cognitione principiorum *, fed cognitio , quam habet An- 
gelus de conclufionibus , non eft hujufmodi : ergo non 
intelligit difcurrendo- Major continet deffiaitionem dif- 
curfus proprii & formalis . Minor probatur : nam in An- 
gelis noo datur cognitio conclufionis,quz non fit cogni- 
tio principiorum : ergo non cogoofcit conclufiones co- 
gnitione diftinfta & caufata ex cognitione principiorum . 
Antecedens probatur : nam Intelligentia aliter cogoofcit 
conclufionem ac rationale ; fed Angelus Intelligentia voca- 
tur & habetur ab omnibus : ergo aliter Angelus cognofcit 
conclufionem ac rationale. Jam fic ; fed rationale cogno- 
fcit immediati conclullonem in feipfa , & noo in princi- 
pio: ergo Angelus non cognofcit conclufionem nifi io 

J irincipio- Mijor,in qua tantum poteft e(Te difficultas», 
uadetur : nam Intelligentia eifentialiter diitioguitur d ra- 
tionali : ergo aliter cognofcit conclufionem , ac rationale . 
Patet confequentia : nam modus operandi fequitur mo- 
dum edendi. 

Explicatur hoc : Nam in nobis ex imperfeftipne & 
debilitate luminis provenit» ut vitis principiis non ; po(fi- 
mus in eis &ex viejufdem cognitionis cognofcere eoo- 
clufiones.-ergocdm Angelus habeat fortius 6c perfeftius 
lumen poterit in principiis videre conclufiones : ergo fi 
homo ob fui imperfeftionem petit difeurrere, Angelus 
ob oppofitam rationem non debet difeurrere , fed unico 
& fimplici aftu debet attingere principia & conclufiones . 

158 Qua ratione profunde intellefta» facile enerva- 
Xur communis folutio Adverfarioram • qui ajunt , ex ra- 
«ioaeD. Thomx tantfim inferri , quod Angelus neceda- 
rid non difeurrat , non vero quod non potfit difeurrere 
pro fua libertate . Quod maxime verificatur in noltra 
tfententia , affirmante Angelum pode uti pro luo libito 
inadzquate qualibet fpecie , itaut poffit cognofcere unum 
objeftura.reprafirotatum per eam , & non aliud, & fic 
poterit uti fpecie ut repnrfentante principia, & poltea 
moveri ad cognofcendam conclufionem . 

Sed harc e vafio enervata manet , ut diximus , fi reftS 
ratio Di v. Thomx percipiatur. Nam proprietas homi- 
nis , ut homo eft , nequit ullo pafto competere Angelo ; 
fed difeurrere eft proprietas hominis , ut homo eft : ergo 
nequit Aogelo convenire adhuc pro exercenda foa liber* 
tate. Minor probatur . nam difeurrere eft proprium ra- 
tionalis , ut rationale eft : quia ratiocinari & difeurrere 
idem funt , & certum eft , quod ratiocinari eft propriam 
rationalis , ut rationale eft ; fed homo ut homo eft ratio- 
nalis, itaut rationale fic differentia, per quam homo et 
fcntialiter diftinguitur ab Angelo : ergo difeurrere eft pro- 
prietas hominis, ut lionoQ^w». ' 

Roboratur hoc : Nam Aogelo non eft connaturale 
difeurrere, alias non diftingueretur a rationali rtgorofo: 
ergo nequit adhuc pro exercenda libertate difeurrere. 
Probatur cot^^ueotu : nara fi noa eft ei coooaturale 


difeurrere , connaturale eft ei non difeurrere ;fed noo elt 
in Angeli poteftate mutare modum connataralem ip- 
fius, ficut nec ejus natura potclt murari pro beneplacita 
fax voluntatis : ergo nequit pro exercenda libertate dif- 
eurrere . . > .. i. f 

Confirmatur : Nam nequit negari , quod difeurrere eft 
maxima imperfeftioin oatura intellectuali , ficut intclli» 
gere perfpecies acceptas a rebus & minus univerfales; 
ted quia intelligere per fpecies acceptas i rebus & mi- 
nus univerfales eft proprium hominis, ut homo eft, ne. 
quit Angelus pro fuo libico intelligere per eas . ergo cfitn 
difeurrere fit itnperfeftio hominis , ut homo eft , nequit 
Angelus pro fuo libito difeurrere. 

no Secunda ratio noftrz conclufionis defumiturex 
D.Thoma in prxCEc poteft reduci ad hanc formam: 
Angelus eft fubftantia fuprema inter intelleftuaies crea- 
tas .ergo nequit intelligere fua objefta difcurrendo. Con- 
fequentia probatur : nam Angelum intelligere fua objefta 
difcurrendo eft acquirere fnim perfeftionem intelleftua- 
lem per motum proprium natur* i.itellcftaalis inferioris; 
fed lubftatia fuprema inter intclleft nales creatas nequit ac- 
quirere fuatn perieftionem j>er motum competentem na- 
tur* intelleftuali inferiori .* ergo Angelus non cognofcit 
fua objefta difcurrendo . Minor probatur nam ica fe ha- 
bet fubftantia fuprema inter inteHeftjales creatas , ficut 
fubftantia fuprema inter naturas corporeas ; fed fubftan- 
Cia fuprema corporea nequit acquirere fuam perfectio- 
nem per motus , quibus inferiores acquirunt fuam perfe- 
ctionem.' ergo neque fubftantia fuprema inter intelle- 
ctuales creatas poteft acquirere fuam perfeftionem pet 
motum competentem natur* intelleftuali inferiori ergo 
cum propri um fit rationalis acquirere fuam perfeftiooera 
intellectualem per motum intelleftualem , fcilicet per dif- 
curfum , plane infertur , Angelum non poiTe illam acqui- 
rere per difeurfum . 

160 Qu* ratio non foldm probabiliter, at fentic 
Zumel , fed etiam demonftrative convincit noftrana 
conclufionem .* Nam efto probatio i Gmili noo fit 
demonftrativa , bene vero quando fundatur in aliqao 
principio incoucuffo/ ficut ratio D. Thomx ad pro- 
bandam in Deo voluntatem eft demonftrativa , efto eant 
probet per aliquid finaile , nempe per appetitum inna- 
tum quia fundatur in illo foiido fundamento , vide- 
licet quod ad quamlibet formam fequitur neceffarid 
fuus appetitus .Idem ergo accidit in noftro cafu*’nan» 
efto ratto D. Thomx procedat a limili , fundatur tamen 
in alio pop minus foiido fundamento , nempe quod 

} trimum in unoquoque genere habet aftu & fine motu 
uam perfeftionem , quam inferiora per motum acqui- 
runt. Quod cftunivcrftlitiium principium demonltrans 
d priori noftram afiertionem. 

1 < 5 1 Nec dicas, falfum elfe, fuprema corpora non 
habere fuam perfeftionem per motum: Nam per mo- 
tum localem folis illuminantur & perficiuntur: item 
per motum localem proprium acquirant fibi aliquam 
perfeftionem, cum fmt in potentia connaturali ad ilium 
motum intrinleci recipiendum . 

Contrdelt.' Nam ut ratio Di v.Thom* fit efficax, 
fufficit , quod corpora caeleflia non fint in potentia ad 
acquirendam perf^tionem fimpliciter talem, lcu qu* per*. 
tinent ad fuum ejic ; fed efto corpora cceleftia fint in po- 
tentia ad aliquam perfeftionem fecundum quid talem, 
femper tamen fanr in aftu refpefttt perfeftioois fimpli- L 
citer talis : ergo . Probatur mai. quia hoc ipfo quod cor- 
pora inferiora acquirant fuam perfeftionem pertinentem 
ad fuum efse per motum generationis, mutitionis &c-, 
reft£ deducitur corpora fupsriora , quia prima , r.on pof- 
le acquirere fuam perfeftionem fimpliciter talem per hu- 
jufmodi motus propter principium univerfale fupra infi- 
nuatum. 

Ex quo declaratur comparatio intenta S D Tho- 
mi : uam ita fe habet fubftantia intelleftualis fuprema , 
ficut fubftantia materialis fuprema • & ita fe habet ilia ad 
fuam perfeftionem intelleftualem , ficut hxc ad fuam per- 
feftioaera fubftantiaiem ; fed hzc non acquirit fuam per- 
feftionem fubftantiaiem per motum competentem fub. 
ilanti* materiali inferiori : ergo nec Angelus debet acqui- 
rere fuam perfeftioaem intelTeftualem per motum pro- 
prium natur* intelleftualis inferioris , qualis cfc difeurfus . 

Adde ; Nam efto corpori coelefti conveniat aliquis 
motus, atifte motus eft perfeftiffi mus , & elevatiffimus 
*--• “ ‘ fo f» 
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fipra. annes morus, at tradit D. Thomas i, »6 i qua*fc. 
no. X't. J. fed ex motu perfcrtiflimo nequit re&e dedu- 
ci b» fubitaotiis intellediulibus perferti.li. nis inter crea- 
tas motus iroprrfe&lfiivis inter intellcrtuiles, qualis 
eft difcurfos- ergo eo ipfo, quo.l a corporibus coele - 
(i ibus relegentur motus imperfertiffimi , rede infertur 
relegari ab Angelo motum per difeurfum * 

«. IY* 

Argumentorum enodatio . 

1 6i / r 'VPpofitam fententiam univerfaliter intelle- 
\J ctam tenet Scotus in 2. dift. 7. quasft 1. 
quem feqtn.ur communiter ejus Schola. Cui adhterct 
eat parte Schola Societatis, quatenus pluris ex eis do- 
cent , Angelum pro fuo lrbito polle difeurrere circa 
omnia oojerta . Ita Molina , Riptlda , & Quiros difp < 5 >. 
fert. a- Et alii tenent ex neceilitate difeurrere circa 
objerta fuperoaturalia, futura contingentia , & fecreta 
cordium.Sic Suarez , Arrubal , Amicus, Granados,& 
Arriaga. 

Arguitur primo.' Angelus fe habet ad intelligenda 
fua objecta naturalia , licuc anima rationalis in ftatu 
feparationis , ut habetur in D. Tliomt infra qn$lr 8g. 
fere per totam ; fed juxta Angel. Dort. anima in ftatu 
feparationis poteft difeurrere erga naturalia : igitur etiam 
Angelus- Probatur miu. nam 3. p. q. 1 1. art. 3. ad 3 ait 
Et idea uti collatione & dtfcurfu efl conuaturale antmabut 
beatorum , non autem Angelis . 

Hoc argumentum , quatenus opponitur noftrz fen- 
(entu; , nullam habet difficultatem .' tum propter antho- 
ritatem qua* nobis obiicitur , ubi Angel. Mag. eftocon- 
cedar anima: fe parat a: difeurfum, feciis ver t Aigtlo . 
Et merito.* quia anima rationalis adhuc in ftatu re- 
parationis diftinguitur effentialiter ab Angelo , eftque 
rationalis, qua ratione efto poffit habere aahtic in illo 
ftatu iatellertum difeurfivum, fecus vero Angelus. T um 
etiam-’ nam loco citato ex 1. p. art. 5. in refolutione 
art. loquens de compofitione, & difcurfu, concludit , 
quod non habent locum in anima feparata. Unde hoc 
argumt-utum potius eft pro nobis quam contra nos. 

Habet tamen non parvam difficultatem tum in conci- 
liando h*c fle alia teltimonia ,tum in aperiendo verum 
fenlum D Thoma: in hac materia . Pro quibus viden- 
dus eft Petrus B rgomenlis in Tibnla Aurea & Con- 
cordantiis locorum D Tnom? aliquam oppolicio nem 
apparentem inter fe habentium . Qui in dubio 186 hqc & 
alia loca ad concordiam reducit u icendo , quod in 3. part. 
loquitur de fcientia infufa, per quam pro fuo libito 
potelt uti difcurfu *, quod non contingit in hoc ftatu, 
& de fcieniia hic acqoifira : Quod eft idem ac dicere, 
quod per hanc de neceflitate uifcurrit , per illam vero 
liabet poffibilitatem , licit non neceffitatem . Quaprop- 
ter in j.dilt jj'. q. a. art. 4- in corp. doc^t D Tliomas, 
»luod anima damnatorum , quia caret fcientia infufa , 
ii folum habet fcientiam hic acqnifitam, de neceflitate 
difsurrit . Huculque Bergomenlis . Nec contra hoc obeli 
ceftimonium ex 1. part. quia ibi tantum loquitur de 
couver-fione ad phantafmata ,non de difcurfu , ut legenti 
totum articulum conftabit. 

Std ft h*c folutio non placet , dicatur fccundiim 
Sernam & alios, quod io 3. pait. loquitur D. Tliomas 
ile anima beata fpecificative fumpta non reduplicando 
flatum ■ qnq explicatio habet magna vim in D. Thoma .* 
nara 2. Contra gent . cap. 81 & j.Contra gent. cap 48. ait, 
quoi anima totaliter feparata i corpore affimilatur fnb- 
.ftantiis feparatis quoad moju,quointelligunt . Juxta qua 
-doftrinam firmiter, & probabilius tenendum eft, ani- 
xnam feparatam per nullam fcientiam poffe difeurrere . 
Nec contra hoc obeli locas ex 3 . St-nt. quia ibi non lo- 
quitur ex mente propria, fed ex mente Magiftri. Vel 
, poteft dici, quod retrartavit fententiam. 

163 Arguitur f eundo: Tunc datur difeurfus forma- 
lis, quando una cognitione cognofcitur unumobjeftum 
connexum cum alio, & hoc cognofcitur alia cognitio- 
ne caufata per primam; fed Angelus poteft hoc modo 
cognofcere fua objerta: ergo piteft difeurrere. Minor 

S robatur primi/ nam Angelus cognofcit feipfum ut effe- 
nm D.-i una cognitione, & morus ex hac cognitione 
«o^ofeie alia ipfuua Dium , cum Deum abftuarti vi co- 


gnofeat, & feipfum quilditative& intuiti vd . Secundi: 
Ntm una cognitione coguolcit hominem effe rationa- 
lem, & alia effe rilibilem; cilm fecunda Gt fcientiGca, 
fecus vero prima. Tertii: Nam in Angelis exillil virtus 
conGliativa, quq dicitur Eubulia". ergo poteft habere 
unam cognitioni in caufata. n ab alia. Pater confcqucu- 
tia.* nam harc virtus dicit inquiGtionem , & confequen- 
ter dilcurfum. Quartos Angi Ius cognofcit concluGones 
in feipfis & oon in principio, cum habeat cognitiouien» 
fpeciGcatam ab illis, utpoti feientiheam: quod flare 
non poteft, nili attingat concluGones in leipfis & non in 
principio; alias non fpicificaretur ab illis, fed i prin- 
cipio. 

Et confirmatur.’ Nam modus operandi voluntatis 
angelic; conformatur cum modo operandi intellectus 
angelici; fed modus operandi voluntatis angelicae eft 
per aifus, quorum unus caulator ab alio.’ ergo fimi- 
lein modum operandi habet intellcrtus angelicus. Ma- 
jor continet expreflam dortrinam D Thoma: infra q. 
64. art. 2. Minor probatur.’ Nam in Angelis dantur 
intentio, & elertio realitir diftinrta: ; fed ifti artus ita 
fe habent, quod elertio caufciur ex intentione .' ergo 
modus operandi, quem habet Angeli voluntas, ita fe 
habet, ut unus artus caufetur ex alio. 

164 Ad argumentum refpondetur , conceffa mai. 
neg. min. Ad cujus primam probationem dicimus , 
quoi bene poteft eadem cognitio effe fimul intuitiva, 
& abftrartiva in or.line ad diverfa obierta , ut concedit 
M.iftrius cnm alus Scoiiltis in hoc trart. q jp. num. 
325. Sic cognitio Dei eft intuitiva refpertu exiftentiura 
& ao Iraftiva refpertu poffibilium .’ & viGo beata eft 
intuitiva & quidditativa refpertu Dei , & abftrartiva 
refpertu non exiltentium . Pariter ergo eadem cognitio- 
ne A>gelus poteft intuitive cognofcere feipfum ,& at>- 
ftrartive Dmm . 

Ad ft eundam probationem refpondetur negando 
affumptum N.im cognitio, qua Angelus cognofcit ho- 
min-m effe rilibilem, non eft diverla ab ea, qua co- 
gnofeir effe rationalem , licit prout terminata ad rili- 
bilitatem ut deuurtam i rationalitate Gt (cientifica, 
fr ens vero prout terminata ad rationalitatem fecundQw 
f . Nam licet in nobis cognitio fcientiGca , &noufcico- 
tifica diltinguantur reaIiter,eoqubd habitus principio- 
rum & fcientia diftmguuntur etiam iu nobis realiter ; 
aon vero in Angelis oboppoGiam rationem.’ nam emi- 
nentia , quam Angelus habet fupra modum, quo ho- 
mo intelligit, petit, ut idrntificetur iu eo dntelligentia 
A fcientia: ficut in fcientia beata hoc contingit. Ex 
quibus infertur magna differentia ,qoic datur inter fciea- 
ciam noftram, & angelicam.* & conliftit in eo, qu 64 
noftia fpicificari poieft i condufionibus , ut tradunt 
eriuite N. Salm. trart 8 difp. x. i num. 81. angelica ve- 
ro a principiis. Quod prae oculis habere debes, ut alis 
difficultates facite enodeorur . 

Ad tertiam refpondetur, quod efto in Angelis de- 
tur Eubulia, & conlilmm, non inde infertur dari in 
eo difeurfum formalem -in Deo enim datur confilium, 
& Eubulia , juxta illud Apolt. ad Ephef 1. Q'i operatur 
omnia fecundum confilium voluntatis fut ; & tamen in ea 
nequit dari difeurfus formalis. Et ratio eft . quia cou- 
Glium folilm dicit inquiGtionem , & difeurfum in fu- 
bjerto difcnrfivo ut traait D. Thomas 1. part. quasft. 
22. articul 1. ad 1. fecus vero ia fubjerto non dif- 
curGvo: quia confilium tantum petit difeurfum <Sc io- 
quifitionem, quando juditium non eft certum de rebus 
agendis : fi vero eft certum de illis , erit confilium , <& 
Eubulia, fed ablque difcurfu & inquifitio.ie. Hanc cer- 
titudinem judicii habere Angelum abfquc inquifitione 
& difcurfu exprefse tradit D. Thomas infra qua*lt. 59. 
art. 3. ad 1. ubi ait .- Unde m Angelis efl eleSho , non tomen cum 
shquifitiva deliberatione confilii , fed per Jubiram acceptionem 
veritatis , cum Paulo ante dixiffet : ficut autem cxifiimati» 
bomims in fpecuhtivis differt ab exiflitnarionc Angeli in boc , 
quod una efl abfqut inquifitione , alia vera per inquifitinnem ; 
ita w operativis. Ad quartam probationem refpondetur 
ficut ad fecundam . 

Ad confirmationem refpondetur cum D. Thoma 
infri q. 60 art. 2. in corp. obi faris abundi <fc clare pomt 
differentiam inter intellcrtum & voluntatem per hrc 
verba : Hoc tamen differenter fe babet ex parte intellePlus & 
voluntatis . quia , ut fitprd dulum efl , cognitio iottlltllus fit 
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fecundum quod ret cbgnite fuit in cognofente. Efl autem es 
imperfectione intellectualis natura in homine , quod non Jlatim 
tfits intellelius naturaliter habet omnia tntclligibihn , fei que. 
dam , « quibus in alia quodammodo movetur . Sed. actus ap. 
fctitivi virtutis efl econversb ficwidirn ordinem appetentis ad 
res .Quarum quadam fmt fecundum fe bana , & ideo fecundum 
fe appetibilia .Quedam vero habent rationem bonitatis ex or. 
dine ad aliud , & funt appetibilia propter aliud . Unde non efl 
ex impcrfctiione appetentis , quod aliquid appetar naturaliter 
*r finem , C? aliquid per ehetienem tu ordinatur ad finem . Quia 
igitur natura intelkHualis in Angelis perfecta efl , invenitur in 
eu fela cognitio naturalis non ratiocinativa ; fed invenitur ia 
eis dltcHb naturalis & electiva . 

i<55 Arguitur tertii : Ideo Angelus nequit difeurrere , 
quia nequit tranlire dc potentia ad attom in linea intel- 
teftuali; fed hoc eft falfum : ergo poteit habere difcur- 
tfuai formalem . Minor probatur: nana Angelusab initio 
<uae conditionis non eftlcinper in adtuali cognitione om- 
nium objectorum , aliis non elfet in eo fucceffio inter 
intellectiones, fed omnes edent lim-.il , quod elt talfum, 
wtinfri dicemus ; ergo tranfit de potentia ad aCtum co- 
gnitionis : ergo etiam poteft elfe in aCtu refpeCtu unius 
cognitionis , itaut Iit in potentia & moveatur ad aliara 
cognitionem, in quo conliftir difeurfus formalis. 

Confirmatur: nam poteft Angelus pro fuo libito 
videre principia, & ibi fidere, & pofteA per aliam co- 
gnitionem videre conclufiones ; hoc autem elt difeurrere : 
ergo - Probatur major '. nam poteft Angelus uti inadae- 
quat£ filis fpeciebus , itaut licet fpecies una repraslentet 
principia & concluliones , poflit illauti ad cognofcenda 
prarcise principia , & poftea uti illa ad coguofcendas 
tunici conclufiones in leiplis \ ergo . Antecedens proba- 
tur .'nam Angelus f*p£ utitur fpecie repr*fentante Pe- 
trum & Paulum ad cognofcendum prarcise Petrum.' 
ergo poted uti inadxquate fuis fpeciebus. 

Ad argumentum refpondetur , concedendo majo- 
rem reCtS intellectam, denegando minorem. Et ad ejus 
probationem dicendum , quod Angelo non competit effe 
an aCtuali cognitione omnium Aiorum obje&orutn , ob 
generalem rationem creature , ne dicatur, quod cogno- 
scit fimul infinita cathegoremat ice, vel quod cognofcit 
plura ut plura, quod creatura: repugnat. Aliundeejus 
aCtualitas noi* eft tanta , ut iicCr Iit in aduali cognitio- 
ce fui non tamen in aduali cognitione omnium objedo- 
rum , quia hoc ed proprium Dei : fufficit enim , qudd 
Sic femper in adu primo , ur lic teneat gradum mediam 
inier Dean», & homines. At moveri de una cognitione 
in aliam eft proprium inteiledus humani feu rationalis , 
Sicut tranfire de potentia adadumper motum rigoro- 
fom ad acquirendam propriam perfedionem eft pro- 
prium corporis inferioris & non fuperioris. Ifnde eftd 
Angelos poffit elTe in potentia reipedu intelledioDis, 
fcefis vero refpeftu motus difeurfivi . 

Ad confirmationem refpondetur : fatendo , qudd An- 
gelus poteft uti inad*quat£ fpccie univerfali repra:fen- 
cante plura objeda,& Ipccicreprzfentante principia & 
conclufiones , itaut folum cognofcat principia & non 
couclufiones ( hoc ultimam gratis admittimus , quia non 
elt adeo certum ) At quando cognofcit conclufiones , 
non poteft uti inadarquate illa fpecie , itaut cognofcat 
conclufiones in leiplis & non in principiis. Tum quia 
ad falvandam libertatem Angeli in cognofcendo fufficit , 
quod poffit utiinadarquatfc fpecie repratfemativa ratio- 
nalis & rifibilis , quatenus cognofcit rationale &nonri- 
fibile. Tum etiam : quia uti inadasquat? fpecie ad co- 
gnofeendas condufioaes infeipfis eft proprium intelte- 
dus humani & rationalis, qui , utpot6 inferior , petit, 
attingere conclufiones infe ipfis ut motus ex cognitione 
principiorum , quod intelledui fuperiori repugnat . Unde 
eftd Angelus poffit uti fpecie ut reprsfentativa prarcisd 
principiorum , nequit tamen ea uti ad cogoofcendas con- 
dufiones immediate in feipfis , fed femel quod velit co- 
gnofeere conclufiones, debet cognofcere eas in princi- 
piis, ne dicatur convenire cum intelieftu humano. Qua 
Solutione bene intelleda facili enervantur aliquae repli- 
cae, quae contra illam ebullire videntur. 

td <5 Prima eft . Angelus poteft fe movere cognitione 
imperfefta alicujus objefiti ad cognitionem perreftam .• 
ergo poteft difeurrere . Confequentia conflat : quia nihil 
aliud defideratur ad difcurfom formalem. Antecedens 
probator : nana Angelus faepi fe movet ex cognitione 


conjefturali alicujus objedi ad certam cognitionem iKfds ? 
ergo poteft fe movere ^cognitione imperfefta ad per- 
feram . Antecedens probatur : nam Angelus cognofcens 
conjedturaliter ex aliquo figno externo aliquem aftum 
internum, cum quo non eft neceffario connexum, co- 
gnofcit tantfimconjefluraliter a&um internnm ; fed ex 
nac cognitione conjefturali moveturr ad habendam Cogni- 
tionem certam, cum cognofcens fibi deficere aliquam 
perfeftionem moveatur ad illam appetendam & acqui- 
ren Jam : ergo . 

Secunda eft : Nam poteft moveri 3 cognitione inadx- 
quata ad ad^quatam alicujus objcfti .ergo. Antecedens 
probatur ; nam cx cognitione hominis ut rationalispo- 
teft moveri ad cognitionem horainis ut rationalis & ri- 
fibilis *. ergo poteit moveri ex cognitione inadaequata 
ad adequatam . 

Tertia'. Nitn fi inteiledus Angeli eft liber aduren- 
dum inadaequate fpecie repr*fentativa rationalis &ri* 
Sibilis , & ut repraelentat prarcisi rationale, ooneftra- 
tio, quare non iit liber ad utendum ilia, ut repratfen- 
tat prateise rilibile. 

Ad primam refpondetur, quod Angelus ex cogni- 
tione conjefturah alicujus objetfinon movetur ad cogni- 
tionem certam illius , quia iimplici intuitu cognofcit con- 
nexionem talem qualem ligni externi cum attu interno, 
& cognito ligno externo, cooje&uraliter fine diicurfu 
cognofcit aftum internum ia figno externo. Et licet ca- 
rentia & defiderium alicujus perteftioois fupponat mo- 
tum difeurfus ,& forte localem in fabjefto capaci tivti 
difeurfus , tum virtutis fufficientis ad acquirendam txletn 
perfedionem , non vero inlubjedo inepto ad utrunque. 

Ad fecundam refpondetur , quod licer Angelus Ipe- 
cie reprasfentante rationale & rilibile poffit uti inadae- 
quati, quatenus repraelentat praccisd rationale: at non 
movetur poftea per difcurlum ex hac cognitione ad co- 
gnofeendum rationale fimul <X rtfibile , in quo imbibe- 
retur difeurfus formalis : immo nec homo poteft hoc 
facere, cum non poffit hunc difeurfum etformare: Homo 
efl rationalis .* ergo efl rationalis & rifibilis : quia medium 
nunquam ingreditur conclufionem , & ideo nuaquacn 
movetur ex principiis cognitis ad cognofcenda principia 
cum conciufionibus . Si ergo hoc non habet locum i» 
homine, quanto mirius in Angelo. 

Ad tertiam refpondetur , verum effe, quod Ange- 
lus poteft uti inadatquate fpecie, qua: reprajfenrat ratio- 
nale & rifibiie, prateise ut reprzfentat rationale, non 
vero poreit illa an , ut reprjefentai praecisi rifibiie . Quia 
objedum fecundarium nequit cogoofci fine primano, 
efto primarium poffit cognofci line fecundarto .Specie* 
autem Angelica repraefentat per fe primo principia, <x 
feamdario conclufiones *, ideoque nunquam poreft uti 
fpecie, ut reprarfeutet concluliones , quamvis poffit uti 
ea , ut reprarfeutat prateise principia . 1 

f. V. 

Corollarium precedeatir ojfcttictiis • 

i $7 X didis infertur, Angelum non difcarTere’ 
XZi erga objeda fupernaturalia. Hoc corolla- 
rium admittitur ab omnibus Thomiftis . Et metito .' nan» 
eftd D. Thomas it» hac quseft 58. loquatur univerfali- 
tcr; tamen in quatit. 8. deVem. art. 15. ad' 2. determi- 
nati docet , non difeurrere erga fupernaturalia . Idem 
determinati docer ibidem circa motus cordis. Bt pro- 
batur: oam Angelus vel effentialiter eft iodifcurfivbs , 
vel connatoraliter; fed eo ipfo nequit difeurrere circa 
fupernaturalia tergo. Probatur minor; nam gratia ele- 
vans imelledum non facit illum deterioris conditionis, 

, ac erat pro priori ad elevationem, ctim fit proprium 
gratias perficere naturam: ergo cftm fit perfectio velef- 
fcntialis , vel connaturalis Angeli non poffe difeurrere, 
etiam hoc debet oonfervare erga fupernaturalia. 

Er confirmatur primi : Nam efto Deus elevet libe- 
raliter naturam per gratiam & alia dona , elevat tamen 
eam juxta modum proprium , quem exigit tim in aftu 
primo, qu$min aftu fecundo: hac enim ratione dixi- 
mus fupra , fpecies fupcrnattirales angelicas effeunitfer- 
fahs,ficuc naturales. Similiter D. Thomas infra qu^ft 
61. art. 6. ait , Angelos confcqutos fuiffe gratiam & gio- 
riam juxta quantitatem naturalium. Item quia modus 

con- 
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connaturalis Angeli eft , quod in primo fuo actu mo- 
veatur fpecialiter £ D:oad cogaofcendum deamandum 
ipfum authorem naturalem, iaeo etiam fpecialiter mo- 
vetur a Deo ad ipfum diligendum fupernaturalitir per 
fximum aCtnm:ergo ftmiliteri quando elevat per gra- 
tiam ,e(t juxta modum connaturalem , quem habet An- 
gelus in non difeurrendo. 

Confirmatur fecundo: Nam forma de fe non difeur- 
fiva non elevat fubjeCtum non difeurfivum addifeurren- 
dum ; fed lumen fupernatiir.de de fe non e(t difeurfi- 
vum , cum juxta Augelic. DoCt. i. a. quzft. 9- art. t. 
ad 1. tantum fit difeurfivum ratione fubjeCti, hoc eft , 
fi in fubjeCto difcurlivo recipiatur : ergo cura Angelus 
non fit fubjeCtum exfe difeurfivum, nequit circa ob- 
jeCta fupernaturalia difeurrere. 

i <58 Sed obiicies: Angelus circa fupernaturalia po- 
teft habere unam cognitionem caufatam ex alia: ergo 
poteft difeurrere . Aotecedens probatur: daemon, vilis 
miraculis Chrifti, conjeCturabat divinitatem illius •, fed 
tunc habebar unam cognitionem caufatam ex alia : ergo. 
Minor probatur: quia non eft eadem cognitio miraculoru 
& divinitatis : nam miraculorum erat clara & infallibilis, 
divinitatis fallibilis , & obfcura : ergo erant diverfz co- 
gnitiones , quarum una caufabatur ex alia . Quibus po- 
Celt addi, quod in Angelis datur admiratio, ut conftat 
ex illolfaizdj. Quis eft iflc , qui venit deEdomi fed hzc 
affert difeurfum: ergo. 

Et confirmatur: nam lumen Theologicum diftin- 
guitur in Angelo i lumine fidei • ergo difeurrit, quando 
attingit concluiiones Theologicas. Confequentia proba- 
tur primo : Nam ideo fuprf diximus non pofie diicurre- 
re,quia eodem aCtu attingit principia & concluiiones ; 
fed eo ipfo quod lumen Theologicum fit diftinftum i 
fide, per actum fidei attingit principia ; & per aCtum 
Theologi* attingit conclufiones : ergo difeurrit. Secundi : 
Nam ideo nos djlcujrimus ,quia per habitum principio- 
rum attingimus principia ,& per fapientiam attingimus 
conclufiones ,■ fed hoc idem contingit in Angelo circa 
fupernaturalia ob rationem proxime datam : ergo . 

Ad objeftionem refpondetur > negando antecedens . 
Et ad ejus probationem dicimus, quod Angelus, vifis 
miraculis ,fimplici intuitu eodemque aCtu conjeCturabat 
in illis Divinitatem Chrifti. Nec obdat, quod illa cogni. 
tio iit fallibilis & infallibilis • nam fi eadem numero co- 
gnitio refpeCtu diverfornm objeCtorum poteft elle intui- 
liva & abftraftiva , quidditativa & non quidditativa , 
«t Pipra vidimus , etiam poterit effe clara & obfcura, 
fallibilis, & infallibilis refpeCtu diverforum. ^ Ad ad- 
ditamentum refpondetur , in Angelis dari admirationem 
latam, quatenus eft cognitio alicujus objeCti repentini 
& extraordinarii manifeltati ; non vero admirationem ri- 
gorofam , quatenus cognito effeCtu ignoratur caufa , & 
ex vi cognitionis illius accenditur defiderium cognofcen- 
di caafam per aliam cognitionem , quod pertinet ad dif- 
cnrfum formalem : quia eodem aCtu coguofcit effedum 
& caufam. 

i 6 p Ad confirmationem refpondetur , concedendo 
antecedens ; & negando confeqtientiam . Ad cujus pro- 
bationem dicendum , quod fi (cientia noftra non attingit 
principia faltem ut connexa cum condufionibus , jam 
adeft diffidens fundamentum ad difeernendum modum 
attingendi conclufiones Theologicas , quem habet An- 
gelus, ab eo quem habetho.no pro hoc Itatu : fiquidem 
Angelus per habitum fidei attingit principia fecundum 
fe , & per habitum Theologi* attingit fimplici intuitu & 
unico adu principia ut conuexacum conclnfionibus, & 
ipfas conclufiones ,cOm homo nunquam & nullo modo 
attingat eodem adu principia & conclufiones. Si vero 
fcientia noftra , quzeunque illa fit, attingit etiam prin- 
cipia ut connexa cum condufionibus (quod valde pro- 
babile eft in via D. Thom*,ut alibi diximus) adhuc 
adeft fundamentum ad difeernendum modum Angeli i 
modo noltro: nam nos uno adu attingimus principia fu- 
pernaturalia fecnndQm fe , id eft peradum fidei; alio & 
fecundo adu attingimus eadem principia non fecundfim 
fe , fed ut connexa cum condufionibus ; & alio & tertio 
ad« attingimus conclafiones in feipfis , & propter dlftin- 
Ctionem horum aduno» adeft in nobis difeurfus formalis . 
Cceterdm Angelus licit per lumen & adum fidei attin- 
gat principia fupernaturalia , nunquam tamen attigit 
conclafiones ex illis dedadas immediati ia feipfis, fed 


alio fecundo adu attingit principia ut connexa cum 
condufionibus & ipfas conclufiones in ipfis principiis: 
ideoque deficit ei conditio eflcntialis ad difeurfum for- 
malem . 

i. vi. 

Tertia affer tio circa compofitionem . 

170 rX Icendum eft tertio , Angelnm circa nulla 

objeda pofie facere compofitionem ,& di- 
vifionem formalem. Hzc conclufio, qu* procedit con- 
tra Scotiltas, defenditur communiter a Thomiftis cum 
fuo Angelic. Pr*cept. in przf. art. 4. & infra quzft. 8j. 
art. 5. ubi poteft videri, & i pluribus Recentioribus So- 
cietatis. Et probatur ratione: nam qui femper cogno- 
fcit pr*dicatum in fnbjedo,vel fubjeCtum in przdica- 
to,non facit compofitionem aut divilioncm ; fed Ange- 
lus hoc modo coguofcit propofitionem : ergo non co- 
gnofcit componendo , & dividendo . Major conftat: 
Tum quia componere aut dividere nihil aliud eft quam 
una apprehenfione attingere fubjedum , & alia przdica- 
.tum,< 5 c poltea przdicatum cum fubjcdo per affirma- 
tionem conjungere , aut per negationem dividere. Tum 
etiam . quia ideo homo componit, aut dividit formali- 
ter, quia cum fit imperfCtus in cognofcendo , non po- 
teft ftatim ac apprehendit aliquam rem , infpicere fimul 
omnia, qu* illi conveniunt , aut difeonveniunt , fed in- 
diget alioaCtu realiter difiinCto. Minor vero probatur: 
nam Angelus non cognofcit fimplici apprehenfione ali- 
quod objeCtum , cum omnis cognitio angelica fit judica- 
tiva, ut tradit D Thomas qu*ft. 85. citata: ergo fem, 
per cognofcit przdicatum in fubjeCto, aut econversd. 

171 Obiicies primo : N3m Angelus cognofcit multo-, 
ties diverfis fpecicbns fubjeCtum & przdicatum alicujas 
propofitionis : ergo componit , & dividit formaliter. An- 
tecedens eltcertnm. Et confequentia probatur : quia fi 
habet plures fpecies , etiam plures cognitiones , fiquidem 
cognitiones fpecificantur ab eis; fed in hoc ftateompo- 
fitio aut divtlio formalis : ergo Major eft certa in D» 
Thoma t. part.quzft. 14. art. 14. ubi diverfitatem co. 

uitionis fuhjefti a cognitione przdicati in nobis pro- 
at ex diverlitate fpecicrnm,& fic ait: Qjiod quidem i» 
intelltUu non contingit propter boc , qued fpeciei mellipjbilii 
fic reprefentat unum , quod '-on reprefentet aliud. Et in hac 
quzft. 58. art. 2. aderit de Angelis , quod omnia illa fimul 
poifunt intelligere, quz una fpecie rcprzfentantar, noa 
tamen illa , quz diverfis reprzfentantur. 

Secundi: Angelus aliquando cognofcit extrema di- 
verfi ordinis , naturalis videlicet, & fupernaturalis : ergo 
tunc datur duplex cognitio & conceptus. Antecedens 
eft certum, & conftat in hac propofitione , D. Petrus eft 
prcdeflinatus . Confequentia verd probatur : nam eadem 
cognitio idemque conceptus aequit ede naturalis & fu- 
pernaturalis } led fubjeCtum petit cognitionem & conce- 
ptum naturalem, & przdicatum, fupcrnaturalera.-ergo 
dabitur duplex cognitio & conceptus. 

Solutio haram & aliarum objeCtionnm pendet ex 
intelligentia cujufdam quzftionis fummulifticz , nemp?. 
An propofitio mentalis fit fimptex qualitas . Circa quam du- 

P lex inter Thomiftas & extraneos verfatur lententia : 
'rima ait , non efte fimplicein qualitatem ; quod eft idem 
ac dicere , quod ad propofitionem mentalem concur- 
runt non folii m pr*fuppofitiv& , fed etiam formaliter, 
duplex fpecies , duplex cognitio ,& duplex verbum feti 
conceptus , quibus attinguntur fubjeAum & przdicatum 
propofitionis extrinfec*. Juxta quam fententiam ref- 
pondetur , hanc effe differentiam inter hominem & An- 
gelum, quod efto Angelus habeat piares fpecies, inediis 
quibus poteft pro fuo libito attingere fubje&um ana 
cognitione, & alia diftinfta & difparata przdicatum; 
at quando cognofcit propofitionem, cognofcit fubjeftum, 
copulam , & przdicatum unica tantum cognitione & 
fpecie exprelfa . Nam efto detur duplex fpecies impref. 
fa , utraque adunatur ab intellectu , ut eliciat unicamil- 
lam cognitionem , ad quam unaquzque concurrat par- 
tialiter. Contrarium evenit homini, qui propter ftiam 
imperfeCtionem non rantdm duplici fpecie , fed etiam da- 
lici cognitione cognofcit fubjeCtum St przdicatum. 
uxta quod facillimo negotio fatisfit objeCtioni . 

Secunda , & certi probabilior , aderit , propofitio- 
nem mentalem effe fimplicem qaalitatein ; juxta quam 

magis 
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irneis urget objetiio. At D.Thomas illam proponit hoc 
modo. Primo homo attingit limplici apprchenfione fu- 
t>jetium,& alia przdicatum, itaut fimplici intuitu ne- 
queat attingere primo utrunque .• poftea ex fpeciebus fu- 
bjetii & przdicati format tertiam fpeciem utrunque per 
fe primo reprzfentantem : ficut , ut ait Mag. Angelic. ex 
fpeciebus montis & auri format aliam tertiam reprzfen- 
tantem montem aureum ,& ex fpeciebus generis & dif- 
ferentia format aliam tertiam reprzfentantem totam fpe- 
ciem. Media autem hac fpecie , vel illis primis adunatis 
attingit fubjeftum,& przdicatum atque primo vel per 
affirmationem , vel negationem , fc in hac cognitione fio», 
plici , connotantc tamen neceffario illam duplicem ap- 
prehenfionem , confifiit compofitio & divifiq formalis 
iatellettus • 

Quo fuppofito .• Angelns diftingnitur ab homine 
quoad hoc in duobus. Primo: quia omnis cognitio An- 
gelica eft judicativa & non fotum apprehenfiva : nam 
quamvis polfit duabus fpeciebus & duabus cognitioni- 
bus pro luo libito attingere fubjetium & przdicatum 
feorfim , id eft extra propofitionem , ut cernere licet in 
extremis hujus propolitionis , Homo non e/l lapis, adhuc 
cognitio hominis eft judicativa , & fimiliter cognitio la- 
pidis. Secundo: quia quando hic & nunc attingit illa 
extrema coadunata , non tangit illa zqui primo, fed 
przdicatum cognofcit in fubjetio , & per fpeciem fubje- 
di;& hac ratione compofitio feu di vitio formalis non 
habet locum in eo. Si vero przdicatum eft fupernatu- 
ra e & fubjetium naturale, in przdicato cognofcit fu- 
bjetium , quia ab illo unice fpiecificatur. Juxta quam 
doitrinam iatelligcndus eft D. Thotnas locis citatis. 

$. VII. 

Cuidam interrogationi fit fatis . 

'372 T)Ro complemento dotirinz traditz in tota 
JT hac difputatione: Inquires, per quam fpe- 
ciem Angelus cognofcat fua accurent ia ? Hoc videbatur 
defiderari ad perfectam notitiam omnium intelligibilium, 
quz ab Angelo cognofcunttir . Ad hoc refpondendutn 
elt , quod Angelus cognofcit accidentia live in fe , live in 
alio exiltentia per fpeciem reprzfentantem effentiani 
objetii cogniti . Hzc refolutio ( quz tantum procedit 
de accidentibus naturalibus) videtur expreffa D- Tho- 
*nz quodlib. 7 . art. J. ad i ubi ait : Sicut per unam Jpeciem 
concreatam pote/l ccgnofcere diverfa individua , ita etiam multi 
amplius potefi per unam cognofcere quidquid cfl in uno indi~ 
viduo , ut non oporteat eum aliam fpeciem habere : non qua 
cognofcit colerem (y cdorem unius pomi, fed fsmul cog nefeendo 
ioc pomum , cognofcit quidquid e/l in pomo illo Cr cfjcntiali- 
ter j d accilentaliter . 

Ratione vero probatur: nam fpecies Angelica eft 
participatio divinz e fient iz fecundum quod habet ra- 
cionem fpeciei intelligibilis : ergo ficut efTeotia divina 
reprzfentat effentiam cujuslibet rei cam omnibus fuis ac- 
cidentibus , ita fpecies Angelica . 1 Et confirmatur pruno : 
Nam quia fpecies Angelica eft univerfalis , repr?fcn- 
Kat direti& non folum naturam fpec i fica m fed etiam indi- 
vidua : ergo etiam reprzfentat elfentiam rei cum omni- 
bus fuis accidentibus. Confirmatur fecundo: Nam juxta 
D Thomam loco fupra relato per eandem fpeciem , qua 
reprzfentarur caufa , reprzfentantur effetius iplius , 
etiamfi fint contingentes , dummodo atiu exiftant / ergo 
per fpeciem reprzfentantem aliquam naturam atomam 
&cjus innividua , poffunt reprzlentari euntia accidentia 
Sn eo atiu exiftentia. Patet confequentia /nam omnia 
accidentia funt effetius przditiz naturz fivd per modum 
principii atiivi , live per modum principii paffivi . 

173 Sed obiicies/Nam fi fpecies angelica reprzfen- 
ftans naturam , reprzfentaret omnia accidentia illius ad- 
huc contingentia , reprzfentaret fimul rationes inter fe 
oppolitas & repugoantes, v. gr. albedinera & nigredi- 
nem , felfionem & ftationem , vitam & mortem , quz ei- 
dem naturz fucceffivi infunt , hoc non cohzret cum na- 
tura fpeciei angelicz , quz , cum fit uniformis , nequit 
tantam varietatem accidentium reprzfentare : ergo Ipe- 
cies angelica reprzfentans naturam alicujus rei, nequit 
fcprzfentare accidentia illius contingentia, etiamfi atiu 
exiftant. /ItfJe : Nara fi reprzfentaret fimul fubftantiam 
& accidentia ,effct in effe intelligibili fubftantia & acci- 


dens :fiquidem fpecies eft in efe intelligibili id qaod te* 
przfentat •, hoc videtur repugnans : ergo . 

Ad objeftionem refpondetur , concedendo majorem , 
& negando minorem: Nam non eft contra uniformita- 
tem Ipeciei angelicz , ut fimul & uniformiter reprzfen- 
tet rationes illas oppolitas tanquain objetia partialia , 

S luiahoc petit eminentia illius fpeciei . Unde hzc repr/f- 
entatio variorum accidentium & eventuum ,efto fit fub 
diverlis temporibus , non eft cum varietate fe tenente ex 
parte fpeciei, fed pr?cis6ex parte objetiorum , ut fuprd 
diximus de futuris dum atiu exiftunt , & de cogitationi- 
bus cordis , dum atiu diriguntur ad Angelum . ^ Ad ad- 
ditamentum refpondetur , quod fpecies non cftejufdcm 
naturz in effe intelligibili nifi cum objetio primario, ut 
diximus dub. 4. Accidentia autem tantum funt objetium 
fccundarinm fpeciei angelicz, & natura objetium pri- 
marium. Unde ex hac parte non-eft , cur repugnet 
ei, quod reprzfentet naturam cum omnibus fuis acci- 
dentibus . 

Ex ditiis infertur primo , quod fubftantia Angeli 
cognofcentis reprzfentat aftus liberos illius , & confe. 
quenter fpecies accidentalis exiftens in uno Angelo & re- 
przfentans effentiam alterius reprzfentat omnia acciden- 
tia illius, nccnon atius ejus liberos. ^ Infertur fecundo , 
Dcrmones per fuam effentiam repr?fent3re & cognofcere 
roprios cruciatus , ut fupra diximus in hoc eodem du- 
io: ad quod fufficit, quod fint accidentia in eo exiften- 
tia. 4 Infertur tertio , Angelum moventem ccrlum per 
fpeciem , quz reprzfentat corium , reprzfentare etiam 
motum , ut etiam fupra in hoc dubio diximus. 


DISPUTATIO III. 

De Voluntate Angeli. 

Initis his, quz ad Angelicum intelletiam fpe- 
ftant , quz ad voluntatem ejus pertinent , exa- 
minanda veniunt. Io guo piares & graviffim® 
quzftiones folent excitari . In hac autem dif- 
putatione inter fecabimus ea , quz tantpm fu ut propria 
voluntatis Angelicz. 

DUBIUM I. 

Utrum Angelus intel ligat , (y amet fe , 
(y Deum finem naturalem om- 
nino neceffario ? 

I TX Thomas in przf quzft. 58. art. I. inquirit : 
L/a Utnlm intellcFlus Angeli quandoque fit in po- 
tentia , quandoque in atiu . Et quzft.do. art. 1 . interrogat : 
Utrum in Angelo fit amor dr dtldlio naturalis . Ad hos ar- 
ticulos explicandos, excitamus cum communi calculo 
Dotiorum dubium in titulo propofitum , cujus refolu- 
tio przparat viam ad ea, quz dicenda funt in dubio fe- 
quenti . Sed fupponimus primo , Angelum nulla objetia 
extrinfeca cognofcere neceffario quoad exercitium : quia 
nulla eft neceffitas , ob quam Angeli debeant effe femper 
in atiuali cognitione omnium rerum naturalium. Videa- 
tur infuper D. Tiiomas quzft. 16. de Mal. art. 6. ad 4. 
ubi hoc exprefsc docet. 4 Potiori titulo fupponi- 
mus fecundo. Angelum non diligere neceffario omnia ob- 
jetia naturalia & fupernaturaiia . Ita colligitur ex D, 
Thoma quzft. do. fupra relata art. 2. Et ratio hujus eft : 
quia in primis finem fupernaturalem non amant neceffa- 
rio nifi in ftatu beatitudinis . Deindi alia objetia non 
habent ncceffariam connexionem cum fine naturali aut 
fupernaturali:ergo non amant neceffario omnia objetia 
naturalia < 5 c fupernaturaiia. Przfertim quia in Angelo 
eft liberum arbitrium : ergo oportet, quod illud exer- 
ceat circa aliqua objetia : ergo faltem circa omnia obje- 
tia naturalia & fupernaturaiia przter feipfuin & Deum 
finem naturalem , Sc fupernaturalem in ftatu beatifico . 
•| Supponimus tertii: Angelum amare fe neceffarid quoad 
ipecificatiooera : quia eft determinatus ad fuumr/etut 

ne- 
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neqnett habere odium fui ut pluribus hi locis docet Div. 
Thomas. Unde difficultas folum eft , an cognofcat , & 
amet fe , & Deum fioem naturalem quoad exercitium i 

9 . r. 

Quadruplex af serti » . 

* * . 

a ‘TX Icendum eft primo Angelum neceffario quoad 
exercitium fe cognofcere. H*c concludo 
colligitur ex D:v. Thoma quaeft. 8. deVerit. art. < 5 . ad 7. 
ubi ai t : fntelleiius Angeli non t(l in potentia rtfpeclu tjfen- 
tie ejus , fed rtfpeclu ejus femper efl in aSlu . Et art. 1 4. ad 6 . 
ait : Meres Angeli mteUigit : quod ideo contingit , quia mens 
Angeli inielligit per ejfentiam fiam , qua femper informatur . 

Et probatur ratione fundamentali , quam expendunt 
N Salm. in pnef dtfp. 9. num. 57. & reducitur ad hanc 
formam : nam Angelus petit neceffario efle in aftuali 
cognitione alicujus objeci •, fed nullum eft aptius quam 
ipfe Angelus : ergo eft neceffitatos quoad exercitium' 
ad cognitio lem iui . Minor videtur mnegabilis , quia; 
nullum eft obgeftum fibi migis proportionatum , ubi- 
que magis unitum . Major vero probatur : nam Angelus 
eft fufficienter conftitutus in aftu primo ad cognofcen- 
das alias quafcunque res naturales, fed non effet hujuf- 
modi,nili effet in aftuali cognitione alicujus objefti : er- 
go petit neceffario effe in aftuali cognitione alicujus obje- 
fti . Major eft certa : quia ad aftualitatem & pertVftionem 
Angeli , pertinet , ut lit fub aftu primo perfefto & com-- 
pleto ad omnes res naturales cognofcendas ,& propterea 
infunduntur ei omnes fpecies ab initio fuae creationis. 
Minor probator .* nam Angelus nequit f; movere ad alias 
res cognofcendas nifi in vi alicujus morus praecedentis» 
quia ut aliquid fc moveat , neceffc eft affignare in eo par- 
tem aut quafi partem prr fe motam , <k partem aut qua« 
fi partem per fe moventem .• quod difficili aflignaretnr, 
nifi praecederet aliquis aftns ncceffarius , iu vi cujus poffsc 
moveri ad alias res cognofcendas ergo Angelus non ef- 
fet fufticienter conftitutus in aiftu primo ad cognofcendas 
alias quafcunque res oaturales , nifi effet neceffario in 
aftuali cognitione alicujus objecti. 

Explicatur hoc.'namomiis motus debet reduci in 
alium primum motum determinatum ab ipfa natura , 
qui fit caufa caeterbrum, & propterea omnes motus vi- 
tales animalis rcducunturad motum cordis , qoi proce- 
dit i natura velut proprietas illius, ipfiqne femper con- 
venit : ergo fimiliter omnis cognitio naturalis Angeli de- 
bet reduci in aliam primam cognitionem , quae fe habeat 
velut proprietas illius ; fed nulla aptior poteft affignari 
quam cognitio fui ergo . 

Explicatur magis.’ nam Angelus eft indifferens Sc 
liber ad cognofcendas alias quafcumque res , & ad uten- 
dum his fpeciebus potius quim aliis : ergo debet praefup- 
poni cognitio alicujns , in vi cujus poffit excitari ad eas 
cognofcendas .'ergo debet prsefupponi cognitio fui . Hxc 
ultima confequent ia patet ex prima, & prima ex ante- 
cedenti /Nam omnis libertas fupponit aliquam cogni- 
tionem . 

Confirmantor haec omnia cum D. Thoma 2. Contra 
gent. cap.92. nam omnis fnbftantia vivens neceffario de- 
bet habere aliquam operationem vitae, refpeftu cujus 
lemper fit in aftu fecundo , licet in ordine ad coeteras 
operationes vita; fix in potentia." fic videmus , quod ani- 
malia femper funteum motu cordis, & forte cum mo- 
tu nutritionis , licit non/emper fentiant ; fed Angeli fune 
fubftantis nobiliffimae & viventes, & non habent aliam 
operationem vitalem praeter intelligere & velle .’ ergo fem- 
per funt neceffario in aftu fecundo intelligendi aliquod 
objeftum ; fed hoc nequit effe aliud praeter fuam fubftan- 
tiam , qua; inter omnia intelligibilia eft ei valde conna- 
toralis .'ergo neceffario feipfum intelligit. 

3 Dicendum eft fecundo. Angelum nccefsarid quoad 
exercitium cognofcere Deum Authorem 5 c finem natu- 
ralem. H?c conclufio evidenter colligitur ex praeceden- 
ti: nam Angelus, fi cognofcit fe neceffario quoad exer- 
citium, etiam comprehendit fe neceffario quoad exerci- 
tium , quia par ratio eft ad unum ac ad aliud: ergo ne- 
quit fe neceffario cognofcere , nifi eadem neceflitate co- 
gnofcat omne id , quod ad fui comprehenfionem requi- 
ritur; fed nequit fc comprehendere, nifi cognolcat per 
eandem cognitionem Deum Authorem nature ; ergo ne- 
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ceffario quoad exercitium cognofcit Deum Authorenl 
natur? . Minor fubfumpta probatur : nam ad comprehen 
fiouem alicujns objeci requiritur cognitio omnis forma- 
litatis & habitudinis neceffario illius; fed AneeI os dicit 
habitudinem neceffariam ad Deum fuum Authorem 
naturalem „• ergo neceffario debet cognofcere hanc ha- 
bitudinem ; fed haec habitudo nequit coguofci neceffario , 1 
quin neceffario quoad an efl cogaofcatur terminus illius:* 
ergo . 

4 Dicendum eft tertii , Angelum neceffario quoad 
exercitium diligere fe . Haec conchtio colligitur ex’ 

D. Thoma quaelt. 60. hujus prim? partis art. 1. & art-> 

3. Ec probatur ratione Div. Thomaededufta exqu?ft. 
i< 5 . de Malo art. 2. ad 6 , Nam Angelus cognofcit fe 
neceffario quoad exercitium ; ergo etiam amat fe ne- 
ceffario quoad exercitium . Confequeutia probator : 
nam operatio voluntatis debet effe omnino proportio- 
nata cum operatione intelleftus , ita id exigente fvm- 
pathia , qua; datur inter has duas potentias : ergo fi An- 
gelus intelligit fc neceffario quoad exercitium , etiam de- 
bet fe amare neceffario quoad exercitium . Accedat nunc 
Div. Thomas. loco citato : Quintum ad bce ( inquit ) 
operatio ejus immutabitis eft , quo i femper intelligit . Et fimi - 
liter coufideraudum eft circa voluntatem , cujus operatio propxjr- 
tionatur operationi inteiUclus . 

Roboratur hoc: nam ex eo quod Angelus feip- 
fum neceffario femper intelligit, neceffario (equitur, 

i juodvelit feipfum femper intelligere; fed nequit velle 
eipfum intelligere , quin velit feipfum amare: ergo fi 
neceffario feipfum intelligit , etiam eadem neceiutate 
feipfum amat . Coofequentia eft legitima . Et minor 
eft certa / nara idem eft velle fibi aliquam perfeftio- 
nem ac fe amare.' unde cum intelligere fe fit maxima 
perfeftio Angeli, fi hanc neceffario quoad exercitium'; 
diligit, etiam neceffario quoad exercitium fe am3C . 
Major probatur ."nam ad omnem aftum intelleftus. 
circa objeftum amabile neceffario fequitur aliquis aftus 
voluntatis; fed ad aftum neceffarium , quo feipfum 
intelligit, nequit habere aftum, quo velit non intelli- 
gere, ut fupponitur'. ergo neceffario fequitur aftus, 
quo velit feipfum intelligere. 

5 Probatur fecundi ratione.' Nam tunc voluntds efl 
neceffitata quoad exercitium ad diligendum aliquod 
objeftum, quando ex parte illius nulla apparet ratio 
mali pofitivi , aut ex parte ipfius exercitii ; fed ita fe 
habet Angelus in ordine ad feipfum .' ergo Angelus eft 
neceffitatus quoad exercitium ad dileftioaem fui . Minor 
quoad primani partem facili conceditur ab Adverfa- 
riis,cum uoiformiter nobifeum teneant Angelum effe 
neceffitatum quoad fpecificationem ad fui dileftionem , 
quod cdu poffet ftare , fi appareret refpeftu fui aliqua 
ratio mali pofitivi . Quoad fecundam vero partem pro- 
batur: nam nequit ex parte exercitii apparere aliqua 
ratio mali, nifi in ipfo exercitio appareat aliquid fa-, 
Itidii (eu tnoleftiae , vel ipfum exercitium fit impediti- 
vuin alterius nobilioris exercitii ; fed neutrum dici po- 
teft: non primum , nam amor proprius non generat An- 
gelo faftidium , fed deleftationem : nec fecundum , qu?k 
amor fui non impedit, fed potius juvat ad dileftionem „ 
Dei: ergo nulla apparet ratio mali pofitivi aut ex par- 
te fui aut ex parte exercitii . 

Roboratur hoc: nam propterea nos apprehendere, 
poffumus in exercitio noftrae voluntatis aliquid faftidii 
& moleftiae , quia dum fumus in via , omnes aftus exer- 
centur dependenter d potentiis fenfitivis, quae agendo, 
repatiuotur, qu? repiffio poteft apprehendi ut laborio- 
fe , atque, ita moleltari : qua ratione voluntas noftra 
eft libera quoad exercitium ad dileftionem fui; fed hoc 
non habet locum in Angelo.' ergo. 

<5 Dicendum eft quarti , Angelum effe neceffitatum 
quoad exercitium ad diligendum Deum Authorem na- 
turalem. Ita colligitur ex D. Thoma quzft. do. art. <}. 

Et probatur primi ratione .' nam Angelus diligit fe ne- 
ceffario quoad exercitium.' ergo etiam Deum Autho*; • 
rem naturalem. Confcquentia probatur.' nam Angelus 
diicftione naturali plus diligit Deum quiim fe ipfum .'er- 
go fi diligit fe neceffario quoad exercitium , etiam Deum 
Authorem naturalem . Patet confequentia .' nam volun- 
tas dum diligit neceffario, operatur quantfim poteft. 
Antecedens vero probatur .' nam pars magis amat bo- 
num totius quam fuum ; fed Deus habet rationem bo- 
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ni per modum totius contineatis omne bonum, Sc An- 
gelus conspiratur per modum boni particularis , (c par- 
«ialis/ ergo plus amat D/um qui.a Te ipfum. ^ Er 
eooHrmatur.* Nam charicas perticit naturam Angeli 
Juxta modum ipfius Angeli i fed charitas in Angelo 
magis inclinat in dilectionem Dei, qudm in (e ipfum: 
ergo naturali St neceflaria dileftione plus diligit Deum 
qoim feiplum-. Videatur D.v.Thoinas loco proximi 
relato . 

7 Probatur alia ratione Catis fundamentali , qua: exit 
major e a penito rationis propofn* oum. a. St major 
confirmatio conclufioois prxcedentis . Qu» ut melius 
perci piat ar, tria tant notanda. Primam elt, qudi An- 
gelus ob fui naturalem perfectionem St aftualitatera pe- 
tit , ut ab initio fu«e proiuftionis habeat quidquid per-, 
linet ad conltitucndum eum in aftu primo ad hoc , ut 
abfqoe fpeciali applicatione Dei polire facili Sc prompti 
prorumpere in omnes fuas operationes. Per quod di* 
stinguitur ab homine, qui efto petat moneri lpeciali- 
ter i Deo refpeftu primz operationis; attamen quia 
cft magis porentialis quim Angelus , non petit tantam 
nftualitatem, ut femper fit iu aftu primo ad movea* 
dum fe. 

Secundum eft , quod nt voluntas Angeli fcu ho- 
minis fit fatis conflituta in aftu primo, requiritur, 
quod fit iu aftu refpeftu intentionis finis . Et ratio eft : 
quia voluntas non movet fe ad media nili ex intentio- 
ne finis; juxta illud commune proloquium Philofopbo- 
tum, Sc Theologorum , quod ita fe habet finis tnagi- 
bilibus, ficut prima principia in fpeculabilibus . Unde fi- 
cut intelleCtus movetur fpecialiter d Deo ad attentam 
primi principii, ita debet fpecialiter moveri d Deo ad 

K imam dileftionem & intentionem finis. Et fi Ange- 
s perit ob tai aftualitatem ette femper in aftu , ad 
hoc ut polfit fe movere ad omnes alias operationes ad 
differentiam bominis , fequitur , quod femp*r St iocef- 
tfanter fit in dileftione St intentione finis. Pro quo ha- 
bendum eft etiam ante oculos id quod diximus num. a. 

Tertium eft quod voluntas Angeli ratione taae ma- 
aiinac aftualitatis, St perfectionis no.i talum petit ette 
femper in aftu volitionisrefpeCtu boni in communi per 
modum altimi finis, fed etiam refpefta Dii ultimi fi- 
nis in particulari . Et ratio hujus detamitur primo es 
diferimine, quod datur inter hominem Sc Angelum: 
nam homo ratione ta$ potentialitatis incipit ab uoiver- 
falioribns , videlicet d ratione entis , St d ratione boni 
ih communi, St hac ratione fatis conftituitur in aftu 
primo ad movendum fe ex proprio motu ad omnia ia- 
lelligibilia & diligibilia ia particulari , fi d D o fpecia- 
liter moveatur ad cognofcendum ens in communi , & 
ad intentionem beatitudinis in commuai . Angelus vero 
ob fnam exceflivam aftualitatem petit, ut habeat co- 
gnitionem St amorem ultimi finis in particulari . Secun- 
dd detamitur exeo, quod intentio cujufvis alterius fi- 
nis in particulari effet mala ob quam rationem non po- 
left ad eam moveri fpecialiter d Deo . Aliunde ficut Deus 
citimus finis in particulari eft , qui primo proponitur 
Angelo, ut conftat ex diftis concluuone fecunda, ita 
• Deus ultimas finis in particulari debet ab Angelo pri- 
«nd amari. ' 

8 Ex his formatur ratio fatis fundamentalis hujus 
quartae affertionis : nam Angelus ex natura taa petit , 
quod producatur i Deo cum omnibus requifitis ex par* 
te aftus primi completi & adzquati ad movendum fe 
tn omnibus operationibus naturalibus tdm ex parte io» 
teHeftus, qudm ex parte voluntatis; fed ut coaftitua- 
tur in aftu primo completo ad movendum fe io om- 
nibus fuis operationibus , petit , quod producatur d Deo 
fub aftu dileftionis ipfius fuper omnia tergo petit fem- 
per , St inceffanter ette tab aftu dileftionis Dei finis na- 
turalis fuper omnia / ergo amor D >i finis naturalis eft 
Angelo omnino oeceffarius. Hzc ultimi confequentia 
legitimi deducit ex prima: Sl prima ex aotecedenti. 
Major conftat ex primo notabili ; Sc minor ex fecun- 
do, St tettio. 

5 n. - 

Oppe/lte fententie cum fuis fundamentis . 

N 

f. ^'•Ontra orimam, Sc fecundam conclufionem 
Vut feutit Yazque» difp. 2 ip. cap. 3. oum. 8. Et ar- 


guitur primi : Nim quaslibet virtas Angeli eft finita St 
limitata ; fed eft contra rationem virtutis finire St li- 
mitate ette necettario in aftuali confideratioae alicujus 
objefti: ergo Angelus non eft necettitatus ad aftnalem 
confiderationem tai, & Dei Authoris naturalis. Proba- 
tur min. nam virtus finita , & limitata eft potentialis ; 
fed de ratione virtutis potentialis eft , quod poflit fe- 
parari ab aftu fecundo: ergo eft contra rationem vir- 
tutis finite & limitate ette necettario ia aftuali confi- 
deratione alicujus objefti . 

Et confirmatur primi : Nam ad perfeftioaem An- 
geli fpsftat, ejus operationes vitales ette liberas Sc vo- 
luntarias/ ergo St quod polfit ceffare ab omni cogni- 
tiaae, & confequenter d coulideratione tai. ^ Confir- 
matur fecundo : Nam.licir Angelus effet necefiitatus ad 
aliquam aftualem cognitionem, non opus effet, quod 
necettario ettet determinati in aliqua, fed vagi : ergo 
uo.i petit ette determinati in cognitione tai. 

Ad argumentum refpondetur , quod de ratione vir- 
tutis infinits ita eft ette ia aftuali conGderarione tai, 
quod fit fia intelleftio per ettentiam, St quod nulla- 
tenus polfit feparari d tao aftu fecundo . Unde non erit 
contra rationem virtutis finite, limitate, St potentia- 
lis, quod fit femper in aliquo aftu fecundo, dummo- 
do diftioguatur realiter ab illo, & polfit divinitus ab 
eo feparari / ut liquet in animali, quod femper eft ia 
motu cordis: Sc in Sole, qui femper illuminat* Ita er- 
go poteft contingere in Angelo, qui efto fit naturali- 
ter in aftuali conlideratione tai. St Dei Authoris na- 
turalis , non propterea argui debet virtutis infinite . 

Ad primam confirmationem refpondetur , quod 
cognitio, qua Deus fe cognofcit, eft vitalis, itera vi- 
fio beata eft vitalis ; & tamen non eft contra earum 
perfeftionem effe neceffarias , & non liberas . ^ Ad fe- 
cundam fatis conftat ex diftis: quia Angelus debet effe 
determinatus ad cognitionem determinatam , eo quod 
d feipfo non poteft determinari ad illam. 

10 Contra tertiam , & quartam conclufionem fen- 
tiuat ex Thomiftis Ferrara 3. Contra gent. cap^ 109. 
Joannes d Sinfto Thoma, Contenfon. Et ex Societate 
Vixquez , Mirtinon. Herrera in prarf. q. ia. feft. 1. Echa- 
varria difp. 8. cap 4. & alii > Pro qua . 

Arguitur primi ex D. Thoma t. a. q. 10. art. t. ad 
2. ubi ait / Aftu oportet, quod voluntas , que de potentia im 
aftum reducitur, dum aliquid vult , femper aftu velit , fed 
folum quando tfl in aliqua difpofitione determinata . Voluntas 
autem Dei, que eft alius purus , femper eft in aftu volendi : 
ergo juxta Div. Thomam folum voluntas divina fem- 
per eft in aftu volendi. 

Ad hoc argumentum refpondetur , D. Thomam 
000 negare, fed potius affirmare , quod voluntas crea- 
ta, dum habet certam difpofitionem ad amandum ali- 
quod objeftum, femper, & inceffanter illud amet, at 
contingit in voluntate beati in ordine ad objeftum bea- 
tificans, Sc in voluntate Angelica in ordine ad fe, & 
ad D/um finem naturalem. Si vero in voluntate crea- 
ta non adiit fpecialis haec difpolitio, nullum objeftum 
amat neceffario quoad exercitium . Et hzc eft mens 
Div. Thom*., 

11 Arguitur fecundi : Nam voluntas Aogeli nonne- 
ceffitatur quoad exercitium ad illum aftum , in quo po- 
teft apparere aliqua ratio mali ; fed iu dileftione tai po- 
teft apparere aliqua ratio mali : ergo Angeli voluntas 
non ere necelfitata quoad exercitium ad dileftionen» tai. 
Minor probatur .* Tum quia talis aftus eft finitus & limi- 
tatus : ergo poteft apparere in eo aliqua ratio mali . Tum 
etia:quia diieftio tai poteft apprehendi ut impeditiva exer- 
citii libertatis .-ergo poteft apprehendi tab ratione mali. 
Patet confequentia / nam exercitium libertatis eft maxi- 
mutn bonum voluotatis . Tum denique / quia poteft ob- 
ftare aliis adibas, quibus voluntas Angeli poteft exer- 
ceri .ergo in dileftione fui apparet aliqua ratio mali. 
Patet confequentia /quia forte eft impeditiva majoris 
boni . 

Refpondetur diftingoendo majorem in quo poteft ap- 
parere aliqua ratio mah politivi aut privativi , concedo 
majorem , negativi , nego minorem . Et diftingu itur min. 
aliqua ratio mati pofitivi aut privativi, nego minorem; 
negativi, concedo minorem. Et oegatur confequentia . 
Contra quamdiftinftionem nulla ex tribus probationi- 
bus urget. Noa prima : nam bonum acatum, ex eo 
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quod fit finitum , folftm petit habere aliquam rationem 
mali negativi;& fi ad eum diligendum non elt fpecialis ra- 
cio, etia poteft apprehendi aliqua ratio mali pofitivi . Ad 
id autem quod non habet aliqnam rationem mali pofitivi, 
fed tantum negativi , bene poteft voluntas creata neccfli- 
cari quoad exercitium , dummodo adiit ad hoc fpecialis 
ratio , ut contingit in amore beatifico , & io dileflione 
naturali , qua Angelus diligit feipfum . A 'ec fecunda : nam 
quando aliquis aftus verfatur circa objeftum dignum 
amore necefTario, & cognitum, ut tale, exercitium li- 
bertatis circa illud non potclt apparere fub ratione mali , 
ut liquet in amore beatifico; maxime fi non impediat 
«xercitium libertatis circa alia objefta, vel non impe- 
diat dileflionem majoris boni . Et hic omnia habet di- 
leftio naturalis Angeli, qua diligit fe ipfum: nam in 
primis Angelus eft dignus amore neceflario, prscipite 
proprio, ob rationem datam in noftra affert ionc; deinde 
non impedit exercitium libertatis erga alia objefta , ficut 
nec amor beatificus impedit exercitium libertatis erga 
objefla creata, & cognitio, qua Angelus cognofcit feip- 
fum, non impedit cognitionem aliorum objeftorun ; 
& tandem dileftio fui non impedit dileflionem Dei Au- 
thoris naturalis, quae revera eft dileftio majoris boni, 
fed potius juvat ad illam, ficut cognitio fui juvat ad 
cognitionem Dei. Per quod confiat ad tertiam. 

12 Arguitur tertio f& procedit fpecialiter contra 

X uartam conclufionem ) Nam fi ob aliquam rationem 
ngelus amaret Deum necefTario quoad exercitium, 
maximi quia amat le necefTario , & dependet effentiali- 
ter a Deo; fed hic ratio non urget : ergo non amat 
Deum necefTario quoad exercitium . Minor probatur .* 
nam amor alicujus connexi cum alio non arguit amo- 
rem illius, cum quo conneftitur. 

Confirmatur: Dileftio naturalis Dei eftincompoffi- 
bilis cum ejus odio; fed Angeli mali Deum odio ha- 
bent : ergo non diligunt enm amore naturali . 1 Auge- 
tur difficultas .‘nam cum doemon fit per peccatum aver- 
tfus a Deo fine fupernaturali , nequit efTe converfus ad 
Deum finem naturalem, alias edet fimul converfus, & 
averfus ab eo. - ergo Angelus non eft neceffitatus quoad 
exercitium ad dileftionem Dei naturalem. 

Ad argumentum refpondetur dicendo, quod An- 
gelus amat Deum finem naturalem necefTario quoad 
exercitium, non foliim quia dependet ab eo edentiali- 
ter, fed etiam qnia ratione fus ultima; adualitatis pe- 
rit conditui in aftu primo completo ad diligenda omnia 
alia objefta; &non confiituitur in eo nifi per intentio- 
nem efficacem ultimi finis in particulari, qui eft Deus 
Author naturalis. 

13 Ad confirmationem refpondetur , Angelos malos 
odio habere Deum ut juftum Judicem, quatenus ab eo 

S ivanturfoelicitate fupernaturali & ab eodem ut agente 
pernaturali torquentur . Cum quo fefte cohaeret , quod 
Deum ament ut bonum univerfale totius natur? & con- 
fervatoremfui effe. Quam folutionem defumpfimus ex 
D.Thomain prif.qusft.tfo.art^.ad S .1 Ad augmentum 
diificultatis refpondetur ,qudd non repugnat Angelum 
ede averfum d Deo fine fupernaturali; <Sc converfum 
ad Deum finem ultimum naturalem ; dummodo oonver- 
fio hic non fit dileftio illius fuper omnia appretiativd 
& omnino efficax adhuc in linea naturali: & hoc modo 
deemones diligunt Deum finem naturalem . Pro cujus in- 
telligentia notandum eft, quod dileftio Dei fuper om- 
nia & omnino efficax adhuc in linea naturali , debet fe- 
cum afferre , ut obediatur Deo omnibus modis & quoad 
omnia, in quibus ipfa lex naturalis praecipit, fiv£ di- 
ftat effe obediendum . At quia inter diftamina luminis 
naturalis continetur hoc , nemp£ Obediendum efl Deo , 
& cuilibet fuperiori legitimi preeipicnti, confequens eft , Ut 
hujufmodi lex didet falte-.n indirefti , quod obediendum 
eft Deo in ordine ad praecepta fupernaturalia . Ex quo 
infertur , quod Angelus frangens direAe aliquod prscep- 
tum ftipcrnaturale , nequit remanere cum dileflione na- 
turali fuper omnia apprctiativ£ , quia hzc fupponit fub- 
jeflum omnino paratum ad adimplenda pricepta fu- 
pernaturalia , quando vires fuppetunt. Unde nec talis 
dileftio, quzexiftit inflatu peccati quoad entitatem, 
refpicit D=um finem naturalem ut finem abfolutd ul- 
timum . Et hac ratione non repugnat , quod in doe- 
monibus detur converfio ad Deum finem oaturalem 
cum averfione i fine fupernaturali. 

Tom. II, 


DUBIUM. II. 

Utrum Angelus pojfit per fe primo direfte; 
(j 4 immediate peccare contra 
legem naturalem ? 

E X diflis dubio praecedenti facite deducitur refolutio 
hujus difficultatis . Circa quam duplex vetfatur fen: 
tentia. Prima eft affirmativa, quam tenent Scotift? cum 
fuo Subtili Doftore in 2. dift. 23. quift. unica, & Re- 
centiores Satietatis cum Suarezlib. 3. dc Angelis cap. 7. 
num. 6 . Secunda eft negativa, quam defendit D.Tho- 
mas locis infrd referendis, quem fequuntur N.Salm. in 
prif difp.9. dub. 2. & 3. & alii Thomifts. 

i. I. 

Sententia communis Tbomi/larum. 

14 Icendam eft , Angelum non pofTe direftfc 
JL/ peccare contra legem naturalem . Hic con- 
cludo probatur primo clariffimis teftimoniis D.Thomz. 
Nam in hac 1. part. quift.63- art. 1. ad 3. ait : Saturate efl 
Angelo , quod convertatur motu dilectionis in Deum , fecun- 
dum aubd efl principium naturalis effe. Sed quod convertatur 
in ipfum , fecundum quod eft objectum beatiiudinis fupernatii - 
ralis y bocefl amore gratuito , d quo averti potuit peccando. 
Ergo juxta D-Thomam Angelus nequit direfte peccare 
contra finem naturalem. Item quiit. i< 5 . de Malo art. 
3. nniverfaUtcr aflerit , primum peccatum Angeli non 
potuiffe cofiftere in aliquo pertinente ad ordinem naturae . 
Et art. 5. ad to. ait: Liberum arbitrium diaboli non efl na- 
turaliter vertibile quantiim ad naturalia Jua t fed f dum babet 
vertibilitatem nfpeitu fupernaturaliiim , ad que potefl converti , 
vel ab eis averti. 

Deinde probatur ratione fundamentali ex prsdiftis 
teftimoniis dedufta : Nam Angelus necefTario amat Deu 
Authorem & finem naturalem : ergo non poteft peccaro 
contra ipfum ut Anthorem & finem naturalem ;led pec- 
care contra legem natnralem eft peccare contra Deum 
Authorem & finem natnralem : ergo Angelus non poteft 
peccare contra legem naturalem . Antecedens conflat ex 
diilis dubio pricedenti . Et confeq uentia probatur : nam 
amor Dei fuper omnia ut finis fupcrnauiralis excludit 
omne peccatum contra Deum finem fupernaturalem, 
itaut licet cum prsdifto amore potlit compati libertas 
in ordine ad media, id eft ad eligendum hoc, vel illud 
medium, non tamen manet libertas ad eligenda media 
contraria tali fini : v. g. quia beatus eft omnino neceffi- 
tatus ad diligendum Deum finem fupernaturalem , ne- 
quit eligere media moraliter oppofita huic fini , licSt 
maneat liber adamandum hoc, vel illud medium con- 
ducens ad talem finem : ergo amor Dei fuper omnia ut 
Authoris & finis naturalis excludit omne peccatura con- 
tra Denm Authorem & finem natnralem. 

15 Haic rationi refpondent primo Adverfarii , negan- 
do antecedens : Exifttmant enim , Angelum non effe 
necefiitaturn quoad exercitium ad diligendum fe , & 
Deum finem & Authorem naturalem . Sed hoc evafio 
prioccupata & impugnata manet ex diflis dub. priced. 
quin fit neceffe addere. 

Refpondent fecundb , Angelum necefTario amare 
Deum ut Authorem naturalem amore concupifcentis , 
quo amat Deum ut bonum fibi , & ut ab eo conferve- 
tur , fecus vero amore amicitis . Porro amoramicitii . 
Dei finis naturalis eft, qui excludit omne peccatum, 
non tamen amor concupifcentis . 

Sed hic folutio etiam manet impugnata ex diflis 
i num. 6 . Nam amor, quo Angelus necefTario diligit 
D:um finem naturalem, eft non foldm amorconcupi- 
fcentiifed etiam amor amicitis .-ergo hujufmodi amor 
excludit omne peccatum. Antecedens probatur : Tum 
quia Angelus plus diligit Deum finem & Authorem na- 
turalem qudm feipfum, ut cum Div. Thoma probavi- 
mus loco citato ; fed eo ipfo nequit efTe amor prscise 
concupifcentis: nam dum quis amat aliquod bonum, 
ut bonum fibi , plus diligit feipfum , cum illud amet 
propter feipfnm/ergo amor , quo Angelus neceflarid 
diligit Deum finem oaturalem , eft amor amicitis. Tum 
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©tiam.' nam przdiftus amor debet terminari ad Deum 
ut ultimum finem naturalem , ut condat ex didis num. 
fed amor terminatus ad Deum finem naturalem non 
IQm eft amor concupifcentiz , fed etiam amor ami- 
citia;.' ergo. Minor probatur: nam hujufmodi amorelt 
fu per omnia .'qua ratione amor charitatis, quo diligi- 
mus D:um finem fupernaturalem , eft amor amicitis.' 
ergo eft amor amicitis . 

Diximus amor amicitie '. qui non intelligendus eft de 
Itrifta amicitia, propter eaqus docent N.Salm. traft. 
J9- difp. i. dub.4. Sed de amore amicitis minus ftrift$ , 

? ui coincidit cum amore benevolentis , quo diligitur 
)eus fupcr omnia, qui quoad prajfcns in idem reci- 
dit . 

i <5 Probatur infuper alia ratione ex aliis locis D. Tho- 
ms dedufta . Nam nequit dari aliquod peccatu in volun- 
tate , quin aliquis defeftus moralis procedat in intelleftu ; 
fed in intelleftu angelico nequit procedere aliquis defeftus 
moralis circa agibilia ordinis naturalis .• ergo Angelus ne- 
quit dircftd peccare contra finem naturalem. Major ex in- 
fra dicendis dub. 7. fatis conflabit .* minor vero probatur: 
nam omnis defeftus intellcftus reducitur ad errorem, 
ignorantiam , aut inconfiderationem •, fed nnllus ex his 
defeftibus habet locum in Angelo circa agibilia natu- 
ralia .-ergo. Minor quoad primam & fecundam partem 
fatis liquet; nam Angelus habet fcientiam habitualem 
& fpecies omnium rerum naturalium five ordinis fpe- 
culativi five ordinis praftici : ergo non habet locum in 
eo error aut ignorantia . Quoad ternam fuadetur:nam 
Angelus eft neceflitatus quoad exercitium ad aftualem 
confiderationem Dei Authoris& finis naturalis, ut dixi 
mus dub. prsced. fed ex hacaftnali confideratione Dei 
manet determinatus ad confiderandum aftu omnia agi- 
bilia circa finem, quoties occafio eorum occurrerit , nt 
contingit in vifione beata, qu* eft necefTiria confidera- 
tioDci finis fupcrnaturalis ,& hac ratione beatus manet 
determinatus ad confiderandum aftu omnia agibilia circa 
prqdiftum finem , quoties occafio eorum occnrrerit : ergo 
iteque poteft praeolere in ejus inteilcftu defeftus mora- 
lis inconfidcrationis . 

17 Nec apparet quid valeant huic rationi rcfpondere 
Adverfarii, fi przfupponantur in przf qn$ difta funt 
dub. przced. nifi dicant; quod Angelus tantum eft ne- 
ceffitatus ad aftualem confiderationem Dei fpcculati- 
vam , fccus vero ad confiderationem prafticam . 

Sed contra eft : Nam Angelus ea cognitione cogno- 
fcitDeum neccflario , qua cognofcit illum ut ultimum 
finem naturalem , & qua movetur ad amandum eum 
fupcr omnia ; ergo hujufmodi cognitio cfl praftica & 
non tantum fpectilativa . ^ Et confirmatur : nam quia 
cognitio , qua Angelus cognofcit fe ipfum , eft compre- 
fienfiva , cognofcit Deum neceflario ; led ut fit cognitio 
comprehenfiva , etiam defideratur, quod cognofcatur 
Deus praftici & aff ftivj, aliis cognitio noneffet tan- 
ta in ratione cognitionis , quantum eft objeftum in ra- 
tione cognofcibiiis ; ergo. 

18 Probatur alia ratione: nam ita fe habent Angeli 
inter naturas intclleftualcs creatas ficut corpora cocleftia 
inter alia corpora fublunaria ; fed corpora cocleftia funt 
adeo perfefta , ut fint omnino indefeftibilia in fuis ope- 
rationibus naturalibus: ergo etiam Angeli funt indefefti- 
biles in fuis operationibus naturalibus. 

Neque effugies vim hujus rationis , fi dicas cum Sua- 
rio locofuprf relato , efle notam difparitatem inter cor- 
pora ccxlcftia & Angelos ; fiquidem illa tantum habent 
operationes naturales & necefiarias , Angeli vero funt 
liberi . 

Non ( inquam ) effugies vim fupr 3 diftz rationis . 
Nam non eft contra naturam intelleftualem & liberam, 
quod fit neceflitata quoad exercitium in ordine ad finem 
natnralcm, tmmo ita id exigit ratione fu? perfeflionis 
natura Angelica ; ergo quamvis corpora cocleftia folnm 
habeant operationes necefiarias, & Angeli liberas , debet 
excludi ab Angelis omnis defeftus moralis in ordine ad 
finem naturalem , ficut i corporibus coelcftibus excludi- 
tur omnis defeftus in fuis operationibus naturalibus. 

19 Ultimo probatur conclufio ; Nam non repugnat 
aliqua creatura intelleftualis , cui fit connaturaliter debi- 
tus amor D:i fuper omnia finis naturalis : ergo etiam eft 
pofli bilis creatura ,cui repugnet peccatum intra ordinem 
uaturz i fed hzc creatura eft Angelus defafto exiftens ; 


ergo Angelus nequit peccare contra finem naturalem* 
Antecedens videtur certum: nam fi nulli creaturae effec 
debitus, non efiet naturalis , fed fupcrnaturalis , quia fu- 
pcrnaturale dicitur id , quod eft fujprd debitum cujuf- 
vis creatura: creata: , aut creabilis. Prima confequeniia 
legitime deducitur ex antecedenti propter difta in prima 
ratione. Minor fubfumpta probatur: nam creatura in- 
telleftualis poffibilis , cui naturaliter fit debitus amor Dei 
fuper omnia finis naturalis, eft aliquis Angelus etfiper- 
feftior nunc exiftentibus ■, fed fi dabilis eft Angelus ex 
polfibilibus,cui fit debitus amor Dei fuper omnia finis 
naturalis , etiam eft debitus Angelo defafto exiftenti ; fi- 
quidem eft ejufdcm immateriaiitatis cumeo,habetque 
de formali tantam aftualitatem ac ille haberet . ergo An- 
gelo defafto exiftenti debitus eft amor Dei fupcr omnia 
tiois naturalis. 

i. II. 

■a 

Fundamenta oppofita opinionis . 

20 \ Rguitur primb authoritate : Nam D. Hicro- 

X\. nym. Epift-i^d.ad Damaf ait ; Solus Deus e/?, 
in quem peccatum non cadit: extera , cum fint liberi arbitrii^ 
in utranque partem poffunt fuam fieilere voluntatem. 1 Con- 
firmatur ex D. Thoma in przf. quzft. ( 5 j. art. t. ad 2. ubi 
ait: Corpora ccoUftia non habent operationem nifi naturalem. 
Et ideo ficut in natura eorum non poteft ejje corruptionis ma- 
lum , ita neque in atlione naturali eorum poteft ejje malum 
inordinationis . Sed fupra afUonem naturalem in Angelis eft 
odio liberi arbitrii , fecundum quam contingit in eis ejje ma- 
lum . Idem tradit ini. dift. 23. quzft 1. art. 1. ubi inquit .' 
Impoffibile fuit ut fervat a libertate liberi arbitrii , alicui crea- 
tura conferretur , ut fecundum conditionem fua natura peccare 
non pojfet ; Ergo cum Angeli fint liberi in ordine natura- 
li, confequcns eft, quod inprzdifto ordine fint defefti- 
biles . Accedit ad hzc , quod Patres nulla fafta mentio- 
ne ordinationis creatura: ad finem fupernaturalem , ab- 
folute negant pofiibilitatem alicujus creatura: ab intria- 
feco impeccabilis . 

Ad argumentum cum confirmatione refpondetur , 

S [uod ex libertate creatur? tantiim fcquitur , non efle ab- 
olute & omnino indefeftibilem in omnibus fuis opera- 
tionibus , quod falvatur per hoc, quod fit defeftibilis di- 
reftfc circa finem fupernaturalem , & indirefte circa fi- 
nem naturalem. Nec aliquid aliud deducitur ex D. Hie> 
ronym. & D. Thom. Cum quo componi valet, quod 
non poflit deficere dircftfc circa finem naturalem pro- 
pter rationes traditas pronoftraconclufione. ^ Ad ad- 
ditamentum refpondetur , quod ut Patres , non fafta 
mentione ordinationis ad finem fupernaturalem , poflenc 
abfolutc proferre , quod nulla creatura eft indefeftibilis, 
fatis erat, quod omnis creatura fit ex natura fua ordi- 
nabilis inpr$diftum finem, erga quem nulla eft abfolu- 
te indefeftibilis. 

21 Sed dices: Id , quod convenit alieni fecnndfim or- 
dinem natura: & in ordine ad finem illius, 3bfolute illi 
convenit , quam vis ex providentia fupcrnaturali oppofi- 
tum ei conven : at ; ficut quia Angelus eft incorruptibilis, 
quia intra ordinem natura: nullam habtt caufam fuz cor- 
ruptionis , propterca dicitur abfolut& incorruptibilis, 

X uamvis fuperuaturalitcr poftit a Deo deftrui: ergo fi 
.ngelus eft indefeftibilis intra ordinem natura: , etiam eft 
abfolute indefeftibilis , « flo ut elevatus ad ordinem fu- 
pernaturalem fit defeftibilis •, fed hoc clt contra commu- 
nem fententiam SS. PP. ergo- 

Refpondetur, quod Angelum efTe deftruibilem fo- 
lum convenit ei fuprniaturaliter attenta potentia Dei 
abfoluta ,idcoque abfoIut£ de cq verificatur , quod ex 
natura fua eft immortalis : At Angelus ita eft indefefti- 
bilis d'refte intra ordinem naturz ,quod fit direft£ de- 
feftibilis fecundtim communem providentiam ordinis fu- 
prrnaturalis & intra przdiftum ordinem ,& indirefti in- 
tra ordinem naturalem. Et hac ratione abfoluti poteft 
proferri , quod eft defeftibilis. 

22 Arguitur fecundb: Natn peccatum contra przce- 
ptum fupcrnaturale eft etiam contra przceptum naturale 
fed Angelus peccare poteft contra przceptum fupcrnatii- 
rale:ergo etiam contra przceptmn naturale . Major, in 
qua eft difficultas , probatur: nam pofito przcepto fu- 
psrnaturali, lex naturalis przcipit illud obfer vare; ergo 
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qui tranfgreditur prxccptum fupernaturale , etiam vio- 
lat legem naturalem oblervationem prxcepti fupcrnatu- 
ralis prxfcribcntcm . 

Ad hoc argumentum rffpondctur, quod lex natu- 
ralis non prxeipit direfte observationem przcepti fuper- 
naturalis,fed tantum indireite , ideoque qui traofgredi- 
cur prxccptum fupernaturale , ex vi hujus folum delin- 
quit indirede intra ordiuem naturalem , quod nos non 
negamus . 

23 Arguitur tertii : Nam fi Angelus effet impecca- 
bilis directe contra prxeepta naturalia , etiam effet im- 
peccabilis contra praecepta fupernaturalia ; led hoc eft fal- 
lum : ergo eft peccabilis contra legem naturalem . Seque- 
la probatur : nam ideo per nos elt impeccabilis contra 
praecepta naturalia , quia petit effe femper in aduali di- 
ledione D.i finis naturalis ; fed ex hoc iutertur , Ange- 
lum effe impeccabilem contra praecepta fupernaturalia : 
ergo fi eft impeccabilis contra praecepta naturalia , etiam 
contra praecepta fupernaturalia. Minor probatur: nam 
amor Dei Authoris naturalis opponitur cum quolibet 
peccato gravi etiam in ordine fupernaturali : fiquidem 
vera amicitia propter aliquem titulum opponitur cum 
vera inimicitia etiam ex alio titulo . nemo enim potett 
effe amicus & inimicus alicujus pcriona: fub di verus for- 
malitatibus . 

Et confirmatur; Nam ex vi prxdiftx rationis fe- 
quitur, Angelum non poffe peccare adhuc indiredi con- 
tra finem naturalem : quia violationi indiredtx contra fi- 
nem naturalem opponitur amor naturalis Dei fuper om- 
nia . 

Ad argumentum fatis conftat ex didis num. 12. 
quod diledio Dei fuper omnia fiuis naturalis opponitur 
cum omni peccato, dum eft talis formaliter fuper om- 
nia, fecus vero quando folum pvtfeverat talis diledio 
naturalis Dei quoad entitatem. Porro diledio Dei fu- 
per omnia ut finis naturalis foIQm perfeverat formali- 
ter, dum conjungitur cum diledione Dei fuper omnia 
nt finis fuperuaturalis, vel quando non adeft peccatum 
direde contra finem fupernaturalem . Si vero Angelus 
ccat coora finem fupernaturalem, tunc adelt diledio 
ei naturalis quoad entitatem , fed non cftabfolut£ & 
(impliciter fuper omnia adhuc in linea naturali, ut dixi- 
mus numero citato, neque eft ibi fub formalitate verx 
amicitia; , quia ad hanc requiritur amor Dei fuper om- 
nia formaliter ut talis . 1 Ex his etiam refpondctur ad 
confirmationem , quod diledio Dei fuper omnia forma- 
liter ut talis adhuc in linea naturali opponitur violatio- 
ni indiredx contra finem «aturalem , non vero fumpta 
prxeise quoad entitatem. Ex quibus infertur , quod fi 
Angelus non peccaret contra finem fupernaturalem, aut 
non effet elevatus ad prxdidum finem, fed effet in puris 
naturalibus conditus , tunc neceffario haberet amorem 
Dei naturalem fuper omnia formaliter ut talem, & nul- 
la poffet effe tranfgreflio prijccpti. 

24 Arguitur quarto ; Daemones quotidie peccant con- 
tra legem, & finem naturalem invidendo , detrahendo, 
& nocendo hominibus : ergo Angeli poffunt peccare con- 
tra legem naturalem. 

Ad hoc refpondent communiter Thomiftx , hxc 
peccata & alia fimilia., qux diredd funt contra legem 
naturalem , daemones exequi ex odio Dei ut Authoris 
(uperoaturalis : ideoque direde folum effe contra legem 
fupernaturalem, licet indirede fint contra legem natu- 
ralem . 

DUBIUM III. 

Utrum repugnet creatura effentia- 
liter impeccabilis ? 

25 /"'fcCcafione dubii prxcedentis hoc communi- 
\J ter excitant in prxfenti Scholaftiri . Pro quo 

notandum eft , tripliciter poffe excogitari naturam ali- 
quam ex fe impeccabilem; vel quia ejus voluntas eft 
prima regula honeftatis , & hac ratione folus Deus eft 
impeccabilis ; vel quia non elt capax didaminis ratio- 
nis , & hoc pado bruta peccare non pofsunt ; vel quia 
fuperiori regul$ ita fubjeda eft ex natura fua, ut ab ea 
detledere non polii t ; & de hac creatura procedit hoc 
dubium . 

Tcm. If. 


Supponimus tamen tanquam certum de fide , nul- 
lam dari defado creaturam intellectualem, qu; ex fe fit 
impeccabilis. Et colligitur ex illo Job 4. In Angelis fuit 
referit pravitatem quanto magis bi , qui habitant domos luteas f 
Ubi affirmatur, naturam Angelicam & humanam defa- 
do peccaffe. Idem paffim elocent SS. PP. qui videri 
pofsunt apud Gonetum . Supponimus deinde, per do- 
num aliquod gratuitum extrinfece adveniens pofse ali- 
quem reddi fimplicitcr impeccabilem, ut liquet in bea- 
tis & humanitate Chriiti. Propterc* inquirimus , an 
fit poffibilis creatura , que elsentialiter fit impecca- 
bilis ? 

Circa quam difficultatem duplex eft Authorum fen- 
tentia. Prima afferit, hojufmodi creaturam ex natura 
fua & effentialiter impeccabilem effe poffibilrai . Pro hac 
referuntur Magift. in 1. dift. 44. cap. 2. Otum ibidem 
qu?ft. unie. N. Bachon in 2. dift. 38. art. 2. Mai. in 2. dift. 
23. qn?ft. 2. conci. 2. Gabriel qu?ft. unie. art. 2 conci. 2. 
& ex R; centioribus Ripalda tom. t. de Ente fupernaturali 
difp. 23. ii fed 7- & apud ipfum Valentia , Becanus,He- 
rice, plurcfque alii ex Societate, cum quibus confemit 
Scotus in 2. uiff 2 3. quxft. unie. $. Dico igitur , ubi in fine 
ait , nullum effe fundamentum efficax ad nagandam hu- 
jnfmodi creaturx impeccabilis poflibilitatem , licet fa- 
teatur magmimeffeauthoritatispoudits- • 

Secunda defendit hujufmodi creaturam metaphyft- 
cam repugnantiam involvere. Ita communiter Theolo- 
gi , quibus fuffragantur N. Salmanr. in prxf. difp. 9. dub. 
1. Pro qua ftare videntur phires Patres, ut infra vide- 
bimus, dum eorum tcftimonia expendemus. 

9 . I. 

Refolutio dubii ex mente SS. PP. & D. Tbomx . 

26 "TX Icendum eft, repugnare metaphyfice-crea- 
\J turam intelledualem effentialiter impecca- 
bilem . Probatur hxc conclufio ex SS PP- qui explican- 
tes Hlud Apoft. ad 1. Timorh. 6 . Qui folus habet immortali - 
tatem, non folum id intellignnt de immortalitate, qux 
opponitur phylicxdeftrudioni,fedetiamdeea qux op- 
ponitur morti morali per peccatum. ItaD.Ambrof.de 
Fide cap. 3. ex prxdidis intert : Ergo corruptionis Cf mortis , 
etiam fi non meriatur aut peccet , capax efl omnis creatura . Cla- 
rifts id docet D Auguft. contra Maximin. lib. 3. cap- 12. 
Cuicuiiquc nature rationali proflatur , ut peccare non pofft , non 
efl hoc nature proprium , fed gratie : & per boc folus Deus ha* 
bet immortalitatem , qui non cujufquam gratia , fed natura fua , 
nec potuit, nec f>oterit aliqua muratiore peccare . Idem tradit 
Hieronym.epift. 145. ad Damaf. de F ilio prodigo . 

27 His teltimoniis tripliciter occurrunt Adverfarii. 
Primo dicant, in illis non negari omni creaturx immor- 
talitatem , utcumque, fed immortalitatem a fe , & fine 
dependentia ab alio modo quo eam habet Deus . Secun- 
do ajunt, quod ideo Deus dicitur folus immortalis & 
impeccabilis , quia omnis creata jnftitia comparata cum 
Deo quafi injuftitia poteftexiftimari. Tertio afferunt , 
Patres in prxdiftis locis folum dc creaturis exiftenti- 
bus, non de poffibilibus loqui . 

Sed econtrarft: Qaia nulla ex his evafionibus eft 
juxta mentem SS. PP. Non prima; nam ficut creatu- 
ram non effe Deum eft per fe notum , ita creaturam non 
effe impeccabilem I fe ; fed Patres non intendunt proba- 
re creaturam non efsc Deum, fed hoc fupponunt : ergo 
non tantilm volunt excludere impeccabilitatem a fe, 
fed etiam impeccabilitateni ablolutam . Prxfertim ; nam 
fi creatura redditur impeccabilis , hoc non habet ex con- 
ditione fux naturx , fed ex dono gratix , ut inquit D. 
Auguft. ergo juxta Div. Auguft. nulla creatura poteft 
effe impeccabilis ex natura fua live impcccabilitate a fe ; 
fivi impeccabilitatedepcndenter ab alio, alias inutilis ef- 
fet recurfurs ad donum gratix. 

Nec fecunda ; nam PP. fupra relati jam fupponunt , 
nullam creaturam effe capacem impeccabilitatis per ef- 
fi-ntiam & increatx :icem fupponunt, quod omnis ju- 
ftilia creata , etiam proveniens ex dono gratix , compa- 
rata cum Deo injuftitia reputatur ; ergo in prxdiCtiste- 
llimoniis excludunt ab omni creatura creata & creabili 
impeccabilit 3 tem abfolutam ex natura fua, cujas crea- 
tura eft capax per gratiam . 

Nec tertia; Tum quia Patres loquuntur de omni 
N 1 crea- 
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creatura io univerlali ; fed fub omni creatura compre- 
henditur etiam omnis creatura polfibilis/ ergo fentiuiit 
nullam creaturam pofTibilem effe ex natura lua impec- 
cabilem. Tum etiam : nam de folo Deo affirmant effe ex 
natura fua impeccabilem; fed przdifta pirticula e Id ex- 
clufiva omnis creaturae creata: & creabilis : ergo . Tum 
denique .* quia eadem ratio militat in omni creaturapof- 
fibili,acincreaturadefa£tdexiftenti, ut infrd patebit. 

28 Probatur infuper aliis teftimoniis PP. in quibus 
videntur inferre peccabilitatem in creatura ex ipfa crea- 
turae ratione , feu ex eo quod fafta cft ex nihilo . Ita D. 
Augult. cap. 3. de Fide ad Petrum , quem locum uber- 
rimi perirafUns D. Fulgentius ibi ait : Ideo creaturas d 
Deo f allas deficere poffe peccando , quia ex nihilo condita fuut . 
D. Greg. aj. Moral. cap. 5. Ev eo itaque , quod creatura cfl t 
deorfum ire babet . Denique Damafc. lib. 2. de Fide cap. 
3. cum prxmififfet , Angelos ex bono in malum mutabi- 
les effe , hanc fub Jit rationem Quod enim creatum efl , mu. 
lationi quoque fubfit , neceffe efl . Qu? verba expendens ait : 
Omne creatum vertibile , folum autem increatum invertibile . In - 
felic finalis igitur natura ut rationalis pote/late Ubera eft." ut 
creata verb vertibilis , pote flatem habens proficiendi tn bono 

jn deterius prolabendi . Ex quibus teftimoniis non folum 
infertur mutabilitas ut fic , kd etiam mutabilitas per pec- 
catum ex ratione communi creaturae libera: , feu ex eo 
quoJ fafU eft ex nihilo ; fed omnis creatura intellcftua- 
lis pollibilis eft libera & fcfta ex nihilo ergo nulla crea, 
tura iatelleftualis pollibilis efl juxta mentem PP. ex na- 
tura fua impeccabilis. 

29 Tandem probatur nonnullis ex innumeris tefti- 
■noniis D.Thomx . Nam in hac i. p. quxft. (Sj. art. 1. ait : 
Dicendum , quid tam Angelus , quam quacunque creatura ra- 
tionalis ,fi in fua natura confidere tur, pot efl peccare . Et ctiicwiq ; 
creatura hoc convenit , ut peccare nonpcjjit , hoc babet ex do. 
tu gratia, non ex conditione natura. Et poftquam hujus 
rationem fubdit , ita concludit / Sic igitur infofa voluntate 
divina peccatum effe non poteft : in qualibet autem voluntate 
creatura potefl effe peccatum fecundum conditionem fua nature . 
Sed quia io hoc teflimonio videtur loqui de creaturis de- 
fafto exiftentibus , licet poflit applicari poflibilibus , pro- 
batur ex his, qux docet quxft. 24. dederit, art. 7. in 2. 
argura. Sed contra , ubi ait Proprietas natura fupenoris non 
potefl inferiori natura naturaliter convenire nifi in fuperiorem 
naturam convertatur . Srcut non potefl fieri , quod aqua natura- 
liter fit calida , nifi convertatur in naturam ignis , vel aeris . Sed 
habere indefcBibiiem bonitatem eft divina proprietas natura : 
ergo non potefl effe quod alicui alteri natura conveniat naturaliter , 
nifi in divinam naturam convertatur , quod efl tmpcffibile • Id 
exprefliOs docet in corpore ejufdem articuli his verbis: 
Refpondeo dicendum , quod nulla creatura nec eft , nec effe poteft , 
cujus Uberum arbitrium fit naturaliter confirmatum in bono, ut 
boc ei ex puris naturalibus conveniat ,qubd peccare non pofjfit : 
ergo juxta D. Thomam nulla eft dabitis creatura intel- 
lectualis , qux efTentialiter fu impeccabilis. 

|. II. 

Ratio fundamentalis D. Tboma . 

30 "pRobatur primo ratione D. Thomz , quam af- 
XT fert loco proximi relato ex 1. pirt. Nam vit- 

Ius , qua: non efl regula fu* operationis , nec hujufmo- 
«0 regulam habet iufcparabiliter fibi conjunctam, potefl 
deficere i reftitudine debita tali operationi , fubindeque 
peccare ; fed quila voluntas potefl i Deo produci , qu? 
Iit regula fu; operationis , vel ex natura fua habeat tibi 
illam conjundlam : ergo nulla voluntas potefl produci, 
qua: fit ex natura fua impeccabilis. Major explicatur 
ratione , & exemplo. Ratione: nam altus folum petit 
necefTarid procedere conformis virtuti operativx , J qua 
immediate exit: ergo fi principium proximum non efl 
recula moralitatis, non petit necefTarid evadere confor- 
mis taliregulx. Et ideo tjuia Djus folus efl formaliter 
ipfiflima regula moralitatis, elt efTentialiter indefellibi- 
lis. Vel beatus , quia illam habet connexi vi & infepara- 
biliter , nccefTario petit cum illa conformari . Exemplo : 
nam fi manus artificis edet ipfa regula incifionis, arti- 
fex non poffet nifi relli lignum fcindere ; fed quia in ar- 
tifice creato oppofitum contingit , ideo accedit ei prx- 
diftam incifionega aliquando enc redam , & aliquando 
obliquam . 


Minor vero prohatur : nam regula operationibus vo- 
luntatis debita, tll ultimus finis, quia finis ultimus fe 
habet in praeficis ficui primum principium in fpecuiati- 
vis. uude ficut principium primum regulat omnes con- 
clufioues , iu ultimus finis omnes operationes ; fed nul- 
la voluntas creata eft fuus ultimus finis, neque ex natu- 
ra fua petit effe coujunlta fuo ultimo fini maxime fu- 
pernaturali :ergo nulla voluntas potefl a Deo produci , 
qux fit regula fux operationis , vel ex natura fua habeat 
(ibi illam conjunftam. 

31 Huic rationi refpondent Adverfarii negando raaj. 
quia conformitas cmn regula o perationis potefl oriri ex 
eo, quod voluntas habeat ex natura fua talein deter- 
minationem , ut fi talis regula ab intelleAu proponatur, 
petat conformari cum illa, quia fit necefTe , quod fit ip- 
la regula operationis , vel habeat fibi conjunitatn talem 
regulam . 

Qui ita refpondent , re veri non callent rationem D. 
Thomz, &lic hxcevafio manebit fatis impugnata, fi 
iterum fulciatur .'nam nulla potefl effe voluntas creata , 

? [uz fit ex uatura fua determinata ad conformandum 
e cum regula moralitatis , nifi ex natura fua petat om- 
nia principia requifita ad talem contbrmitatem ; fed nulla 
eft pudibilis voluntas creata, qux ex natura fua petat 
omnia principia requifita ad conformandum fecum re- 
gula moralitatis .' ergo nulla voluntas eft proiucibilis , 
qux ex natura fua petat conformari cum regula mora- 
litatis . Minor probatur .' nam prxeipua regula morali* 
tatis eft ultimus finis fupernaturalis.' ergo fola illa vo- 
luntas petit ex natura fua omnia principia ad confor- 
mandum fe cum ultimo fine fupernaturali , qux eft de- 
terminata ad amorem Dei fuper omnia ultimi finis fu* 
pernaturalis ; led nulla voluntas poteft produci , qu* 
ex natura fua petat amorem Dei luper omnia ultimi fi. 
nis fupernaturalis , quia hoc eft proprium folius volun- 
tatis fupernaturalis, qualis cft divina .• ergo. 

32 Refpondent Adverfarii, hoc ratiocinium foliltn 
obare , nullam voluntatem creatam aut creabilem ha- 
re determinationem abfolutam ad conformandum fe 
tegul«,non vero tollere ab ea, quod habeat determi- 
nationem conditionatam , nempe ad hoc , ut fi ei propo- 
natur regula operationum , & habeat omnia principia 
requifita ad amorem Dei fupernaturalem , petat cum 
illa conformati . Ad hanc autem neceflitatem conditio- 
natam, prout ab abfoluta diflinguitur non requiritur,qu6d 
intellectus habeat naturaliter cognitionem rcru fupernatu- 
ralium,fed f udicit,quod fi talis cognitio fupernaturalis ad- 
fit, & aliunde habeat fuificientiam expeditam , necelTitata 
maneat voluntas ad fequendum dultum fupernaturalem, 
vel ad non fe difeonformaodum politive cum prxdifta 
regula . Hoc autem non repugnat omni voluntati pudi- 
bili , quia poteft produci aliqua , qux folum fpeciti- 
cctur a bono honeflo. 

Sed contrd eflpnmb : Nam nulla voluntas poteft pro- 
duci, qux, adhuc liante debita propoliiione tinis ultimi 
fupernaturalis cum omnibus principiis fullicientibus ad 
fe conformandum cum prxdilto fine, fit ex natura fua 
determinata ad conformitatem cum illo .' ergo nulla vo. 
luntas poteft produci , qux ex natura fua hab-at deter- 
minationem aut abfolutam , aut conditionatam ad fe 
conformandum cum regula operationum moralium. 
Antecedens probatur: nam lihoc itaeffet, flante pro- 
politione per fidem , & foppofito in ca habitu chari- 
tatis, effet determinata omnino ad dileltionem Deifu- 
pernaturalcm fuper omnia : harc enim eft unica determi- 
natio ad excludendum omne peccatum circa finem fu- 
pernaturalem , fed adhuc fuppofito habitu charitatis, 
& propoli tione per fidem, nnlla voluntas creara poteft 
produci , qux fit omnino Jeterminata ad dileUionem Dei 
fupernaturalem fuper omnia: fiquidem folus Deus clard 
vifus neceffitat voluntatem ad amandum Deum finem 
fupernaturalem :trgo. 

33 Secundo & prxeipui : Nam repugnat voluntas creata 
fpeuficata adxquatda bono przcise honeflo: ergo nulla 
voluntas creata poteft produci, qux ex natura fuafitue- 
terminata five abfolute, fivd conditionate ad fe confor- 
mandum cum regula operationum moralium . Confe- 
quentia eft legitima. Tum quia fi non fpecilicatur ad?- 
quatfc i bono honeflo, neceffe efl, quod relpiciat pro 
objedo adxquatonon folQm bouum honcllum , fed etiam 
utile , deleflabile,& apparens, fubindeque non fit de- 
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terminata prascisfc ad bonum boneftum. Tum etiam: 
nam ob oppofltam rationem docent Adverfarii, paffe 
dari voluntatem creatam, quae fit ex natura fua deter- 
minata ad fe conformandum cum regula operationum 
moralium . Antecedens vero probatur .• nam nullus iutel- 
feftus poteft produci, qui non habeat pro objeftoadz- 
quito verum in tota fua univerfalitate/ergo nulla po- 
ceft produci voluntas , quz non hibe3t proobjefto ada- 
quato bonum in tota fua univerfalitate . Antecedens eft 
certam: nam propterea intetleftus nunc exiftens refpi- 
cit pro objefto adaequato omne ens & omne verum , 
quia caret materia , quae ratio tenet in omni intelleftu 
pudibili, ut ex fe liq uet - Confequentia vero probatur : 
Tum quia voluntas elt appetitus rationalis proportiona- 
tus cum intelleCtu : ergo fi nullus elt poffibilis intelle- 
ctus , qui non refpiciat pro objefto adaequato verum in 
cotafua univerfalitate, nulla elt etiam poffibilis volun- 
tas, qua: non refpiciat pro objeCto adaequato bonum io 
tota iua univerfalitate .Tum etiam : quia voluntas , ut» 
potd potentia c?ca & confequens intelleCtum, nullum 
habere poteft limicativum circa fuum obieCtum nifi ex 
parte intelleCtus -'ergo idem quod priiis. 

34 Nec refert, fi dicas cumScoto, Rada, aliifque 
Recentioribtis , non repugnare Deum producere natu- 
ram intellectualem non liberam. 

Non ( inquam ) refert .* T um quia hic controverfia 
procedit de natura intellectuali libera. Tum etiam .-quia 
non poteft fingi Angelus aut homo, quicareat liberta- 
te, nifiex co , quod careret voluntate, efto habeat in- 
telleCtum vel exeo quod haberet voluntatem omnind 
determinatam ad quodlibet objeCtumin particulari, eo 
modoquo beatus ratione vifionis beatzeft omnino de- 
terminatus ad diligendum Deum (nam pofle produci 
alium hominem, vel Angelum alterius fpeciei abhomi- 
ne & Angelo nunc exiftentibus, qui non habeant, aut 
petant intelleCtum & voluntatem , omnind cbimzricum 
exiftimamus) fed neutrum dici poteft: no primum, quia 
repugnat natura intellectualis cum intelleftu fine volun- 
tate aut fm- exiftentia ad illam : hac enim ratione de- 
mouftrint Theologi D.um habere voluntatem. Videan- 
tur , qux diximus traCt. 4. difp. 1. dub 1. przfcrtim num. 
8. Maximi - quia dato cafu quod per miraculum poffet 
produci natura intellectualis fine voluntate , quam fem- 
per exigit, adhuc radicaliter effet defeftibilis, quia pe- 
teret voluntatem ejufdem rationis cum noftra, & idem 
dic de przdifta natura fpirituali comparativi adintel- 
itdnin. 

Nec fecundam : nam repugnat voluntas creata non li- 
bera ergo etiam repugnat voluntas creata omnind in- 
defeCtibilis . Antecedens probatur .- tum ex D. Bernafdo 
traft. de Gratia & lih. arbir. ubi ait : Ubi voluntas , ibi liber - 
tas. Et ex Diinafc. lib. 2. de Fide cap. 3 Id omne quod 
ratione utitur . arbitrii quoque libertate preditum e/i. Tum 
etiam: nam repugnat voluntas, quz non refpiciat pro 
objefto adxquato bonum in communi , ut probavimus 
num. przced. fed voluntas refpiciens bonum in commu- 
ni, elieffentialiter libera: fiquidem fupponit judicium 
indiferens intelleCtus proponens qnodlibet objeCtum in 
particulari fub ratione boni & mali: ergo . 

«. III» 

Alia dua rationes. 

35 T) Robatur fecundo ratione D. Thomz , qnam 
JT lati expendit loco fuprd relato de Veritate . 

Et potelt ad hanc brevem formam reduci : Nam nulla 
voluntas poteft produci , quz habeat in fe omnem ra- 
tionem boni: ergo nulla voluntas poteft produci, quz 
ex fe fit impeccabilis . Confequentia probatur : nam om- 
nis voluntas creata & creabilis refpicit pro objeCto ad?- 
quato bonum in tota fua latitudine : ergo fi non habet 
io fe immobiliter omnem rationem boni , nequit immo- 
biliter , feddefeCtibiliter procedere in reCtitudine fuarum 
opsrationom. Confequentia probatur : nam agens" par- 
ticulare refpiciens bonum in particulari nequit procedere 
indefeftibiliter in attingentia illius, nifi ratio talis boni 
immobiliter ei conveniat , nt induftive poteft oftendi 
in naturalibus & artificialibus: ergo idem dicendum elt 
de voluntate refpiciente bonum in communi . 

Explicatur h*c ratio ; Nam in idem recidit, volun- 


tatem aliquam effe ex natura fua indefeftibilem circ* 
bonum in communi , pront ambit bonum naturale & 
fupernaturale , ac habere ex natura fua omnia principia 
indefeftibilia tendentia io przdiftum bonum •, fed in idem 
recidit habere ex natura fua hzc principia, ac habere 
in fe omnem rationem boni (quod repugnat voluntati 
creat z ) ergo repugnat voluntas creata ab intrinfeco in- 
defeftibilis. Major videtur certa: Tum qoia fi princi- 
pia non funt indefeftibilia, poterunt deficere in fuisope- 
rationibas , ut ex fe conftat . Tum etiam : qaia aClio pro- 
venit fecunddm Gmilitudinem fui principii proximi : 
unde fi principium non eft indefeftibile , nec aftio erit 
abfolute indefeftibilis . Quocircd dixit D.Thomas loco 
citato de Veritate, quod exdefeftu principiorum aftio- 
nis caufatur aSiionis dcfeHus . 

Minor vero probatur \ nam inter principia indefe- 
ftibilia circa bonum in communi, prout ambit naturale 
& fupernaturale, computari debent principia fuperna* 
toralia ; fed in idem recidit habere ex natura fua hzc 
principia , ac habere in fe omnem rationem boni \ ergo , 
Minor probatur \ nam idem eft ex natura fua petere 
hzc principia , ac elfe fupcrnaturalem fed idem eft fub- 
ftantiam aliquam effe fupcrnaturalem , ac habere in f: 
omnem rationem boni .quia nulla fubftantia prxter di- 
vinam poteft elfe fupernaturalis, ut diximus traft. de 
Vifione Dei '. ergo . 

Hzc ratio beni perpenfa poteft reduci ad priorem , 
ideoque eodem modo relpondent Adverfarii . Sed eorum 
folutio expolita eft ejufdem impugnationibus mutatu * 
terminis , ab eifque fuperfedemus , ne afta iterum aga- 
mus . 

3<S Tandem probatur alia ratione D. Thomz loco 
citato de Verit. ad hanc methodum rcdafta ." Nam omnis 
creatura petit produci ex nihilo - . ergo nulla poteft pro- 
duci creatura intel leftualis, quz ex natura fua fitinde- 
fcftibilis. Antecedens eft certum. Et confequentia pro- 
batur 'tum ex teltimoniis PP. relatis num. 28. quz fi 
vim aliquam habent in creaturis exiftentibus , etiam in 
poflibilibus Tum etiam ' Nam omnis creatura, quia 
petit produci ex nihilo, eft defeftibilis in fuo effe\ fed 
creatura, quz eft defeftibilis in fuo effe . eft etiam de- 
feftibilis in fua operatione \ fiquidem modus operandi 
fequitur modum edendi \ ergo nulla creatura poteft pro- 
duci, quz ex natura fua (it indefeftibilis . 

37 Huic rationi multipliciter refpo ident Adverfarii . 
Primo dicunt, primum antecedens effe impertinens ad 
fuadendam conclufionem , eo quod aliquid effe faftum 
ex nihilo idem eft , ac effe creaturam , ideoque pro- 
baret idem per idem . 

Sed contrd : Nam non eft idem ejfe bominem ac effe 
rifibilem, nec probare rifibilitatrm per rationalitatem 
effet probare idem per idem \ ergo nec eft idem forma- 
liflime aliquid effe creatum aceffe factum ex nihilo, ac 
proinde probare defeftibiliratem ex eo, quod aliquid fit 
faftum ex nihilo , non eft idem ac eam probare ex con- 
ceptu formalilfimo creature . Antecedens eft certum . Ec 
confequentia probatur : ideo antecedens eft verum , quia 
rationalitas elt ratio a priori rifibilitatis ; fed produci ex 
nihilo eft ratio a priori creature , ut creatura eft ,& crea- 
tura, ut eft fafta ex nihilo, eft ratio a priori defeftibilitatis : 
fiquidem ex hoc principio , Creatura cjl facta ex mbilo , 
optime deducitur & a priori, quod non eft aftus purus, 
quod eft quid caulatum & limitatum, & confequenter 
quod eft creatura ,& tandem defeftibilitas eft proprietas 
creaturzut eftfafta ex nihilo: ergo. 

38 Secundo dicunt , quod ex primo antecedenti il- 
legitimi deducitur confequens , fi intelligatur de defefti- 
bilitate morali, ciim plus inferatur , quam continetur in 
antecedenti . nam ex eo quod natura eft defeftibilis in 
f/T«,folilm poteft inferri quod eft defeftibilis in opera- 
tione quoad effe phyficum;fed poffe deficere moraliter 
ftante effe phy fico, ex quo antecedenti infertur? 

Contra: Tum quia per vos ex mutabilitate quoad 
effe infertur defeftibilitas operationis quoad effe phyficutn : 
ergo etiam fequitur defeftibilitas moralis in operando. 
Probatur confequentia : nam multoties przcipiturenti» 
tas phyfica operationis , ut dum przcipitur przcepto po- 
fitivo aftus cujnslibet virtutis •, fed tranfgrelfio hujus prz- 
cepti confiftit in eo, quod non ponatur phylici aftus 
przceptus .- ergo fi ex defeftibilitate quoad effe fequitur 
refti defeftibilitas in operari phyfici , etiam in operari mo- 
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taliter. Tufn etiam : nam fi ex defcftibilitatc quoad e/e 
ccfte infertur defeftibilitas quoad fubilantiam operatio- 
nis, etiam fequitur quoad modum operandi „• ergo etiam 
fequitur defeftibilitas moralis. Antecedens probatur; 
nam major elt defodi bi litas quoad effe , quam quoad mo- 
dum operandi , cum non effe opponatur contradiilorid 
cum effe,Sc toralitcr illud definiat , quod non habet de- 
feftibilitas quoad modum operandi ; ergo fi ex defefti- 
bilitate quoad effcrtStk arguitur defeftibiliras^iuoad fub- 
Itantiam operationis, etiam quoad modum operandi. 

59 Sed oppones : Major elt defeftibilitas per anihila- 
tionem,quam per corruptionem ; & tamen ex eo quod 
aliquid fit defeftibile per anihtiationem , non fequitur 
effc defeftibile per corruptionem , ut liquet in Angelo: 
ergo . AJde : Quia non elt adeo certum , quod deredtibi- 
titas quoad effe fit major , quam defeftibilitas quoad 
modum operandi moraliter , & ideo dixit Cbriltus de 
J uda : Militis erat iUi, fi natus non f ut ff et. 

Ad objcftionem refpondetur, majorem effe veram , 
quando minor defeftibilitas fundatur in majori , fecus 
vero quando non fundatur , Defeftibilitas per corrup- 
tionem ex genere non fundatur fu pra defeftibilitatem per 
anihilationem , quia ad hanc fuflicit conceptus commu- 
nis creature , & ad illam requiritur materia , & non utcum- 
que, fed non fatiata totaliter per formam & quia hxc 
non habet locum in Angelo, propterea elt anihilabilrs, 
& non corruptibilis . At modus operandi fundatur fupra 
modum effendi \ & fi talis modus elt modus operandi Ii- 
•farre & moraliter , fequitur modus operandi defeftibilis 
■n linea libera & morali . Et ideoreitd arguitur ex de- 
fcftibilitale in effendo defettibilitas non folum in fub- 
flantia operationis , fui etiam in modo operandi liberd 
* moraliter. 

Ad additamentum refpondetur , quod major ell de- 
feftibilitas in effe , quam defeftibilitas quoad modum ope- 
randi fcu moralis. Quia, liante effe operationis, datuc 
capacitas ad aliquam bonitatem moralem , & defafto 
datur aliqua bonitas pliyfica , quod de non e(fe illius ne- 
quit veriticari: quia, ut dicit commune proloquium, 
Hullius entis , nulle funt qualitates. Verba Chrilti debent 
intelligi fecundum modum loquendi, ut ait D. Hiero- 
nym. citatus a D Thoma fuptr Math. ad illa verba. Pro 
quo (ciendum elt cum Angelic. Prxcepe. loco relato , 
quod non effe potefl dupliciter fumi ; vel fecundum fc , vel 
per comparationem ad aliud . Secundum fe non efl eligibile , 
ut dixit Auguft. Sed per comparationem ad aliud efl eligi bile, 
iit dicit Hietonym. Q«;'a bx non efl aliquid in natura , fed 
fecundum apprehenfiouem . Unde , juxta fenfum horum 
Crium Dororum , non effc potell e(Te majus bonum, fed 
Iioc intelligi debet innoflra apprehenlione, quatenus re- 
movet nos a miferiis. At Judx melius erat effe fecun- 
dum fc,quSm non effe. Sic D.Thomas in pnjdifto loco . 

40 Tertio dicunt, quod fi ex eo, quod fubllantia 
elt lafta ex nihilo, fequitur elTe defeftibilero in e/fe, 6 c 
ex hoc principio deducitur effedefeftibilem in operatio- 
ne tam phylica , quam morali ; fequitur ,qaod ficut An- 
gelus elt indefeitibilis naturaliter in effe, etiam natura- 
liter fit indefeftibilis in operando :& fic daemones non 
peccaverunt de lege ordinaria . 

Sed contra: Nam ex defeftibilitate extraordinaria 
Angeli in fuo effe rcft£ deducitur aliqua defeftibilitas 
in operatione ;led haec nequit effe de lege extraordina- 
ria: ergo ex defcftibilitace Angeli in effe reile deducitur 
defeftibilitas naturalis in operatione. Minor probatur, 
tum quia libertas , quam petit habete , naturaliter petit 
verti in bonum & malum . ergo cx indefeftibilitate ex- 
traordinaria in effe refte deducitur defeftibilitas natu- 
ralis in operatione. Tum etiam: quia fi hoc effugium 
aliquid convincerer ,fcqueretur effc neceflariom miracu- 
lum ad hoc, ut Angelus peccaret , ficut ell neccffarium 
ad hoc, ut annihilaretur : ergo Deus effet author peccati . 
Tum denique : quia hoc ipfo quod Angelus exiftat , ne- 
ceffario conneftitur cum fuo effe \ fed potentia libera rie- 
quit neceffario conncfticum tua operatione: ergo opti- 
mi deducitur defeftibilitas naturalis inoperando cx de- 
(ectibilitate naturx de potentia abfoluta. 
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$. IV- 

Argumenta oppofite fententie. 

41 A Rguitur primi ; Non repugnat voluntas crea' 
il ta, cujus objectum adxquatum fit prxeisi 
bonum honellum : ergo non repugnat voluntas creata, 
qua: peccare non poflit . Antecedens probatur tum quia 
voluntatem effe per vifionem beatam determinatam ad bonum 
bontftum dicit aggregatum finitum & limitatum .'ergo 
non repugnat hoc alicui voluntati creatx fecunddm fe . 
Tum etiam: nam licdr in nobis detur fenfus communis, 
qui omnia lenfibilia attingere poflit , dantur nihilominus 
lenfus particulares, qui non omnia fenfibilia attingere 
valeant, fed unnfquifque aliquod fenfibile peculiare, ut 
patet in fenfibus externis : ergo pariter licit voluntas , 
qua: modo datur, omne bonum attingere valear, non 
repugnat alia voluntas magis contracta, qua: folum bo- 
num honellum attingere poflit. 

Ad hoc argumentum refpondetur , negando antece- 
dens, propter rationes traditas pro noilra afsertione. Ad 
cujus primam probationem dicendum elt , quod licit 
determinatio ad bonum morale in aggregato cx vifione 
beatifica & voluntate creata non dicat infinitam per- 
fectionem, dicit tamen illam in voluntate fimplici. Ec 
ratio dilparitatis elt : quia perfectio luperioris naturas 
optimi potelt participari accidentaliter & cum tinitu- 
Uinc ab aliqua natura inferiori: & fic aggregatum re- 
fultans ex tali natura, qua: fc habet nt iubftratum,& 
ex accidenti , quod fe habet ut participatio formalis , 
potell elsc quid iinitum & limitatum. Maxime quia 
ratione prxdifti accidentis per modum difpofitionis prx- 
difta voluntas potelt efse conjunfta & connexa cuna 
fummo bono & regula moraiitatis. At nulla voluntas, 
qux non fit divina , iudependenter d quacumque ele- 
vatione potelt effe regula moraiitatis , nec habere in fe 
vel effe conjunfta aut connexa cum fummo bono *, & 
ob hanc rationem licet voluntas beati fit impeccabilis, 
fecus vero ulla voluntas fecunddm fe fuinpta. Et hu- 
jufmodi arguendi modus , qui pafliro reperitur apud Ad- 
verfai ios in aliis materiis , retorquetur facillime pluri- 
bus inllaruiis, quas alibi adduximus. 

Ad fecundam refpondetur , concedendo antecedens ; 
& negando coofequcntiam . Et ratio hnjns diferiminis 
ell evidens: nam lenfus , quicunque ille fit, recipitur in 
organo corporeo, & ob hoc limitatur juxta majorem 
vel minorem immaterialitatem ad attingenda objefta de- 
terminata. Cxterum cilm omnis voluntas creata, fivfc 
creabilis fit fpiritualis , nullo organo corporeo innixa , 
neque poflit limitari abinrelleftu ,iode efl, quod debet 
relpicere pro objefto adxquato bonum in communi, 
prout prxfcinditd naturali & fupernaturali , ab honelto 
&deleftabili. Er fi hxc probatio aliquid fuaderet, pro- 
baret utique, quod defafto datur voluntas , cujus objc- 
dlum fit tantum bonum honeftutn , (icut defafto datur 
illa diverfitas fenfuum,quia ejus exillentja conduceret 
ad majorem pulchritudinem uoiverfi. 

4* Arguitur fecundo : Natura fpiritualis elt nobilior, 
quam corporalis ; fed datur aliqua natura corporea , qux 
ex natura fua non habeat defeftibilitatem in motu, 
qualis elt natura caeli : ergo potelt dari natura intelle- 
ctualis cx natura fua indefeftibilis . ^ Et confirmatur : 
Nam in natura fenfitiva fenfus elt determinatus ad pro- 
ponendum ejus appetitui bonum fenfibile ut bonum, & 
malum fenfibile ut malum : ergo etiam potelt produci 
inteileftus , qui fit determinatus ad proponendum bo- 
num morale ut bonum, (c malum morale ut malum: er- 
go tnne voluntas erit determinata ad fequendum bonum 
morale, & ad fugiendum malum morale. Hxc ultima 
confequentia patet ex prima : nam nullus appetitus po- 
telt profequi malum fub ratione mali. Prima vero ex 
antecedenti ; alias natura intelleftualis effet pejoris con- 
ditionis, quam brutalis. 

Ad argumentum refpondetur cum Div. Thoma 
qux 4 t fxpe citata de Vcnt- art. 7. ad 1. quod caeli habent 
folum pro obiefto aliquod bonum particulare fibi pro- 
ortionatum . At nulla potelt produci voluntas, quz 
abeat pro objefto adxquato bonum aliquod particula- 
re. Et hac ratione licdt corpora cceleltia lint indetefti- 
biiia in luis operationibus , fecus vero ulla voluntas crea- 
ta feu creabilis . Per quod etiam patet ad confirmatio- 

/icm . 
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nem . Et fi hoc argumentum cum confirmatione aliquid 

G obaret , finderet utique , dari defaftd naturam intcl- 
dualem ex natura fua omnino impeccabilem , ficut 
defafto dantur coeli indefcftibiles in fuis operationibus , 
& natura brutalis determinata ad bonum fenfibile ut bo- 
num. Neque ex hoc fequitur , pr$Uiftas naturas effecon- 
ditionis melioris natura intcllcftuali . Sicut entm( inquit 
D- Augud. lib. 12. dc Civit. Dei cap. i .) melior tjl natura 
fentiens , etiam cum dolet , quam lapis , q ui nullo modo dolere 
potefl ", ita rationalis natura preflanttor ejt , etiam mifera , quam 
illa , que rationis , vel fenfus eft expers , Cjr in quam proinde 
non cadit mi fer ia . 

4^ Arguit nr tertii : Nam ideo repugnaret natura 
inteileftualis creata ex fe impeccabilis, quia e fiet pro- 
dufta ex nihilo , quia non haberet in fe omnem ra- 
tionem boni , & tandem quia nequit efie fua regula 
moralitatis ; fed nullum ex his capitibus fuadet repu- 
gnantiam przdiftz naturas : ergo poteft Deus illam pro- 
ducere. Probatur minor quoad primum membrum. 
Tum quia fi produci ex nihilo efset ratio fufiiciens prz- 
diftz repugnantia: , non polTet adhuc per gratiam reddi 
impeccabilis , cum perfidat eadem radix. Tum etiam .• 
quia gratia, charitas,& adhuc virtutes morales natu- 
rales lunt ex fe indefeftibiles , licet faftzfint ex nihilo. 
Quoad fecundum membrum etiam probatur : nam An- 
gelus in primo initanti non potelt peccare } & tamen 
non habet om nem rationem boni : ergo . Quoad tertium 
etiam probatur .* nam intellectus nolter & angelicus non 
funt ipfa regula fuz operationis ; & tamen intelleftus 
nolter non potelt errare circa prima principia , ut dicit 
Arift. 2. Mftaph. neque Angelus circa verum fpecula- 
civum : ergo. 

Et confirmatur : Nam Angelus ex fe eft impecca- 
bilis direftd circa finem naturalem ; & tamen eft pro- 
duftusex nihilo, non habet omnem rationem boni na- 
turalis , nec eft ipfa regula moralitatis - ergo etiam potelt 
produci natura intellectualis , quz abfolute fit indefe- 
Aibilis. 

Ad argumentum refpondetur , concedendo majo- 
rem , & negando minorem . Cujus probationes nihil con- 
vincunt contra nos . Non prima , pertinens ad pri- 
mum membrum : Nam efto gratia non reddat natu- 
ram creatam ex fe impeccabilem , potelt tamen im- 
pedire, ne defeftibilitas oriatur, qu? ex natura fua pe- 
rit oriri. Unde elto non pofiit auferre 3 natura, quod 
iit fafta ex nihilo; potelt tamen conneftere ipfam na- 
turam cnm fummo bono & prima regula moralitatis; 
quod fufficit , at reddat illam accidencalitcr impecca- 
bilem. Nec ob hoc patitur aliquam violentiam: quia 
impedire , ne oriatur i natura aliqua imperfeftio me- 
liorando illam per communicationem alterius majoris 
perfe£tyonis , non eft inferre illi violentiam. Sicut im- 
pedire, ne a natura humana Chrilti Domini pullulet 
fublidentia propria per communicationem alterius fu- 
perioris fubftflentiz , non elt inferre illi violentiam , fed 
elevare naturam. 

Nec fecunda , pertinens ad idem membrum : Nam 
Iic£c gratia, charitas&c. fint faftz ex nihilo, attamen 
non verlantur circa bonum incommuni, fed funt deter- 
minationes ad bonum morale, & pirticipitiones forma- 
les vel virtuales Dei , & ejus virtutum ; ideoque de- 
bent influere in operationem bonam moraliter , ficut 
ob oppofitam rationem habitus pravus nequit elicere 
operationem bonam, quia eft der»rminatio ad maluin 
morale. At voluntas omnis creabilis ex una parte pe- 
tit efiet ex nihilo, & ex alia non eft determinata ad 
fpeciule bonum, neque eft fpecialis participatio volun- 
tatis divinz ficut, nec defafto creata, & ideo petit efle 
defeftibilis. 

Probatio pertinens ad fecundum membrum facili 
difpellitur. Nam efto Angelus in primo inftanti non 
habeat ex fe omnem rationem boni , petit tamen deter- 
minationem fpecialem a fummo bono : quia Deo autho- 
ri fpeciali competit conftituere naturam angelicam in 
a«ftu primo completo, ut pofiit fe ipfum movere; ad 
quod requiritur, ut £ Deo moveatur fpecialiter in pri- 
ma fui operatione tam ex parte intelleftus, quam ex 
parte voluntatis. Sed de hoc operofius dub. feq. 

Ad probationem : quz pertinet ad tertium mem- 
brum : Refpondetur , intelleftum humanum cx fe elTe 
ipfam regulam radicalem in ordine ad attingenda pri- 


ma principia naturalia : quia fuppofita notitia termino- 
rum , & habita primorum principiorum , qui in primo 
inftanti ufus rationis producitur ab intelleftu agente, 
manet determinatus ad verfandum reftdcirca illa. Idem 
dicendum eft de Angelo circa verum fpcculativum : 
quia ejus immatcrialitatis maxima petit attingere com- 
prehcnfivd,& fine difcurfu omne verum fpecuiativnm: 
ideoque quod in nobis facit habitus principiorum circa 
ea , facit in Angelo feientia , quz eft eminenter habitus 
principiorum. Przterquamquod uterque intelleftus eft 
determinatus prout fic ad aliquod objeftum particula- 
re, non vero ad verum in tota fua latitudine: & fic 
poteft retorqueri argumentum . 

Ad confirmationem refpondetur , quod Angelus 
propter fuam immaterialitatem petit habere virtuali- 
ter, & defafto habet principia indefeftibilia circa bo- 
num naturale: quia hzc ex terminis non excedunt exi- 
gentiam naturz creatz , cum fint ordinis naturalis . At 
determinatio connaturalis ad bonum fupernaturale ar- 
guit infinitatem , ex eo quod eft fuprrnaturalis, & nui. 
Ia determinatio ad bonum fupernaturale queit effe con- 
naturalis fubftantiz nifi divinz. 

DUBIUM IV. 

Utrum Angeli peccare potuerint in 
primo Jua creationis inflanti . 

H Oc dubium merito proponitur immediati poli 
praecedentia, quia etiam conducit, ad enuclean- 
dam peccabilitatem aut impeccabilitatem Angeli. Sed 
ante ejus refolutionem aliqua przlibarc oportet, quod 
$. immediate fequenti przftamus. 

« I. 

Alique fuppofitiones . 

44 C* Upponendum eft primo (ut detur locus qu?- 
*3 itioni , & ne hanc cum alia confundamus ) 
Angelos non fuifie beatos in primo inftanti fuz crea- 
tionis beatitudine fupernaturali ultima ,& perfefta . Ita 
D. Thomas in hac r. part. quzft. 62. art. 1. Diximus 
fupernaturali : quia fuifie beatos beatitudine naturali eft 
exprefia fententia D. Thomz loco citato. Cujus ratio- 
ne probatur: nam pcrfeftifiimz creaturz debetur per- 
fcftillima perfeftio intra ordinem naturz ; fed Angelus 
eft ptrfeftifiima creatura, nec poteft produci alia fu pe- 
rior in immaterialirate formali: ergo ei debetur perfe- 
ftifiima perfeftio naturalis inter creatas : fed hzc eft 
beatitudo naturalis ; ficut inter res fupernaturales bea- 
titudo fupernaturalis : ergo beatitudo naturalis eft An- 
gelo debita ; fed perfeftio exafta I natura Angelica de- 
betur ei ratione fuz immatcrialitatis in primo inftanti 
fiiz produftionis : ergo fuit beatus beatitudine naturali 
in primo inftanti fuz produftionis. 

Confirmatur primo: Nam confumata perfeftio na- 
turalis naturz intellectualis confiftit in perfefta conjun- 
ftione illius cum primo principio, & ultimo fine na- 
turali per intelleftum , & voluntatem, ficut de perfe- 
ftione & beatitudine fupernaturali in fuo tranatu folet 
dici; fed hzc perfeftio Angelo debetur, cum gaudeat 
tertio illo gradu immatcrialitatis fzpi in hoc Opere 
repetito, ratione cujus petit eflefemper in aftuali cogni- 
tione fui , & Dei authoris naturalis : ergo . 

Confirmatur fetundb: Nam beatitudo naturalis de- 
bet confiftere in perfeftiflima operatione cjufdem ordi- 
nis ; fed Angelus in primo fuz produftionis inftanti ha- 
buit perfeftifiimam operationem ordinis naturalis : er- 
go i principio fuz produftionis fuit beatus beatitudi- 
ne naturali . Mijor ( przterquamquod exprefse tradi- 
ditur ab Arift. &Div.Thoma, & admittitur a Theo- 
logis & Philofophisj fatis condat 3 paritate beatitudi- 
nis fupernataralis . Minor vero probatur : nam hzeper- 
feftifiima operatio eft cognitio perfeftior, quz de Deo 
«uthore naturali haberi poteft , & amor ipfins naturalis; 
fed has operationes Angelus habuit a principio fui efle, 
cum fit totaliter necelfitatus ad eas, ut vidimus dub. 
I. ergo. 
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45 Sed obiiciei primi : Nam Angeltrs inferior non 
Jubait cognitionem & amorem perfeitiiTimum natura- 
lem Dei , cum Angelus fup. rior pjrfedius illum intel- 
ligit & amet: idetnque dicendum cd de Angelo fupre- 
ir>o exiflenti, cum iit polfioilis alius perfectior: ergo ii 
in cognitione perteftiffima Dei confidit beatitudo , fequi- 
tur,qu6d Angelus no:i fuit beatus beatitudine naturali . 

Sed hzc objeitio debifima ed. Nam pcrfcitiored 
vitio clara D.'i , quam habuit anima Chrtfti ; & non 
propterea alii beati delinunt efTe beati beatitudine fu- 
pernaturali & perfefta. Item beatitudo naturalis debet 
conliitere in cognitione & amore naturali perfcCtiori, 
qucin Angelus poteit habere . Angelus autem inferior 
non poteit aiiam cognitionem & amorem naturalem 
Doi nabere priter eum , quem defafto habet . Unde vei 
concedendum eit beatitudinem naturalem eiTe ei im- 
poifij '4 -m , vel dicendum eit illam habuide a primo 
•udanti fu a: conditionis . 

4<S Sed dices : Angelo inferiori adhuc eit poflibilis 
alia cognitio naturalis Dei perfeftior ; qudm cognitio 
receflaria illius; fed hanc vel non habuit a principio 
fiz creationis, vel potuit illam non habere, &lic no- 
bis non conitat illam habuide: ergo . Major probatur: 
nam cognitio Dei , quam Angelus poteit habere per 
comprehenfionem totius uuiverfi , perfeCtior eit ea , quam 
habuit praecisd p:r fuam fubdao:iam ; fed illam , utpo- 
te liberam , non habuit d primo initanti , vel faltem 
nobis non conitat illam habuide , cum poder illam ha- 
bere. - ergo. 

Refpondettir , beatitudinem nativalem non conil- 
Kere in quacumque operatioue perfedtiori , fcd in ea , quas 
ed fimul nectdaria & ioamifibilis .• omnia enim haec fune 
de conceptu bcatitudiuis naturalis & fupernaturalis. 
Illa autem cognitio perfeftior , quam Angelus de Deo 
poteit habere , quique excedit cognitionem habitam 
praecise per fuam fubftantiam , non eit inami<ibilis,cum 
fit totaliter libera, ut replica fupponit. Unde non in 
hac, fed in illa debet conliitere. 

47 S d replicabis / Nam fi Angelus d principio fus 
creationis ex vi illius habuit fuam beatitudinem natu- 
ralem , quia fuit creatus cum omni perfeftione Obi 
debiia , lieret inde, quod etiam homo edet beatus , quia 
itiam cit creatus cnm omnibus perfeftionibus fibidebi- 
tis , ne dicatur, quod Deus fuit diminutus in perfeftione 
illitis ; hoc ede falfum : pfa experientia tellatur ergo . 

Refpondrtur cum D.Thoma loco citato , ubi fic ait : 
Sic igitur dicendum , quini quantum ni primam beatitudi- 
nem , quam Angelus affequi virtute fue nature potuit , fuit 
creatus beatus, {sfciiit perfectionem bnjufmodi Angelus non 
inquirit per aliquem motum difeu: /iuntn ,/icut homo» Cujus 
diferimen patebit c x fniutione lequenti . 

qH Refpondctur fecundi illi primi objeftioni addu- 
flz nam. 45. quod licet Angelus fuperior perfeftiils 
rognofeat D um authorem naturi quam Angelus in- 
ferior , hic excedus folii m eit materialis, non formalis , 
cdm conveniant in eodem gradu formali immateriaii- 
tatis . Cumque alias Angelus jnferior non polTit habere 
Silam individualem cognitionem, quam fuperior An- 
gelus habet per fuam fubftantiam , inde eit, quod in 
cognitione naturali Dei, quam quilibet Angelus habet 
per fuam fubltantiain , confidit fua beatitudo naturalis; 
hanc habuit Angelus a primo indanri fui effe: ergo & 
beatitudinem naturalem. Aliter contingit in homine, 
qui gaudet inferiori gradu immaterial itatis , ut fipfc 
diximus , nec in hoc datu poted cognofcere Deum 
per fuam fubdantiam . Quando vero acquirat homo 
luam beatitudinem naturalem , non pertinet ad prifen- 
*em locum deftinire. Videantur nihilominus N. Salm. in 
Crafl. 9. difp. ultima per totam. 

49 Obiicies fecundi, : Nam de ratione beatitudinis na- 
turalis maxime Angeli eit inamilibilitas ; feddeemones 
illam non hab nt.ergo nec illam unquam habuerunt. 
Idemqite dicendum ed de bonis ,cum liat aequales in pri- 
ma conditione fua* produftionis . 

Ad hanc objeftionem refpondetur , quod beatitu- 
do naturalis poted confiderari dupliciter. Vel in cjfe 
phyftco, vel in effe morali. Io e[Je phyfico dicit entita- 
tem phyficam przJi&orum aftuum : in effe morali dicit 
illos, ut ordinatos ad finem fupernaturajem . Ed tamen 
hic ditfcrt.itia , quod in hujufmodi aftibus primo mo- 
do fumptis confidit beatitudo quoad fubdarrtiam , fcd 


in effe beat i cudistis confidit in illis fecundo modo *cce« 

{ itis . 3 gitnr omnes Angeli habuerunt in primo indant* 
iti produftionis illos adus fecundum utranqne contide- 
rationem,ideoque fuerunt beati beatitudine naturali utro- 
que modo accepta , quia ordinati fuerunt ad finem fu- 
pernaturalem. Cceterum quia in daemonibus defuit pri- 
difta ordinatio in fecundo indanti iinpeditaque fuit per 
peccatum , inde ed, quod non fuit in illis beatitudo in 
ejfc bcatitudinis , non tamen defuit quoad fubdantiam fco 
in effe phyftco aStus , cum fint neceffarii quoad exerci- 
tium, ut fuprd vidimus. Nec inconvenit deficere in effe 
morali, dum non deficiat in effe phyfico: quia edo hoc 
fit contra rationem bcatitudinis fimpliciter talis, & ab- 
folutd ultimi , qualis ed ultima fupernaturalis , fecus 
verocontra rationem beatitudiuis fecundum quii ,& io 
illam liberi ordinabilis , qualis ed beatitndo naturalis . 

50 Diximus etiam fuprd num. 44. ultima & perfefla: 
nam fi fermo fit de beatitudine fupernaturali imperfe- 
fta , qualis cd beatitudo, quam in via habere poflo- 
mas , & qui confidit vel in aftu fidei , aut alterius doni 
fupernaturalis , vel in aftu charitatis, ut tradunt N. Salm. 
cum omnibus Theologis trad. 9. dub t. append. ad fe- 
eundam difput. procul dubio illam habuerunt in primo 
fui conditionis indanti: quia hos a£fus perfe&i elicue- 
runt , ut omnes fatentur . 

Redat vero probare noftram fnppofitiooem : Nan» 
fi Angelus ab initio fu? creationis fuillet beatus beati- 
tudine ultima & confumata , nullus poded portet pec- 
care, neque beatitudinem unquam amifidet ; fed plores 
Angeli defado peccavere , & confequenter beatitudinem 
hanc non habuerunt :ergo nullus fuit beatus beatitudine 
ultima & confumata. Major probatur . nam beatitudo 
ultima fupernaturalis , qm confidit in clara vifione Dei , 
reddit beatum ab intrinfeco impeccabilem , & impoten- 
tem amittere gratiam & beatitudinem per peccatum pro- 
prii voluntatis : ergo nullus Angelus ponet in fecundo 
indanti peccare. 

5 1 Supponendum ed fecundo : Angelum non peccaffe 
in primo indanti fuicreations. Hic fuppofitio condat 
ex illo JudiApod. 1. ubi dicitur : Angelos ,qui nonferva - 
verunt fuum principatum, fed reliquerunt fuum domicilium. 
Et ex illo Ezech. 2ti. ubi de Lucifero ait : Perfc&us in viis 
tuis d die conditionis tue. IIzc etiam fuit perpetua fen- 
tenti3 Patrum <Sc Conciliorum, & propteretl D. Tbonrus 
in hac t. part. quid. 64. art. 5. ait de opinione contra- 
ria : Ideo d Magi/Iris bec opinio tanquam erronea rationabi- 
liter reprobata efl . 

Quibus fuppofitis : videndum fupereft , an Angelus 
de potentia Dei abfoluta potuerir peccare. Doplex efl 
pricipua fententia . Prima ed affirmativa , quam tenent 
Scotus in 2.did. 5. quid 2 Aureolus did. 4. art. 2. & 
3. Oleam quodlib. 2. qngd. 6 Bichon. 2. dift. 23. #rt. 3. 
quos fequuntnr Scotilti , Nominales , Bachonidz, < 3 C 
communiter Recentiores Societatis. His fitbfcribunt 
Suarez Itb. l. cap 2. & Tannertts hic, quatenu» docent , 
Angelum po(Te peccare phylice, lic?c non moralirer. 

Secanda ed negativa. Hanc defendit Di v. Thomas 
1. part. quid. < 5 ;. art. 5. & cum eo omnes Thomidat, 
quos fupervacancum ed recenferc . Hanc eaodem femen- 
tiam docent D. Bonav. in 2. did. 3. part. 2. art. 1. Hugo 
Viftor. Alenlts, Henricus , Durandus , & .Algidius : JEc 
ex Societate Granados, Arrubal , & Turrianus. 

S. II. 

P relatio fententie Tbomi/lice. 

52 TX Icendum ed , implicare contradiffionem , 
quod Angelus peccet in primo indanti fuse 
creationis. Et probatur ratione D. Thom? Iocofupra 
allegato , qui fic efformatur : Nam fi Angelos in primo 
indanti fu? creationis peccaret , peccatum illius tribue- 
retur Deo; hoc repugnat: ergo repugnat metaphylicd 
Angelum peccare tn primo initanti . Major probatur : 
nam prima operatio, qui incipit cum effettx , eit ab agen- 
te, a quo habet cjfe ; ergo fi prima operatio Angeli ef- 
fct peccaminofa , tribueretur Deo . Antecedens proba- 
tur • nam prima operatio, qui incipit cum effe rei ,eft 
quafi corollarium illius. - ergo eft ab agente pt odudivo ip- 
fius rei. Hac enim ratione motus cordis, & motus natura- 
lis gravium, & levium ed ab agente gravium & levium . 
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Et ob eandem rationem claudicatio aiicujustibiq claude 
pruna incipiens cum effe rei ( at lic uramur exemplo D. 
Thom*) tribuitur agenti produitivo ipliasrei,&tib:* 
claud* . , 

5J H lic rationi communiter refpoodeot AJverfarii , 
principium hoc D. Thom* non tendere in operatione vi- 
tali firadl Sc libera, fed tantum in operatione ntceffa- 
ria & non vitali . Prima autem operatio voluntatis An- 
zelic* debet ede vitalis & libera , cum Iit meritoria, 6c 
Eae ratione non debet tribui fpecialiter D=o Angelum 
producenti . 

Contra eft primi : Nam ia primis non eft cootra ra- 
tionem operationis vitalis & liber* , quod ita procecht 
i principio intrii>fecoeliciciv£, ut limul procedat a prin- 
cipio extrinfeco applicati vi; deinde prima operatio vi- 
talis Sc libera debet procedere i D.o ut 4 fpecialiter ap- 
plicante ad eam :ergo debet tribui Deo . Major eft cer- 
ta, fi vera eftdoftrina tradita i Tbomiftis circa przde- 
terminationem phyficam . Minor vero, in mia tantum 
eft difficultas , probatur Tum authoriute D. Thom* 
I. x. qufft. 109 art.a.ad 1. ubi ait: Homo eft dominus 
fuprum ai inum & volendi , & non volendi propter delibera- 
tionem rationis , que poteft JleSi ad unam partem vel ad 
aliam :fed quid deliberet , vel non deliberer, et/i bujujmodi etiam 
fit dominus , oportet quod hoc fit per deliberationem preteden • 
tem;& ciim hoc non procedat m infinitum , oportet quod fina- 
i 'iter deveniatur ad boc , quod liberum arbitrium hominis mo- 
veatur ab abquo exteriori prmeipio ,/cihcet a Deo. Idem tra- 
dit in eadem parte qu*ft. 9. art. 4. ubi docet , primum 
aftum intellectus, Sc voluntatis debere procedere 4 Deo 
tanquam 4 fpeciali movente & applicante. Tum ratio- 
ne . nam fi voluntas Angeli non applicaretur 4 Deo fpe- 
cialiter ad primam fui operationem, effet agens &pa£ 
fum refpedu ejufdem Sc fecundii n idem : (i quidem age- 
ret ut applicata i fe primam operationem , Sc io fe il- 
lam reciperet ; hoc autem repugnat : ergo in prima fu» 
operatione vitali Sc libera petit fpecialiter applicari i 
d Deo. Hac ratione docent communiter Philofophi , 
vivens moveri fpecialiter a generante ad motum cor- 
dis . 

54 Cohtr! eft fecundo ( per quod doftrina przcedeos 
vadicitds explicatur ) nam qui tenetur move: e fpecia- 
liter ad diftamen prafticum , movens efficaciter ad •pri- 
mum altum liberum voluntatis, etiam movet fpeculi- 
ter ad ipfum altum liberum voluntatis ; fed D -us tene- 
tur fpecialiter applicare ad primum di&unea praCti- 
cum movens efficaciter ad primum altum libarum vo- 
lnntatis,- ergo etiam movet fpecialiter ad primum altum 
liberum voiuntatis. Major eft certa, & fuppoiitur ex 
dicendis infti dub. 7. #. 1. Minor vero p'obatur : nam 
Dms tenetur co.ifti luere quamlibet crea uram , maximi 
Angelum , in altu primo completo ad (e movendam in 
omnibus fuis operationibus ; fed di&amen pralticum ef- 
ficaciter movens ad altum voluntatis eft neceffario pr*- 
requihtum ad illum, ut loco citato fusi probabimus: 
ergo debet ad illud fpecialiter 4 D:o moveri- 

Roboratur hoc: nam Angelus nequit i feipfo mo- 
veri ad diltamen pralticum procedens primum altum 
voluntatis /ergo fpecialiter debet i D^o moveri. Ante- 
cedens probatur : nam primum diltamen pralticum debet 
przcedcre omnem altum voluntatis ergo ad illud nequit 
Angelus moveri 4 feipfo* Antecedens probatur : tum 
quia nihil votitum quin przcogniium. Tum etiam : qui* 
prior eft intelleftus in exercitio quam voluntas; fed idem 
ordo reperiri deb:t inter altus incelleltus & voluntatis ac 
inter iuorum objrlta & potentias : ergo primum difta- 
men pralticum debet przcedere omnem altum volunta- 
tis. Q_um impugnationem defumpfimus exD. Thoma. 
io hac 1. part. qu«ft. 8a. art. 4. ad }. ubi ait Non oportet 
procedere in infinitum . Sed flatur in intelleUu , ficut in primo . 
Omnem enim voluntatis motum necejfe eft , quid procedat appre. 
benfio : fed no» omnem apprebenfionem procedit motus volunta- 
tis ; fed principium conftliandi & intellifjendi eft aliquod intelle - 
[iivum pri-idpiutn altius intelleUu noftro , quod eft Deus , ut etiam 
Jlrifl. dicit mi. Er hic. Er per hunc modum oftendit , quid nou 
eft procedere in infinitum. Pro quo videnda omnino funt, 
qu* dicemus loco proximi relato , Sc qu* diximus traft. 
5 difp. 1. dub. 1. per totum, maximi $. 5. 

55 Contra eft tertio ( per quod adhuc magis radicitds 
expenditur doftrina przcedeos ) Nam voluntas Angeli , 
fcmsl quod elevetur ad ordinem fupetnaturalem , debet 


conftitui a Deo fpecialiter in altu primo completo ad 
operandum in przdilto ordine ; fed natura Angeli , hoc 
ipfo quod elevetur ad ordinem fupernatoralem , & co.v. 
iticuatur in altu primo completo ad operandum , petit , 
ut conftituatur lub dileltiooe Dei fupernaturali fuper 
omnia : ergo debet moveri fpecialiter! Deo addile&io- 
nem Di fupernaturalem fuper omnia -, fed hfc excludit 
omne peccat umadiule/ ergo primus altus Angeli ne- 
quit efte peccaminofus . H?c ultima confcquentia con- 
flat . Minor fubfumpta fuppouitur . Major conftat ex 
diltis num. 7. Minor vero probatur .* nam ad hoc ut na- 
tura Angelica conftituatur in altu primo completo ad 
exercendas omnes fuas operationes in ordine naturali, 
necefle eft , quod conftituatur fpecialiter i Deo fub a&ua- 
li cognitione & amore Dei finis naturalis , ut vidimus lo- 
co proximd relato,- ergo ut conftituatur in altu primo 
completo ad exercendas omnes fuas operationes fuper. 
naturales, debet conftitui fpecialiter a Deo in aftuali co- 
gnitione & amore Dsi finis fupernaturalis . Patet confe- 
quentia .' nam gratia elevat naturam Angelicam juxta 
modum coiinaturalemiplius nature, ut tradit D. Tho- 
mas in hac 1. part. qu*ft. 62. art. 3. ad a. 

Et confirmatur hoc : Nam ad naturam hominis fpe- 
flat , quando inftat prima operatio, quod conftituatur 
fpecialiter 4 Deo fib amore finis, ut fit fufficienter con- 
futurus in altu primo ad hoc , ut nolTit feipfum movere 
ad omnes fuas op*ratio.ies , Sc efeHionem mediorum." 
eigo potior titulo hoc concedendum eft Angelo fiv^ ia 
Ii iea naturali, five fupernaturali.' Jam fic; fed qnia homo 
eft magis potentiaiis quam Angelus, fufficit , quodeon- 
ftituatur 4 D o in alinali intentione Sc amore boni ia 
communi: ergo quia Angelus eft magis aliualis ,& gau- 
det fu periori gradu immateruUtatis , exigit, ut movea- 
tur 4 Do fpecialiter, & cooftitu.ittir in aquali amore 
finis ultimi in particulari , qui eft Deus : ergo fi eleva- 
tur ad ordinem fupernaturalem, pe;it cooft tuj fpecia- 
liter 4 D o fub aduali amore Dei finis fupernaturalis. 

5 6 N;que ex hoc infiras , amorem Dei fupernatura- 
lem effe Angelo neceflarium quoad exercitium , ficut eft 
amor naturali Dei fuper omnia . Non( inquam) inferas.'- 
Nam amor Du naturalis ex alio capite eft neceflarius 
quoad exercitium nempi quia Angelus eft oeceffitatus 
quoad exercitium ad amandum feipfum .- quo fuppo- 
luo , ratio fupradifta fuadet effe illi ueccITarium quo- 
ad exercitium amorem Dei naturalem . Ceterum cilii» 
Angelus non fit neceffitatus quoad exercitium ad aman- 
dum aliquod medium fupernaturale ; Sc aliunde folus 
Deus clare vifus necrffitet quoad exercitium ad amo- 
rem Dei fupernaturalem ; inde eft , quod ratio no- 
ftra tantum probat , przdiUum amorem effe Angelo 
neceffarium , in fuppoiitio.ieqnod fe determinet ad ope- 
ratuum in ordine ad finem uipernaiuralem ; & hoc taa- 
Uim probat neceffitatem quoad fpecificat innem . 

Ex quo infertur , quod femel quod Deus elevet 
gratiose naturam Angelicam ad finem fupernaturalem, 
Sc teneatur titulo fpeciali movere ad aliquam operatio- 
nem fupernaturalem, nece ITario& ut author particularis 
debet illi conferre auxilium fufficiens & efficax adamo- 
• rem fupernaturalem . Et ciim ex una parte auxilium fuf- 
ficiens & omnino przreqaifitum ad talem amorem fit 
gratia habitualis , cum qua eft incompolfibile omne pec- 
catum , ut tradunt N. Salm. traft. 15. difp. a. anum. 20;. 
Sc ex alia Angelus non poffit peccare venialiter , ut nunc 
fupponimus , & tandem amor Dei fupernaturalis fuper 
omnia fit incompollibilis cum omni peccato altuaii, 
confequens eft , quod Angelus in primo inftanti non 
poffit elicere aliquam altiouem pravam. 

i. III. 

Opinionis adverfantis motiva . 

57 A Rgnitur primo . ‘ Nam Angelos in primo in- 

Itanti habuit omnia , que requiruntur 
ad poffe peccare : ergo potuit peccare . Antecedens pro- 
batur .-nam habuit intelkftum , quo cognofcebat bonita- 
tem Sc malitiam objeftorum , perfeHum ufum rationis , 
quo difcerncb.it inter bouom Sc malum , perfeAam li- 
bertatem ad eligendum, quod vellet , habebat infuper 
potentiam peccandi , quia etat fa&us ex nihilo , Sc con- 
curfum Dei paratum; ergo habuit omnia requifita ad 
(o^e peccare. Et 
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Et coflrmatur Nim his de cailfis potuit peccare in 
fecnndo initanti ergo etiam in primo. Probatur con- 
fequentia nam omnia principia , qua* fufficiebant ad pcffe 
ftccare pro fecundo initanti , poterant ei fufficere pro 
primo r in quo omnia illa habebat. 

Nec refert, li dicas, Angelum pro primo inflanti 
fnbuiffe libertatem tantum quoad exercitium, non au- 
tem quoad fp^cificationem , qua; omnino requiritur ad 
poffie peccare . Non ( inquam ) refert :Nam ft Angelus in 
primo initanti fuit liber quoad exercitium , poterat pec- 
care faltem omiffive fufpendendo aftum , quem tenebatur 
elicere fipponendo quod in primo inflanti urgebit pr$- 
ceptum circa converfionem ad D.-um ultimum finem 
iuprrnaturalcm. 

Ad hoc argumentum , ftrnul cum confirmatione 
refpondetur , fultinendo folutionem inter arguendum 
datam . Quia Angelus petit fpeciaiiter determinari a Dro 
ad primam operationem , ne dicatur qudd elt movens & 
motum refpe<ftu ejufdem , & fecundum idem .• hanc au* 
tem fpecialem determinationem non petit pro fecundo 
initanti; quia ex vi primae operationis elt fatis conlti- 
lutns in altu primo completo, ut ex vi illius polfit de- 
terminari pro initantibus fequentibus. ^ Ad probatio* 
ficm , quae procedit contra folutionem inter arguendum 
datam : Refpondetur , quod ad libertatem quoad exer- 
citium fulficir, quod Angelus polfit ponere omifiionem 
aftus praecepti negat i vi, non vero requiritur , t^uopof- 
fit ponere illam privativi, fcu, ut elt componibilis cum 
praecepto, ut de libertate Chrilti folet dici. Itaque, eo 
■pfo quod initaret praeceptum pro primo initanti, te- 
nebatur Deus immittere Angelo diftamen prafticum pro- 
ponens & infallioilitans voluntatem ad fui exercitium; 
quia Angelus non poteft per feipfum illud efformare , 
&citm diftamen proponens onvlfianem aftus ut com- 
ponibilem cum praecepto, fit pravum, ob quam ratio- 
«em nequit a D o immitti ,confequens elt, quod An- 
gelus nu iras cum lioertate contradiftior.is non polfit 
peccare , quia elt incapax przdifti diftaminis defeftuofi . 

58 Ab hoc argumento, & ejus replica zgrife expe- 
dient, qui afferant, diftamen prafticum a Deo immif- 
Ium in primo initanti non rlTe ab intrinfeco infallibili- 
«er connexum cum aftu amoris, ac proinde pofTe com- 
pati cum ejtis o.nilfione. Ira Riosin teiS.de Judicio in- 
differenti difp 1. fub dub. unico dnum. a$- reterens pro 
fe Ferre, 5 c Joan.iem i Smfto Tliomi. Ducuntur ad 
hoc afferendum , ut falvenr libertatem co.itradiftionis ia 
elicientia amoris pro primo initanti . Polito enim hoc 
«nodo dicendi , aegri ( inquam )fe expedient ab hac diffi- 
cultate. Nam inquiro, quando voluntas ultimite deter- 
minatur ad aftum amoris, vel determinatur i fe , vel i 
judicio? Si a fe ; ergo Itante judicio i Deo immitto, po- 
tclt formare diftamen , quod proponat effe convenien- 
tius non amare qudm amare: & G hoc poteft formare, 
non elt ratio , quare non polfit formare aliud diftamen 
pravum circa aliud objeftum . Vel fi hoc elt infallibiliter 
connexum cum carentia amoris , non eft ratio, cur ju- 
dicium a Dioimmiffum non fit infallibiliter connexum 
cum aftu amoris. Vel fi non obftante quod hoc judi- 
cium non fit infallibiliter connexum cum aftu amoris, 
poteft determinari ad illum & ad carentium illius, non 
eft ratio , cur no:i fufficiat judicium indiferens intentum 
ab Ad verfariis . Si ultimat^ dererminatur a judicio i Deo 
imnvffo . ergo iutallibiliratur omnino voluntas ad illud 
fequendum . 

Iterum inquiro ; Stante przcepto de amore D;i fu- 
pernaturali , & judicio przvidentc tdm przceptum, 
tum objeftum amandum, vel poteft componere cum 
illis o niffionem aftus , vel non? Si dicant primum ergo 
poliunt peccare , cum voluntarie pofiinr ponere omilfio- 
nem aftus przcepti in fcnfu compofito przcepti . Si 
dicant fecundum : ergo jam judicium immiffum a Deo 
conneftitnr infallibiliter cum aftu amoris .Si ergo cum 
tioc judicio componunt hi Authores libertatem contra- 
dictionis, e tli hoc judicium providens przceptum con- 
reftatur infallibiliter cum aftu przcepto, quare de judi- 
cio immiffo I Deo abfblutfc fumpto non potelt hoc af- 
firmari. Certd nullam recognofcodifparitatis rationem. 
.Vel illam a dignent przdifti Authores. 

Si vero refpondeant , ut veri refpondeot Ferre , & 
Jcannes d Smfto Thoma, quod Itante judicio przvi- 
flence przceptum manet ia Aagelis folum libertas ad 


ponendos duos aftus amoris numericidiftfnftos finne, 
vel illum, cum quo componunt & libertatem contra- 
diftionis , & adimpletionem przcepti : quandoquidem 
ponendo ex una parte aftum amoris B ponunt carentiam 
amoris A, vel econverlo ; &ex alia adimplent przcep- 
tum: quia elt de aftu amoris vage fumpto, non vero 
de amore determinato . 1 Si hoc ( inquam ) refpondeant 
manet contra illo» : Primo , qudd Deus poteft przcipere 
hunc numero aftum determinatum .Qua initantia con- 
vincuntur dicere, vel quod A tgeli nullam exercent li- 
bertatem •, vel quod poffunt initante przcepto ponere 
carentiam amoris przcepti. ^ Secundo: quod voluntas 
in initanti A { v. gj non elt capax adhuc 10 fenfudivifo 
eligendi divilim duos aftus numero diltinftos circa idem 
objeftum,cam hzcdiverfitas ex nullo capite polfit de- 
fuuii ; nona fubjefto, cum Iit idem , nempe eadem vo- 
luntas: non a tempore, cum fupponatur effe primum 
initans , quod uterque aftifs debet connotare . Quare fen- 
tiunt , vel debent leotire Thomiftz , quantitatem non 
poffe adhuc divilim refpicere in eodem initanti duas nu- 
mero albedines. His de caufis Itandum eftfolutioni fu- 
pra trauitz «Scdoftrmz N. Salm. circa efficaciam intrip- 
lecam judicii praftici . Objeftiones contra illam ebul- 
lientes jam manent enouatz loco citato de przdefti- 
nat tone . 

59 Arguitur fecundo : Nam fi Angelos non portet 
peccare in primo initanti, nec in fecundo; confequens 
eltfalfum & hzreticum: ergo & antecedens. Sequela 
probatur nam ad operationem eliciendam in fecundo 
initanti debet applicari juxta nos per operationem eli- 
citam in primo initanti , ied per operationem bonam 
non poielt applicari ad operationem malam : ergo li 
ia primo initanti Ubn poteft peccare, nec in fecundo. 

Explicatur hoc- Nam ex intentione finis, quam 
Angelus habuit in primo initanti , procedit electio, 
quam habuit in fecundo initanti, ad haneque. concur- 
rit illa in genere caufz efficientis: quia ut dicit com- 
mune proloquium; ita fe habet intentio ad eleftioncm, 
ficut affeufus przmiffarum ad artenfum conclulionis 
ergo vel per intentionem habitam in primo initanti 
non applicatur ad elrftionem habitam iu fefcundo,vel 
eleftio habita in fecundo nequit effe mala, quia intentio 
bona nequit influere iu electionem malam. 

Ad hoc argumentum refpondetur cum C.arrafco 
in przf i num. 44. quod ex intentione bona optime 
poteft voluntas moveri ad eleftioncm pravam , quaudo 
intentio non eft per fe connexa cum prava eleftione, 
fectn vero quando per fe eft connexa cum eleftione . 
Pro qua folutione citat RR Bijouam in fuis Manu- 
feriptis : Pro cujus intelligentia notandam elt , quod 
intentio finis , qui confequibilis eft indifferenter per 
prava vel bona media, per fe foliim determinat ad eli- 
gendum nv.dium vage, uon tamen ad eligendum me- 
dium honeftum determinati , vel determinati inhone- 
ftam . Voluntas tamen conditura per hanc intentionem 
poteft pro lua libertate moveri determinati ad eligen- 
dum medium pravum prz honelto . Quare totus defe- 
ftus refunditur in pravam elcftio.iem & ufuin volun- 
tatis, non vero in ejus intentionem . Ponamus exem- 
plum. Quis intendit fubvenire vel propriz vel alienat 
miferiz ; ad confequendum hunc finem poteft eligere 
vel medium bonum , v. g. humilem petitionem elee- 
mofynz ; vel pravum , ut furtum : cum nullo tamen 
determinati fumpto eft connexa intentio . Eligit vero 
furtum; tunc intentio non influit aftive in hanc pravam 
eleftionem , fed hzc totaliter dependet ex determinatione 
voluntatis , licet intentio fe hibeat ut condit io fine qua non . 
Econtri vero quando incentio eft connexa cum medio, 
fune non folum fe habet ut conditio, fed etiam vere < 5 c 
aftive influit in eleftionem , nt fi quis intenderet furari . 

Igitur intentio , quam habuit Angelus in primo in- 
itanti , determinat illum primo modo, ut fe moveat in 
fecundo initanti: quia cum libertatem omnimoda nequeat 
exerceri in primo initanti , utpotc motus fpeciaiiter i 
Deo , congruum & necefse eft , quod remaneat cum ple- 
na libertate pro fecundo initanti .ideoque optime ftat, 
quod per intentionem bonam habitam in primo initanti 
conftituerctur in aftu primo, ut poffetfe movere ia fe- 
cundo ad eleftionem bonam vel malam e quia tunc in- 
tentio non influit phyfice in pravam eleftionem , fed tan- 
tum fc habet ut difpolitio aut conditio fine qua nor. : tum 
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! |tl?a per fe non eft connexa cum illa , tum & quia vo- 
□ntas in hac ele&ione incipit primo fe movere omnino 
deliberate, quod defuit in primo inflanti, vel in prima 
intentione : cum denique: quia cum Angelus effet in pri- 
mo inflanti liber quoad exercitium, fuit in ejus poteita- 
te continuare vel non continuare hanc intentionem & 
amorem fuperfiatnralem, juxta quod, ut ex terminis con- 
flat , incentio nequit influere in voluntariam ejus fufpen- 
(ionem . 

<So In hac folutione certe qoiefceret intelledlus , fi non 
fe opponeret firmiflimo principio D. Thom* & com- 
muni fententia: Thomiflarum 1. 2. quzft. 89. art. 4. afle- 
rentium, Angelum non pofle peccare venialiter : quia 
ejus peccatum nequit confiflerc io prava ele&ione me- 
diorum, fed in prava intentione alicujus ultimi finis . In 
qua fuppofitione femper ad eleflionem pravam debet 
pratfupponi prava intentio refpiciens aliquem ultimum 
finem diftinftum a vero ultimo fine. Et hoc provenit 
ex nobilitate & aftualitate fuarum potentiarum ,qui co- 
gnofeens verum ultimum finem in particulari vult fe 
avertere ab illo,< 5 c in alio illum confliruere > vel non 
vult voluntarii ad illum attendere , quando praftice ope- 
ratur , quod eft idem ac illum refpuere , & hunc inter- 
pretativi eligere. 

Nifi velit dicere, at veri ait num. 45. in fine , quod 
fcleftio,quam habuit infecundo inflanti,abfque diltin- 
Qione reali habet rationem & intentionis Sc eieiUonis : e le- 
flionis,quia voluntas Angeli movetur ad eam ex vi pri- 
ma; intentionis habita; in primo inflanti ; intentionis, 
quia fiftit immediati in ultimo finefiflo vel vero. Sed 
hoc etiam eft contra D.Thomam in hac 1. part. quatit. 
< 5 o. art- 2 Pro quo vide qua; diximus difput. przced.-n. 
1(54. in folut. ad conf. 

Nihilominus rcfpondetur, fuftinendo traditam fo- 
lationem , feu magis illam expendendo : fi dicatur, quod 
Angelus ex vi primae intentionis habitae in primo in- 
flanti non movetur efficaciter ad aftum elickum in fe- 
cundo inflanti , (icut efficaciter movebatur per diftjmeo 

f rafticum immilTum d Deo ad primam intentionem ha- 
itam in primo :& hac decaufa prima intentio non po- 
tuit non efle bona j fecunda vero potuit efle mala . Et 
ratio huius diferiminis eft: quia in primo inflanti petit 
moveri fpecialiter a D:o ob rationes allatas in noftra 
conclufione ,idcot]ue in illo non potuit exercere omni- 
modam fuam libertatem : at fecundum inflans eft , ut ex* 
plicet omnimodam fuam libertatem ; eo quod nulla 
operatio exercita in illo habuit neceffariam connexio- 
nem cum operatione primi iuftantis : Unde ex co quod 
Angelus in primo initanti non potuerit peccare, nulla- 
Cenus inferri valet, quod non potuerit peccare in fecun- 
do. Dicitur tamen moveri ex vi primz intentionis ha- 
bita; in primo inflanti ad eliciendas omnes fuas opera- 
tiones in fecundo, quia nifi illa przcederer, non pollet 
poltci ullam exercere: non quia vere & aflive influat 
in operationes exercitas in fecundo inftanti : ficut de in- 
tentione fubveniendi miferiz in drdine ad eleiftionem furti 
fuprd diftum eft . Neque ob hoc a‘tus elicitus in fecun- 
do inftanti debet dici eleftio rigorofa : quia peccatum 
Angeli , ut fuprd diximus, non defumitur przcise per 
ordinem ad media ut talia , fed immediati refpicit finem . 
Poteft tamen quodammodo dici e&fco,tutn quia fup- 
ponit primam intentionem , & ex ea quodam modo mo- 
vetur ad aftum elicitum in fecundo inftanti: tum & 
quia eft omnino eleftiva & libera ,de cujus ratione eft , 
qaod fupponat aliquam operationem naturalem, hoc 
eft, aliquo modo necefsariam , ut tradit D. Thomas lo- 
co proximi relato . 

IV. 

Reliqua argumenta. 

•' 61 \ Rguitur tertio : Nam Angelus in primo in- 

iV flanti potuit mereri ,&defa< 3 o meruit .'er- 
go etiam potuit peccare . Confequentia probatur : tum 
quia libertas , qnz fufficit ad merendum , fufficit ad de- 
qjerendum: immd plus requiritur ad meritum, quim 
ad demeritum: quia bonum ex integra caula;& ma- 
lum ex quocunque defeftu : ergo fi potuit mereri in 

£ rimo inflanti , etiam demereri . Tum etiam : nam ficut 
laus non poteft peccare, ita non poteft mereri ; & ta- 
men Angelus in primo inftanti potuit mereri: ergo etiam 
potuit peccare* , • , 

Tom. II. 


Ad hocargumertturn refpondet D Thomas in prarf 
quzft. 63. artic* 5. ad 3. his verbis : Dicendum , quod quid- 
quid e fi in merito , tfl d Deo ; (fr ideo in primo it flanti fui 
creationis Angelus mereri potuit . Sed non efl fimi lis ratio de 
peccato , ut di lh,m eft. Eodem modo refpondet 3. part. 
quatit. 34. art. 3. ad t.& qnzft. 1 < 5 . de Malo artic. i.ad 20* 
? Ad primam probationem dicendum eft , quod ad me- 
ritum fufficit libertas contradictionis , ur conflat in Cliri- 
fto;ad peccatum autem requiritur libertas contrarieta* 
tis. Vel dici poteft, quod in daemone non datur poft 
peccatum nifi libertas contradiftionis ad malum, ut in- 
iri dub. 9. dicemus : & ita ficut fufficit libertas conira- 
diftionis ad malum , etiam fufficit eadem libertas ad 
bonnm. Illud axioma debet intelligi ex parte aftusy 
quatenus ad adtum bonum requiritur coucurfus om- 
nium circunftantiarum debitarum ;& ad malum fufficit 
defe&us unius. A d fecundam dicimus, quod Dens, cftd 
aon concurrat elicitive ad meritum noflrum , ob quam 
rationem nequit mereri ; poteft tamen concurrere ap- 
plicati^; ad peccatum vero neutro modo. 

62 Arguitur quarto: Homo pot elt peccare in primo 
inftanti ulus rationis: ergo etiam Angelus ia primo in- 
flanti fuz creationis . Antecedens eft certum: nam ho- 
mo primo ad ufum rationis perveniens tenetur fe con- 
vertere efficaciter in Deum , ut tenet concors fententia 
Thomiflarum cum fuo Angelic. Mag. t. 2. qnzft. 89. art. 
6 quod przceptum non omnes ,immo pauci adimplent. 
Confequentia etiam conflat d paritate . 

Et confirmatur : Nam homo in primo inftanti unio- 
nis animz ad corpus contrahit peccatum originale ;& 
tamen ex hoc non arguitur , Deum efle caufam talis pec- 
cati .ergo funiliter efto Angelus in primo inftanti Aaz 
creationis peccaret, non refti arguitur, Deum effccaa- 
fam peccati . 

Ad argumentum refpondetur , hominem pofle pec- 
care in primo inftanti nfus rationis, fi per illud inftaas 
intelligatur inftans morale , fec 11 s verdu per illud intef- 
ligatur primum inftans pliylicum . Pro cujus intelligea- 
tia fupponimus ex traft. de Peccatis , primum initans ufus 
rationis in homine non efle unicum inftans phyficum , 
fed morale , conflans ex pluribus inflantibus phyficis, 
qaz componunt aliquam morulam temporis longiorem 
five breviorem juxta acumen, aut tarditatem ingenii. 
Hoc non contingit in Angelis, qui in unico & primo in- 
flanti phyfico habent prrfedtum ufum rationis . Quz dif- 
ferentia deducitur ex majori potentialicate unius, & ex 
majori aftualitate alterius. 

Igitur primum inftans angelicum correfpondet non 
primo inftanti' morali hominis , fed phyfico . U nde ficut 
Angelus non poteft peccare in primo inftanti, quia mo- 
vetur fpecialiter i D:o , fimiliter nec homo io primoin- 
Itanii phyfico ob eandem rationem . At quia voluntas 
hominis poft hoc primum inflans habet unde poflir i 
feipfa moveri , quia jam fupponjtur mota fpecialiter*. 
ideo poteft peccare in primo inflanti morali. Et ob ean- 
dem rationem przceptum urget in toro illo initanti mo- 
rali. Idem dicendum efl de primo inilaori in quolibet 
p. imo negotio , cujus prima cogitatio debet peculiariter 
efle a Deo. Et fic tacitam replicam przocupamus. i 

■ Ad confirmationem refpondetur cum D. Tboma 
quzft. 16. de Ala io art 4. ad 2t. ubi ait : Dicendum, quod ani- 
ma in f rimo inflanti Jiu creationis efficitur mala * »cn per 
actionem propriam , fed per U irionem ad corpus infellum . Vnde 
non efl fimiiis ratio de Angelo , qui xaft potuit fieri malus mfi 
per altum proprium . Qiiz folutio efl plana , facilis, & cui- 
vis intelligibilis , & proptered non immoramur in ea. 

6 3 Arguitur ultimi: Nam filfum eft , quod prima 
operatio incipiens cum effe rei tribuatur generanti : ergo 
ex hac ratione non fequitur , Angelum pofle peccare. 
Antecedens probatur primo : Nam illuminatio Solis fi* 
mul incipit cum Sole; & tamen non tribuitur Deo nifi 
tanquam caufz univerfali . Secundo : Nam hzc ratio tan- 
tum probat , operationem omnino primam debere tribut 
generanti , non vero alias operationes , quas poteft elicere 
in eodem inftanti , 'atque ideo tantum probat primani 
illam operationem efle booam . Tertii : Nam Angelus 
non foliim dependet a Deo i n fieri, fed etiam in confer- 
vari ; & tamen, dum illum canfervatin fecundo inflan- 
ti, non tenetur illum fpecialiter applicare ad operatio- 
nem elicitam in illo : ergo oec ad operationem elicitam 
io primo . 
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Refpoadetnr , negando antecedens. Ad primam pro- 
bationem dicendum eft , propolitionem D. Thomat in- 
felligi de prima operatione, qua; cfl principium cacte» 
rarum. Unde cum illuminatio bolis non fit hujufmodi, 
proptcrea non debet tribui Deo (pecialiter . At prima 
operatio Angelica incipiens cum effe illius efl principium 
caeterarum , qu* exercerentur tim in primo quilm in 
fecundo infanti , hac ratione elt a Deo fpecialiter. Ad 
fecundam rrfpondetur , quod aftus omnino primus in 
Angelo debet effe amor Dei fupernaturalis fuper omnia; 
cum quoincompatibilis eft aliqua operatio prava. Ad 
tertiam rcfpo.idetur , quoj licdt Augelus zque dependeat 
ID-o in lui confer vatione , ac in fui praida 3 ione,ooa 
fUmeu aequi dependet d Deo in operationibus fecundi 
inflantis , ac in operationibus primi inflantis . Nec ob 
hoc fulfificatur ratio D. Thomae . Cujus diferiminisra- 
fn eft : qnia in prima operatione non habet, unde pof- 
fit i fe ipfo determinari , < 5 c proprerea debet d Deo 
fpecialiter determinari . At fuppofito effe illius per 
productionem & confer vationem , fu ppofita etiam pri- 
ma operatione elicita in primo inflanti , jim ex vi 
hujus operationis porelt a feipfo determinari . Unde 
quamvis Deus teneatur fpecialiter Angelum applicare 
ad operationem incipientem cum effe illius , fecus vero 
ad operationes elicitas dependenter i fui confer vatione . 

DUBIUM V. 

Utrum primum Angeli peccatum jue» 
rit fuperbia proprie , O* fpecialiter 
difta? 

I N hac controverfia praecipua Iis eft inter D. Thomam , 
& Scotum , inter difcipulos illius , & inter affeclas 
iltius.' D. Thoma in przf quacfl. < 5 ?- art. a. docente , pri- 
mum peccatum daemonis fuilTe fuperbiam proprii ta- 
lem.' Scotoz. dift. 6 , qu*ft. 2. affirmante fuille ipiritua- 
lem luxuriam feu philautiam , & radicaliter tantum fuif- 
fe fuperbiam . Sed quia refolutio hujus difficultatis ex 
▼aria acceptione terminorum pendet (qua ratione ma- 
gnam partem habet de voce ) opera; pretium duximus 
mentem utriufque Do&oris explanare , < 5 c nonnulla & in- 
dubitata apud Authores fupponere - 

fi. I. 

Erplicatio tituli, O alique fuppofitkr.es. 

<54 V”\Bferva igitur , fuperbiam proprii didam 
\J deffiniri per hoc quod cfl Appetitus immode . 
tatus proprie excellentia. Ita D.Thomas 2. 2. quarfl. i 6 u 
art. 2. Nam fecundum Indorum relatum ab eodem D- 
Thoma ibi art. t. Superbus dicitur , quia fuper vult videri- 
*uam e fi, vel quia vult fupergrtdi quod e fi. Inquit tamen 
Scotus apudMiftrium difp. 3. quarfl. 4. art. t.num.tfS. 
per przfitam diffinitionem non fatis explicari naturam 
luperbiz fpecialis & proprii dift* , fed fuperbi* lato 
modo acceptz , & hunc affeftum inordinatum proprie 
excellentis appellit proprii luxuriam fpiritualem , ideoque 
fuperbiam proprii diftam deffinit per hoc , quod lit Ap- 
petitus inordinatus proprie excdlehtie fuper alias . Hinc de- 
ducit, quod cum prius fit bonum fui ut abfoluti ama- 
bile, qaam ut refpedivi amabile in ordine ad alios , pri- 
mum peccatum illius fuit non fuperbia proprie talis, fed 
luxuria fpiritualis feu philauiia , quae improprii dicitur 
fuperbia. Hzc Scotus apud Mallrium, quamvis Her- 
rera Scotiflarfe Anflclisdifp. 17. quzft. 3. mentem Sub- 
tilis Doftoris interpretetur dicens , quod dum negat hunc 
inordinatum affeftum fuiffe fuperbiam , nomine fuperbie, 
fold. n intelligit ftriftiffimam fuperbiam , quse ambitio 
nuncupatur. Quocirca fi flandum efl interpretationi 

f iriori, revera Scotus opponitur communi placito Theo- 
ogorum in eo , quod juxta fententiam Scoti & Maflrii 
ejus difcipnli primum peccatum Angeli formaliter non 
fuit fuperbia proprii «alis , fed philautU feu luxuria =fpiri- 
tualis , que dicitur talis per analogi ad luxuriam corpo- 
ralem : nam cum amor nimius pulchritudinis corporatis 
pertineat ad conctipifcentiam oculorum, quse quidem 
cA luxuria , vel ad eam reducatur , proptcrea dicunt pri- 


mum peccatum daemonis fuiffe luxuriam fpirktralemt 
qua; tantum radicaliter efl fuperbia: caeceris Theolo, 
gis affirmantibus przdidum inordinatum amorem effe 
fuperbiam proprie talem ; ac proinde primum ejus pec? 
catum fuiffe proprii Sc formaliter fuperbiam • 

< 5 S Supponendum tamen efl primo contra Tertqli», 
num , primum peccatum non fuiffe carnalem luxuriam, 
Et ratio deducitur ex D- Thoma loco fipra relato * nam 
Angelus non afficitur erga bona, quz non funtfuz na- 
tura; proportionata & convenientia ; fed deledat io car- 
nalis & venerea non efl bonum proportionatum & con- 
veniens naturz angclic* : fiquidem efl bonum corpora- 
le, & Angelus eft puri fpiritualis : ergo primum pec- 
catumAngeli pon fuit carnalis luxuria. 1 Supponendum 
eft fecundo , deemonem in fecundo inflanti incidiffe ia 
peccatum fu perbiz proprii imo & flridiffimi talis . Hoc 
aperte colligitur ex facra pagina & PP. quoru nonnulla te- 
llimonia infra referemus ,& ratio ex infra dicendis confla, 
bit . ^ Supponendum efl tertio , Angelum in eodem fecun- 
do initanti, przter inordinatum affeftum propriz excellen- 
ti* & fuperbiz proprii & propriiffime didz ,commifif- 
fe plura alia peccata , ut invidiam , odium Dei , btaf- 
phemianri , ioobedjentiam ,& alia. In hac , & przcedenti 
fuppofitione confuiraut omnes Theologi - Et merito, 
quia ita docen; PP. 

66 Sed objicies primo ex D- Aoguft. traft. 4?. ia 
Joann. ubi ait, quod daemon fuit hoipicida per odium 
& invidiam oqii ab initio fui peccati, fed dum condi, 
tus fuit homo: prgo in illo fecundo inflanti noncoqa- 
mifft peccatum odii , & invidi* . ^ Secundo Nam pri- 
mum peccatum Angeli ui illo inflanti fuit in omnium 
ieatentia nimia delegatio propriz excellenti* .'ergo in 
illo non commilit peccatum invidi* & odii Dei . Pa- 
tet coqfequantia .' quia fumma delcflat io, quam habuit 
de fua excellentia , non ftat cum odio & invidia de 
aliorum perfeftione. ^ Tertio : Quia ia illo inflanti 
adhuc non experiebatur Deum fibi contrarium , «ut 
alios fibi relidentes-' ergo nec de illis invidebat, nec 
odio proiequebatur . 

Ad pnmum ex Auguflino refpondetnr, ex ejqs ver- 
bis tantum deduci , quod daemon non inviderit homi- 
nem in inflanti fui primi peccati, fecus vero quod non 
inviderit D?um & Angelos bonos . Vel dic , Augulli- 
num loqui de invidia circa hominem in exeeutione ope- 
ris, nqn in intentione . ^ i\d fecundum rrfpondetur , quod 
optimi flare pote fl funjma deleftatio de propria excei- 
leni ia cum inyidia bonorum alterius, quia funt de di- 
verfis obje&is, ficiiX de fafto indoemone modo conjun- 
guntur . ^ Ad tertium refpoudettir , qtjod cum deemoo it» 
illo infeanti appetierit efle ficut Deus modo infra ex- 
plicando, & viderit Angelos bonos Obi reOftere, po- 
tuit eos invidere, & odio prpfequi. 

67 Supponendum eft quarto, primum peccatum An- 
geli non fuiffe invidiam. Ita D. Thomjslpco fu pra re- 
lato ubi ait .' Pafi peccatum fuperbte Cfnfequtm efi in Angelo 
peccante malum tnvidu. Ratio hujus (raditur ab eodem 
Angelic. Magift. in 2. dift. 5. quzft. 1. art. 3. ad 2. his 
verbis .' Invidia efi dolor aliene prc/perifatss , in quantum efi 
impeditiva ahcujus boni proprii . Divina autem felicitas non 
efi impeditiva ahcujus boni proprii , nifi quod inordinati 
defideratur .' quia ab eo omne bonum dc feu: Ait . Et ita invidia 
prefuppomt aliquod peccatum , per quod volwitas dt ordinatur . 
Maximi quia peccatum primum Angeli non fuit aftus 
per modum fug* : fiquidem aftus per modum fugz 
refpicit objedum ut repugnans .& difeon veniens , Sc 
objectum difeonvenjens non refpicjtur niff per ordinem 
ad conveniens; proindeque omnis fuga aut nojitioma- 
li deordinata fupponit volitionem deordinatam alicujos 
boni; fed invidia eft aCius fugz, ut ex fe liquet .' ergo . 

<58 Sed obiicies primo ex D. Bafilio hom. de Invidia 
ubi ait.' £>uid enim Principem melorum damonurp ad bellum 
impulit ? Nonne invidia, per quam Dei adverfarius depreben - 
fui efi\ Secundo .'nam nolitio deordinata potefr przfup- 
po.iere volitionem bonam , ut qui vujt noti obedire , 
quia vult orare. 

Ad primum refpoodetur, D. Bafilium folum in- 
tendere daemonem, dum effet in via, peccaffe pecca- 
to invidi? : quia ut ait D Thomas in przf. art. t poft 
peccatum Juptrbu confrqutum eft in Angelo peccante malum in- 
vidit . Idem exprehd tradit D Augofr. lib. de GetizE 
ad litteram cap. 14. & Leo Mag. ierm. 4. de CeoL 
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leliis. T hd fecundum refpondetur , negando affumptum. 
Quia adus de fe bonus redditur malus , fi eft caufa vel 
occaflo eledionis prav*. Adde: quod Angelus nequit 
deerdinari circa media, nifi prius deordinetur circa fi- 
nem , quia peccatum ejus debet incipere i fine ut infra 
forte dicemus . 

Hinc oritur , quod primum peccatum doemonisnon 
fuit odium Dei aut inobedientia quia uterque adus 
eft adus fuge & nolitionis. 

Unde tota difficultas redigitur ad peccatum fuper- 
bie, & ad peccatum fpiritualis luxurie. Et inquiritur , 
an primum peccatum deemonis, ex quo ortum duxe- 
runt alia peccata, fit peccatum fuperbie fpccialiter di- 
de; vel peccatum fpiritualis luxurie' Vel, ut przlsitis 
loquamur, an ia affedu inordinato proprie excellenti^ , 
qui eft primus adus peccaminofus doemonis, reperia- 
tur fpecies propria fuperbie; vel tantiim fpecies fpi- 
ritualis luxuriei 

i. II. 

Communior fententia . 

69 r\ Icendam eft , primam peccatnm Angeli 
\J fuifle fuperbiam proprii didam . Ita Tho- 
mifte , Sc Jefuite contra Scotum , & piares ejus difei- 
palos, precipue Maftrium. Et probatur primo nonnul- 
lis Scripture teftimoniis: Nam Ecclefialt. io. dicitur.* 
Initium omnis peccati eft fuperbia • Idem habetur Tob. 4. 
In fuperbia fumpftt injtium omnis perditio • Omittimus alia 
Ceftimonia : quia illis non adeo aperti fuadetur , fuper- 
biam fuiffe primum peccatura Angeli , licit eis latis 
probetur , Angelum commififfe in fecundo inflanti pec- 
catam fuperbie proprii didar. 

Et confirmatur authoritatibus SS. PP. NamBafil. 

J [uzft. IO. ad Antiochium ait / Diabolum propter fuperbiam 
uam cecidiffe . Nazianzen. orat. 38. dicit.’ Primum Ange - 
ium ob fplendorem prius appellatum Luciferum , propter fu- 
perbiam caliginem ejfetlum ejfe Cr nominatum. D. Hieronym. 
cap. 16. Superbiam , propriam diaboli , primumque peccatum 
vocat. Ambrof.epift. ad Demetriadem / In lapfu diaboli 
initium peccati fuperbia eft. Nec omittam D. Bernardum , 
qui ferm. 1. Adventus ait/ Initium omnis peccati fuperbia , 
que non modi Angelum , ftd Angelorum Principem in diabo- 
lum commutarit. Nec licit omittere D. Auguftinum, qui 
in fuo lib. de /latura dr grat. cap. 29. ita inquit / Ideo 
verijfimb ditium eft / Initium omnis peccati fuperbia / quia 
diabolum , i quo ftetit origo peccati , ipfa dejicit. 

Ex quibus teflimoniis conficitur prima ratio no- 
flrz aflertionis : Nam de adibus liberis Angelorum non 
aliter fentiendum eft nifi juxta ea qne Scriptura , & SS. 
PP. nos edocent ; fed td.n Scriptura , quJm SS. PP. 
veri illius Interpretes clare ex prefsi nos docent, pri- 

mum peccatum Angeli fuiffe fuperbiam, adeo ut raro, 
vel numquam mentionem faciant alterius peccati, & 
propterea fuperbia dxmonum peccatum communiter ap- 
ellatur/ ergo primum peccatum dtemonum fuitfuper- 
ia . Nec fas eft recurrere ad fuperbiam improprii ta- 
lem : quia verba facrq Scripture accipienda funt fecun- 
dam lenfum proprium , ft ex tali acceptione nnllum 
fequitur abfurdum . * Quod in pr$fenti non fequi ex fola* 
tione argumentorum fatis conltabit . Tum etiam: quia 
ipfi Adverfarii przdidis tellimoniis dudi jamfupponunt 
daemonem in fecundo initanti incidiffe in peccatum fuper- 
biz proprii did<? : ergo dum prefata teftimonia, afferunt, 
primum peccatum Angeli fuiffe fuperbiam, manifefti ex 
eis fequitur primum peccatum daemonis fuiffe fuperbiam 
proprii talem . * 

70 Sed refpondet Maflrius loco fuprd relato num. 78. 
omnia przdida teftimonia non intelligi de primitate ori- 
ginis , fed de primitate principalitatis : quafi dicant , 
quod fuperbia proprii dida fuit principale peccatum ,ob 
quod diabolus damnatus eft . Quibus addit, quod efto 
intelligant de primitate originis, folum debent intelligi 
de primitate refpedu omnis peccati ab hominibus com- 
miffi , fecus vero de primitate omnis peccati Angelo- 
rum . 

Sed neotra expofitio fatisfacit . Non prima : Nam 
Scriptura , & PP. de fuperbia daemonis ita loquuntur , 
quod ipfa fuerit initium omnis perditionis : ergo fuit pri- 
mum peccatum non folum primitate principalitatis , fed 
Tom. II. 


etiam primitate originis . Patet confequentia : nam no- 
men initii precipue fignificat primatum originis. Nec 
fecunda • Nam juxta Scripturam 6c PP. fuperbia fuit ini- 
tium omnis perditionis .- ergo non folum perditionis ho- 
minum , fed etiam perditionis Angelorum . Patet coofe- 
quentia : nam propofitio illa univerfalis abfque ullo fun- 
damento & prorfus voluntarie reftringitur ad perdi- 
tionem hominum. Maximi: quia illud fuit peccatum 
primum in daemone primitate originis , per quod ejeftus 
eft a fua dignitate ;led juxta Scripturam & PP. pecca- 
tum fuperbie fuit prima caufa, ratione cujus doemon 
cecidit i fua dignitate , ut recolenti relata teftimonia 
conltabit : ergo . 

71 Deinde probatur ratione fundamentali: nam pri- 
mum peccatum Angeli fuit inordinatus amor proprie 
excellentie ; fed bujufmodi inordinatus amor proprie 
excellende eft peccatura fuperbie fpecialiter dide: er- 
go primum peccatum daemonis fuit fuperbia proprii 
dida. Major conceditur ab Adverfariis , & minor pro- 
batur : tum ex deffinitione fuperbie fupra tradita i D. 
Thoraa & defumpta a D. Ilidoro, quibus potius dan- 
dum eft in deffinitionibus ftatueodis, quam Scoto . Tum 
etiam : nam predidus affedus inordinatus diredi oppo- 
nitur virtuti humilitatis ; fed fuperbia eft vitium diredi 
oppolitum humilitati : ergo ille inordinatus affedus pro- 

E ie excellentie eft proprii fpecies fuperbie. Major pro. 

tur:nam humilitas juxta D. Thomain 2. 2. quzft. 
161. art. I. ad 1. eft virtus , quia quis confiderans fuum defe . 
Ilum , tenet fe juxta modum fuum , hoc eft , qua confide- 
rans quod ex fe ipfo nihil habet nifi miferiam& defe- 
dum , diligit propriam perfedionem juxta menfuram 
taxatam i Deo ; fed predidus affedus proprie excellen- 
tie diredi opponitur prefato affedui humilitatis , cum 
fit affedus proprie excellentie , non fervata menfura 
taxata k Deo : ergo opponitur diredi virtuti humi- 
litatis . 

72 Refpondebis cum Maftrio num. 69. concedendo 
majorem , & negando minor. Ad pnmam probationem 
poteft dici ad fuperbiam proprii talem non fufficere > 

J [uod quis in affedu proprie excellentie non fervet men- 
uram taxatam i Deo, fed ulterias requiri affedam 
proprie perfedionis ut formaliter excellentis fuper alios -’ 
qui quidem affedus non fuit primus in Angelo , fed or- 
tum duxit ex alio priori affedu proprie excellentie con- 
fiderate fecundum fe,& hic affedus non pertinet ad fu- 
perbiam proprie talem , (ed magis ad luxuriam fpiritua- 
fem . Ad facundam poteft dici ex ejus dodrina num* 72. 
quod inordinatus amor fui fecundum fe confideratus non 
opponitur proprii & formaliter humilitati: nam folum 
ille affedus , quo quis fe aliis minorem exiftimat , < 5 c 
vult aliis fubiici , ell proprii & formaliter humilitas , 
& huic proprii & formaliter &diredi opponitur affe- 
dus inordinatus , quo quis vult aliis przfern . Unde cum 
primas inordinatus affedus deemonis non includeret 
prefatara relationem excellentie fuper alios , inde eft , 
quod non fuit fuperbia proprie dida. 

Hec tamen folutio quoad utramqui partem , quam 
continet , multipliciter refellitur primo / nam velle non 
fubiici Deo ut Superiori fivi ex parte rei volite , fivi ex 
modo volendi fine relatione ad alios conflituit (pedem 

f iroprii fuperbie •, fed Angelus in primo fui peccato vo- 
uit laltem ex modo volendi non fubiici Deo ut Superio- 
ri : ergo primum daemonis peccatum habuit fpeciem fu- 
perbie proprie dide. Major, in qua tantum poteft effe 
difficultas ( quia minor ex infra dicendis aperti confla- 
bit ) prcfcatur / nam in hoc diftinguitur fuperbia pro- 
prie dida ab aliis vitiis, quod non fubdi Deo ut Superiori 
& ejus regale feu preceptis eft objeduin per fe volitum 
affedus fuperbie, fecus vero aliorum vitiorum nifi per 
accidens, confequenteraut concomitanter , ut tradit D. 
Thomas 2. 2. queft. 162. art. 6. ergo velle non fubiici 
D:o ut Superiori independenter a relatione preferentie 
fupra alios eft affedus fuperbie proprie dide . 

Explicatur hoc / nam velle per fe non fubdi Deo ut 
Superiori fine refpedu ad alterum conftiruic fpeciale pec- 
catum ; fed predidus affedus non pertinet per fe ad lu- 
xuriam fpiritualem , neque aliud vitium aptius poteft 
affignari quam fuperbia proprii dida/ ergo ut detur in 
deemone affedus fuperbie proprii dide , non requiri- 
tur relatio excellentie fupra alios . Minor quoad primam 
paitem , in qua eft prccipua lis noftra cum Maftrio , fua- 
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detur /tum quia inordinatus amor fui eft proprius affe- 
ftus fpiritualis luxuriar , ut fspe repetit prsfatus Author; 
fed velle non fubdi D;o ut S»penori fine refpeftu ad al- 
terum eft aff-ftus valde diverfus ab inordinato amore fui , 
ut ex diverlitate objectorum fatis colligitur .• ergo • Tum 
etiam / nam philautia feu amor fui elt indifferens ad bo- 
num & malum > & redditur pravus prout conjungitur 
cum objefto fuperbis , avaritiae , aut concupifcentiar car- 
nalis/ nullus euim prarter Scotum cognovit hucufque 
philautiam ut vitium fpeciale / immo Angelus in pri- 
mo initanti dilexit fe fecundum ultimum (ux potentis 
quoad intcnfionem , ac proinde erat philautus , & non 
propterea incidit in peccatum luxuriae fpiritualis / er- 
go velle non fubdi Deo ut Superiori line refpeftu ad 
alterum non pertinet per fe ad luxuriam fpiritualem . 
T um deinde nam prsdiftus affeftus fine refpeftu ad al- 
terum juxta conceffa a prsdifto Authore elt affeftus fu- 
perbis generici fumpts ; fed affeftus fuperbis generici 
fumpts nequit non conltitui in aliqua fpecie propria 
finerbis/ergo. Tum denique. - nam D Greg. lib. 23. 
Morat, cap. 7. inter modos proprios fuperbis primo loco 
recenlet affeftum , quo quis bonum dfetpfo habere ext/hmat : 
Secundo affeftum, quo quis et/i datum defuper credat , pu- 
tat tamen in fui s meritis accepijfe . Tertio affeftum , quo 
quis jaHat fe habere , quod non babet . Quis enim credat 
prsdiftos affeftus non efse fuperbis proprii diits , fed 
fpiritualis Iu xurisf Et tameo in illis nec exprimitur , nec 
elt relatio prxferentis fuper alios: ergo velle non fubdi 
Deo ut Superiori fine refpeftu ad alterum non pertinet ad 
fpiritualem luxuriam fpecialiter diftam . 

$. III. 

Precipuum Scoti fundamentum . 

• 77 A Rguitur pro Scoti fententia : Nam primum 
XI peccatum Angeli fuit inordinatus amor ami- 
citis ei r% leipfum , quo plus sqno fe dilexit irreferibi- 
iir-r in Deum; fed prsdiftus aftus pertinet proprie ad 
precatum luxuris fpiritualis , fecus vero ad fuperbiam 
proprie diftam : ergo primutn peccatum deemonis non 
init fuperbia proprie difta fed luxuria fpiritualis. Ma- 
jor exprefsi traditur a Div. Atigult. lib. x t. deGenef. ad 
litteram cap. 1 s. ubi , de lucifero loquens , ita concludit : 
Perverfus amor fui privat [ancla faciet at e turgidum fpiritum . 
Maximi, quia omnis amor concupifceutis prsfuppo- 
ntr amorem amicitis diltinftum realiter ab eo : ideo 
enim concupifcimus bonum alicui , quia antecedenter 
prioritate faltim naturs diligimus eum amore amicitis 
feu propter feipfum. 

, Minor vero probatur : tum quia peccatum fuperbi? 
proprii difts confiltit in appetitu inordinato propris 
excellentis cum quadam relatione prslatioms fuper 
alios; fed primus ille alfeftus,quo plus squo fe dilexit 
irreferibiliter in Deum ,nec importabat relationem prs- 
lationis fuper alios, nec potuit illam importare, quia 
prius elt bonum fui ut abfoluti amabile , quam ut amabile 
refpeftivi , hoc elt , in ordine ad alios: ergo aftus, qui 
fuit primum peccatum deemonis , non fuit peccatum fu- 
perbis proprie difts, fed luxuris fpiritualis. Tum 
etiam : quia amor , quo quis inordinati le amat , elt ejuf- 
dem rationis cum amore, quo inordinate amat proxi- 
mum; fed amor, quo quis inordinati amat proximum 
potius pertinet ad luxuriam quam ad fuperbiam pro- 
prii diftam -ergo primus amor, quo Angelus dilexit fe 
irreferibiliter in Deum , non fuit peccatum foperbi? , fed 
fpiritualis luxuris . Tum denique : nam nimia compla- 
centia feu delcftatio de proprio feu alieno corpore perti- 
net ad luxuriam carnalem : ergo nimia complacentia feu 
deleftatio , qua Angelus dilexit propriam perfedtionem 
irreferibiliter in Djum, potius erat precatum luxuris fpi- 
ritualis quim fuperbis. Patet confeqiientia .' nam phi- 
lautia feu luxuria fpiritualis nullo aptiori modo poteft 
explicari qnim per nimiam delegationem objefti fpiri- 
tualis fumpta etymologia a delcftatiooc & philautia cor- 
porali . 

74 Refpondetur , concedendo majorem , intelleftam 
modo infra explicando ; & negando inin. Ad cujus pri- 
mam probationem dicendum elt ,quod ad veram & pro- 
priam fpeciem fuperbis non requiritur refpeftu* ex plici- 
*us prslatioms fuper alios . liquidem ex quatuor fpecie- 


busfuperbis, quas D. Thomas 2. a. qusft. i 6 i. art. 4* 
recenlet , & nos fupra infinuavimus ex Div. Greg. tres 
priores non exprimunt excellentiam fuper alios, & D. 
Auguft. 14. de Civit, cap. 13. ait, quod libi placens im- 
moderate dicitur fuperbus: qus verba omnino volunta- 
rie trahuntur ad fignificandam fuperbiam communiter, 
aat improprie diftam . Maximi quia, utex fupridiftis 
f. prscedenti conlfat , velle per fe fiveex parte rei voli- 
ts live ex parte modi volendi non fubiici Deo ut Superiori 
prsfcindendo ab omni refpeftu prslatioms fuper alios elt 
aftus fuperbis proprie difts, & non alterius vitii. - fi- 

J [uidem elt affectus propris excellentis fupra modum 
uum , hoc elt , volendo non fervare,five ex parte rei 
volits, five ex parte modi volendi regulam taxatam 4 
Deo ut Superiori qui affeftus elt fuperbis proprie difts , 
ut infra magis explicabimus*. 

Diximus fici ex parte rei velite , fivi exparte modi 
volendi. Nim velle per fe non fubiici poteft Itare du- 
pliciter • Vd ex parte rei volits; & contingit , dum quis 
exprefsi vult aliquod bonum politi ve abiicicndo a le lub- 
jeftionem ad alium fibi fuperiorem : Vel ex parte modi 
volendi ; & tunc accidit , quando quis ad vertens e xplici- 
te dari fuperiorem , qui ponit fibi , modum feu regulam 
in appetendo aliquo bono honefto , non curat d; apponen- 
do prsdifto modo in profequtione prsfati objefti : 
quoaelt virtualiter&interpretative velle non fubjici fu. 
periori . Et cum velle aliquid ex parte rei volits , & vel- 
le illud ex modo volendi pertineant ad eandem fpeciem ; 
hinc elt , quod appetitus propris excellentis inordinatus 
propter prsfatum defeftum interpretativum eit pecca- 
tum fuperbis proprie difts . 

Ad fecundam probationem refpondetur , permitten- 
do mai. & negando min. Nam amor inordinatus proximi 
non conftituit fpeciale peccatum , fed pertinet ad fpeciem 
malitis & eft circunitantia prava fibi adiunfta , vel libidi- 
nis , avaritis, vel fuperbis &c. Itaque fi quis ita vult 
proximum, quod velit illum cum abieftione per fe for- 
mali aut virtuali reguls a Superiore prsfcripts , erit pec- 
catum fuperbis fpecialiter difts . Adde ; Nam dato quod 
diligere inordinati proximum fit fpeciale peccatum lu- 
xuris, adhuc poteft in illo aftu dari fpecies propria fu- 
perbis , icant Iit prima in illo ; ut (i quis per fe primo in- 
tenderet non fubieftionein ad Deum fuperiorem Primum 
vero peccatum Angeli non potuit conliftere in aliquo ap- 
petitu inordinato propris excellentis, nili adiungatur 
circunitantia prava non fubjeftionis per fe vel formalitcr 
vel interpretativi volits , quia erat obicftuin ex fe hone- 
ftum . Ideoque primum ejus peccatum debuit effe pecca- 
tum fuperbis proprie difts, &non luxuris fpiritualis . 
Per quod conftat ad tertiam probationem . 

75 Arguitiir/ewwdo: Nam amor inordinatus fui fecun- 
dum fe confideratus , <Jc a relatione prslationis prscifus 
non opponitur proprie & formalitcr humilitati fpecialiter 
difts: ergononeft proprie peccatum fuperbis. Confe- 
quentia patet : quia vitia diltinguuntur , prout virtutibus 
opponuntur. Antecedens vero probatur : nam humilitas 
explicatur per hoc, quod quis ie aliis minorem exiftimat, 
& vult aliis fubiici .- ergo iuperbia proprii difta includit 
relationem excellentis fuper alios. Jam iic; fed primus 
inordinatus amor, quo Angelus dilexit propriam perfe- 
ftionem , non importabat relationem excellentis fuper 
3 lios: ergo non fuit proprii & formalitcr peccatum fu- 
perbis . 

Et confirmatur : nam inordinatus amor fu : fecundQm 
fe confideratus, & 4 tali relatione prscifus, immediati 
opponitur charitati : ergo non eft peccatum fuperbis, . 
Antecedens probatur : nam immediati opponitur ordina- 
to odio , & contemptui fuiipiius , de quo Salvator Joann. 
12. ait: Qja odit ammam Juamin hoc mundo, invitam eter . 
nam cu/ledit eam ; fed in hoc perfcftoodioconfiltit perfefta 
charitas , qu? tendit ad diligendum Deum propter fe- 
ipfum, & proximum propter Deum: ergo opponitur 
immediate charitati . 

Ad argumentum refpondetur , negando antecedens . 
Ad cujus probationem dicimus, quod ad humilitatem 
proprii diftam non requiritur affeftus, quo quis aliis mi- 
norem fecxiftimet , led fufficit affeftus , quo Deo fupe- 
riori & excellentiori per fe fe fubiiciat. Unde argumen- 
tum potius retorquendum eft in Advrrfarios. ^ Adde 
primo : Quod litit humilitas proprie fumpta importaret 
per le & exprelle relationem inferioritatis ad alios , adhuc 

non 
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non requiritur ad peccatum fuperbie proprii difte rela- 
tio prolationis fupsr alios; quia duplex affeftus poteft 
per fe opponi pretato affeftui humilitatis videlicet affe- 
ftus quo quis non vult alteri fuperiori fubdi , & affeftus 

? [uo vult le aliis proterre ; itant, primus non includat pro 
orraali fecundum . Sed quilibet ex illis opponitur direftd 
humilitati, & fufficit ad peccatum fuperbie proprii di- 
fte . 1 Adde fecunda , quod nulla eft repugnantia , quod 
in eodemmet aftu conjungatur affeftus , quo quis vult fe 
aliis proferre cum affeftu , quo vult Deo non fubdi , ita 
tamen quod reperiatur aliqua diftinctio virtualis, & hic 
antecedat virtualiter alterum. Ex quo aperte colligitur 
primum peccatum Angeli ex omni capite includere fpe- 
ciem fuperbio propriidifto . 

Confirmatio , fi aliquid valet , jam deferit propriam 
fententiam Scoti : ciim ex ea inferatur , primum pecca- 
tum deemonis non pertinere ad fpeciale vitium fpiritualis 
luxurio (eu philautio, fedad aliud valde diverfum, & 
direfti oppofitum charitati. NihilominQs refpondetur , 
quod amor fui , fi eft inordinatus , ex eo quod includit 
affeftumperfe, non fe fubdendi Deo excellentiori , vel 
ex parte rei volito , vel ex parte modi volendi ; non eft 
direfti&perfe oppofitus charitati: quia vitium direftd 
oppofitura charitati clt odium Dei , fi ve proximi , prout 
quis fingit illos fibi adverfari , aut exprelse & per fe con- 
futuit in fe rationem ultimi finis ',ideoque hoc vitium non 
tendit contra Deum aut proximum ut Superiores . Porro 
primum peccatum Angeli non potuit in hoc odio confi- 
ltere propter difta nuin.67. fed in appetitu proprio excel- 
lentio cum abjectione per fe regnlo a Deo pronxo modo 
fiipra relato , in quoconfiftit peccatum fuperbi? proprii 
talis. 

7 6 Ultimo arguitur : Nam peccator in quolibet pec- 
cato laethali vult non fubiici Deo ut excellentiori ; & ta- 
men non in omni peccato lothali reperitur peccatum fu- 
perbio proprii dicto : ergo ex eo nuod Angelus in primo 
luo peccato voluerit non fe fubiici Deo ut excellentiori , 
non infertur tale peccatum fuiffe fuperbio proprie dicto . 
Major conftat: nam in omni peccato lothali peccator 
avertitur 3 D*o ultimo fine , & libi inhorct tanquam ul- 
timo fini . ^ Confirmatur : nam velle non fubiici regulo 
fuperiori potius eft peccatum inobedientie ,qu3rn fuper- 
bio fpccialicer dicto : rrgo Ii prima inordinatio deemonis 
fuit affectus fe non fubdendi Deo ut fuperiori , fequitur 
non fuiffe peccatum fuperbio proprii dicto, fedinobe- 
dientio . 

AdargumentQmrefpondetur, quod in coeteris pec- 
catis lothalibus averfio a Deo , & abiectio fubiectionis ad 
regulam abeo profixam fe habet ut conditio generalis & 

S :r accidens ; fedin peccato fuperbio per fe : &hocpo- 
eriori modo profata abiectio fuit in prima inordinatione 
doemonis. Pro quo videatur Div. Thomas 2 . 2 . qu. i<5a. 
art . 6 ] Ad connrmitionem refpondctur, quod velle non 
fubiici divino legi pertinet sd duo vitia , ad fuperbiam fci- 
licet, & ad inobedientiam . Aliter tamen (t aliter ." nam 
ad inobedientiam pertinet per modum fugo, quatenus lex 
divina habet formaliter rationem legis a Deo ut 3 fupremo 
Legislatore dimanantis. Ad fuperbiam vero pertinet per 
modum profequtionis , & quatenus lex divina non habet 
formaliter rationem legis , fed regule , dignitatis & excelleu- 
tie refpectu creatur? , & 3 Deo ut excellentiam & fingulis 
fuas excellentias cum menlura diftribucnte dimanantis . 
Angelus autem non potuit primo delinquere primo mo- 
do, fed pofteriori , ut ex lupra dictis conftat . 

i . IV. 

Vnicum corollarium . 

77 T^X dictis infertur, Angelum non potuiffe , fal- 
XL tem fecunddm communem & regularem cur- 
fum , primo peccare alio peccato qu3m peccato fuperbi?. 
Ita Div. Thomas loco fupr3 relato , ubi ait ". Unde pecca . 
tum primum Angeli non poteft effe aliud quam fuperbia . Et pro- 
batur ratione Iupr3 tacta , & nuoc magis expenfa ". Nam 
primum peccatum Angeli debuit confluere in profequtio- 
ne alicujus boni fpiritualis habentis rationem ultimi finis ; 
fed affectus primus inordinatus Angeli erga bonum fpiri- 
tuale habens rationem ultimi finis non poteft effe nifi pec- 
catum fuperbia' / ergo Angelus non potuit peccare de 
potentia falt£m ordinaria nifi peccato fuperbia;* Confe- 
Tom. II. 


quentiaefl legitima* Minoe eft certa", nam profequtio 
erga bonum fpirituale habens rationem ultimi finis non po- 
teft effe inordinata nifi per hoc, quod fuperioris regula 
non fervatur , in quo peccatum fuperbia; confidit . 

Major vero probatur quoad (ingulas partes ". nam io 
primis primum peccatum Angeli non potuit conliftere io 
aftu fuga: & noluionis , ut fatis ex fuprd diftis conftat . 
Maxime : quia obieftum primi illius peccati debet effe fi- 
nis ultimus ; fed obieftum fuga; & nolitionis nequit habe- 
re rationem finis ultimi". fiquidem eft malum fub ratio- 
ne mali, & malum fub ratione mali nequit habere ratio- 
nem finis ultimi, ut ex fe liquet ergo ex hac parte non 
poteft non primum ejus peccatum conliftere in profequ- 
lione . t 

78 Ob eandem rationem nequit effe peccatum omif- 
fionis . Tum quia obieftumpeccati orni Inonis nequit ha- 
bere rationem ultimi finis. Tum etiam quia fi primum 
peccatum Angeli poffet confiftere in aliqua omiffione , 
maximi in ea qua Angelus diligeret fuam beatitudinem 
naturalem non ord .landoeam in fupcrnaturalem; fed pec- 
catum hoc eft commiffionis & non omilfionis*. fiquidem 
eft aftus pofitivus inordinatus ex omiffione alicujus cir- 
cunftantie fibi debite , ad eum modum quo fi quis cele- 
braret fine veftibus facris ". ergo non potuit effe peccatum 
omiffionis , fed commiffionis . 

Deinde quod predifta commiffio non potuerit efse 
erga bona corporalia ex diftis fuadetur : quia nullus affi- 
citur nifi ad id , quod eft confonum & proportionatum 
fue natur* ; fed bona corporalia non funt proportionata 
nature angelica:, ficut neque bonum fpirituale eft pro- 
portionatum nature fenfiti ve ". ergo peccatum primum 
Angeli debuit conliftere in affeftu inordinato alicujus bo- 
ni fpiritualis . 

79 Tandem quod przdiftum bonum debuit habere 
rationem ultimi finis facile fuadetur Nam primum, quoi 
debuit Angelo occurrere in fecundo inflanti , quo potuic 
peccare, tanquam id de quo deliberare debuit, non po- 
tuit effe aliquod medium , nec beatitudo in communi, fed 
ultimus finis in particulari , ita id exigente natura Angeli 
propter ejus perfeftionem & aftualitatera ; ergo primum 
peccatum Angeli debuit verfari circa ultimum ejus fi- 
nem. 

Explicatur hoc : Nam primum peccatum Angeli de- 
buit confiftere in aftu primo libero; fed in actu primo li- 
bero Angeli prima inordinatio non potuit effe alia quam 
fuperbie : ergo primum peccatum Angeli non potuit effe 
aliud qu3mfbperbie. Major folilm eget aliquali expen- 
fione . Etenim actus omnino primus Angeli fuit ille , quo 
dilexit fuam excellentiam & beatitudinem naturalem : fi- 
quidem eft actus neccffarius t3m quoad fpecificationem , 
qu3m quoad exercitium erga illam & velut corollarium 
ipfius nature . Eft tamen liber, ut ordinabilis per charita- 
tem in finem fupernaturalem : fiquidem potuit elici cum 
ordinatione illius , vel cum ejus privatione . Hinc fit pri- 
mum peccatum debuiffc ftare in primo illo actu . 

Minor verd probatur ; Nim prima inordinatio, que 
in primo illo actu potuit reperiri , non potuit confiftere 
nifi in eo, quod predifta cxcell entia diligeretur non fer- 
vata menfura , regula 3 fuperiore prefixa, nemp£, 
abfque ordinatione in finem fupernaturalem, quam Deus 
przcipit fed dileftio proprie cxcellentie non fervata men- 
fura 3 Superiore prefixa eft peccatum fuperbie , ut ex 
fupr3 diftis liquet : ergo prima inordinatio, que potuit 
ede in primo aftu libero Angeli, non potuit effe alia 
qu3m fuperbia . . 

80 Sed obiicics primo .• Angelus poteft peccare erga 
bonum corporale ; ergo nihil ei obeft , quominus pri- 
mum ejus peccatum fit circa bonum corporale . Ante- 
cedens probatur : Tum quia daemones per fe ipfos com- 
mittunt peccatum homicidii ; fed hoc peccatum nequit 
effe erga rem fpiritualem : ergo erga bonum corporale . 
Tum etiam: nam hominibus fuadent peccata gule Sc 
luxurie ’. ergo committunt idem peccatum fecundum 
fpeciera, ac homines luxuriofi & gulofi," ergo tendunt 
ad bonum corporale ut tale . Patet hec ultima confe- 
quentia, aliis peccatum illorum non effer cjufdemfpe- 
ciei . 

Confirmatur .' nam in daemonibus potuit effe ira , ut 
fatis colligitur ex illo Apocalip. 12. Ve terre & mari , 
quia defcevdit diabolus ad vos habens iram magnam. Ulex. 
illo Dionyf. de divin. nomin. ubi ait: Dxmones furorem 
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B emdam irrationalem habere. Et non inepti probatur ex 
. Thoma 2. 2. quzft. tj8. ubi ait : Iram ep/e appetitum 
vindice habere rationem peccati, cum clt inordinatus; 
fed Angelus poteft inordinate appetere Tumere vindidam 
de aliquo: ergo poteft effe in eo ira inordinata . Item 
in eo potuit effe accidia : fiquidem hic eft triftitia ge- 
nerans tzdiutnde rebus divinis; fedtardium & triftitia 
de rebus divinis potuit efle in daemonibus : ergo poteft 
in eis effe peccatum accidis. Jamfic; fed przfata pec- 
cata poffunt indifferenter terminari ad objecta corpo- 
ralia & fpiritualia ergo poffunt delinquere erga ob- 
jeda corporalia* 

Ad objeffionem refpondetur, diftinguendo antece- 
dens poffunt peccare erga bonum corporale , in quantum 
conducit ad aliquem finem corporalem , nego antecedens 
in quantum conducit ad finem fpirltualem , concedo an- 
tecedens , & ita contingit, dum daemones occidunt ho- 
mines , quia occidunt eos exeffedu ad aliquid fpirituale 
quod prius intendunt , & ita primum ejus peccatum 
non potuit effe homicidium . Per quod patet ad primam 
probationem. Ad fecundam refpondetur, quod daemo- 
nes, dumfuadeut hominibus peccata gulz dcluxuriz, 
non peccant ex affcftu ad bona feulibilia , quz concer- 
nunt przdida peccata, quia illis funt improportionata* 
& incompofiibilia , fed tantum caufaliter , ut tradit D. 
Thomas in przf art. 2. & ex motivo aliquo fpirituali, 
& ideo primum eorum peccatum elt circa bonum fpi- 
rituale. 

Ad confirmationem refpondetur, quod in daemo- 
nibus non poteft effe ira proprii dida : quia ira, ut 
inquit D- Thomas artic. 2. hujus quzft. elt cum qua- 
dam paffione, fient concupifcentia , quz non habet lo- 
cum in Angelis, ideoque ira de illis tantum metapho- 
rici poteft dici , & in hoc fenfu exponi debent tefti- 
tnonia in objedione relata . Et dato quod poffet in eis 
effe ira proprii dida ; adhuc primam eorum peccatum 
nequit in ea confiftere, quia dicit nolitionem quamdam, 
& nolitio debet fupponere adum volitionis . Neque ac- 
cidia proprii talis eftin dzmonibus , quia hzeabfoluti 
& fimpliciter fumpra importat triuitiam &tzaiuinde 
rebus divinis propter laborem defatigationem corporis, 
& licet hzc poffet in Angelis reperiri, adhuc primum 
peccatum daemonis non potuit io ca confiftere propter 
rationem proximi tadam. 

81 Ex quo infertur, quod peccatum primum dae- 
monis non potnit efiehzreiis, infidelitatis, aut idolo- 
latriz ; quia hzc peccata fpeciali titulo important no- 
litionem , & peccatum primum Angeli debet confiftere 
in profequtione objedtexfe honefti,& no.iin aftu fpe- 
ciali titulo importante nolitionem . Maximi : quia prz- 
dida peccata non tendunt inobjedum exfe ho.neftum, 
&obna»c rationem debent fupponere errorem inintel- 
ledu, qui non habet locum in Angelo ante futim pri- 
mum peccatum , ut infri dicemus . Quibus rationi- 
bus primum peccatum doemonis nequit effe injuftitia. 
Dubium tamen eft,an poffit effe przfumptionis , ina- 
nis gloriz, & ambitionis; fed hoc dubium facili dif- 

C llitur dicendo , quod omnia hzc vel funt adus fuper- 
5 proprii didz , vel procedunt radicaliter ex illa , 
ct docet D* Thomas z. 2. qu?ftionibus & articulis, in 
quibus de eis fpecialiter differit. 

DUBIUM VI. 

Quodnam fuerit objeftum excellens , circa 
quod Angelus primo fuperbiit ? 

82 T} Xplicata jam fpecie omnino prima primi 
JCL peccati daemonis ; fapereft , ut obiedum , 
circa quod primo deliquit, ftabiliamus . In qua contro- 
verfia revera graviflima adeo divifi funt Authores, ut 
tot feri fint fententiz, quot capita. Nam aliquidicunt 
objedum excellens, circa quod Angelus primo fuper- 
biit , fuiffe omnimodam zqualitatem cum Deo in feipfo. 
Ita Maj. in 2. dift.6. cap. 2. plurefque Scotiftz, inquam 
videtur Vazquez inclinare difp. 234. Quibus aggregari 
poffunt Authores afferentes Angelum in primo fuo pec- 
cato potniffe appetere hujufmoai zqualitatem cum Deo. 
Ita Scotus in 2. dift. <5. quzft. 1. cum omnibus fuis di- 
fcipulis, cui fuffragantur plores Reccntiores ex Socie- 


tate . 1 Alii cenfent , objedam fuperbiz fuiffe unionem 
hypoftaticam, vel quia eam ut (ibi debitam, &naturz 
fuz viribus acquirendam appetit; vel quia eam homi- 
ni invidit , vel quia Chriftotaoquam proprio Capiti nol- 
uit fefubiicere. ItaAlenf 3. part. quzft. 2. memb. ulti- 
mo. Viguerus de Inflitut. Tbeolcg. cap. 3. i. 2. verf. 15. 
Cather. opule, de Gloria Angeli . Suarez lib. 7. cap. 13. 
Granados trad. 13. difp. 2. fed. 4. Martinon difp. 44. 
num. 8. eamque probabilem judicant Molina ,& Beca- 
nus. ^ Alii tenent, fuperbiam dormonis fuiffe inordina- 
tum przlationis affcdutn fupra alios Angelos, feu ty- 
rannicam poteftatem fu pra alias creaturas inferiores. Ita 
Molina art. 3. hujus quzft. Becan. 1. part. trad. 3. cap* 
4 quzft. 8. & alii. 1 Alii defendunt, motivum fuz fu- 
perbiz fuiffe inordinatum appetitum fuz beatitudinis na- 
luralis . In hanc videntur magis propondere D Tho- 
mas in przf. quzft. 03. art. 3. eamque ampleduntur 
Thomiltz, & cum cis N. Salm. in hoc trad. difp. 10. 
dub. y.^ Alii denique judicant , fuperbiiffe ergabeatitu- 
dinem fupernaturalem . Ita Altifiod. Alenf. Albert. & 
alii, quam probabilem reputat D. Thomas, &cum eo 
ejus difcipuli . Et quia valde familiare eft Theologis pritis 
refutare falfa , quam ftabilire vera, nos hanc methodum 
fcquentes prius refellemus opiniones aliorum , & poftei 
declarabimus propriam mentem . Quz omnia in hoc du- 
bio abfol vernus pluribus affertionibos , ut ad debitum 
ordinem redigantur. 

$. I- 

Prima effertio . 

83 T\ Icendum eft primo , objedum in cujus appe- 
XJ (itione Angelus primo fuperbiit , nec fuiffe 
nec potuille effe omnimodam zqualitatem cum Deo.H$c 
conclufio procedit contra Authores primz lententiz,& 
habetur exprefs& in D. Thoma loco fupra relato ubi 
ait: Dicendum , quod Angelus ab/que omni dubio peccavit ap~ 
petendo effe ut Deus . Sed boc potefl intelligi dupliciter. Uno 
m vio p*r equiparantiam'. aho modo per finuliiudinem . Primo 
quidem modi noti potuit appetere ejje ut Deus . Idem tradic 
3. contra Gent. cap. iop. & ibidem adAnnib. quzft. t* 
art. 2. ahilque in locis . 

Id iplum exprcfsd docent D Anfrlm. lib. de Cafu 
Diaboli cap. 4. ubi inquit : Si Deus cogitari non potefl rufi 
tam folus , ut nibil illi ftm<le cogitari pojftt , quomedo potuit 
diabolus velle , quod non potuit cogitare* Pion enim itaobtufe 
mentis erat , u' nihil aliud fimile D:o cogitari pofe nefeiret NeC 
prodeft recurfus Vazquii afferentis , D. Anfelmum lo- 
qutum fuiffe non in perfona propria, fed in pcrlonadi- 
icipull . Non ( inquam ) prodeft : Nam eo ipfo quod hu- 
julmodi fententiam non refutaverit , fed potius alium 
modum fuperbiendi alfignaverit , fatis indicat rationem 
illam dilcipuli ab ipfo Anfelmo approbatam fuiffe. 

84 Deinde probatur ratione D. Thomz ex przdi- 
dis locis defumpta : Angelus non poteft appetere libi ef- 
ficaciter abfolute id , quod cognofcit effe fimpliciter im- 
poflibile; fed Angelus evidenter cognofcit omnimodam 
zqualitatem cum Dro in fe ipfo effe fibi fimpliciter im- 
poifibilem,- ergo Aug.lus nec fuperbiit, nec fuperbire 
potuit circa omnimodam zqualitatem cum Dto. Mi- 
nor eft omnino certa. Et maior , in qua tantum poteft 
effe difficultas , probatur : Nam nulla potentia poteft 
extrahi extra fuum objedum adzquaium ; fed objedum 
adzquatum voluntatis eft bonum : ergo nequit tendere in 
id , quod non eft bonum . Jam fic ‘ fed objedum (implici- 
ter impolfibile cognitum ut tale non eft bonum: ergo An- 
gelus non poteft appetere fibi efficaciter & abfolut* id , 

J piod cognofcit effe fimpliciter impolfibile . Minor fub- 
nmpta probatur,- nam impolfibile ut impolfibile non 
eft ens : ergo nec eft bonum • 

8s Relpondet primo Vazquez ,ad amorem objedi non 
requiri judicium de ejus poflibilitate , feu de ejus reali 
bonitate, fed fulficcre apprehenfionem. Angelus autem 
fitnplici a pprchenfione poteft reprzfcntare objedum im- 
pollibilefub ratione poffibilis, & excitari ad appetitum 
efficacem illius. 

Hzc evafio ( przterquam quod deferitur communi- 
ter a Scotiftis, ut videri poteft apud Maftrium in hoc 
trad. difp. 3. quzft. 3. per totam) refellitur multipli- 
citer. Prwp.-Qiiia ad movendam voluntatem efficaci. 

' ter 
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ter non fufficit fimplex apprehenfio , fed alterius requi- 
ritur judicium prafticum , im no & imperium falcem 
vircuale : ergo ii Angelus nequit fine ingenti errore ( qui 
ante primum peccatum non habet locum in Angelo ) 
habere judicium de poffibilitace onaimodz aequalitatis 
cum Deo, nequit eam appetere appetitu abfolmo & ef- 
ficaci . Antecedens probatur.* nam voluntas efficax eft 
conatas in rem , ut fit ; fed nemo potelt efficaciter conari 
in rem, utfit,nifi judicet de ejus poffibilitate: ergo. 
1 Secundo: Quia ad appetitum efficacem voluntatis re- 
quiritar , quod objeftum proponatur nonfolnm ut pof- 
libile, fed etiam ut convenient , ad quod omnino de- 
fideratur collatio objefti cum volente, & volentis cum 
objefto;fedhsc ftarenon pateftabfque judicio iotelle- 
ftus ,quia fimplex apprehenfio, & voluntas non funt col- 
lativa: , quid quid de nac dicant Scotifls : ergo . ^ Confir- 
matur hoc : nam in hoc diftinguitur sftimativa in 
brutis ab intelleftu , quod cum sititmciva ex imper- 
fectione fus cognitionis non ponderet rationes, quibus 
obieftum redditur conveniens, aut difconveniens , folfim 
ex inftinftu naturs proponit appetitui obieftum fub ra- 
tione convenientis autdtfconvenientis,ac proinde per fim- 
plicem apprehenfionem . Ecootra vero intelleftus ex 
nobilitate fu; cognitionis percipit rationes , quibus 
obieftum redditur conveniens , aut difconveniens : ergo 
requiritur collatio obiefti cum volente , & econver- 
36 : ergo fi hsc folfim invenitur in judicio intelleftus , 
plani fequitur non fofficere fimplicem apprehenfionem 
ad movendam efficaciter voluntatem . Maximi : quiaefto 
demus , voluntatem in motibus fubitis & indebiberatis 
poffe moveri per fimplicem apprehenfionem (quod ne- 
gat Cajet. 1. 2. qusft. 77. art. 2. & merito , quia voluntas 
cum fit appetitus altior fenfitivo, petit ettam altiorem 
modum motionis) hoc tamen non habet locum in adi- 
bas deliberatis, nec prsfenti materis potelt adaptari , in 
qua agimus de primo peccato Angelorum . 

Tertio : Nam dato,& non concedo, non requiri ju- 
dicium de poffibilitate objefti ad movendum appetitum 
efficacem illius, requiritur tamen, quod non prscedat 
judicium de impoffibilitate illius: voluntas enim nequit 
efficaciter ferri in impoffibile reduplicativi ut tale; fed 
Angelus habuit judicium perfeftum , quo cogoofcebat 
impoffibilitatem omnimoda: squalitatis fui cum Deo: 
liqnidein in primo & fecundo inflanti habebat compre- 
henfionem necefTariam fui: ergo non potuit apprehen- 
dere poffibilitatem omnimoda: squalitatis cum Deo. 

8 6 Refpondent fecundi Scotiits , quod licit Angelus 
non poflit appetitu abfoluto& efficaci appetere impof- 
fibile cognitum ut tale abfolute, potelt illud appetere 
appetitu inefficaci appofita conditione , videlicet , fi hoc 
effer poffibile, & hoc modo potuit appetere omnimo- 
dam squalitatem cum Deo. Ad quem modum dicendi 
nonnulli Authores tim ex domefticis qudm ex extraneis 
«rahere conantur D. Thomam,faciI$que eum conciliant 
cum Scoto . 

Contrd eft : Nam repugnat obieftum effentialiter 
impoffibile cognitum ut tale terminare appetitum abfo- 
lutum ex parte aftos & conditionatum prscisfc ex par- 
te objefti : ergo Angelus nequit appetere squalitatem 
omnimodam cum Deo adhuc fubcouditione ,quodeffct 
poffibilis. Antecedens probatur : nam implicat id , quod 
nunc non eft bonum , nec conveniens, ncc apprehenditur 
ut tale , nunc movere voluntatem ad affectum abfolu- 
tum; fed objeftum effentialiter impoffibile cognitum ut 
tale adhuc appofita conditione , quod effet poffibile, nunc 
non eft bonum, neque conveniens, (quamvis effet , fi 
purificaretur conditio) neque apprehenditur ut tale: 
ergo implicat terminare appetitum abfolutum ex parte 
aftus. Major eft certa . nam nulla potentia poteft exer- 
cere aftum abfolutum adhuc inefficacem erga objeftum, 
quod aftu non habet in fe , neque in apprehenfione ra- 
tionem fui objefti fpecificativi :unde cum objeftum vo- 
luntatis fit bonum ut conveniens, hinc eft , quod volun- 
tas nequit tendere aftu abfoluto etfi inefficaci in obje- 
ftum, quod nunc non eft bonum nec conveniens. Mi- 
nor etiam liquet : nam objeftum effentialiter impoffibile 
in fuppofitione quod effet poffibile , nunc non eft pof- 
fibile, fed impoffibile : ergo fi cognofcitur ut tale , nunc 
non eft bonum & conveniens , neque in fe , nec in ap- 
prehenfione . 

Confirmatur , & explicatur funid diferimen inter 


futurum conditionatum , & poffibile ( fi ita loqui licet ) 
conditionatum; Nam efto detur aliquod futurum de- 
pendens ab aliqua conditione , repugnat tamen poffibile 
przcis£ conditionatum : ergo appofita illa conditione fi 
objeftum eft poffibile ,non conducit ad veram aliquam 
poffibilitatem & convenientiam de prsfenti . Antece- 
dens probatur :nam omnis futuritio &pofiibilitas con- 
fiftit in prs paratione caufs nunc exiflentis,ut late di- 
ximus in traft. j.&q. fed nunc defafto datur caufa fu- 
turitionis conditionats , fccus vero poffibilitatis condi- 
tionats ergo repugnat poffibile prscisi conditiona- 
tum, quamvis fine plura futura pur$ condi tionata Mi- 
nor probatur nam vel conditio appofita eft poffibilis, 
vel impoffibilis i Si dicatur primum .* ergo defafto & de 
prsfenti datur caufa illius, proindeque objeftum illud 
conditionatum eft abfolote poffibile , & noo tantilm con- 
ditionate . Si dicatur fecundum.’ ergo non fupponit 
aliqaam caufam fui.' ergo nec eft poffibile conditiona- 
tum, fed impoffibile. M:ns D. Thoms aperte confla- 
bit ex folutiouc argumentorum . 

$. II. 

Alia ratio pro conclufione . 

87 T>Robatur fecundo ratione . Angelus non poteft 
JL appetere appetitu profequtionis fuum non 

effe:ergo nec potuit primo peccare appetendo per mo- 
dum profequtionis omnimodam squalitatem cum Deo 
Confequentia eft certa: nam omnimoda squalitas cum 
Deo eft inconjungi bilis cum proprio e ffe Angeli, ficut 
effe fimul ens per effentiam & per participationem : 
ergo vel non potuit primo peccare appetendo omnimo- 
dam squalitatem cum Deo, vel appeteret fuum non 
efle. Auteccdens vero probatur . tum quia appetere ali- 
quid (Ibi per modum profequtionis nihil aliud eftqudm 
velle illud bonum fibiconiungi;fed hicaffeftus neceffa- 
rio involvit affi-ftum confervandi proprium effe , aliis 
illud bonum non vellet fibi fed alteri: ergo non potuic 
Angelus appetere appetitu profequtionis futim noneffe. 
Tum etiam .'quia unufquiique eft neceffitatus faltem 
quoad fpecificationem ad appetendam fuam beatitudi- 
nem in communi .' ergo nequit appetere oppofitum ejus ; 
fed appetitus beatitudiois neceflarid includit appetitum 
confervandi fuum effe .nullus enim poteft effe beatus, 
nifi fit .'ergo. Quam rationem adducit D«Thomas io 
prsf art. ?. & j^Contra gent.cap. 109. 

88 Refpondent primo Adverfarii ,qndd poteft quis in 
objeftis impoffibilibus appetere folum convenientiam bo- 
ni immaginati nihil cogitando de deltructione fui effe: 
ficut homo poteft cogitare , & fimplici affeftu defiderare 
fe effe avem, vel Angelum , nt fit velociffimus in motu, 
nihil rogitando de fui deftruftione . 

Sed contra eft primo: Nam repugnat , qudd quis 
habens plenam notitiam & judicium perfeftum fui effe 
appetat aliquid incompoffibile cum fuo effe , & quod 
non appetat deftruftioncm fui proprii effe, ut fupponit 
prsfata folu: io ; fed Angtlus eft neceffitatus quoad exer- 
citium ad habendam plenam notitiam & judicium per- 
feftum de fuo effe, & quod eft abfoluti inconjungibilo 
cum squalitate cumDeo: fiquidem eft neceffitatus quoad 
exercitium adfui comprehenfionem : ergo nequit appe- 
tere omnimodam squalitatem cum Deo. Diximus quid 
quii habens judicium perfiSnm , propter eos qui fimplici 
apprehenfione aut judicio fubito & indeliberato aufti 
appetunt aliquod impoffibile inconjungibile cum fuo 
effe propter aliquam convenientiam apprehenfam , ut in 
exemplo fupra addufto liquet, quod imprsfentiarum 
non habet locum. 

Secundo : Nam nequit voluntas fimplici affeftu ap* 
petere rem ut fibi convenientem , nifi prscedat cognitio 
comparativa de bonitate ejufdem in ordine ad ipfum ap- 
petentem : ergo nec Angelus poteft appetere omnimo- 
dam squalitatem cum Deo , nifi prscedat cognitio com- 
parativa de bonitate ejufdem in ordine ad ipfum Ange. 
Ium; fed hsc cognitio comparativa nequit flare, quia 
cogrtofcat hanc squalitatem efle incompoffibilcm cum 
proprio effe , ac proinde nequit appetere illam , quin 
appetat deftruftionem fui, vel quin prscedat error ia 
intelleftu , quod non concedit Scotus:ergo nequit An- 
gelus appetere omnimodam squalitatem cum Deo , nifi 

appetat 
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appetat (imul deltruftionem fui . Minor probatur : oatn 
talis objefti reprzfcntatio comparativa nequit fieri per 
fimplicem apprehtnfionem , quia hzc non elt compara- 
tiva, vel fi elt comparativa ,elt capax veritatis & falfi- 
tatis.ergo vel praecederer error , vel cognofceret omni- 
modam aequalitatem cum Deo efic incompofiibilem cum 
fuo ege. 

89 Refpondent fecundo , quod licet Angelus appeten- 
do efficaciter & abfolute omnimodam aequalitatem cum 
Deo fimul appeteret deitruftionem fui, fecus vero appe- 
tendo illam per affectum inefficacem & conditionatum, 
ut fi Angelus diceret vellem habere equalitatem cum Deo , 
fi confer jando meum ege illam ftmul habere pogem , quia 
conditio appofita ex una parte firfpendit deltruftionem 
proprii e/e,&ex aliaobjeftum fic apprehenfum & ju- 
dicatum 1'ufficit ad terminandum affeftum inefficacem & 
conditionatum , qui fit talis ex parte objefti ,& abfolu- 
tus ex parte aftus. 

Sed contra elt; nam in primis hzc evafio conti- 
net condicionalem , quae non elt doftrioalis , nec admit- 
titur in Scholis: ergo multo minus ab Angelo fingi po- 
telt in ordine ad movendum fuum affeftum • Confequen- 
tia elt legitima propter nobilitarem intelleftus Angeli . 
Antecedens probatur: nam conditionalis , in qua poni- 
tur cxprefse oppolitum ejus, quod prius fupponitur, 
non eft doftrioalis , nec in Scholis communiter admitti- 
tur , propterra hzc conditionalis: Si Spiritus /antius non 
procederet d Filio , non di/lingucrctur realiter ab eo eft do- 
ctrinalis , & admittitur in Scholis, quia non tollit per lo- 
cum intrinfecum exprefle & formaliterSpiritum-fanftuin 
procedere per voluntatem ; fed in condicionali nuncad- 
dufta ponitur exprefse fc formalitcr oppofitum ejus, 
quod prius fupponitur : fiquidem fupponitur omnimo- 
dam zqualitatem cum Deo effe Angelo impoffibilcm: 
ergo • 

Deinde : nam dum aliquod impoffibile abfolute & 
fimpliciter tale rcprzfcntatur fub conditione quod effet 
poflibile ,reprefeotattir impoffibilitas ut conjunfta cum 
poflibilitate : ergo nequit movere appetitum ad aliquem 
affeftum. Antecedens elt certum : fiquidem reprzfenta- 
tur fnb conditione , quod ea impoflibilitas effet poffibi- 
lis. Confeqncntia vero probatur : nam objeftum , quod 
zqu& reprzfcntatur ut fojfibile & ut impoffibile , non pro- 
ponitur magis ut bonum, quam ut non bonum: ergo ne- 
quit movere voluntatem. Rursus : Nam qui appetit adhuc 
appetitu inefficaci aliquod impoffibile per fe & ab in- 
triufeco tale, & cognitum ut tale , appetit eodem aftu 
falcem virtualiter deltruftionem ejus , cum quo eft in- 
compolfibile jidcoque Deus volens inefficaciter falutem 
damnatorum, quam videt effe incompolfibilem cum eo- 
rum damnatione , etiam inefficaciter vult non eje eorum 
damnat ionis : ergo fi Angelus cognovit fuum ege effe ab- 
folutd incompodibile cum omnimoda zqualitate cum 
Deo,& appetiit inefficaciter hanc zqualitatem, virtua- 
liter faltem app n tiit lui deftruftionem ; fed hoc nequit 
flare cum neceffitate quoad fpecificationem & exerci- 
tium , qua.n habet Angelus ad diligendum proprium 
ege : ergo . 

Tandem ■ Nim affeflus hujufmodi conditionatus cir- 
ca aliquod ptu e impoffibile cognitum ut tale, fub con- 
ditione quod effet polfibile ,non elt affectus defafto exi- 
Itensjfed efset , fi poneretur conditio, ac proinde uo.i 
fignificaretur per verbum Volo , fed per verbuin Vellem ■ fi- 
quidem reprzfcntaretur zque impoffibile ac poffibile, 
ur fupra probatum elt .* ergo illa conditio appofita , fi 
eget polfibile , non defervit ad terminandum affeftum 
ounc ex*(tentem . 

90 Refpondent tertio, quod Angelus appetens om- 
nimodam zqualitatem cum Deo, tantum appeti viffet 
fuum mn ege impliciti & indirefte , fecus vero cxpliciti 
& direfte . Sed in hoc nullam eft inconveniens \ & ita qui- 
libet peccans mortaliter vult aliquid, in quo n5 vult fubef. 
fe Dlo,& in hoc ex confequcnti vult impliciti & in- 
directi fuum non ege : quia hoc non poteft fubfiltere , ni- 
fi fubfitDeo. Ita Scotiis. Et addit, quod licit id quod 
eft per fe impoffibile, & cognitum ut fu/e non polfit ap- 
peti per fe, potuit tamen appeti per accidens , in quan- 
tum apprehenditur ut conducens ad alium finem com- 
modum Angelus ergo potuit appetere omnimodam z- 
qualitatcm cum Deo, & in hac fuum non ege propter 
hunc finem , videlicet ut nulli fubiiccretur . 


Gontri .* Nani Angelus cognofcit fe perfefte 6: ccm> 
prehenfivi .* ergo , appetens omnimodam zqualitatem 
cum Deo, non folum appeteret fuum non effe indirecte 
& impliciti, fed etiam cxpliciti 6c direfti . Patet confe- 
quentia . nam non flat quod, cognita exprefsi & for- 
maliter impolfibilitate omnimodz a qualitatis cum Deo 
cum proprio ege , appetatur exprelse zqualitas cum 
Deo , & non appetatur dcltruftio proprii ege. Exem- 
plum peccatoris non elt ad rem .* quia peccator , dum 
peccat mortaliter , non vult aliquid , quod phylice non 
fit Deo fubjeftum , fed tantum moraliter *, & tantum 
vult interpretativi Deum non effe, & ex confequcnti 
deftruftionem fui , in quo nullum elt inconveniens. 

Additamentum Scoti facili difpcllitur .Nam quam- 
vis polfit quis appetere fuum non ege appeti tu remotio- 
nis *, repugnat tamen ,quod quis appetat fuum non ege ap- 
petitu profequtionis ; fed fi Angelus appeteret omnimo- 
dam zqualitatem cum Deo, illam appeteret appetitu 
profequtionis , & non remotionis .* ergo nequit appete- 
re deltruftionem proprii ege . Confequentia eft legiti- 
ma. Minor elt certa . quia appetitu remotionis folQm 
appetit quis, aut appetere poteft fuum non ege ad evitan- 
dam mileriam ; qui appetitus non habet locum in primo 
cato Angeli, quia in eo nulla fupponitur miferia. 
jor vero folum eget explicatione .* Nam dum quis ap- 
petitu remotionis appetit fuum non ege , utitur feipfo tan- 
quam terminos quo , in appetitu vero profequtionis ip- 
ie appetens habet rationem termini ad quem cum bono 
concupito : ergo non potelt quis appetitu profequtionis 
appetere fuum non ege . Videatur D. Thomasquzft. 1 6. 
de Verit. art. J.ad 5. 

5. III. 

l Alia triplex agertio . 

91 F\ Icendum elt fecundo dato ,& nonconceffoj 
\J quod Angelus poffic appetere omnimodam 

zqualitatem cum Deo appetitu inefficaci & conditio- 
nato, primum ejus peccatum, nec fuiffe, nec potuiffe 
juxta communem & regularem curfum confiltcre in 
eo . Hzc affertio eft communis inter Thomiftas . Et 
quoad primam partem fatis colligitur ex illo Ilaiz 14. 
In coelum confctndani, fu fer aftra Dei exaltabo J otium meum 
6c qnz verba fignificant voluntatem efficacem & ab- 
folutam,dc non folilm affeftum fimplicem & conditio- 
natum. Et evidenter deducitur ex D. Anfelmo , qui lib. 
de Cafu diaboli Cap. 4. ait : Appetiit illud , ad quod pervenif- 
fet ,fi fletiget . 

Quoad fecundam verd partem findetur : Nam pri- 
mum peccatum Angeli neceffario debuit effe appetitus 
inordinatus alicujus ultimi finis ; fed appetitos ultimi fi- 
nis in quantQm hujufmodi nequit effe inefficax &condi- 
tionatus : ergo primum precatum Angeli non potuit con- 
fiftere in affeftu inefficaci & conditionato. Major ex io- 
frd dicendis conltabic . Er minor probatur : nam appe- 
titus ultimi finis ut talis eft dileftio illius fuper omnia ; 
fed dileftio alicujus rei fuper omnia nequit effe inefficax 
& conditionata , cum inferat eleftionem mediorum, & 
moveat efficaciter ad confequtionem illius: ergo. 

92 Dicendum elt tertio , objeftam excellens, circa 
quod Angelus primo deliquit non fuiffe unionem hy- 
poltaticam . Hzc conclufio , quam defendunt commu- 
niter Theologi contra Authores relatos num. 82. pro fe- 
cunda fententia , tria fupponit . Supponit in primis, my- 
Iterium Incarnationis faltem quoad fiibltantiam fuiffe 
Angelis revelatum, dum erant in via . Ita deducitur ex 
Magno Parente Augultino relato a D.Tho. 2. 2. quzff. 2. 
art. 7. ad 1. Et ratio vero fimilis elt : quia membris in- 
teltcftualibus debita elt notitia proprii Capitis ,ut ei de- 
bitam fubjeftionem exhibeant*, fed Chriftus elt caput 
non folum hominum fed etiam Angelorum : ergo my- 
fterinm Incarnationis faltem quoad fubltantiam fuit 
illis revelatum, dum erant in via. 1 Neque ex hoc in- 
feras fuiffe eis revelatum fuum peccatum : Nam cum In- 
carnatio effet finis cujus gratia ,& primum peccatum dce- 
monis fuerit occafio remota adventus Chriffi , potuit 
Deus revelare Incarnationem , quin ex hoc teneretur re- 
velare eis fuum peccatum , ne ante fuum peccatum ali- 
quam ex illo triltiliam conciperent . 

Deinde fupponit , Deum impofuiffe omnibus An- 

gelis 
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gelis in via exiftcntibus praeceptum , ot Cliriftum adora- 
rent , & eum tamquam proprium Caput recognofce- 
rent. Hoc fatis deducitur ex illo Apolt. ad Hzbreos t. 
Et cum iterum introducit primogenitum tn orbem terre, di- 
cit : Er adorent eum omnes Angeli Dei . Nec deeft ratio 
congruentia: : quia , fiippofita revelatione hujus mylte- 
rii, debita erat Angelis irapofi tio przcept i , quo Ange- 
li tenerentur fe fubiicere Chrilto tanquim Capiti eorum . 
Quinimmo eft valde probabile , przter praeceptum hoc 
potitivum lia bni Ile praeceptum naturale adorandi Chri- 
Hum Dominum . 

Tandem fupponit , deemones fuperbiilTe circa unio- 
nem hypoftaticam . Ita colligitur ex SS. PP. max.md 
ex D. Auguft. lib. n.de Gen. ad litteram cap. 14. D. 
Bernardo ferm. x> de Adventu. & 17. in eant. Ruperto 
lib. 8. in Joann. His tameu politis , adhuc aderimus 
primum diaboli peccatum non fuilTe circa unionem hy- 
poftaticam . 

9$ Et probatur primo ratione : Nam primum obje- 
ftum excellens, circa quod Angelus primo fuperbiit , 
debuit effe ultimus finis ab eo acquirendus; fed unio hy- 
poftatica non eft finis ultimus Angeli , ab eo acquiren- 
dus aut poflidendus .-ergo primum objeftum , circa quod 
primo luperbiit , non fuit unio hypoftatica . Major de- 
ducitur ex D. Thoma 2. 2. quzlt. 163. art. 1. ubi ait: 
Prius movetur appetitus in finem quam in id , quod queritur pro- 
pter finem. Minor vero probatur: nam unio hypoftatica 
nec eft finis naturalis Angeli , ut fupponitur ; nec eft fu- 
pernaturalis , ad quem elevatus fuerit , ut patet ; liqui- 
dem ad claram vifionem Dei a feipfo habendam eleva- 
tus eft: ergo unio hypoftatica no fuit ultimus finisAngeli, 
ab eo acquirendus. Et quamvis unio hpoftatica fit fi- 
nis cujus gratus omnium rerum , quz £ Deo funt fadtar ; 

( przcavetur tacita objeftio ) eft tamen finis extrinfecus, 
propter cujus majorem exaltationem omnes res funt or- 
dinate . At finis ifte non eft , qui primo movet Ange- 
lum, dum tenetur primo de feipfo deliberare, fed fi- 
nis ultimas imrinfccus , ad cujus cdnfequtiouem ordi- 
natus eft. , 

94 Probatur fecundo ratione : Nam fi obieftum pri- 
mum excellens fuperbiae deemonis fuiftet unio hypofta- 
tica, vel efTet,quia appetiit eam ut libi debitam ,& na- 
turae fuse viribus acquirendam, vel quia eam homini in- 
vidit', vel quia Chrilto tanquam proptio Capiti noluit 
fubiici; fed nullo ex his tribus modis potuit primodelin- 
quere ergo primum obieftum fu a: fuperbiz non fuit 
unio hypoftatica . Major continet omnes modos , quibus 
peccare poterat erga unionem hypoftaticam, & forti 
omnibus his defafto deliquit. Minor quoad lingulas 
partes probatur . Et in primis quod non primo pecca- 
verit appetendo unionem hypoftaticam ut fuz nature 
debitam, ac propriis viribus acquirendam , fatis conllat 
ex ratione praecedenti . Maximi : quia nequit illam hoc 
modo appetere, nili przcedat error in fuo intelleftu; 
fed hic non poieft przccdere ante primum ejus pecca- 
tum , ut oftendemus dub. fequenti : ergo . 

Deinde quod non primo peccaverit , invidendo ho- 
mini unionem hypoftaticam, fuadetur: tum ex D. Aug. 
loco proximi relato , ubi ait : Invidia /equitur /uperbiam , 
non precedit . Tum ex D Thoma loco relato fupra num. 
<57. Tum denique ratione ibidem addufta : nam invidia 
eft aftus fuga: feu odium boni alterius; fed nolifio aut 
odium boni alterius oritur tanquam ex radice ex amore 
inordinato propriz excellentiz : ergo obieftum primum 
circa quod Angelus primo deliquit non fuit per hoc , 
quod invidit homini unionem hypoftaticam. 

Tandem quod non peccaverit primo ex eo, quod 
noluit fubiici Cbrifto, probatur ratione proxime tafta; 
Nam hoc,qnod eft non velle fubiici Chrifto,& nolitio 
feu fuga illius, habet rationem mali: ergo primum dae- 
monis peccatum non potuit confidere in hoc, quod noluit 
fubiici Chrilto. Antecedens eft certum. Et confequen- 
tia probatur : nam omnis nolitio feu fuga mali fupponit 
volitionem & profequtionem alicujus boni : Quia emm bo- 
num queritur ( inquit D. Thomas 1 2. quzft. 25. art. i.) 
ideo refutatur oppofitum malum : ergo primum peccatum 
daemonis non potuit confifterc in hoc, quod noluit fubiici 
Chrilto. fed in appetitu alicujus objefti excellentis. 

95 Dicendum eft quarto , primum obieftum , circa 
quod Angelus fuperbiit, non fuiffc tyrannicam potefta- 
tem feu principatum fuper alias creaturas intellectuales. 


Hzc conclufio , quz procedit contra Authores tertie 
fententi; , duo fupponit • Supponit primo , quod An- . 
gelus non appetiit alios excedere in natura : quia hoc 
erat impofiibile, vel necelTarium . Supponit fecundo .' An- 
gelum peccaffe defiderando , quod alii Angeli inferiores 
tibi obtemperarent in omnibus contra Dei voluntatem : 
vel appetendo , quod omnia dona , quz Deus certeris 
creaturis inferioribus diftribuic , mediante illo diftribuat, 
tamquam quid ei ratione fuz naturz debitum. Hoc 
fatis colligitur ex illo Ifaiz : Super aflra Dei exaltabo folium 
meum ' Et ex pluribus teftimoniis SS. PP. Hisiamenpo- 
fitis , defendimus cum omni confcnfu Theologorum , 
hanc tyrannicam poteftatem non fuifie objeftum pri- 
mum , circa quod Angelus fuperbiit . Ita D. Thomas in 
przf & X. Contra gent. cap. 109- 

Et luacietur ejus ratione: Nam amor feu appetitus 
poteftatisin alios przfupponit amorem inordinatum fui 
ut abfolute amabilis .ergo objeftum primum , circa quod 
Angelus fuperbiit , non fuit tyrannica prxlatio luper 
alios. Antecedens probatur .'nam prius eft bonum fui 
ut abfolute amabile, quilm ut rtfpieftivi amabile in or-, 
dine ad alios .' ergo appetitus potcftatis in alios prz- 
fupponit amorem inordinatum lui , ut abfolute amabi- 
lis . Quocirca D. Thomas in pr$f. ait .' Quia veroqued , 
efl per fe , eft principium & cau/a ejus , quod eft fer aliud \ 
ex boc etiam confequtum eft , qiiod appetit aliquem principa- 
tum fuper alia babere . In quo etiam perversi voluit Deo 
affsmilari . 

96 Probatur alia raione.. Nam primum peccatum 
Angeli non potuit confiltere in appetitu alicujus obje- 
fti de fe mali & iuhonefti ; fed poteftas illa tyrannica 
elt objeftum de fe malum & inhoneftum: ergo. Con- 
fcquentia eft legitima. Et minor eft certa.' quia illa 
poteftas non elt Angelo naturaliter debita , fed contra, 
jus ufurpata ; quod non poteft non effe ex fe malum , & 
inhoneftum. Major autem probatur : nam ad volitio- 
nem alicujus objefti ex fe mali &inhonefti debet prz- 
cedere aliquis error in intelleftu, quo objcftum illud 
judicetur bonum, & conveniens ; fed ante primum pec- 
catum Angeli non potuit przcedere error «n ejas intel- 
leftu .* ergo. 

97 Probatur tertio ratione : Nam appetitus tyran- 
nicz poteftatis pertinet ad ambitionem ; fed amb tio 
non potuit effe primum peccatum deemonis : ergo ne- 

a ue objeftum primum fui peccati fuit tyrannica pote- 
as fuper alias creaturas . Major eft exprefta D. Tho- 
mz 2. 2. quzft. 131. art. 1. Et minor probatur: nam 
ambitio ( ftcut przfumptio , quz dici: immoderatam 
excellentiam in aftionibus & minifteriis) fupponit fu- 
perbiam proprii diftam , ideoque dicitur filia ejus , ut 
docet DThomas ibidem .'ergo non potuit effe primum 
peccatam Angeli. 

Et confirmatur .' Nam appetitus propriz excellen- 
tiz fecundum fe fumptf eft appetitus boni fimplicitec 
& abfolute talis : appetitus vero propriz excellenti» 
relati' ad alios eft appetitus alicujus boni fecundilm quid, 
quia eft appetitus boni cum addito , nempe in honoribus , 
dignitatibus: ergo appetitus propriz excellentiz fecun- 
dum fe przcedit appetitum illius relati ad alios : ftcut 
effe fimpliciter przcedit effe fecundilm quid: ergo pri- 
mum objeftum, quo Angelus fuperbiit , non fuit tyran- 
nica poteftas fuper alios . Quare fi Scriptura & Patres 
afferant , Aagelum peccaffe appetendo hanc tyrannicam 
poteftatem, non debent intelligi de primo illius peccato , 
fed de peccato primam voluntatis ejus deordinatiqnem 
confequente. Per quod confiat ad principale motivum 
fententiz contrariz . 

Hucufqne refutavimus opiniones falfas ', fupereft , 
ut affignemus objeftum primum , circa quod daemon 
fuperbiit in primo fuo peccato. Pro quo fit. 


5. IV. 

Affertio quinta. 

98 IA Icendum efr quinti, objeftum primum, cir- 
JL/ ca quod Angelus deliquit ,fuiffe fuambea- 
titudinem naturalem , quatenus non ordinavit eam , ut 
tenebatur, in beatitudinem fupernaturalem . Hzc len- 
tentia defenditur communiter i Thomiftis ■ Probatur 
primo ex illo Ezechiel* 28. I» fimilitudine [apientu tue ele- 
vatum 
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tuitum e/l cor tuum in robore tuo. Et infrl.’ Elevatum tfl 
cor tuum in decore tuo : perdidifli / apientiam tuam in decore 
tuo. Ubi juxta fententiam SS. PP. fcrmo eft deprimo 
peccato Angeli; fcd ibi declarator, quod fuperbiit de 
camulo perfeftionum naturalium, quas tuoc habebat, 
que naturalem ejus perfeftioaem confutuunt .• ergo obje- 
ttum primum , circa quod Angelus fuperbiit , fuit bea- 
titudo naturalis, quatenus illam inordinato modo con- 
cupivit, nempe fpreta regula Sc menfura i Deo pre- 
lixa, qua precepit , ut ordiniret eam in ultimum fineui 
fupernaturalem. ^ Et confirmatur primiet SS. PP. qui 
ajunt , Angelum peccaffe, quia fibi coplacuit in ea digni- 
Cate, quam i Deo acceperat*, vel quia ipfe fibi ad bea- 
tam vitam fufficere voluit. Videatur D. Augaft. ia. 
de Civit. Dei cap. i. AmbroC in Pfalm. 118. Greg. lib. 

Moral. cap. 14. Div. Beroard ferm. 3. de Verbis 
ifajs., vidi Dominum /edentem, & Leo Pap. epift. 93. 
Quorum teftimonia recolere quis poterit in N. Salmant. 
in pref. num. 107. 

Confirmatur fecundi ex D. Thoma 3. Contra gent. 
Cap. 109. ubi ait .* Potuit icitur in voluntate fubflantie fcparate 
cffe peccatum , ex boc quid proprium bonum b perfetlionem 
tn ultimum finem non ordinavit , fed inheflt proprio bono ut 
fini .Y.V Unde convenienter dicitur , quod primum peccatum 
daemonii fuit fuperbia . Idem tradit aliis in locis . 

99 Et probatur primo ratione/ Nam illud eft primum 
iobjeftum, circa quod Angelus fuperbiit , quod eft val- 
de excellens ipfi Angelo debitum, & inordinate abip- 
to appetitum; fed beatitudo naturalis eft hujufmodi: 
ergo objeftum primum , circa quod Angelus primo pec- 
cavit, fuit beatitudo ejus naturalis . Major patet rqtiia 
cum fuperbia confiftat in appetitu inordinato proprie 
excellende, nullum objeftum aptius poteft excogitari 
fuperbie Angelorum, quam id, in quo inveniuntur prefa- 
Ce tres conditiones , ita id exigente natura eorum nobilif- 
ftma,& propria malitie fuperbie . Minor vero quoad pri- 
mam partem fuadetur: nam beatitudo naturalis Ange- 
li eft aggregatum omnium fuarum perfeftionum natu- 
ralium ; fiquidem includit omnes ejus dotes naturales , 
-vel antecedenter , vel formaliter, vel confequenter , io 
quibus relucet maxima excellentia inter omnes res na- 
turales d Deo creatas . Quoad fecundam edam fuadetur: 
quia in hoc diftinguitur beatitudo naturalis d fuperna- 
turali , quod illa eft Angelo debita , ifta vero indebita . 
Quoad tertiam etiam probatur - nam fi amor beatitu- 
dinis naturalis in Angelo non fuiffet inordinatus , ineo 
effet ordo prefixusd Deo , id eft ordo aftualis ad Deum 
vltimum finem fupernatnralem .- ergo Angelus nonp.c- 
caffet, fed potius placuiffet Deo. 

100 Pro cujus majori luce , & ut omnes ejus eva- 
Bones& objeftiones prxeaveantur , obferva primi , quod 
fin fecundo inftanti Angelus tenebatur fe convertere in 
£)eum ultimum finem fupernaturalem : quia , fuppofita 
cognitione Dei authoris fupernaturalis ( uti fuit in An- 
gelo d primo inftanti fue creationis) omnes obligar pre- 
ceptum fe convertendi in Deum finem tupernaturalem in 

E imo inftanti fue plene deliberationis , quod in Angelis 
it fecundum . ^ Obferva fecundi , quod Deus preci- 
piendo prediftam ordinationem feu converfionem , que 
aft aftus formalis charitatis, non folQm precipit iplarn 
charitatem , fed etiam prefigit eodem precepto men- 
furam, que fervanda eft in dileftione proprie excel- 
lentie ; cum hoc tamen diferimine, qood illa ordina- 
Sio feu converfio in Deum finem fupernaturalem , prout 
eft adtus charitatis , eft objeftum formale exprelium , 
idireftum prefati precepti : ar prout eft menfura , que 
lervanda eft in appetitu proprie excellentix, eft obje- 
Qdin materiate iixiireftum & implicitam ejafdem pre- 
cepri: ratio vero, cur preceptum charitatis nonfolQm 
preerpiat charitatem ipfam fecundum fe, fed etiam indire- 
falt.om intimet eam per modum menfur? fervaade ia 
dileftioi, 'e proprie excelletie,cft : quia juxed feripturam , 
& comu.tunem confenfutn Patrum primum peccatum 
Angeli fm : t peccatum fuperbie, que eft appetitus inor- 
dinatus prc'Pti2 excellentie; tc hoc peccatum haud 
facili poteft aliter explanari, immo nec inordinatio ip- 
fa in dileftion. ' proprie excellenti? . 

Obferva fe/ri^quod fuppofita illa menfura prefi- 
ara d charitate, fervanda in dileftione proprie excel- 
lentie, ftatim adi “It aliud peceptum negativum ditna- 
pans a virtute hufi 'filicatis obligans pro Icinper , ne di- 


ligatur propria excellentia fine pr$difta menfura *, qood 
quidem preceptum foliirn obligat, dum obligat pre- 
ceptum charitatis. Ex quo duo colligi valent .-Primum 
eft, quod in inftanti, quo obligat utrumque precep- 
tum, non folQm delinquit contra preceptum pofitivum 
charitatis peccato omiflionis , fed etiam contra prxeep- 
tum negativum humilitatis peccato comiffionis . Secun- 
dum, quod cum preceptum humilitatis fundetur inal- 
tero precepto charitatis , quo prefigitur menfura fer- 
vanda in dileftione proprie excelleone, & preceptum 
charitatis non obliget pro femper, fed prxeisi pro fe- 
cundo inftanti , dileftio proprie excellentie fine ordi- 
natione charitatis non erit pro aliis initantibus inordi- 
nata , quia in illis non adeft obligatio adhibendi talem 
meofuram ; Sc ita adfummfim erit peccaminofa , quando 
exprefsi & formaliter diligeretur propria excellentia 
ordinis naturalis per modum ultimi finis , fuppofita 
elevatione ad finem fupernatn ralem . 

101 Hinc deducitur evidens ratio , cur primum 
peccatum Angeli non debeat effe peccatum omiflio- 
□is, efto preceptum primum urgens in illo inftanti fit 
charitatis , & veri Iit peccatam fuperbie: Quia primus 
aftus inordinatus Angeli fuit dileftio fue beatitudinis 
naturalis aut proprie excellentie abjefta ordinatione in 
finem fupernaturalem ; omiflio vero charitatis fecun- 
dftm fe ortum duxit velut ex caufa i dileftione illa 
inordinata proprie excellentie. Unde quamvis Angelus 
in nrimo fuo peccato deliquerit peccato omiflionis ; 
prius tamen peccavit per peccatum commiflionis inor- 
dinati amando propriam excellentiam , quod eft pec- 
catum faperbie . Ex his ergo manent convulfeomnes 
evafiones & objeftiones , que contra prediftam ratio- 
nem poterant efforinari , quin fit neceffe eas figillatim 
proponere; & diluere. 

102 Probator fecundi ratione Nam objeftum pri- 
mum excellens , erga quod diabol us primo deliquit , 
debuit effe aliquis finis ultimus ipfius;fed non fuitol- 
timus finis fupernaturalis: ergo fuit ultimus finis natu- 
ralis , qui eft beatitudo naturalis ipfius . Major proba- 
tur: ( deinde probanda eft minor) Tum quia primum, 
quod Angelo fe offert, eft fuus finis in particulari; er- 
go primum objeftum, circa quod primo deliquit , fuit 
ultimus finis in particulari. Patet confequentia: nam 
D Thomas t a. queft. 89. & 22. queft. 183. art. 1. 
hac ratione duftus, fuadet primum hominis peccatum 
fuiffe circa ultimum finem, & non circa media. Tum 
etiam ; nam ita fe habet finis in prafticis , ficut fe ha- 
bent principia in fpeculabilibus ; fed intelleftus prius 
verfatur circa principia , quam circa conclufiones .* er- 
go etiam voluntas prius verfatur circa finem , qu&m cir- 
ca media. Tum deinde - quia fi voluntas non delinque- 
ret primd circa finem ultimum in particulari, neque 
poffet delinquere circa media : fiquidem voluntas , effi- 
caciter rcftificata circa finem ultimum in particulari, 
nequit non refti verfari circa media .Tum denique : nam 
cognofcenti ultimum finem in particulari primo urget 
preceptum circa illum, quam circa media in primo 
inftanti plene deliberationis ; quod in Angelis eft fecun- 
dum: ergo vel prefigiiur finis ultimus debitus , vel non i 
Si non • ergo primo cWinquitu r circa finem , qudm cir- 
ca media . Si prefigitur finis ultimus debitus .- ergo ae- 
que cHinquitur circa media propter proximi difta. 

Deinde probatur minor .- nam fnperbi magis affi- 
ciuntur ad propria bona & ipGs conuaturalia ,qu£ra ad 
alia bona:& hac ratione 2. Petri cap. 2. Superbi vocan- 
tur fibi placentes ; fed beatitudo naturalis eft Aneelo con- 
naturalis & fibi debita, fecus vero fupernaturalis : ergo 
deliquit primo circa beatitudinem naturalem & non cir- 
ca beatitudinem fupernaturalem. 

103 Sed obiicies: Beatitudo fupernaturalis eft linis 
abfoluti ultimus , beatitudo vero naturalis non eft finis 
abfolutd ultimus , fed tantQm fecundum quid.' ergo non 
ifta , fed illa eft primum objeftum fuperbie Angeloratn . 
i Refpondetur , qood licet , fuppofita elevatione An- 
geli in finem fupernaturalem , ifte lit abfolutd & fimpli- 
citcr ultimus ; beatitudo tamen naturalis non ordinatur 
per fe, fed per accidens in prediftum finem. Unde ex 
hac parte non elt, cur beatitudo naturalis non fir pri- 
mum objeftum fue fuperbie. Beatitudo autem natu- 
ralis non potuit cfse primum objeftum , circa quod An- 
gelus primo fuperbiit , nili quia appetit illam une debita 
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inenfuta (uperoatarali , fed non propterei menfura hzc 
fupernataralis fuit primum obje&um fui peccati, quia 
«contemptas hujus menfurx non fuit objectum expref- 
lum <Sc directum fui primi peccati, de quo eftfermoin 
jpraefeqti . 

104 Sed replicabis .• Nam qui funt valdd fuperbi , 
potius afficiuntur ad bona omnium excellcntifBma, quia 
inde majorem occationem habent ad magis tumefeen- 
dum ; fed beatitudo fupernaturalis eft hujulmodi : ergo . 

Refpondetur , quod fuperbi magisafficiantur ad bo- 
na propria , quando ea apprehendunt ,& appetuntor 
modum boni excellentiffiini. Et ita fe habuit Aagelus 
pn primo fuo peccato erga beatitudinem naturalem : fl- 
uidem ex modo apprehendendi ,fic appetendi appetiit 
Um,acfie(Tet finis abfolute ultimus. 

io? Pro fententia contraria (omiftis argumentis ex 
fatioue petitis , quia ex fnpra diftis manent przoccupa- 
ta) arguitur ex illo Anfelmi , qui ait : Diabolum ii pruno 
fuo peccato id appetiiffe , ad quod pervcntffct , /iflctijfet ; fed 
H.Q 9 perveniffet ad beatitudinem naturalem , cum illam 
haberet ante peccatum: ergo illa non fuit objedum ex- 
cellens , circa quod Angelus primo fuperbiit, fed beatj- 
Cudo fupernaturalis . 

Refpondetur , quod licSt Angelus, fi ftetifTet , non 
pervenifiet ad fuum beatitudinem naturalem przcis£ 
«eundum fe confideratam, quia eam fic habebat ante 
Tuum peccatum ; pervenifiet tamen ad eam ut inamifibill- 
ter habendam , fic ut fubordinatam beatitudini fuper- 
paturali , quam ante fuum peccatum fub hac ratione non 
pofiidebat , ut ex fe patet. Unde per tefiimonium Aa- 
felmi non tollitur , quod objectam excellens , erga quod 
Angelus primo fuperbiit, fuerit beatitudo fua naturalis • 

j. V. 

Affertio ultima. 

10 6 rv Icendum eft ultimo, fatis probabile effe An - 
\J gelum in primo fuo peccato fuperbiifie 

circa beatitudinem fupernaturalem , ut acquirendam vi- 
ribus naturz,fic fine auxilio graciz Smfus tamen hu- 
jps affertionis non eft, quod Angelus fnperbierit przcisd 
circa beatitudinem fupernaturalem, quia ex fuprd diift is 
5. przced. fatis confiat , beatitudinem naturalem fuifie 
objedum , circa quod Angelus primo fuperbiit . Sed fen- 
fus eft , quod fuperbiit eirca utranque beatitudinem, 
cum ordine tamen quodam videlicet , erga beatitudinem 
naturalem velut circa objeftum primarium , fic circa fu- 
pernaturalem velut circa obje&uro fecundarium, fic com- 
plementum beatirudinis naturalis. 

Et qucrd appetiit utranque beatitudinem cnm 
przdifto ordine, in fuppofitione quod fuperbierit circa 
beatitudinem fupernaturalem , potefi multipliciter fua- 
deri. Primo: nam oportet , quod Angelus faftaprzdifta 
fuppofitione concupierit utranque beatitudinem ordine 
quodam, ne dicatur , quod appetiit fimul duos fines ul- 
timos adzquatos ; fed beatitudo naturalis fuit volita in 
primo peccato doemonis per modum finis omnino ulti- 
mi, ut confiat ex didis $. przced. ergo beatitudo fuper- 
naturalis volita fuit abeo per modum complementi bea- 
titudinis naturalis cum fubordinatione adeam. 1 Secun- 
do :Nrm intelledus Angeli nequit fimul intelligere plura 
ut plura ,nrqne ejus voluntas potefi appetere plura ut 
plura propter debitam correfpondentiam utriufque po- 
tentiz .' ergo fi concupivit utranque beatitudinem , opor- 
tet , quod unam appetierit per modum ultimi finis, fic 
aliam per modum medii, aut per modum complementi 
pllerius ; fed Angelus in primo fuo peccato deliquit cir- 
ca beatitudinem naturalem per modum finis ultimi, fic 
beatitudo fupernaturalis non potuit effe volita per mo- 
dum medii fiquidem ad confequendam beatitudinem 
naturalem non erat neceffariam , ut ex fe liquet .'ergo. 
^ Tertii.' Nam nttaqae beatitudo concupita non fuit 
jioo eodemque adu, fed doplici.' quia naturalis volita 
fuit per adum fruitionis, fic fupernaturalis per adum 
defiderii*,fed adus terminatus ad beatitudinem natura- 
lem eft prior , propter dida $ przced. ergo adus ter- 
jminatus ad beatitudiaem fupernaturalem fuit pofterior . 

107 Neque fenfus hujus affertionis eft , qudd pri- 
Bium peccatum Angeli fuerit appetitus exprenus fic for- 
ma lis oeatitudinis fupernaturalis ut acquircods viribus 


naturz, feu fine auxilio gratiz . fiquidem talis volitio 
fupponeret errorem in inteiledu , videlicet quod pofset 
acquiri abfque auxilio gratiz, qui error eft hzrehs Pe- 
lagii ; fed ante primum peccatum Angeli non potuit efce 
error in inteiledu Angelico .' ergo . Senius ergo eft, quod 
Angelus virtualiter fic interpretativi fic ex parte modi 
volendi appetierit przdidam beatitudinem, ut habendam 
fine auxilio gratiz . Ad quod fufficic , quod Angelus co- 
gnoverit serto per fidem , przdidanj beatitudinem effe 
acquifibilem viribus gratfe, fic teneretur in fecundo in- 
flanti illam hoc modo follicitare , fic quod appetierit ff. 
lam non habendo adum, quo voluerit eam ei auxiljo 
gratiz , dedudum ex inconfideratione pradica neceffitatis 
przdidi auxilii: ium hoc modo velle eam, non eft velle 
eam cum errore fpeciriativo , neque eft velle eam ex- 
prefse fic formaliter abfque viribus gratiz, fed tantum 
interpretati ve fic virtualiter; ad eum modum, quo An- 
gelus in primo fuo peccato concupivit ex parte modi 
volendi virtualiter fic interpretative fuam beatitudinem 
naturalem per modum finis ultimi. 

108 Neque contra hoc refert, fi dicas, quod fi ap- 
petitus beatitudinis fupernaturalis eft adus pofterior 
przfupponens appetitum inordinatum beatitudiais na- 
turalis , nullum erit inconveniens , quod przfupponat er- 
rorem formalem in intefiedo: fiquidem jam przfuppo- 
nit- peccatum . ^ Non (inquam) refert: Nam licet ex 
hoc capite non repugnaret, quod appetitum beatitudi- 
nis fupernaturalis praecederet aliquis error formalis ; erat 
tamen aliud caput, ex quo repugnabat , fcilic£t quod 
uterque appetitus fuit in eodem inflanti, in quQ Ange- 
lus erat certus per fidem, quod beatitudo fnpcriuturalis 
erat inacqoifibilis viribus folius naturz. ' 

109 Hinc probatur affertio : Nam fatis probabile eft, 
quod beatitudo fupernaturalis fuerit vohta ab Angelo ia 
primo fuo peccato .- ergo appetitus illius fuit inordina- 
tus; fed inordinatio hojufhiodi appetitus haud melius 
potefi explicari, quam modo infumato duobus numeris 
przcedentibus : ergo fatis probabile eft, quod Angelus 
in primo fuo peccato fuperbiit circa beatitndinem fu- 
pernaturalem , ut acquirendam fine viribus gratiz . Cce- 
tera patent przter antecedens . Quod fic offenditur :Tuti» 
quia fatis probabile eft , quod objeftum , erga quod An- 
gelus fuperbiit , fuit valde excelfum , ut colligitur ex 
teftimoniisScriptnrz fic SS. PP. fed bsatitudo fuperna- 
turalis fuit hujufmodi , ut de fe confiat: ergo fatis proba- 
bile eft , beatitudinem fupernaturalem tuiffe objeftmrl 
fetfi non omnino primum) fuperbi^ Angelicae . Tum 
etiam: nam Angelus in primo inflanti per fidem habuit 
certam cognitionem beatitudinis fupernaturalis, ejufque 
eximjz excellent iz ,eamque fuper omnia dilexit in eo- 
dem inflanti ergo fatis credibile eft , non fuiffe oblitum 
illius in fecundo inflanti : ergo fuit volita ab eo in pri- 
mo fuo peccato. 

Et confirmatur ex D.Thoma in przf art. 3. ubi ait : 
Vel fi appetik ut ultimum finem illam Dei fimilitudinem, qua 
datur ex gratia , voluit boc babere per virtutem fua natura, 
non ex divino auxilio fecundum Dei difpofitionem . Et bqc 
confonat di&is Anfelmi, qui dicit , quod appetiit illud , ad quod 
pervenijfet ,ft /letijfet . St bac duo quodammodo tn idem re- 
deunt .' quia fecundum utrunque appetiit finalem beatitudinem 
per fuam virtutem babere ; quod efl proprium Dei. 

110 Sed dices .-ergo juxta S. Doftorem Angelus ap- 
petiit beatitudinem fupernaturalem per modum fiwfc 
abfolutd ultimi .‘ergo non appetiit eam ut complemen- 
tum beatitudinis oaturalis, proindeque corruit explana- 
tio nuper i nobis data. 

Refpondetur , fenfum S. Dcxftoris tantftm effe , quod 
Angelus concupierit beatitudinem fupernaturalem ut fi- 
nem ultimum in effe rei, fecus vero formaliter Scineffo 
objeSli. Sicut nec fenfus eft, quod concupierit eam for- 
tnaliter ut fupernaturalem/ quia concupivit eam ut acqui- 
rendam viribus natarz ; quod eft idem , ac appetere eam 
ut quid naturale per modum refufum in objedo fuper- 
naturali , fit provenientem ex ipfo modo volendi .' ad 
eum modum quo hzreticus affenfu naturali affentitqr 
alicui veritati lupernaturali fub motivo naturali. 

1 1 1 Pro plena tamen hujus affertionis intelligentia , 
& folutione aliquarum objeAionum , obferva ( ut feci- 
mus $• przccdenti ) quod ficut in fecundo inflanti Ange- 
lico ioftabatfic uigebat przceptum charitatis, quo Ao- 
.gslus tenebatur fe convertere io ultimum finem fuper- 

aatu» 
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naturalem ; ifa urgebat przceptum fidei, & fpei, quo 
tenebatur in illum tendere fub auxilio grati*.' quia pr?- 
eeptuin fpei tendens ad beatitudinem fupernaturalcm fub 
auxilio grati* in aliquo initanti debet Angelum obliga- 
re «lient & przceptum charitatis nullum aptius po- 
»e(t affignari nifi fecundum, quia elt primum fu* totalis 
deliberationis , & ultimum vi* . ^ Deinde obferva , quod 
ficut przceptum charitatis, przcipiendo ordinationem 
3 c converlionem in ultimum finem fupernaturalem, non 
iolum przqipic pro formali ipfam convcrfionem , fed 
«tiam pro materiali pr*figit menfuram fervandam in di- 
: le&ione propri* excellenti* , ex quo ortum ducit przce- 
ptum humilitatis ,ne appetatur propria excellentia , fpre- 
ta przdifta menfura ; ita prxeeptum fpei taliter przci- 
piebat pro formali aftum fpei fupernaturalis , ut pro ma- 
«eriali pr*figeret menfuram in follicitatione beatitudinis 
iupemat uratis fub divino auxilio ; &cx hoc ortum duxir, 
aliud przceptum humilitatis negativum de oon follicitan- 
•da beatitudine fupernaturali extra , aut contra przdiftam 
tnenfuram. Quod neceffeeft fateri, ut fic plane explicetur 
qualiter appetitus beatitudinis fupernaturalis fuerit appe- 
titus fuperbi*. Ex his manent dirutz & prxocupat* non- 
null? objcftiones,qux contri hanc affertionem afferunt 
Adverfarii, extra quas non ell aliud argumentum ali- 
cuius momenti. 

J. Ultimus. 

Sententia prima conclufioni contraria . 

na A Dverfus ptimasn & prxeipuam conclufio- 
nem arguitur primo ex fcriptnra : Nam Ifaiq 
& 4 - dicitui ; A frendam fupra altitudinem nubium , fimilisero 
jiltifimo . Qu* verba , ju xta expofitionem PP. de Luci- 
Ifero intelliguntur . Item Ezechiel 28. ait : Elevatum eft cor 
Wuum.~& dirifti.Deus ego fum , 6 r in cathedra Dei /edi. 
Et ideo A.igclus, qui primus Lucifero reltitit, dixit.' 
t£>uif ficut Deus ? Et hinc nomen Micbaclis adeptus eft: 
«ergo Lucit-jr appetivit omnimodam squalitatem cum 
iDeo. 

Gonfirmaturex SS Nam Nazianz. Carmen 6 ait: 
Dum Deus ejfe cupit tetra caligine totus obrutus eft. Hugo 
"Viftorin. tratt. a. cap. 4. inquit.' Similis effe voluit Alti- 
fimo neu per imitationem , fed per Qualitatem . Idem tradunt 
»lji Patres , quos adducit Suarez lib. < 5 . de Angelis cap 12. 

Ad argumentum fimulcum confirmatione refponde- 
tur, quod Scriptura, & PP. loquuntur appetitu squali- 
tatis divinz natur* non per omnimodam & abfolutam 
aequalitatem cum Deo, fed per participationem alicu- 
jus perfeftionis ,quam Angelus poterat , fed non debebat 
habere ;& hic appetitus eu de divinitate zquivalenter, 
virtualiter, & interpretativi . Quod deducitur ex D. 
Thoma quzft. 1 6. de Malo art. 3. ad 3. & in pr?C art. 3. 

113 Arguitur fecundo : Nam propterea Angelus non 
appeteret omnimodam squalitatem cum Deo , quia clt 
impoffibilis; fed hzc ratio nou obeli , ergo appetivit 
omnimodam squalitatem cum Deo • Minor probatur 
j primi ex Arift.3. Et hic cap. 2. ubi ait . quod eleftio non 
eft impoffibilium , voluntas feu fimplex complacentia 
poteft effe circa impoffibilia : ac fi diceret, quod licfcr 
voluntas appetitu efficaci, qui dicitur clellio , & tendit 
ad rei confequtionem , noo pollit tendere in impollibi- 
le , bend vero appetitu inefficaci : ergo cfto omnimoda 
aequalitas cum Deo fit Angelo impoffibilis, potuit ap- 
peti abeo . Secando ex D- Thoma 1. 2. quzft. 13. arr. 5. 
ad I. ubi inquit: Voluntas completa non ell ni fide pojftbUi , 
quod eft bonum volenti: fed voluntas incompleta eftdeimpof- 
jfibi/i , que fecundum quefriam velleitas dicitur: quia falicet 
aliquis vellet iUud , fi effet pcjfibik: ergo. Tertio ex illo 
aftu ferventilfimo D. Augullint in Soliloquiis quo ve- 
hementiam fui amoris in Deum illis verbis explicabat i 
Si ego pc/fem effe Deus , mallem te quam me effe Deum . 

Et confirmatur primb nonnullis exemplis .- Nam in pri- 
nis Juftifxpe optant diligere Deum amore infinito, ii 
effet polfibilis: Deinde . nam multoties experimur nos 
rieleftari de objeflis impofiibilibus , fub conditione , 
quod effent polfibilia . Rursus: Nam poenjtens vult fuum 
peccatum przteritum non fuiffe ab eo commiffum : fi- 
quidem obje&um pernitenti* funt peccata przterita & 
commiffa ,' ac proinde poenitensde peccatis commiffis 
videtur velle przteritum non przteriiffe-, quod eft im- 
poffibile- Tandem: nam damnati appetunt Deum non 


effe: fiquidem odio habent eum , & fiocefl nonminftf 
impoffibile eft , ac Angelum effe Deum. 

Confirmatur fecundo : Nam intelleffus poteft cogno- 
fcere impolfibilia : ergo etiam voluntas poteft terminari 
ad ea per fimpliccm quandam complacentiam . Ante- 
cedens eft certum. Et confequentia probatur : nain vo- 
luntas gaudet eodem gradu immaterialitatis cum intel- 
leftu : ergo fi intelleftus poteft fe extendere ad impoC- 
fibilia, etiam voluntas. 

114 Pro folutione hujus argumenti : Nota , duplex 
effe impoffibile, aliud quod eft abfolute & fimpliciter 
tale ; alterum quod eft tale tantdm per accidens & ex fup- 
pofitione. Impoffibile primi generis eft illud, quod ex 
ipfis terminis & nulla fafta fuppofitione eft impoflibile, 
ut hominem effe Angelum ; Angelum effe Deum : Im- 
poffibile fecundi generis eft illud, quod ex ipfis termi- 
nis non repugnat, fed tantiim fafta aliqua fuppofitione, 
ut hominem non peccaffe , qui peccavit . Inter qu* hoc 
eftdifcrimen, quod impoffibilia primi generis non pof- 
funt appeti ab eo, qui cognofcir ea effe impoffibilia, 
neque circa ea poteft effe affeftus meritorius , aut deme- 
ritorius .Impoffibilia tamen fecundi generis poffunt ap> 
petiabeo,quicognofcit caede impoffibilia, non prout 
Itant fub prcdifta fuppofitione, fed in fenfu divifo & 

f )r?cifivi ab ea , quia in fenfu coropofito illius fuppo- 
itionis nihil habent bonitatis , & przcifivi a fuppofi- 
tione induunt rationem bonitatis, ficut &poffibilica(is. 

Ulterius nota, quod impoflibile per accidens non 
poteft terminare aftum elediionis , quamvis terminare 
poffit affeftum fimplicis complacenti* . Ratio primi ell : 
quia eledtio tendit ad exequtionem rei cum omnibus 
circiinftantiis , -quas habet hic& nunc in particulari ;& 
cum fuppofitio illi adjundta reddat rem impoffibdem, 
hinc eft, quod voluntas nequit terminari ad illam adlu 
elediionis, fcueffedtu efficaci . Ratio autem fecundi eft: 
quia fimplex voluntas , cdm non tendat ad exequtionem, 
otcft terminari ad objeftum fccunddm fe przlcindendo 
particularibus circunftantiis & in hoc fenfu docuimQs 
tradi. 4. difp- 3. dub. (. & 3. in Deo exiftere plura de- 
creta abfoluta ex parte adtus, & conditionara exparte 
objcdli erga omnes combinationes poftibiies conditiona- 
tas , non obftante quod fint impoffibiles per accidens 6c 
fadla aliqua fuppofitione. 

115 Ex his ad argumentum refpondetur , diftinguend. 
maj. quia eft mpcfibiUs abfolutd & fimpliciter , concedo 
maj. quia eft impoffibilis utcumque ,nego maj. <Sc negando 
min. Ad. cujus primam probationem dicendum elt , Ari- 
ftotelern in eo teftimonio tantum loqui de impoffibiii 
per accidens . Qpod colligitur ex eo , quia adducit exem- 
plum impoffibilis per accidens , videlicet immortalitatis 
nominis , qu* non eft illi abfoluti impoffibilis , fed folflm 
in ordine ad caufas naturales, & pro flatu hujus vit*. 
Videatur D. Thomas ledt. 5. qbi ita exponit Philofo- 

{ >hum. Per quod conflat ad fecundam probationem de- 
umptamex teftimonio Angelici Przcept. Siquidem fer- 
mo foldm eft in eods impoffibiii per accidens . Quod 
etiam colligitur ex eo, quiaftatim addit teftimoniutn 
relatum Ariftot-& fi aliquando D.Thomas loquitur de 
impoffibiii abfolutd , tunc non concedit voluntatem afto 
exiftentem & terminatam ad illud ; fed tantdm quan- 
dam velleitatem conditionatain , co:»ditione fe tenente 
tam exparte objedi, quiin exparte aftns. Hujufmodi 
eft teftimoniutn deduitumex quzfr. 1 6. de mato art. f. 
ad 9. ubi ait : Voluntas , que eft impoffibilis , non eft perfe- 
bUuvoluntas tendens in altquid confequendum quia nullus ten- 
dit in id, quod exiftimat impoffibile, fed eft quedam imper. 
fecla voluntas , que dicitur velleitas .' quia fcilicet aliquis 
vellet id , quod exiftimat impoffibile , fed fub hac conditione , 
fi pofftbile effet. Ubi meditanda funt ea verba .' dici- 
tur velleitas , quia fcilicet aliquis vefiet &c. Io quibus de- 
notat aperte , fe non loqui de voluntate , qu* revera & 
formaliter eft ; fed de velleitate , qu* non eft formali- 
ter, fed effet, fi illius objeftum effet poffibile. 

Ad tertiam probationem refpondetur, illum affe- 
Sum D. Auguftini fuifle conditionatum, conditione fe 
tenente tam ex parte objefti, quam ex parte aftus , & 
non formaliter exiftentem . Cum qno refte cohzrer , 
quod haberet tunc defafto aliquam inclinationem, dif- 
pofitionem, feu a<ftum,qui effet talis virtualiter & itbr 
terpretativi , hoc eft , qui przllartt fundamentum ad 
hoc, ut judicemus prudenter, non quidem velle illud 

im . 
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impoffibile , fed voliturum illud fub conditione quod 
tflct potabile ,pr*diftaque conditio puriHcaretur .Ideo- 
que cum Augultinus prudenter judicaverit fe habere de 
przfenti illam difpofitionem , qua: Iit fundamentum ad 
credendum fc prorupturum in pr^diftum aftum , fi illud 
objeftnm effet poflibile , potuit optimi loquens cum 
Deo dicere .-5» ego pcjem etfe Deus > &c» 

11 6 Ad primam confirmationem ex pluribus exem- 
plis compactam: Refpondetur nullum exiliis convince- 
re intentum Adverfariorum . Non primum : Vel quia mulli 
exiftimanc , adtum amoris infiniti intenfum efie poffi- 
bilem creaturae , ideoque Iulti hoc prudentiali judicio du- 
fti polTunt conari in illum. Vel quia przdidtusaftus , 
licit lir abfoltui impofiibilis , Jufti poliunt ita difponi , 
ut merito judicent, quod fi talis aftu; eflct polfibilis, 
illum elicerent; ficutde Auguftioo aiftum elt .Neque fe- 
cundum: Nam affedtus ille, quem in nobs experimur de 
rebus impolTibilibus, fub conditione quod effent polfi- 
biles, revera non eft pr«fens de iplis rebus impolfibili- 
bus,fcd de ipfa cognitione hujufmodi objefti conditio- 
nati,qu* eftobjtftum polfibile . Vtl fi eft de rebus ip- 
fis impolTibilibus, non eft i voluntate elicitus, led ab 
appetitu fenfitivo ■ ^ Pro quo nota , quod dum quis 
per imelleftum apprehendit rem aliquam impolfibilem 
fibi convenientem , fub conditione quod edet polfibilis ;; 
«unccogitativa apprehendit illud objcftum adinltar ali- 
cuius polfibilis & convenientis : & hac ratione poteft 
movere per talem apprehenlionem appetitum fenfitivum 
ad eliciendum aliquem aftum circa tale objeftura , quia 
admovendum huncapetitum fufficit fimplex apprehen- 
fio. Voluntas vero cum non moveatur nifi ex pr*fup- 
polito judicio de convenientia objefti non poteft habere 
aliquem appetitum circa impolfibile judicatum ut tale , 
etiam fi proponatur fub conditione quod elTet polfibile . 

117 Neque tertium : Nam pcenitens, fiabfque errore 
procedat, non vult peccatum /uum non fuilTe przteri- 
rum; alias vellet componere efie prqteritum & non efie 
pr*teritu,n , quod eft non minus impolfibile, ac Ange- 
Jum efie Deum, fed tantum vult non efie peccati fecun- 
dfim fe.Pro quo fciendumeft, quod ad aftum perni- 
tenti? du« cognitiones prxcedunt :alia, per quam co- 
gnofeitur peccatum commilTumcum circumflantia prz- 
Ceritionis: altera vero, perquam prarfeinditur a przdi- 
fla circunftantia , & a coeteris aliis hic & nunc occurren- 
tibus. Ex his ergo cognitionibus quamvis prior prarce- 
-dat, aut concomi tetur aftum poenitenti* , pofteriorta- 
«nen eft unice regulativa illius . & cum pndifta cogni- 
tio tantum proponat non ejfe peccati & fubjeftum illis 
pr?cifive fumpta, & in illis reperiatur quzdam polfi- 
biliras& convenientia, poteft optime excitare affeftum 
inefficacem poenitentis; quin ex hoc inferatur , volunta- 
tem terminari ad impolfibile ut impafibUe • 

1 18 Nec ultimum : Nim cum damnati habeant cogni- 
tionem comprehenfivam fui , qua cognofcunt fe efie 

l entia per participationem , & dependentia ab ente per 

l effentiam omnino indefeftibili , non appetunt , Deum 

abfolutfc non efie, fed tantum appetunt, non effeaftus 
libero; Dei ratione poen* ab eis infliftz : hos autem aftus 
non efie non eft impolfibile per fe , fed per accidens. Si 
fermo fuerit de hominibus perverfilfimis , qui funt in via , 
nullum eft inconveniens concedere, quod odio habeant 
Deum abfoluti, fed hoc odinm procedit ex errore, quo 
ob cqcitatem ex peccato provenientem judicant obje- 
ctum illud efie polfibile; vel proponunt illud fibi ut con- 
veniens, non confiderata impoflibilitate illius. 

Vel poteft refponderi ; quod damnati appetunt Deum 
non efie, no per fe, fed per accidens & ratione alterius, fci- 
licet quatenus volunt amiferiis liberari; quod efie ne- 
quit nifi Deo non exiftente . Omnimoda autem zquali- 
«as cum Deo , fi appeteretur ad Angelo , appeteretur 
perfe, quia appeti ratione alteriuseft appeti tanquam 
medium alterius, & hocfine errore ftare non potett.Ec 
dato quod hujulmodi «qualitas appeteretur ratione al- 
terius, tunc primum peccatum non confifteret in ap- 
petitu hujufmodi «qualitatis , fed in volitione illius, 
ratione cujus appeteretur . 

1 19 Ad fecundam confirmationem refpondetur, con- 
cedendo antecedens ; & negando confequentiam . Et ra- 
tio diferiminis eft quia intelleftus terminatur ad res, 
prout trahuntur ad ipfum per fpecies , feu prout per fpe- 
cies reprzfentantur . Species autem intelleftus oou fo- 
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Ium reprzfcntant per fe feu primario polfibilia , fed etiam 
reprzlentant impoffibilia fecundario & per fpecies polfi- 
bilium, ut alibi diximus . Ideoque Deus cognofcit om- 
nia impollibilia . Voluntas vero fertur ad res, prout funt 
in feiplis: unde fi in fc non funt bonx (quia non funt 
pollibiles) nequit adeas terminari adhuc per affeftum 
inefficacem , nifi abintellcftu proponerentur cum errore 
ut pctfibi/es & bone. Neque ob hoc definit voluntas efie 
«qualis immaterialitatis cum intellcftu : quia ad hoc fuf- 
ficit , quod voluntas terminetur ad impoffibilia per no- 
litionis aftum prxfupponencem volitionem terminatam 
ad polfibilia, & ratione illius. 

DUBIUM VII. 

Utrum ad primum Angeli peccatum pra - 
ceperit aliquis dc fetius in 
ejus intelleftu ? 

120 /'AUatuor funt defeftus , qui in iatelleftu An- 
V^gjlico , & humano excogitari poffunt . Pri- 
mus dicitur uefcientia, qu« dicit carentiam illius fcien- 
ti? , qaam aliquis nec debet , nec natus eft habere ; & 
cunrhzc tantum fit negatio , non habet rationem mali, 
fivfc culpc, five/aevz.habcique locum etiam in Angelis, 
quia nulla creatura , quantumvis fuperioris cognitionis, 
poteft omnia polfibilia cognofcere . Secundum eft ignoran- 
tia, qax dicit carentiam illius fcientiz , quam quis ap- 
tus natus eft habere; & hzc importat rationem mali , 
vel culpa, vel pxne . Tertius eft politi vus error, qui tunc 
adeft, quando aliquis non foltim ignorat aliquam veri- 
tatem, fed etiam habet erroneum judicium , quo credit 
opofittitn Quartus eft mcovfidcratio , qu* importat ca- 
rentiam aftualiscognitiouis. Qu« fubdividitur in nega- 
tivam & privativam: illa dicit carentiam cognitionis, 
quam quis non tenetur habere : illa vero carentiam co- 
gnitionis, quam habere tenetur. Quibus fuppofitis .’ In- 
quirimus, an aliquis ex prqdiftis defeftibus przcefferit 
in Angelorum intellcftu ante eorum primum peccatum: 
& quis fit?^ Et quia hzcquzftio refolvinon valet, nifi 
procedat refolutio alterius difficultatis , Angelis & ho- 
minibus communis , videlicet an voluntas polfit pecca- 
re, nullo dcfeftu morali przcedente in inttTiftu, quz 
difficultas aptiffimacft ad plure; & perdifficiles difficulta- 
tes Theologicas enodandas, operar pretium duximus, 
circa hanc noftram mentem aperire, ut faciliils au qu?- 
ftionem in titulo propolitam gradum faciamus . Circa 
quas difficultates quatuor reperio opiniones . Prima af- 
ferit, non efie necefiarium , quod dum voluntas peccat , 
prxcedat aliquis defeftus moralis in intellcftu : additque 
nullum defafto defeftum pr?celifie iu intellcftu Angeli 
ante primum ejus peccatum . Ita Scotus 2. dift. < 5 . ququ.t. 
quem feqnuntur omnes ejus difcmuli, & piures ex So- 
cietate. ^ Secunda defendit cumScoto, non efie necef- 
farium ad peccandum aliquem defeftum ex parte intel- 
leftus ; defafto tamen Aitgelos peccaffe ex aliqua inad- 
vertentia feu in inconfideratione . Ita Suarez lib. 7. de 
Angelis cap 4 & feq. Arriaga difp. 2j. & alii ex So- 
cietate . ^ Tertia ait , pofle dari in mtellcflu Angeli ante 
eju; primum peccatum aliquem errorem . Pro qua refer- 
tur >Egidiusin 2. dift. 5. quzft. i.art. 2.^ Quarta & ulti- 
ma docet , voluntatem non pofic peccando deficere, 
nifi in intelleftu przcedat aliquis ex przdiftis defeftibus ; 
& ex confequenti docet , ante primum peccatum An- 
geli pr«cefiffe diftamen prafticum inconlideratum. Ita 
communiter difcipuli D. Thomq tdin in prqf. quam in 
1. 2. quqft. 77. artic. 2. & cum eis N. Salm. in hoc traft. 
difput. to. dub. 8. Pro qua fit , 

§• I. 

Prima ojfcrtio . 

ni "TX Icendum eft primo, non poffe voluntatem 
hominis aut Angeli peccando deficere , nifi 
«cedat aliquis defeftus moralis in eornm intellcftu. 
?c affert io eft procul dubio D. Thom? quqft. 16.de 
Mal. art. 2. ad 4. ubi ait. - Stmper autem in peccato de/e- 
Hus intdkclus vel rationis, dt voluntatis propertionabiliter fe 
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concmitantur . Idem docet loconupJr relato ex t.a. ubi 
haec bibet verba : Ciim voluntas fit boni , vel a [parentis boni , 
nunquam voluntas in malum movetur , mfi id , quod non e/l 
boum, aliqualiter rationi bonum appareat.' & propter bcc vo- 
luntas nunquam in malum tenderet , ni/i cum ahqua ignorantia , 
vel errare rationis. Vide dicitur Proverb. 14. Errant, qui 
t/eranti,r matum . 

Piobatur ratione fundamentali dedufta ex pnjdiftis, 
ceftimoniis: Nam voluntas in omnibus fcquitur Quitum 
inteileftus: ergo nequit etle defeftusex parte voluntatis, 
quin praecedat aliquis de iulus moralis ex parte intelle- 
ctus. Antecedens elt certum . quia voluntas eft potentia 
c$ca , ideoque indiget in omnibus Quitu intelleilus. Con- 
fequentia vero probatur: nam eo ipfo quod voluntas 
fequatur in omnibus duftum iuielleftus , oportet quod 
ad quemlibet aitum voluntatis prxceJac ex parte iritcl* 
leftus judicium prafticun dictans abfolm&,elJe conve- 
niens hic & nunc , omnibus mfpeftis , elicere hanc vo- 
litionem potius quamaon elicere eam , & quam dicere 
oppofitom; fed eo ipfo fi operatio voluntatis elt defe- 
Ctuofa , nequit non judicium praiticum dictans illam elte 
defeftuofu n : ergo fi voluntas in omnibus fequatur du- 
Cium inteileftus , nequit effc defeftus ex parte volunta- 
tis, quin procedat proportionalis deteitusex parte in- 
telleftus. Minor probatur : oam juaicium praiticd di- 
flans e(fe conveniens hic & nunc elicere volitionem ma- 
lam , nequit non clle Qefeftuofum : ergo debet proce- 
dere judicium diftans hic & nunc effc eliciendam hanc 
volitionem pr§ alia; & fi volitio hxc elt defeftuofa, 
nequit non judicium ede defectuolum. 

1 22 Refpondent Ad verfarii , quod ut voluntas fequa. 
tur in omnibus duftum intellectus, futiicit, quod nul- 
lum objeftumampleftatur, quin proponatur abintelle- 
An; non vero requiritur , quod eligat bonum illud, 
quod efficacius & ut majus bonum proponit ur ; fed Itat 
optimi . quod poltponat majus bonum & efficacius pro- 
pofitum, & eligat minus bomltn, & miuiis efficaciter 
propofitum. Nrque hujus quaerenda elt alia ratio, nifi 
quia ita illi placet , & , ut vulgo dicitur , Stat pro ra- 
tione voluntas . Quod neccffaro aicendum elt ad talvan- 
dam indemnem ejus innatam hbertatem . £x quo fe- 
quitttr, optime Itare, quod inteileftus proponat bonum 
honeftum efficacius & ut majus bonum , quam bonum 
deleftabile; & quod voluntas fequatur bonum delecta- 
bile poftpofno bono honefto ; ac proinde quod detur 
deformitas ex parte voluntatis , quin praecedat aliquis 
defeftus moralis exparte intellectus. 

Uth$c evafio, qux continet genuinam doctrinam 
Adverfariorum , penitus corruat ' Adverte pr/wv ex do- 
ctrina N Salm. tract. io. difp. 2. i nuuv 15. quod ficut 
objectu. n voluntatis elt bonum, non utcunque, fed ut 
propofitum ab intellectu , ita nequit velle, niGid quod 
intellectus ei reprarftntat , & fecundiim eam tanctim ra- 
tionem, qua reprarfentat : & ficut voluntas ferretur ex- 
tra fium objectum , ii amaret bonum nullo modo pro- 
ps.mim ab intellectu; ita exiret extra limites fui ob- 
jecti adtrquat i , fi eligeret minus bonum & inefficacius 
propofitum ab intellectu m confpectu alterius boni ma- 
joris, & efficacius propofiti . Ec ratio elt_ evidens : Nam 
minus bonum in coifpectu majoris boni ei oppofiti ha- 
bet rationem nM//:Unde ficut voluntas nequit tendere 
nifi iu boHim,ut bonum eft, ncc poteft non odio re- 
fugere nulum, ut malum eft, quon percipitur ab in. 
Irlfecui , ec non ab ipfi voluntate ; ita nequit tendere ia 
bonum mmiis & inrfficaciiis pi-opolitum m confpectu 
mijori; boni & efficacifis propodti; aliis profequere- 
tur malum fub ratione mali , & refugeret Donum fub 
ratione boni\ quod eft ferri extra fuum objectum fpe- 
cificativum . 

Adverte fecundo , quod dom voluntas vult , fen eligit 
aliquod obj-ctum , reflectitur faltem virtualiter fupra 
fuum actum, volendo illum & omnem ejus modum: 
quia quoties vult aliquod objectum, etiam vult fe velle 
illud. Ideoque non lolii ndebrt ei proponi ut bonum ob- 
jectum , quod vult, fed etiam hoc quod eft velle hic 
& nunc cum omnibus , quibus afficitur prodictum velle . 

iaj Adverte tertii cum eifdem Doetiffim. PP. ibidem 
tract. to. quodlicdt libertas Iit primo formaliter invo- 
luntate- radix vero illius eft intellectus: nt docet ex- 
prefse D Thomas t. j. queft. 17^ art. t. & 2. his verbis • 
Radix Ubertatis e/l voluntas ficut fub/eftum ; fed ficut caufa 


eft ratio-' ex b se enim voluit as potc/l ad dherfa ferri , quia 
ra‘io poteft babert divcrfas conceptiones boni . Et ideo Pbi- 
I efopbi definiunt Uberum arbitrium , quod e/l liberum de 
ratione jiidicium , qua fi ratio fit caufa Ubertatis . Inteile- 
ftus vero eft origo libertatis ratione judicii iodifferen- 
tis ofteiidentis viam ad utrumlibct. Quod fatis perfpi- 
cue explicuit D Thomas in hac t. pare. qu?ft. 8t.ar t. 
I. ubi ai f. Confiderandum ejl , quod quidam agunt abfqut ju- 
dicio , ficut lapis movetur deorsum . QueJam autem agunt ju- 
dicio , J'ed non Ubero, ut a ni mana bruta'. judicat enim ovis 
videns lupum , eum e/fe fugiendum naturali judicio , & no» 
libero : quia non ex collatione ; fed ex naturali in/linBu boc ju- 
dicat. Sed bomo agit judicio , quia per vim cognofeinvam judi- 
cat aliquid e/fe fugiendum ve I pro/equendum . Sed quia judi- 
cium tjlud non e/l ex naturali in/UnUu in particulari operabiU , 
fed ex collatione quadam rationis'; ideo agit libero judicio po- 
tens in diver/a ferri . Qua: ultima verba notanda fuot 
propter doftrinam Adverfariorum , qui ajunt fuffice- 
re limpltcem apprebenlionem alicujus objefti, ut vo- 
luntas illud libere profequatur , & non requiri judi- 
cium collativum & compofitionem faciens. 

1 24 Adverte quarto , quod ficut voluntas , dum libe- 
ri operatur, aliter le habet ut confi Jerata ex parte aftus 
primi ,& aliter ut conlidcrata ex parte aftus fecundi : 
nam ex parte aftus primi folfim confideratur cutnpo/fa 
ad utrumlibet extremum contradiftionis ; & ex parte 
aftus fecundi eft jam cum aftuali applicatione ad unum 
extremam prx alio: Ita ad boc ut liberi operetur du- 
plex judicium ex parte inteileftus neceffarium eft : aliud 
proponens cum indifferentia duo extrema contradiftio- 
nis; & hoc fe tenet ex pane aftus primi: alterum de- 
terminans efficaciter , quod exercitium eligendum elt . 
A quo tam longe abeft , quod adimat libertatem , & fit 
inco.n poni bile cum judicio indifferenti , quod voluntas 
non operaretur liberi , quin judicium utrupque interce- 
dat. Hoc enim exigit tum fympathia & proportio re- 
perta inter intellcftum oc voluntatem: tum fu mina de- 
pendentia voluntatis abintelleftu ; quae , utpotfe potentia 
cceca , petit determinari ab intelleftu ad eligendum unum 
ex extremis contradiftionis praeponderante illud efle 
hic & nunc conveniens , & non oppolitum . Quibus 
praenotatis : 

Refellitor efficaciter evafio Adverfariorum : Nam 
ante omnem operationem defeftuofam voluntatis debet 
praecedere ex parte inteileftus diftamen feu judicium 
prafticum diftaus efle convenientius hic & nunc eam 
elicere ; fed judicium diftaus ede conveuicntius hic & nunc 
elicere volitionem pravam , nequit noocfle defeftuofum: 
ergo nequit dari aliquis defeftus ex parte voluntatis , 
quin pra: fu p ponatur ex parte inteileftus . Major, iu qua 
tantum potelt ede difficultas fatis liquet ex prcjaftis pr£- 
notabilibus . 

125 Sed contra noftram doftrinam , & conclufionern 
obiiciunt Adverfarii primo .Nam plurcs funt ex viatori- 
bus, qui peccant ex fola malitia voluntatis ,exiftente 
refto judicio & plena advertentia ex parte inteileftus: 
ergo ad omnem defeftum voluntatis non femper debet 
prxcedere aliquis defeftus ex parte inteileftus. Videtur- 
que hoc efle ftabilitum in articulis Parilicnlibus , ubi 
dicitur, quod , mtclUSlu exi/lente in apice ratioms , poteft vo-- 
linitos in op.pofitum . ^ Obiiciunt fecundo plures replicas, qug 
videmur oppugnare libertatem voluntatis, fi hac omnino 
determinetur ad unum extremum contradiftionis a judi- 
cio praftico inteileftus . 

Ad primam objeftionem rtfpondetur , qudd hi , qui 
peccanc ex certa malitia &indu(tria, fimul cum judicio 
jpeculativo diftante id efle contra divinam legem, ha- 
bent in particulari judicium erroneum, aut inconfide- 
ratum diftans prafticieffs conveniens illis hic & nunc 
ita operari, in quo judicio non curatur de divina lege. 
Et quamvis fic peccantes fpecalativc illius recordentur, 
quia vero effica^^ls fc atteiitids coafideraut deleftabili- 
tatem obicftiTqmad diligunt , rapiuntur abhacdelefta- 
bilitate contra divinam legem . Ncc ob hoc peccatum 
ex malitia oon diftinguitur a peccato ex ignorantia: nam , 
ut optimi docet D.Tbomasi.2. quxlt. 7U. art. 1. ad 
j. Ignorantia quandoque eicludit fcientuim ,qua aliquis /impli- 
citer fcit hoc e/fe malum , quod agkicr ; 6 r tunc dicitur ex igno- 
rantia peccare . Sub quo peccato ex ignorantia contine- 
tur primum peccatum tim hominis , quslm Angeli : quia 
Ut erque peccavit ex iacoufiderationc & iuadvertentia 
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«Ecujas, quod aterq no debuit attendere . Propter quod 
D- T humas ad Anoibal. in a. qift. ^ $. quxlt. t. arr. 4. do- 
cet , peccatum utriufque fuiffe in filium : Quia non conflic- 
taverunt , quo conflderanda erant ad evitationem peccati . Io 
quibus latis denotat, peccatu illorii non fuiffe ex malitia , 
quod eft contra Spiritumfanftum . Et ratio eft aperta.' 
quia ad peccatum ex certa malitia requiritur , ut pec- 
cans fcienter & ex induftria malum eligat , ut exprete do- 
cet D. Thomas loco nup*r relato ex 1. a. in corp. art. in 
fiae ; fed uterqoe non elegit in fuo primo peccato aliquod 
malum, aliis prxcefliffet aliquis error formalis : ergo pec- 
catum primum utriufque non fuit ex malitia. Et li 
Patres quandoque afferant , quod Angelus non fuit ad- 
miffus ad pernitendam , quia peccavit ex malitia \bcai 
tamen homo , quia peccavit ex infirmitate ; intelligendi 
funt, ita quod lic£t peccatum utriufque ortum duxe- 
rit ex inconfider3tione ; inconfideratio tamen hominis 
foadata eft in infirmitate carnis, fecus vero peccatum 
Angeli - , & hac ratione peccatum iftius fundabatur quo- 
dammodo in malitia comparativi ad peccatum homi- 
nis , & ob eandem ratio.iem ifte quodammodo fuit di- 
gnior venia, quam Angelus. 

Quandoque autem fprofeqxitur D. Thomas locofupri 
relato ex 1 2. ad 1. > excludit fikutiam , qua aliquis fcitboe 
malum non fu/linendum ejfe propter confequtionem illius boni . 
jfcit tamen /impliciter hoc effie malum, & fle dicitur ignorare , 
qui ex certa malitia peccat. In quibus verbis aperti deno- 
tatur difcrimen inter peccatum ez ignorantia, & mali- 
tia : nam peccatum ex ignorantia datur , quando volun- 
tas indacitur ad eligendum malum, ex eo quod ignorat , 
aut non advertit effe malum ( quod fi adverteret , non 
eligeret) vel ad eligndnm bonum line debitis circunftao. 
tiis, non confideraudo illas. Peccatum vero ex malitia 
eft, quando voluntas ex feipfa & ex propria fui ordina- 
tione eligit malum, quod fcit effe nulum , nulla praece- 
dente paffione. Praecedit tamen ignora itia aut ioconfi- 
deratio de eo, quod eligendum ett tale malum propter 
aliquod bonum temporale, longi majori bono fpitituali 
ponpofito . 

Quod autem dicitur de articulis Parifienfibus , in- 
telligendum eft , juxta difta, de intellectu exiftente in 
apice rationis quantdm ad cognitionem fpecuiativam , 
non vero quantum ad cognitionem prafticam. Nec in 
Schola D. Thomac multd n curandum eft de illis articu- 
lis : quia quatenus ejus doCtrinam tangant , polted revo- 
cati fuerunt tum a S - ephano Epifcopo Parifienfi anno 
1325. Tum ab Urbano Pontifice in Extravagant. Lau- 
dabilis Deus , ubi przcipic , doftrinam D- Thom? recipi 
at Catholicam ,& damnat omnes, qui eam damnant ut 
erroneam. ^ Ad fecundam objeftionem , qua: fupprefse 
continet replicas contra judicium prafficum , inullibili- 
tans voluntatem ad unum extremum contradifiorium , 
fatis conftat ex didis in toto hoc opere, maxime in trad. 
de Predeflin. difp. i.dub. 2. 

i. 11 . 

Secunda ajfertio. 

U 6 r\ Icendum eft fecundi, ante primum pecca- 
JL/ tum Angeli non przcelfiue ignorantiam 
aut errorem , fed aliqnain inconfiderationem . H*c con- 
clufio quoad omnes eius partes cxprefsc traditur i I> 
Thoma art. x. hujus quzlt. ad 4. 

Prima vero pars probatur ratione : nam Angelus 
habuit d principio fu e creationis fciemiatn omnium re- 
rum tam naturalium , piam moralium, necnon fidem , & 
revelationem omnium earum rerum quz ad honefti ope- 
randum in ordine fuper.iaturali neceffaria erant : ergo 
non potuit peccare ex ignorantia. Patet confequentia : 
nam ignorantia alicujus objedi incompatibilis eft in in- 
telledu cum perfeda fcientia,aut fide, & revelatione 
illius. Antecedens vero probatur. - Tum ex illoEzechiel. 
a8. ubi Lucifer dicitur plenus Capientia ,& perfedus de- 
core I die conditionis fu*. Tum etiam .* nam intelledus 
Angelicas in hoc differt ab huma 10 , quod intelledus 
homiais ab initio fuz creationis eft in para potentia ref- 
pedu omnium intelligibilium ; intelledus vero Angeli 
propter fui exceffum in immaterialitate habet I princi- 
pio fu* produdioois fpecies omnium rerum , necnon re- 
velationem & fidem omnium carum rerum, quz ad 
Tom. II, 


bonefti operandum in ordine fupernaturali neceffaria 
funt, ut probavimus difp.praeced.dub. 3. ergo. 

127 Secunda pars etiam probatur .* Nam error eft 
quzdam defediva operatio intelledus procederis ex de- 
fcdu alicujus principii , ut tradit D. Thomas quzft. 16. 
de Dxmonibut art. tf. fed in Angelis non potuit effe ante 
fuum primum peccatum defedus alicujus principii co- 
gnofeendi tlm in ordine naturali, quim in ordine fuper- 
naturali : ergo non potuit prxcedere aliquis error ante 
primam eorum peccatum. Minor probatur : nam An- 
gelus habuit ab initio fuae creationis fcientiam omnium 
rerum naturalium pertinentium ad hoc uni verfum, nec- 
non revelationem & fidem omnium earum rerum, qu$ 
ad honelU operandum in ordine fupernaturali requi- 
runtur, ita id exigente propter magnam fui immateria- 
litarem illius natura, cum qua dona gratiae & eorum 
fpecies proportionaotur : ergo fecundfim providentiam 
ordinariam non potuit effe defedus alicujus principii 
tim in ordine naturali , qudm in fupernaturali . 

128 Refpondebis primo ex dodrina Adverfariorum , 
falfum effe, quod Angelus habuerit ab initio fuae crea- 
tionis plenam revelationem & fidem omnium rerum 
fupernaruralium ; cilm Angeli inferiores illuminentur de 
illis i fuperioribus , necnon per Apoftolos , ut colligitur 
ex illo Apoft. ad Ephef. 3. Ve innotefeat Principatibus 
Pote flatibus in ccele/libus per Ec.de fiam , multiformis fa; ten- 
tia Dei. Qux quidem illuminatio non haberet locum, 
nifi fupponeret in Angelis illuminatis ignorantiam ali- 
quorum objedorum fupernaturalinm . 

Sed contril ett primi • Nam ad hoc ut Angelus poffir 
i fuperiori illuminari, fufficit , quod non habeat noti- 
tiam explicitam de omnibus myfteriis grati* fecundi) ni 
omnes circanftantias illorum : cum quo redScohxret , 
quod habeat ab initio fux creationis & per infufionem 
dona omnia fupernaturalia , & fpecies ad ea cognofcen- 
da,ita id exigente immaterialitate fu* natur* , ficur in 
rebus naturalibus contingit 'ergo nullus eft defedus ia 
illo ex parte principii adhuc in ordine fupernaturali - i Se. 
eundi: Nam dato, & non conceffo, quod Angelus noa 
haberet omnia comprincipia fupernaturalia fufficientia 
ad cognitionem omnium myfteriorum grati* , adhuc 
ftare nequit in illo aliquis defedus ex parte principii , 
Quod fic offenditur , nam voluntas nequit applicare io- 
tcTledum ad judicandum de illis objedis, quae ejus ca- 
ptum excedunt fine nota temeritatis : ergo fi inde refuf- 
laret aliquis error , jam fupponeret aliquod peccatum; 
fed voluntas Angeli ante fuum primum peccatum noa 
erat deordinata,ut ex ipfis terminis liquet . ergo . Unde 
D. Tbomas loco citato de Dvmonibus fic ait : fn bono An. 
gcb po*eft qnidem rtfpedu btijufmodi cognofcibilium efre defic- 
it us , fed fimpUcis negationis. Secundum quod Dunyf. cap.J. 
EcclcfiafL Hierarcb. duit , quid i nefcientia purgantur : /fas 
autem in eis pote/l ejfe defedus fialfit opinionis : quia , cum vo- 
luntas eorum fit ordinata , non applicat fuum ir.telktl.im ad 
judicandum de illis , que cognitionem eorum excedunt . Sed iu 
malis Angelis , propter inordinatum & fiuperbam voluntatem 
<TC. 

12 9 Refpondent fecundi , quod ut Angelus poffit ha- 
bere aliqaod judicium falfum , Gv£ circa res naturales, 
fivi circa res fupernaturales, fufficit, quod non fit in a- 
duali cognitione omnium illarum rerum . Quod defado 
concedendum eft, eo quod Angelus folffm eft neceflita- 
tns quoad exercitium ad cognitionem fui , ut alibi di- 
ximus . 

Sed contra eft : Quia haec folutio ex diametro op- 
ponitur doftrinx DivTThomar quarft. relita de Dzmoni- 
bus ad 4. ubi illam fic refellit : Dicendum quid habere no- 
titiam in adu flat dupliciter . Uno modi quatrum ad ad:ia- 
lem confiderarionem \ & fic non iutelligitur , quid Angelus ha- 
beat adualem notitiam omnium, ad que fua naturalis cogni- 
tio fe extendit . Alio modo quantum ad habitualem notitiam : 
Et boc modo Angehu habet adualem notitiam rtfpedu om- 
nium , que naturaliter cognojcere potefl. Et iftud fufficit ai 
repellendam fialfitarem contrariam : n Q n enim nos femptr adu 
confideremus principia \fed ipfe habitus principiorum fufficit ai 
repellendum omnem contrarium errorem circa ipfa. 

Qtne verba rediguntur ad formam fyllogifticam : 
Nam repugnat , quoi Angelus habeat fidentiam perfe- 
ftam omnium rerum naturalium , necnon fidem & reve- 
lationem myfteriorum fupernaturalinm , Sc quod circa 
ea habeat aliquem errorem; fed Angelus habebar fciea. 
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tiam prrfeftam omnium rerum naturalium, necnon fi. 
dtm o c revelationem fupernaturalium ,ut przdi&a eva- 
fio fnpponit .•'ergo ante primum ejus peccatum , non 
potuit cadere aliquis error in ejus intelleftu . Major pro- 
batur .Tum quia qtiis habens habitum principiorum, 
eftd non fit in a&uali cognitione eorum, nequit habere 
errorem aqualem circa ea : ergo pariter Angelus, habens 
Scientiam perfcftam omnium rerum, nequit habere er- 
rorem aftualem erga eas . Confequentia patet i parita- 
te. Et quia Angelus non difeurrit a principiis ad con- 
clufiones , fed ltatim in ipfis principiis per fe notis videt 
conclufiones . Tum etiam . nam aftus hzrefis non po- 
Xeft compati cum habitu aut aftu fidei : ergo ncc error 
aftualis circa aliquod obje&um compati potelt cum 
fcientia perfera aut certa notitia habituali illius : ergo 
fi Angelus habuit fcientiam perfeftam omnium rerum 
naturalium , & notitiam certam fupernaturalium ante 
fuum primum peccatum , non potuit habere aliquos er- 
rores aftuales. 

130 Neque effugies vim hujus impugnationis dicen- 
do , quod Angelus potuit elicere aliquod judicium erro- 
neum deftruftivum fcientia; , aut notitiz certz, quam 
habet de objefto naturali , aut fupernaturali. 

Non ( inquam ) effugies ; Nam in Angelo , dante 
fcientia perfedta circa objefta naturalia , nequit dari ju- 
dicium erroneum circa ea , aliis neque circa fupernatu- 
rajia/ ergo ante fuum primum peccatum non potuit 
elicere judicium erroneum. Major videtur certa .'nam 
quia nunc dzmones habent perfeftam fcientiam circa 
objefla naturalia , non poliunt errare circa ea . Tum 
quia in Angelo fcientia fe habet ficutin nobis habitus 
primorum principiorum; quo exiftente , non datur lo- 
cus errori circa ea. 

Minor vero probatur primi Nam fi Angelus poffet 
elicere judicium erroneum circa fupernaturalia , vel ef- 
fet judicando hsrreticfc falfaeffe , quz Deus revelat; vel 
judicando aliquid, quod non eft ei revelatum , vel per 
evidentem come quem iam ex revelatis dedneibilem ; fed 
neutro modo potuit errare: ergo non potuit errare cir- 
ca fupernaturalia . Minor quoad primam partem pro- 
fatur . Tum quia primum peccatum Angeli non potuit 
effe hzrefis , quia importat uolitionem , ut fupra pro- 
batum eft. Tum etiam • quia hzrefis przfupponit ma- 
lam voluntatem., ficut adus fidei przfupponit piam af- 
fe&ionem • ergo nequit ad primum peccatum deeroonis 
przccdcre judicium hzreticum . 

13 1 Quoad fecundam partem etiam probatur : nam 
judicare de objeftis non revelatis nequit non przfnppo- 
nere aliquod przcipitii genus, quod eft peccatum teme- 
ritatis; quod non potelt effe primum in Angelo, fcd 
deordinata bcatitudinis naturalis voluntas . 

Probatur fecundo idem affumptum .' Quia error eft 
inalum intelleftus ,ut dicitur 6 . Ethic. fed non culpz, 
nili fir voluntarius, ac proinde przfupponat volunta- 
tem deordinaum /ergo eft malum pcenz ; fed poena 
przfupponit culpam: ergo ante primum ejus peccatum 
non potuit przcedere error. 

Probatur tertio : Nam intellegas femper eft verus, 
per fe loquendo, circa proprium obj-ftum , ficut fcnfus 
non decipitur per fe , fcd lolum per accidens circa fcn- 
libile proprium / ideoque intellectus folum potelt decipi 
propter palfionem infnrgentem ,aut aCtum , vel habitum 
yitiofum, ratione quorum perturbatur; vel ab aliquo 
inferiori, id elt i phantafia , vel ab aliquo htijufmoai; 
<ed nihil horum hab-t locum in Angelo ante luum pri- 
mum peccatum / ergo. , 

Ex his probatur tertia pars noftr?affertionis/ Nana 
ex una parte debuit procedere aliquis defeftus moralis 
ex parte intel leftus, ut probatum manet in prima affer- 
«ione ;fed talis defcflus non fuit ignorantia , aut error 
pofuivus ,ut probavimus in i.& a. parte hujus fccund? 
affertionis ■ ergo cilm nullus alius defeCius fuperfit prq- 
«er inconfiderationem privativam, manifcfte fequitur, 
hanc przcdfifse ad primum peccatum Angeli. Videa- 
tur Div. Thomas art. i. hujus quzft.ad 4. 

5. III. 

Argumentorum enodatio. 

13* A Rguitur trimo ex D Thoma io a. ad An- 
Xx. nibal. dift.5. quzft. i.art. t. ad t. ubi ait: 


Circa judicium cligibilium in Angelo error (fle potuit , quam, 
vis non circa abfolutam cognitionem eorum , ad qua naturalis 
Cognitio fe extendit. 

Refpondetur, Angelicum Mig. foldm loqui in ver. 
bis relatis de errore virtuali,&incerpietativo,quicum 
incoofideratione privativa coincidit , fecus vero de errore 
formali. Ut clare fe explicat ibidem his verbis .•Intel. 
leBus Angeli t heit in eligendis 1:011 pojfit ligari pajfione y ficut 
tn nobis accidit ; pete/l ramea impediri c rech judicio eligi - 
bili per omijfionem aliquorum , que confidcranda funt. 

133 Arguitur fecundo : Nam proptered iu Angelo 
non potuiffet przcedere error ante primum ejus pecca- 
tum, quia eft malum poe.iz,& hac ratione debet fup- 
poucre culpam ; fed hzc ratio eft nulla /ergo. Proba- 
tur min. Tura quia inconfideratio etiam eft malum in- 
tellectus; & tamen concedimus illam ante culpam / er- 
go. Tum etiam /nam inconfideratio przbet fundamen- 
tum ad errorem interpretati vum, ac proinde nequit non 
effe malnm intelleCtus ; & tamen przceffit ad primum 
peccatum Angeli: ergo ex eo, quod error formalis fit 
malum natur? Angelicz , non fequitur non poffc przce- 
dere ad primum ejus peccatum . 

Ad hoc argumentum refpondetur, inconfideratio- 
nem polle confiderari fecundiim fe , vel ut voluntariam . 
Inter quz hoc intercedit diferimen , quod inconfideratio 
fecundum fc fumpta non habet rationem mali refpedti 
ullius intelleCtuscreatijfedeft juxta naturalem ejus con- 
ditionem, eo quod non petit effe femper in aCtuali corv 
fideratione omnium fuorum objeftorum. Unde folii m 
habet rationem pure negationis ; ad eum modum quo 
limitatio in creatura confiderata fecundiim fe tantiim 
habet rationem pure negationis. At inconfideratio polte- 
riori modo accepta habet rationem mali , non pame , fed 
culpo , & przfupponit peccatum voluntatis in aliqqo ge- 
nere caulz . Quocirca non eft fimilis ratio in ea , ac in 
errore, qui fecundiim fe confideratus eft malum pxne t 
ideoque debet przcedere culpam . Per quod conflat ad 

J irimam probationem. Ad fecundam refpondetur , quod 
icSt inconfideratio ut voluntaria przbeat fundamentum 
ad hoc, ut interpretemur cordati, illam habentem velle 
errare , proindeque poffit dici error virtualis & interpreta - 
tivus ; feclis vero iuconfideratio ut involuntaria : quia hoc 
modo fumpta eft valdi conformis naturzcreatz,ideo- 
que non habet rationem alicujus mali . 

134 Arguitur tertio (& procedit contra tertiam par- 
tem conclufionis ) Nam fi ad primum peccatum Angeli 

I irzceflifset judicium inconfideratum , deberet efse vo- 
untarium & culpabile ; fed judicium przcedens pri- 
mum peccatum Angeli non potuit efse voluntarium < 5 C 
culpabile: ergo primum peccatum Angeli non procedit 
ex inconfideratione . Major eft certa; alias ad omnem 
defeftum voluntatis non przcederet defeftus moralis ex 
parte i.itelle&us. Miior probatur: nam huiufmodi ju- 
dicium vel efset voluntarium & culpabile per a&um vo- 
luntatis , quem regulat , vel per alium priorem ; neutrum 
dici potelt .-ergo. Minor quoad primam partem proba- 
tur: nam judicium regulans aliquem aftum voluntatis 
przcedit aftum regularum ; fed fi efset voluntarium & 
culpabile per idnm , quem regulat, non przcederet il- 
lum, fed potius fubfequcretur : ergo non potuit efse vo- 
luntarium & culpabile per alium , quem regulat . Dein- 
de probatur eadem minor quoad fecundam partem nam 
alias daretur procefsus in infinitum : fiquidem ad prio- 
rem illum aftum voluntatis deberet przcedere aliud ju- 
dicium incoufideratum , de quo fieret idem argumen- 
tum . 

Et confirmatur : Nam fi ad primum peccatum An- 
geli przcellit iudicium inconfideratum voluntarium & 
culpabile, ex nullo capite repugnat , quod przcefserit 
error .ergo ita afserendum ell . Antecedens probatur: 
nam ex eo probavimus non potuiffe przcedere errorem, 
quia non potelt habere rationem culpe , aut pane ; fed 
utrunque eft falfurn, fi fcmel iudicium iaconfideratum 
eft voluntarium ,& culpabile ergo non repugnat, quod 
przcefferit error. Minor quoad primam partem proba- 
tur ; nam non eft ratio , cur judicium inconfideratum 
poffit reddi voluntarium & culpabile ex vi aftus volun- 
tatis, quem regulat, & error ex vi illius non poffit red- 
di voluntarius & culpabilis. Quoad fecundam etiam pro- 
batur: nam fcmel quod error reddatur voluntarius & 
culpabilis per altum voluntatis, quem regulat , ifte ha- 
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bet diffidentem prioritatem , nt error habeat rationem 
poena : ergo poteft hab:re rationem pvnc. 

Ai argumentum refponietur, concedendo majorem, 
& negando minorem. Ad cujus probationem eligenda 
ejt prima pars dilemmatis ,dicendumque »ft , quod ju- 
dicium inconfideratum ita prxcedit aftum voluntatis, 
quem regulat in genere caufx formalis, quod fubfequalur 
illum in genere caufx efficientis- Itaque judicium illud in- 
conlideratum habet ,& quod fit fecuuddm fe cognitio & 
propolitio obiefti,& quod Iit propofuio volutaria obiefti. 
Si priori modo confideretur , habet prxcedcre aftum vo- 
luntatis in genere caufx formalis , & forte etiam in genere 
caufx efficientis , fecunddm quam ratiouem nullo modo 
dependet ab a&u voluntatis, q uem regulat.Si vero fumatur 
polteriori modo, adas voluntatis prxccdit illud in gene- 
re caufx efficientis. Neque ullum inconveniens eft con- 
cedere, quod caulx ad invicem fint caufx in di verfo ge- 
nere, immo in eodem genere caufx fubalterno , immo 
& in eodem infimo genere caufx , quando fuot fecunddm 
diverfas rationes. Pro quo videri omnino debent, qux 
diximus traft. 5. difp. 2. dub. 2. $. 5. per totum , ubi 
'enodatx manent communes repticx contra hanc folu- 
tionem . 

135 Ad confirmationem refpondetur , quod error 
( ficut & inconfideratioj poteft confidcrari dupliciter, 
vel fecundum fe , vel fecunddm aliquem modum acci- 
dentalem. Utroque modo acceptas habet rationem mn- 
/i; cum hoc tamen diferimine, quod fecunddm fe fum- 
ptus tantdm poteft habere rationem poena ; licit conli- 
deratus fecundum modum accidentalem voluntarictatis 
poflit habere rationem culpe . In quo partim convenit 
cum judicio inconfiderato , & partim abeo feceroitur; 
nam qua parte eft voluntarius , convenit cum judicio 
inconfiderato in hoc, quod poteft fupponere aftum vo- 
luntatis, quem regulat, in genere caufx efficientis, ac 
proinde poteft habere rationem culpa . Sed qua parte er- 
ror confideratur fecundum fe , diftinguitur ab inconfi- 
deratione in eo, quod iftanoa habet aliquam rationem 
mali \ ille vero habet rationem mali pocnx. Neque in- 
convenit, quod idemmet aftus, dummodo Gc alterius 
potentix diftinft? a voluntate, fecunddm fe habeat ra- 
tionem poena, & fecundilm aliquem modum accidenta- 
lem habeat rationem culpa . Pro quo videndi funt N. 
Saltn. tom.4. difp. 17. num. 34. Ex quo infertur , quod 
numquam poteft exiftere error in intelleftu , quin ha- 
beat rationem poenx alterius prxcedentis peccati. Ne- 
que ad hocfufficit quxeumque prxcedentia peccati ref- 
pea.. erroris , fed requiritur omnimoda prxcedentia : & 
ita lic£c permiffio peccati fit pofterior ipfo peccato in 
genere caufx difpofitivx , quia vero exiftentialiter prx- 
exiftitadipfum^peccatum, nequit habere rationem poe- 
nx refpedu illius, ut refte tradunt N. Salm. locofupra 
relato num. 27. ideoque debet prxcxiftere aliud pecca- 
tum ad hoc, ut habeat rationem poenc. Pariformiter 
ergo difeurrimus de errore, quod non poteft habere ra- 
tionem pcenx refpeftu peccati fubfcquti . Unde licet, 

* ua parte effet voluntarius, non repugnaret, quod exi- 
erct in intelle&u Angeli ante primum ejus peccatum ; 
qua parte vero eft infallibiliter poena confideratus fecun- 
dum fe , nequit exi flere, in illo ante primum peccatum. 


DUBIUM VIII. 


Quot morulis five inflantibus totum 
negotium bonorum , (y malorum 
Angelorum peraHum fit ? 


fiqtiidem hoc eft tlm formaliter, qolm virtualiter in- 
divifibile , ideoqne nequit coexillere adxquatfc alicui par- 
ti temporis. Initans verd Angelicum, quamvis Gt for- 
maliter indivifibile , poteft tamen coexillere alicui parci 
noftri temporis. Ratio horam eft.- qaia initans Ange- 
licum defumitur ex operatione & cum operatio eadem 
Angelica poffit durare per correfpondentiam ad partem 
noftri temporis, aut ad unicum dumtaxat initans, hinc 
eft, quod poteft coexillere alicui parti temporis. In- 
itans vero noftri temporis non eft hujufmodi , ut ex 
fe liquet . 

1 J7 Nota fecundi , quod dum loquimur de toto negotio 
Angelorum, fermo nobis eft non folum de initantibus , 
qux proprii pertinent ad ftatnm vix , uti funt initans , 
in quo omnes tam boni, quam mali creati funt cnm 
gratia, & in quo non erant pleni liberi, & initans, in 
quo erant pleni liberi tlm quoad exercitium, quam 

2 uoad fpecifleationem , id eft ad bonum & ad malum, 
d etiam inftans , in quo boni gloriam perceperunt , 
& mali xternum fupplicmm . Hoc tamen initans , quam- 
vis duret abfque hne, accipimus illud nomine inflantis : 
quia loquimur de eo, prout eft complementum vis, ad 
quod de materiali fe habet quoad prxfens , quod du- 
ret in xternum. 

Nota tertio , in hac curiofa controverfia duo inquiri, 
videlicet quot fuerint initantia, in quibus totum ne- 
gotium Angelorum bonorum , & malorum completum 
fuit ' Et an hxc inftantia duraverint per correfponden- 
tiam ad partem noftri temporis*, vel ad unicum tan- 
tum inftans? Sed de ultimo inftami extrinfeco vix nibii 
modo, quia cx proxime diftis conflat quid dicendum Gt . 

138 Quibus prxnotatis, multiplex circa hanc coo- 
trovcrGam militat fententia . Prima aderit , totum ne- 
gotium Angelorum tam bonorum , quam malorum duo- 
bus tantum inflantibus peraftum fuiffe , itant primum 
inftans Gt affignandum creationi omnium Angelorum , 
in quo elicuerunt aftum cbaritatis neceffarium quoad 
fpecificationem , & liberum quoad exercitium : fecun- 
dum autem affignandum Gt merito pleni libero Ange- 
lorum bonorum , & peccato malorum , in cnjos initan- 
tis feu durationis termino Boni prxmium , & Mali fup- 
plicium affequti funt . Unde dicant , quod primum in- 
nans fuit Gmpliciter via & nullo modo terminus; fe- 
cundum vero tam refpeftu Malorum, quina Bonorum 
fuit partim via , & partim terminas . Ita Cajet. Naza- 
tius , & alii in pr?f. 

Secunda cnm diferimine docet , negotium Angelo- 
rum malorum tribus initantibus peraftum fuiffe , in quo 
differt a prxcedenti ; fed negotium bonorum peraftum 
fuiffe duobus dumtaxat Jnftantibus, in quo convenit 
cum procedenti . Ita Banez, Joann. i S. Tboma , Ser- 
ra & alii Thomiftx . 1 Tertia denique defendit , nego- 
tium totum tam bonorum ,quim malorum triplici in- 
itanti completum fuifle. Ita Capreolus , Gonet , Salmant. 
tc communiter Theologi cx extraneis . Sed in affignan- 
da duratione cuiuslibet inflantis etiam diviG funt . Nam 
plores afferunt, primum inftans duraffeper correfpon- 
dentiam non folum ad inftans noftri temporis , fed etiam 
ad partem illins , non vero determinant durationetn il- 
lius.' & merito, quia effet divinare. Alii cum noftris 
Salmant. ajunt hujufmodi inftans fuiffe omnino indiviG- 
bile , duraffeque per correfpondentiam ad unicum in- 
ftans noftri temporis . Sententias tamen N. Salmanr. 
fequentibus affertionibus declaramus. 

$. I- 

Prima affectio . 


13 6 "pRo tituli intelligentia ,notafWra£, numerum 
JL inflantium , ex quibus tempus Angelicum 
refultat, defumi ex numero operationum diverfarum 
inter fe ordinem fucceffionis habentium, ita utdiverfi- 
tas ffta Gt in fnbftantia ipfarum operationum , vel io 
modo intriofeco ipfis operationibus convenienti . Hoc 
colligitor aperti exD. Thoma in prxf. art. 5. ad 2. his 
verbis : Angelus eft fupra tempus rerum corporalium : unde 
inftantia dtverfa in bis , que ad Angelos pertinent , non acci- 
piuntur nifi fecundum [ ucccjfiotitm in eorum actibus . 

Ex quo infertur notabile diferimen , quod interce- 
dit inter inftans Angelicum & inflans noftri temporis* 
- Jom. II, 


139 TXIcendnm eft primi , inftans primum in quo 
\J Angeli tam boni, quim mali elicuerunt 
aftum charitatis neceffarium quoad fpecificationem , & 
liberum quoad exercitium fuiffe omnino indivifibile , 
duraffeque tantdm per correfpondentiam ad inftans 
noftri temporis . Hxc concluGo , juxta D. Thdmam , 
eft valde conformis SS. PP. Gquidem in prxf. art. 6 . ait : 
Rffpondeo , dicendum , quod circa boc eft duplex opinio . Sed 
probabilior & Sonitorum dictis magis confonans eft quodfta- 
tim poft primum inftans fue creationis diabolus peccaverit. 
Et boc ncccfse eft dicere , fi ponatur , quod in primo inflanti 
fiu creationis ia atlum liberi arbitrii proruperit , & cum gra- 
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tia creatus fuerit . Quibus verbis aperti renet noftram 
lentent iain , & non nili voluntarie & finiftrc potaft de- 
torqueri in oppofitam. 

£t probatur ratione D. Thom*, quini poft ver- 
ba proxime relata ftatim fubjungit : Cum enim Angeli 
per unum actum meritorum ad. beatitudmem perveniant , ut 
■fupra dictum eft ( id eft quzft. pr*ced. art. 5. ) fi dia- 
1 bolus in primo inflanti in gratia creatus meruit, flatim pofl 
primum inflans beatitudinem accepifset , nifi flatim impedi- 
mentum preflitifset peccando . Qu* ratio efficaciffima elt 
li ad debitam formam reducatur , nonnullis tamen pre- 
notatis . 

140 Adverte igitur primi, Angelum in primo inflan- 
ti non potuide peccare; aliis illud psccatum reduce- 
retur in Deum . Unde quamvis omnes Angeli in boc 
primo inflanti elicuerint afturn meritorium , de hoc 
autem aftu meritorio non loquitur D. Thomas, quia 
non fuit omnino liber, hocell, quoad exercitium, & 
fp-cificationem , & ita poft ilium non debuerunt acci- 
re beatitudinem . Sermo ergo eft de a£tu omnino li- 
ro & de inftanti , in quo potuerunt exercere omni- 
modam fuam libertatem . Unde oportet , quod primum 
illud inflant tandiu durer & non amplius , ufqucdum An- 
geli tam boni, qu4m mali erant in ftatu merendi a£tu 
omnino libero , hoc eft t4m quoad exercitium , quam 
quoad fpecificatiooem . 

Adverte fecundis , inflans , io quo Angeli omnes non 
potaeruut peccare, five in quo elicuerunt aftum cha- 
ritatis neceffarium quoad fpecificationem , & liberum 
dumtaxat quoad exercitium ,effe illud , in quo petebant 
moveri fpecialiter a Deo. Natura vero eorum tantum 
petit moveri a Deo ur ab Authore fpeciali , quando 
non poffunt moveri fufficienter 4 fe iplis , eo quod 
non funt fufficienter condituri in a&u primo . Quo- 
circa fi poli primum inflans , quod fit tale per 
correfpondentiam ad inflant noflri temporis, non pe- 
x.unt moveri fpecialiter 4 Deo , & poliunt movert 4 
feipfis, plani infertur, quod illud inftins fuit omnino 
indivifibile , & quod fiat tale per correfpondentiam ad 
inflans noflri temporis, & non ad partem divifibilem illius. 

141 Adverte tertii , Angelos efTe talis natura , ut 
poft primum inftans, qaod fit tale per correfponden-' 
tiam ad inftans noftri temporis , ><Tint feipfos move- 
re. Ratio hujus eft, ( de hoc tantum przuotabili pe- 
tenda eft : fiquidem de procedentibus quoad przfens 
«ulla difficultas eft) quia tunc Angelus potcft movere fe» 
ipfum , quando fupponitnr fpecialiter motus , & motio 
fpecialis non petit ex natura fua amplius durare .' quia his 
fuppofitis eft fatis coaftitutus in a£tu primo ad fe moven- 
dum, nec ex capite motionis fpecialis aut aliu ide hoc ei 
repugna»; fed Angelus in primo inftanti fu? creationis mo- 
vetur 4 Deo fpecialiter, & haec motio no petit amplius du- 
rare - ergo poft primu inftans correfpondens inftanti noftri 
remporis irh^diate Angelus poteft movere feipfum.Major 
probatur Tum quia motio fpecialis petitur 4 natura 
angelica, ut conflituatur fufficienter inadtu primo ad fe 
movendum, - fed fupoofita motione fpeciali tantum pro 
primo inftanti correfpondenti inflanti noftri temporis 
Angelus eft conftitutns fufficienter inaftu primo ad fe 
movendum in inflantibus immediate foccedcntibus .• fi- 
quidem in primo inftanti, ut motus fpecialiter 4 D:o, 
elicuit volitionem finis, per quam eft fatis conflitutus 
in attu primo adfe movendum pofle4 : ergo motio fpe- 
cialis Dei non petit durare nifi per unicum inftans cor. 
refpondens inftanti noftri temporis. Tura etiam: quia 
motio fpecialis Dei petit durare eo tempore , quo petit 
durare eius prima operatio, quia per fune fatis confli- 
tuitur in altu primo ad fe movendum, explicatur prius 
inclinatio naturalis , natur* condit* 4 Deo & voluntas 
operatur per modum natur* prius qu4m per modum 
omnimod* libertatis; fed prima operatio, quje habet 
omnia h*c requifit4 , tantftm petit durare per unicum & 

E mam inflans correfpondens inflanti noftri temporis: 
jiidem ad quamlibet op-rationem Angeli propter fum- 
tuam ejus aaualitatem perfeftionem fufficit unicum 
tantum inflans - ergo . Tum denique : nam motio fpe- 
cialis durans prztisiprr nnicum inflans correfpondens 
inflanti noftri temooris fatis eft, ut pofte4 operatio An- 
geli reducatur in Deum ut ad Authorem fpecialem: 
ergo- 

142 Ex his manet explanata fupradifta ratio D.Tho- 


m*. Qn* reducitur ad hanc formam : nam primum io- 
lians Angelicum duravit per folam illam durationem , 
in qua non potuit elicere adum meritorium omnino li- 
beram ,pcr quem Angelus bonus pervenit ad beatitudi- 
nem, & malus perveniffet , fi flefiilet ; fed uterque An- 
gelus per unicum tantum inftans correfpondens inflanti 
noflri temporis non potuit elicere aftum meritorium 
omnino liberam , poft quod potuit illum elicere . ergo 
primam inftans Angelicum fuit omnino indivifibile , & 
duravit tanrdm per correfbonJentiim ad inftans noftri 
temporis. Coofequentia eft legitima : Et przmifT* funt 
verz, juxta ftiperius prznotata . 

14$ Probatur fecundo alia ratione D Thom* , quam 
adducit Iocofupr4 relato ad j. ubi ait ■ Dicendum , quM 
Angelus babet liberum arbitrium inflexibile pcfl electionem. 

Et ideo nifi flatim pofl primum inftans , in quo naturalem 
motum habuit ai bonum , impedimentum beatitudini prtftitif- 
fet ifiiijfet firmatus in bono ; fed non eft fimite de homine . 

Qu* ratio , qu* eft qnzdam confirmatio pr*ccdentis , 
poteft redigi ad hanc formam. 

Nam Angelus mal os peccavit ,<5c bonus potuit pec- 
care immediate poft primum inftans correfpondens in- 
ftaoti noftri temporis: ergo primum inflans fuit omnind 
indivifibile . Antecedens probatur : nam Angelus pofl 
przdi&am inftans fuit liber utraque libertate , libertate, 
inquam, quoad exercitium, & quoad fpecificationem, 
feu libertate ad bonum & ad malum ergo Angelus 
malus poft primum inflans peccavit, & bonus potuit 
peccare. Antecedens conflat ex prznotabifibus . Confe- 
quentia verd probatur : nam fi Angelus malus poft pr*- 
diflum inflans non peccaffet , nunquam peccaflct : fiqui- 
dem poft prediftum inftans motus fuit ex propria ele- 
flione ,& non ex fpeciali motione Dei ,& Angelus red- 
ditur inflexibilis ex vi eleftioois propriz voluntatis 
omnind liber* , ut ex prenotatis conflat . ergo . peccavit 
immediati poft primum inflans correfpondens inftanti 
noftri temporis. 

144 Nec fas eft dicere, Angelos poft primum inflans 
manfiffe otiofosper aliquam morulam . Tum quia non 
eft credibile , Angelos natura aftuaiiffima , gratia & cha- 
ritate przditos manfiffe otiofos in ea duratione in qua 
urgebat przceptum convertendi fe in Deum Authorem 
fupernaturalem , & quando de ultimo fine deliberare de- 
bueruot ; fed duratio fuccedens ad primum inftans fuit 
huiufmodi , eo quod in ea erant pleni liberi : ergo non 
manferunt in ea otiofi . Tum etiam & przcipui: quia 
ex una parte Angelus in ea duratione diligebat propriam 
excellentiam, ad cuius dilc&ionemerat neceffitatus quoad 
exercitium ; & ex alia urgebat przceptum diligendi eam 
cum ordinatione ad ultimum finem fupernaturalem : ergo 
vel dilexit eam cum przdifta ordinatione, vel non? Si 
dicatur fecundum.' ergo peccavit. Si ptimpm eego 
manfit ex tunc inflexibilis in bono • 

$. II. 

Oppofita fententia . 

145 A Rguitur primi: Nam prima operatio, ad 
l\. quam Angelus motus eft fpecia!iter4 Deo, 

non folumauravit per inftans correfpondens inftanti no- 
ftri temporis : ergo primam inftans Angelorum non fuit 
omnino indivifibile per correfpondentiam ad inftans no- 
ftri temporis. Probatur antecedens : nam id Angelo con- 
cedendum eft, quod eft connaturalius fu* natur*; fed 
connaturalius eft fu* natur* , quod huiufmodi operatio 
duret per aliquod etfi breve tempus , quam per unicam 
inftans omnino indivifibile : ergo non foliioi duravit pec 
inflans noftri temporis. Minor probatur. Tum quia 
huiufmodi operatio fuit libera faltem quoad exercitium; 
fcd connaturalius efr natur* creat* liber* aliquantulum 
permanere in fuo aftu libero, qu4m illntn ftatim relin- 
quere /ergo- Tum etiam -'quia illum aflum ftatim mu- 
tare indicat nimiam mutabilitatem & imperfeSionem 
oppofitam perfeftiooi natur* Angelic* , necuon prudenti 
modo operandi. '■ 

Confirmatur: Quia non eft przfumendum , Deum 
t4m parci fe geffiffe cum Angelis malis , communicando 
illis gratiam habitualem per unicum tantum inftans om- 
nino indivifibile , & movendo eos per motionem fpecia- 
lem adeo inflantaoeam . 

Ad 
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Ad argumentum refpondetnr , negando antecedens . 
Ad cujus probationem ,conceffa raat. neganda eft min. 
Cujus nulla probatio urget . Non prima : quia lic£t fit An- 
gelo connaturalius perfluere in operatione pleni libera , 
qualis fuit operatio fecundi inftantis ,fccus vero io ope- 
ratione libera tantilm q*uoad exercitium , & neceflaria 
quoad fpecificationem , necelfitate orta przcisi ex titulo 
primi inftantis, feu operationis omnino primz , propter 
rationes fuperiils datas . Neque hoc indicat nimiam mu- 
cabilitatem in Angelo ex hoc tantilm titulo , aut impru- 
dentiam , fed necelfitatem ortam ex fpeciali motione Dei, 
quz tantum per unicum initans & non amplius petic 
durare. Vtrum quidem eft, quod ex alio capite Angeli 
mali potiunt & debent argui mutabilitatis & impruden- 
tiae , quia videlicit , ciim potient perfiftere ex propria 
deftione in amore Dei , quem elicuerunt in primo initan- 
ti , non perltiterunt , ficut perltiterunt boni Aogeli , <Sc 
ideo prudenter fe getierunt . Per quod conitar ad fecun- 
dam probationem . 

Ad confirmationem refpondetur , quod Deus titu- 
lo Creatoris ex una parte non tenetur movere Aogelos 
fpeciaiirer nifi ad primam operationem & pro unico tan- 
tdm initanti indi vifi bili. Et ex alia, quantum eltexfe, 
concetiit eis gratiam habitualem , ut duraret tine tine , 
oifi per ipfos ftetitiet, quod amplius non duratiet . Unde 
non eft cur reputandus fit ut parcus & avarus . 

14O Arguitur fecundi: Deus in primo initanti reve- 
lavit omnibus Angelis mylterium Trinitatis , vi cuius 
revelationis elicuerunt aftum fidei circa przdiftummy- 
fterium regnlantem aftum charitatis • Rursus in fecundo 
initanti immititeis novam revelationem de mylterio In- 
carnationis auferendo ab illis cogitationem de myfterio 
Trinitatis ; fed non eft credibile , quod cogitatio de my- 
fterio Trinitatis tam cito tranlierit : ergo dicendum elt, 
quod primum inftans non fuit omnino indivifibile . 

Hoc argumentum , quod eft Suarii , fient & prz- 
cedens, eft valde futile: Tum quia abfque ullo funda- 
mento atieritur , quod revelatio myfterii Incarnationis 
fafta fuerit Angelis in fecundo inftanti, & non in primo. 
^ r«»i:Qnia dato,& non conceffo , quod ita contige- 
rit, omnino voluntarii dicitor, quod revelatio de my- 
fterio Trinitatis ablata fuerit in fecundo inftanti , ut Deus 
immitteret revelationem myfterii Incarnationis , quali 
revelatio prioris myfterii incompoflibilis fit cum revela- 
tione pofterioris. ^ Tum infupir : Quia gratis dato quod 
revelatio Trinitatis ablata fuerit, & in fecundo inftanti 
revelatio de myfterio Incarnationis immitia fuerit , non 
eft ratio urgens ad concedendum , quod hzc communi- 
cata fuit per correfpondeotiam ad partem noftri tempo- 
ris, fed potias urget fundamentum ad afferendum, quod 
fafta fuerit per correfpondentiam ad inftans noftri tem- 
poris: quia cfim tempus Angelicum fit fnperioris ordi- 
nis , polr unum inftans non debet immediati fuccedere 
pars temporis , fed poteft fuccedere aliud inftans . ^ Tum 
denique : Quia , adhuc fuppofita perfiftentia revelationis 
de myfterio Trinitatis per inftans ut correfpondens ad 
partem noftri temporis, hon inde convincimur ad con- 
cedendum , quod aftus amoris duravit per zqualem dn- 
rationem .' quia illius revelatio, fcu aftus fidei de eo non 
eft incompoflibilis cum peccato, beni vero aftus amoris 
Dei fupernaturalis. Unde optimi poteft ftare,quodhu- 
jufmodi revelatio perfifteret pro fecundo inftanti, & non 
aftus amoris propter rationes afiignatas pro noftra con- 
duiiooe . 

147 Arguitur tertii , & ultimi : Nim motio fpecialis 
Dei duravit in omnibus Angelis per inftans ut coiret 
pondens parti noftri temporis . ergo etiam aftus amoris 
Dei fupernaturalis. Antecedens , in quo tantftm eft diffi- 
cultas , fuadetur • nam in Angelis bonis duravit per illud 
inftans illo modo acceptum : ergo etiam in Angelis ma- 
lis . Confequentia eft legitima : quia eadem ratio militat 
de omnibus Angelis . Antecedens probatur : nam Angeli 
boni continuarant eundem numero aftum amoris, quem 
elicuerunt in prinfo inftanti : ergo eadem motio fuit in illis 
pro primo & fecundo inftanti. Patet confequentia nam 
motio Dei non debet variari, dum perfeverat eadem ope- 
rat jo . 

Hoc argumentnm tangit rem ex una parte ambi- 
guam, & ex alia valdi difficilem . Tangit enim primo, 
quod Angelus eundem numero aftum , quem elicuit in 
primo inftanti , continuavit ia fecundo , quae res eft latis 


ambigua. Ideoque aliter difeurrendum eft de motione, 
fi idem aftus numero continuatus fuit,& aliter, fi non 
contionatus . Si enim fuit diftinftus numero , procul du- 
bio etiam motio fuitdiverfa. Juxta quod omnino affe- 
rendum eft, quod motio ad primum aftum fuit collaia 
& Deo ut ab Authore fpeciali, & motio ad pofteriorem 
aftum fuit ab ipfo ut ab Authore univerfali ■ Et cum 
motio ad primum aftum fit omnibus debita, & motio 
ad fecundfim fit indebita , debuit Deus omnibus illam 
conferre ad primam aftum ,& potuit pofte£ illam dene- 
gare , aut concedere abfque detrimento acceptionis per- 
fonarum,cui voluerit. - juxta illud Apoft . Cujus vult mi- 
feretur , quem vult , indurat . 

Si vero fupponatur , quod aftns charitatis fuit idem 
tiumero, res eft valdfc difficilis propter duo, videlicet 
quia valde difficili eft explicatu , quomodo eadem nu- 
mero motio procedat aDcoinprimo inftanti ut ab Au- 
thore fpeciali , & in fecundo ut gb Authore univerfali : 
& quia non mimis difficili el^ifxplicare , an przdifta 
motio fuerit formaliter eminenter fimul auxilium fuffi- 
ciens & efficax, vel an motio efficax fuerit real iter di- 
ftinfta ab auxilio fufficienti. > 

Pro quorum enodatione concedendum eft primo , 

( fafta pr$difta fuppofitione ) quod fuit eadem numero 
motio in primo & fecundo inftanti . Sed non propterei 
fecundum inftans reputandum eft pro primo , licit reipsi 
fuerit in utroque inftanti eadem numero operatio: quia 
operatio habebat in fecundo initanti diverfum modum 
abeo, quem habebat in primo. Erratio hujus eft: quia 
illa motio in primo inftanti erat £ Deo tanquam ab Au- 
thore fpeciali , & in fecundo tanquam ab Authore uni- 
verfali. Ex quo provenit, quod operatio haberet infe- 
cundo inftanti diverfum modum abeo, quem habebat 
in primo :"quia Angelus ex vi illius in primo inftanti 
erat liber quoad exercitium tantum , & in fecundo etiam 
quoad fpecificationem . Si autem hujns rationem qu$ras , 
alia non eft, nili quam dedimus pro conclulione, vide- 
licet quia Angelus ad fe movendum egebat , quod mo. 
veretur prius a Deo per auxilium fufficiens & efficax 
adamarem finis ultimi, & hac ratione debuit fpecial* 
ter moveri £ Deo in primo inftanti . At jemel motu* 

£ Deo prO primo inftanti correfpondenti initanti noftri 
temporis , manebat fufficienter couftitutus in aftu primo 
ad le movendum ex propria eleftione ; & propterei 
quamvis eadem numero quoad fubftantiam operatio, 
eademque numero motio fuerit continuata ufque ad 
fecundum inftans inclufivi potuit optimi ipfa motio 
effe £ Deo tanquam ab Authore fpeciali pro primo 
inftanti , & tinquain ab Authore univcrlali pro fe- 
cundo ; & potuir etiam ipfa operatio habere illos di- 
verfos modos libertatis fufficientes ad dividenda inftantia 
Angelica. 

148 Pro cujas majori luce : Obfer va , quod licet idem 
numero aftus charitatis io Angelis bonis continuatus fue- 
rit pro fecundo inftanti , judicium tamen regulativum 
illius fuit diverfum in primo , & fecundo inflanti : fiqui- 
dem in primo inftanti fuit immitium a Deo ut ab Au- 
thore fpeciali; & in fecundo formatum fuit ex propria 
eleftione . Neque inconvenit , quod aftus charitatis fit 
idem numero quoad fubftantiam , & judicia lint diverfa : 
quia fi continuatus fuit ab illis in patria, ut contingit in 
Beata Virgine, exifteret diverfitas judicii, & nou di- 
verfitas in operatibne regnlata . 

Id , quod fupri infinuavimus , an nimirum illa moi 
tio habuerit formaliter eminenter munera auxilii/i^cir»- 
tistir efficaci f, tangit rem t£m Angelis, quina hominibus 
communem. Poteftque liiftineri , quod idem auxilium 
abfquediftinctione reali,cura diflinctione tamen virtuali , 
polfit habere , & defecto habuit in omnibus Angelis pro 
primo inftanti utramque formalitatem, ficut idemmet 
judicium pro eodem inftanti habuit cum fimili diftinctio- 
oe”’ munera judicii indiferentis , & judicii practici determi- 
nati . Hoc autem judicium quoad utramque fotmalita- 
tem continuatum fuit in Angelis bonis , fecus verb in ma- 
lis: in his enim pro fecundo inftanti folilmfuit auxilium 
fufficiens; quod, utpoti tale , debuit diftingui realitcr 
& fpecie £ primo. Neqne hujus diferiminis aliam ratio- 
nem qu$ras, nifi voluntatem Dei, qui fine ulla caufa 
ex parte peccatoris poteft denegare auxilinm effica* . 

uu. 
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$. iii. 

Affertio fecunda . 

149 T"% Icendum eft fecundo , Angelos bonos oon eli- 
JL/ cuide in eodem indi vitibili initanti actum 

meritorium , & Deum vidifie. Et probatur ratione D. 
Thomx in pr?f art. 5. ad 2. ubi ait: Inflantia dtuerfa , 
in hit que ad Anhelas pertinent , non accipiuntur ni fi fecundum 
fiicccjioicm in ipfts aflibus : Non autem potuit fimul cj]e in eis 
alius meritorius beatitudais, tit alius beatitudmis ; ciim unus 
fit gratie impcrfcHe , £? alius gratie confumate . Unde relinqui, 
tur , quod oportet diverfa inflantia accipi , in quorum uno me. 
ruerit beatitudinem , & in aho fuerit beatus . 

Confirmatur, praecludendo evafionem Cajetani,& 
Timui explanando rationem D. Thoma: : Nam per gra- 
tiam imperfettamintelligit Angelic. Praecept. gratiam, 
quae eft principium meriti ,& cujus opus meritorium re- 
gulatur per fidem; fed repugnat in eodem initanti exi- 
Itere aftum fidei, & aduna vilionis, ut nunc fupponi- 
mus : ergo in inftanti , quo Angeli boni elicuerunt aCtum 
meritorium omnino liberum, non habuerunt vifiooem 
beatam . 

150 Nec refert , fi dicas cum Cajet, quod licet fides 
non potuerit effe cum vilione fecundum imperfeftionem, 
quam importat , fcilicet fecundtim obfcuritatem , poteft 
aamen exiftere cum ilia fecundum perfeftionein , quam 
includit, videlicet fecundfim quod eft certa cognitiofu- 
fiernat oralium . 

Non ( inquam ) refert : Nam de edentia fidei non fo- 
Ium eft certitudo , fed etiam obfcuritas de rebus co- 
nitis , itauc feclufa obfcuritate non maneat fides : ergo 
fides fecundum obfcuritatem , quam importat , non 
pQteft coexiftere cum vifione beata , neque poteft fecun- 
<idm fuam entitatem coexiftere cum ea. 

Ex his infertur , Angelos malos , in eodem inftanti 
quo peccavere , non fubiiffe «ternum fuppticium. Nam 
de demerito , & de poena edcntiali deemonum eodem 
modo philofophare debemus, ac demerito, & pr?mio 
edcntiali Angelorum bonorum ; fed Angeli boni non in 
eodem initanti meruerunt , & confequti funt gloriam 
edentialem : ergo nec Angeli mali in eodem inftanti pec- 
cavere, & fubjerunt fupplicium «ternum. Erplicarur : 
Angelus nequit in eodem inftanti ede cum lumine fidei 
aliifque donis fupernaturalibus , & non ede, ut ex fe 
liquet*, fed itaedct,fi iu inftanti, quo peccavit, fubiret 
poenam «ternam: (iquidemin illo inftanti habuit habi- 
tum fidei & alia dona fupernaturalia, nempe fpem Theo- 
logicam & auxilia fufncientia ad merendum, qu« in- 
compoffibilia (unt in itatu damnationis : ergo . 

Sed obiicies primo : Nam meritum aut demeritum 
Angelorum confidit in operatione fubita & inftantanea ; 
Ted non repugnat, quod termiuus operationis inftanta- 
«ex fit cum ca in eodem inftanti , ut liquet in illumina- 
tione folis: ergo cum gloria & poena «terna fint termi- 
ni meriti & demeriti , podunt exiftere in eodem inftanti 
cum illis. ^ Et confirmatur: Nam ex terminis non re- 
pugnat , quod prxrnium conferatur in eodem inftanti, 
quoexiftit meritum , & ita augmentum grati* confer- 
tur in eodem inftanti , quo exiftit ejus meritum: ergo 
nec repugnat , quod gloria «terna, & fupplicium «ter- 
num conferantur in inftanti meriti, & demeriti. 

Ad objc&ionem refpondetur, quod lic&t, generali- 
ter loquendo, non repugnet, terminum alicujus aftio- 
nis exiftere iu eodem inftanti, quo elicitur ipfa aflio; 
ob rationem tamen fpccialem fupra adignatam repugnat, 
quod prxrnium «ternum conferatur in eodem inftanti , 
quo exiftit meritum illius , & idem dicendum eft de 
aeterno fupplicio comparative ad fuum demeritum. Per 
quod etiam confiat ad confirmationem. 

15 1 Obiicies fecundi : Nam in eodem inftanti , quo 
peccator difponitur ad gratiam, infunditur ei : ergoetiara 
in eodem inftanti, in quo Angelus meruit gloriam, aut 
privationem illius, potuit illa per modum przmii, & 
•fta per modum pcenx ei conferri . Antecedens eft cer- 
tum . Et confequentia probatur : quia ficut meritum , & 
demeritum funt via ad prxrnium , & fupplicium ; ita & 
difpofitio ad gratiam eft via ad eam : ergo fi primum eft 
verum, etiam fecundum. 

Confirmatur primo : Nam anima rationalis in primo 
Inftanti fux feparatioais , quod poteft effe primum bea- 


titudinis, folet mereri: ut liquet in Martyre, qni noti 
meretur laureolam martyrii ante mortem , fed in inftanti 
fepararionisanimz, eo quodad martyrium requiritur, 
quod Martyr ver& moriatur : ergo etiam Angelus in eo- 
dem inftanti poteft mereri , & przmium recipere. 

Confirmatur fecundo : Nam anima jufti poteft mereri 
remiflionem venialium in primo inftaoti fu« feparationis: 
fiquidem homo moritur multoties cum pluribus venia- 
libus , & in illo difponitur ad remillionem eorum : ergo 
etiam Angelus poteft mereri przmium offentiale in iu- 
ftanri fu« glorificationis. 

Confirmatur tertio : Nam fi quis ab inftanti ufus ra- 
tionis fuiffetin peccato Iethali& attritus przcisd con- 
fiteatur, & antequam Sacerdos proferat formam abfo- 
lutionis, incidat in amentiam , & in ea abfolvatur , pro- 
cul dubio ifte falvabitur, efto ufque ad finem vicx in 
ea perfe veret : ergo vel dicendum eft, quod Tte non 
confequeretur gloriam per modum coro»e ; vel haberet 
aftum meritorium in primo inftanti feparatioais . Adde : 
Nam poteft contingere, quod aliquis exifeens in Icthali 
attritus tantum confiteatur, & in inftanti terminativo 
verborum abfolutionis moriatur , in quo cafu infundi- 
tur gratia fanflificans in illo inftanti , & meretur prz- 
mium efTentiale , & nifi impediretur ratione alicujus pae- 
n« in purgatorio luendz, edet fimul beatus: ergo in 
eodem inftanti poteft Angelus mereri & effe beatus. 

152 Ad argumentum refpondetur , concedendo an- 
tecedens; & negando confequentiam, propter duplicem 
difparitatisrationem. Prima efl: quia meritum, & prz- 
mium , quod eftbeatitudo ultima , proveniunt ex prin- 
cipiis inter fe incompollibilibus , videlicet ex fide, Sc 
lumine glorix.Ac difpofitio ad gratiam procedit ex ip- 
fa gratia ; idcoque debent ede in eodem inftanti . Secunda 
efl : quod dato , fed non concedo , quod difpofitio ad gra- 
tiam non procedat etfeftivi ab ea, taliter tamen eft via 
ad illam, quod non petit procedereex principio incom- 
podibili cum ea, ficut nec meritum augiimeuti gratiz . 

Ad primam confirmationem refpondetur, ede fa- 
tis probabile, quod ad coronam martyrii non requiritur, 
quod aftu fequatur mors , fsd fufficir , quod infligatur 
vulnus ex fe illativum mortis. Vel refpondetur cum D. 
Thoma 2. 2. quzft. 124. art. 4. ad 4. ubi refpondet: Di. 
co dum , quod mentum martyrii non efl pcfl mortem , fed in 
ipfa voluntaria fuflinentia mortis , prout fcilicet aliquis volun- 
tarii patitur inflicl tonem mortis . Unde ficut illa fuftinentia 
non eft in inftanti mortis, ira nec meritum. 

Ad fecundam confirmationem refpondetur, falfutn 
ede , quod anima exiltens in purgatorio oroprii me- 
reatur remillionem venialium , ut exprefsc tradit D. 
Thomas de Mal. qu^ft. 7. art. n. ad 6 . & 4. dilt. 17. qu?ft. 
2. art. 4- qu;ftiunc. 3. ad 7. fed id fit medio aftu ter- 
ventiflimo charitatis elicito in ftatu feparationis per mo- 
dum form* incompoilibilis cum eis, & non per modum 
form* meritori* . Et fi Div. Thomas aliquando docet 
oppofitum: vel dicendum eft retradaffe fenteutiam ; vel 
interpretandus eft de merito improprio, prout coincidit 
cum impetratione , conlequtione ,aut difpofitione . 

Ad tertiam refpondetur , quod lic&t in prxdifto 
cafu homo confequeretur gloriam fine aliquo merito 
proprio ratione gratiz (ibicollatz per Sacramentum ex 
opere operato ; fed hoc edet per accidens . Quod de An- 
gelis coicedi nequit, eo quod pro eis non Inu militata 
Sacramenta. 1 Ad additamentum refpondetur , quod fi 
ille homo juftificaretur , non haberet gratiam aut glo- 
riam ex merito , fed gratia conferretur ei ex opere opera- 
to virtute Sacramenti , & cum gratia fit femen gloriz , 
hxc conferretur non per modum corone. Diximus/J ju- 
/liftcaretur: quia fatis probabile eft, quod abfolutio noa 
fortiretureneftumex defedu fubjefti capacis : fubje&ucn 
enim capax abfolutionis non eft anima feparata , fed to- 
tus homo viator. 

15 j Obiicies ultimi : Nam inflantia Angelica defu- 
mmitur ex numero operationum ; fed Angelus tam bo- 
nus, quam malus continuarunt eandem numero opera- 
tionem pro fecundo inftanti, & pro inftanti glorificatio- 
nis & damnationis : ergo in eodem inftanti elicuerunt 
aduin meritorimn , & deineritorium , & receperunt prz- 
mium, & fupplicium. 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod gratis da- 
to, quod Angelus continuaverit in inftanti fux glori fi. 
catioois , & damnationis eundem numero aftum volunta- 
tis , ' 
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tis» quem elicuit in fecundo inflanti ; uterque tamen eli- 
cuit judicium di verfum .' nam Angelus bonus in fecundo 
inllinti habuit judicium fidei ; & in inflanti glorifica- 
tionis vilioncm Angelus in fecundo inflanti habuit judi- 
cium de amanda propria excellentia fine conlideratio- 
ns regula: in initanti damnationis habuit judicium de 

amanda propria excellentia cum. confideratione , quod 
cfl contra legem : fiquidem habet itimulum confcientiz , 
que facit illum cofiderare,qu6d fit contra legem Dei. Nec 
inconwenit, quod , variato judicio ex parte intelle&us, ma- 
neat idem numero afius voluntatis , ut probabiliter do- 
cent Theologi de Beata Virgine. Porro inflantia Ange- 
lica potius defumi debent ex numero operationum in- 
tellc&us , quam ex numero operationum voluntatis; quia 
illae fimpliciores funt & regulativz illarum . Vel fi de- 
fumunturex numero illarum , habuerunt di verfum mo- 
dum libertatis in fecundo inflanti , ac in inflanti glorifi- 
cationis , & damnationis & hoc fufficit ad multiplicanda 
inflantia Angelica. 

6 . IV. 

Corollaria ex diBis ; 

154 T} X haflenus diflis habes , totum negotium 
X_j Angeli tam boni ,quim mali tribus inflan- 
tibus completum fuiffe. In primo enim omnes fuerunt 
creati in gratia, elicueruntque tim operationem natu- 
ralem, quilm fupernaturalem, ad quas i Deofpecialiter 
applicati funt. Unde ineo omnes meruerunt, licit non 
pleni & pirfefle .' quia afius charitacis , quem in illo eli- 
cuerunt , non fuit perfeci liber , fed neceffarius , quoad 
Specificationem , & liber tantilm quoad exercitium . In 
fecundo inflanti Angelus bonus in fua convcrfione ad 
Deum finem fupernaturalem perfcveranf , vel per eun- 
dem numero anum, vel per aflum realiter diverfum; 
pleni atque perfefll,id efl ex plena deliberatione & li- 
bertate , meruit : Angelus vero malus cum limili liberta- 
te: ad propriam excellentiam inordinati fe convertens , 
i Deo averfus efl, & peccavit . Io tertio inflanti Angeli 
boni zternam beatitudinem confcquti funt ,&mali zter- 
cum fupplicium. 

Nota tamen , quod licit in Angelis numerus inflan- 
tium defumi debeat ex numero operationum ; hoc debet 
intflligi de operationibus inter feincompoffi bilibus, feti 
habentibus inter fe ordinem fucceffionis , itaut una fit 
poli aliam. Itaque quamvis Angelus in primo inflanti 
elicuerit duplicem operationem , aliam naturalem , & al- 
teram fupernaturalem ,• & in fecundo inflanti Angelus 
bonus elicuerit plures operationes pertinentes vel ad di- 
verfas potentias , vel ad unam , puta aflum fidei , fpet , 
charitatis, religionis, & humilitatis; & malus propor- 
tionabiliter aflum fuperbiz, odii D-i , invidiz &c. non 
proptered pro eis computanda funt diverfa inflantia , 
quia funt inter fe compoffibiles , & fubordinationem 
habentes . 

155 Sed inquires , quanta fuerit mora & duratio 
ooiufcujafque inllantisex tribus enumeratis percorref- 
pondentiam ad noflruin tempus ? ^ Ad quod refponde- 
tur , quod primum inflans tantum duravit per corref- 

E ndentiam ad inflans noflri temporis. Quod fatis pro- 
tum manet $. i. per totum. Tertium & ultimum in- 
flans , fi fumatur prout dicit novitatem efTendi , idefl 
prout menfurat primam receptionem przmii aut fup. 
plicii , folQm duravit per correfpoodentiam ad iuflaus 
noltri temporis, quia licit przmium & fupplicium du- 
rent per zternitatem , non tamen important novitatem 
effendi per totam zternitatem , fed przcisi per unicunq 
inflans ut correfpondens inflanti noflri temporis . 

1 5<5 Major difficultas eltin affignando morulam fe- 
cundi inflantis , auia res omnino incerta efl , an coexti- 
terit tempori noftro ; aut inflanti illius, & an coextite- 
jit parti tempori adzquatiaut inadzquati? Hoc dici- 
mus non propter inflans Angelicum quantdm efl de fe , 
fed propter inflans noflri temporis quod non potefl im- 
mediate fuccedere pofl aliud inflans, fed poli partem 
«emporis fequitur immediati inflans & adinflans imme- 
diate fuccedit pars tempori . Alitir contingit in inflanti- 
bus temporis difereti Angelici, eo qudd inflantia Ange- 
lica non fubduntur tempori nollro , & h3C ratione poffunt 
optime & couaaturaliter coexiflere vel iaflaati noflii 


temporis , vel parti ; & huic vel inadzquati, vel adz- 
quati, prout Angelo libuerit. Et cum res incerta fit, 
quod fecundum inflans Angelicum inceperit in inftantl 
noflri temporis, ficutres incerta efl, quod primum in- 
flans Angelicum inceperit in inflanti noflri temporis, 
neutrum potefl certo deffiniri, nimirum an inflans fe- 
cundum Angelicum duraverit przcisi per correfpon- 
denciam ad unicum inflans noflri temporis ; & au hoc 
inflans coextiterit inflanti illius , aut parti illius adzqua- 
t£, vel inadzquat£? 

In hoc tanedm conveniunt Theologi , q uod via An- 
gelorum malorum finita fuit ante lapfum Adami : quia 
diabolus fcduxit primos Parentes ex invidia ; ut conflat 
ex illo Sap. 2. Invidia diaboli mors introivit in orbem terra, 
rnm . Ex quo colligitur, quod Sanfli Angeli jam tunc 
fuam beatitudinem confcquti erant : quia via Angelorum 
bonorum, & malorum fuit zqualis , ut communiter do- 
cent Theologi . 

157 Immo verofimile efl, quod hoc fecundum in- 
flans non coextitit nili unico inflanti noferi temporis. 
Tum quia id fatis innuitur ex illis verbis Chrifci Domini 
dicentis : Luc. 10. Videbam S at anam/ic ut fulgur de certo ca - 
demem. Per quz verba fignificatur , cafum diaboli fuifTe 
brevilfimum adinftar fulguris , quod fubito evanefeit. 
^ Tum c’iam : Quia via Angelorum bonorum & malorum 
fuit zqualis , ut ftipra diximus ; fed verofimile eft , fecun- 
dum inftans in Angelis bonis duraffe per correfponden- 
tiam ad unicum inftans noftri temporis ; ergo credendum 
eft, fecundum inftans omnium Angelorum duraffe prz- 
cisj per correfpondentiam ad inftans noftri temporis. 
Minor probatur: nam juxta D. Thomam in hocart. 6 . 
Angeli boni adepti funt fuam beatitudinem per unam 
operationem meritoriam plenS liberam ; fed verofimile 
eft, Angelos bonos, hoc fcientes , voluiffe illam contra- 
here ad unicum dumtaxat inftans noftri temporis : ergo 
verofimile eft , quod fecundum inftans duraverit per 
correfpondentiam ad inftans noftri temporis . 

Nec huic pofitioni officit pugna , quz fnit intef 
Michaelem & Luciferum ; & quod Lucifer feduxtt alios 
Angelos : quod arguit divifibilitatem hujus fecundi in- 
flantis. Non ( inquam ) officit: Quia przdifta pugna & 
feduftio fita erat in manifeftatione oc oppofitione affe- 
ctuum & diftaminum ; quz potuerunt fieri in inftanti . 

158 Ex his rejicitur fententia Scoti , & aliorum af- 

ferentium , viam Angelorum omnium duraffe per tria 
inftantia , itaut tranfaflo primo inftanti reftaret ftatus 
viz per duo inftantia. Quz hoc modo explicant, nem. 
pe quod Angelus, qui in primo ex his duobus refle ope- 
ratus eft , poffet in fecundo peccare & damnari ; Sc econ- 
verso Angelus, qui in primo ex his duobus peccavit, 
poffet in fecundo poenitere & falvari . Hzc ergo fenten- 
tia cum ejus explicatione non poteft ftare : quia Ange- 
li redduntur inflexibiles in fuis determinationibus plena 
deliberatione conceptis. . 

159 Neque refert, fi dicas , Angelos bonos tndiguif- 
fe dono perfcverantiz , tit tradit D. Thomas 3. Contra 
gent- cap. 155- fed ad habenda gratiam per unfi 1 dumtaxat 
aflum pleni deliberatum ,& unicum tantilm inftans non 
efl neceffarium adhuc in nobis donum perfeverantiz , 
fed fufficit gratia habitualis cum communi auxilio : ergo 
Angelus bonus poli primum aflum meritorium plend 
deliberatum potuit peccare ; & Angelus malus poli fuum 
peccatum potuit poenitere. 

Nort ( inquam ) refert : Tum quia fatis explicatur 
donum perfcverantiz Angelis bonis conceffum , in eo 
quod illum primum aflum, quem in primo inflanti eli- 
cuerunt abfque omnimoda libertate , poflei in fecundo 
inflanti comiouarunt . ^ Tumefiam : Quia in nobis poteft 
contingere , quod pofl unum aflum meritorium pleni li- 
berum flatim decedamus ex hac vita , in quo cafu homo, 

J iui ita decederet ex hac vitz , procul dubio fuffultus 
uiffet dono perfevcrantiz , quod in eo confiftir , quod 
perfeveret in gratia ufque ad terminum viz . His ergo 
de caufis Angelus bonus habuit donum perfeverantiz , 

S piia ejus afius meritorius continuatus fuit ab inflanti 
uz creationis ufque ad terminum viz, & fi ejus afius 
meritorius iit omniao deliberatus tantilm duraverit pet 
unicum inflans . 


DU- 


\-j% Traft.Vll.de Angelis. Dfy.llL de Voluntate Angeli, 


DUBIUM IX. 

Unde proveniat in Dcemone obftinatio i 

D E obftinatione Dcemonis agit D. Thomas in 2. dilt. 

7. quzfl. 2. art. 2. de Verit. quzfl. 24. art. 1. & 2. 
quzft. 1 6. de Malo art. 5. & przcipu£ in nac 1. parr. 
azft. ($4. art. 2. Scopus autem hujus controverfiz eft 
eclarare radicem, unde proveniat obftinatio illius in 
malo. Pro cujus intelligentia aliqua notanda funt . 

{. I. 

Nonnulle fuppofstiones . 

16 o Ota nomine obftinationis inteliigi determi- 
JLN nationem quamdam immobilem & infle- 
xibilem voluntatis ad malum. Quz determinatio ex du- 
plici capite poteft oriri , vel es caufa przcise extrinfe- 
ca,velex caufa intrinfeca . Tunc dicitur provenire prz- 
cisc ex caufa extriufeca , quando provenit ex carentia 
auxiliorum divinz gratiz , qua; Deus denegat juxta le- 
gem a fejuftS ltabiliiain ratione flatus. Ex cauta vero 
intrinfeca, tunc dicitur provenire, quando hzc deter- 
minatio oritur ex natura intrinfeca voluntatis obftina- 
ti, qui feroci quod eligat peccare, ex apprehenfione Cc 
judicio dirigente hanc eleftionem, manet indeclinabiliter 
determinatus ad malum. Quo explicato. 

i< 5 i Supponimus primo, daemones hoc , vel illo modo 
effe obftinatos in peccato fuo . Hzc fuppofitio eft de 
fide: quia, ut dicit D. Thomas loco fupri relato ex 1. 
part. politio contraria Origenis ( qui putabat , liberum 
arbitrium cujufcamque creature in quolibet ftatu effo 
vertibile in bonum , & in malum . Unde inferebat dec- 
xnones quandoque per liberum arbitrium polle redire ad 
bonum, & per divinam mifericordiam confequi pecca- 
torum veniam, ficut & bonos Angelos pofTe peccare < 5 c 
beatitudinem d fe excludere.) repugnat autboritati Scriptu- 
re. Unde beepofitio eft tamquam erronea reputanda: & tenen- 
dum eft firmiter fecundum fidem catholicam , quod voluntas bo- 
norum Angelorum confirmata eft in bono , & voluntas malorum 
cbftiuata eft in mati. Propter hoc fuppofitio iftadeffinita 
fuit in pluribus Conciliis , przcipue in Lateran. cap. 
Firmiter de fumma Trinitate . Eamque docent SS. PP. 
zfertim Auguft. 2. de Trinit. cap. 17. &Greg. lib 34. 
oralium cap. d. 

Supponimus fecundo , obftinationem daemonum ad 
miniis provenire ex denegatione omnis auxilii tim effi. 
cacis, quam fufficientis ad bonum. In hac fuppo&tione 
conveniunt omnes Theologi : Etenim ficut non datur 
peccatum , fine eo quod Deus deneget gratiam effica- 
cem requifitamad operanauin ben£,& ad omittendum 
malum ; fic nequit dari impotentia perpetua, ut crea- 
tura aliqua convertatur ad bonum, & retraftet malum , 
fine eo quod Deus aufent ab illa , vel illi non con- 
cedat gratiam fufficientem, & efficacem ad bonum .Si 
enim Deus conferret ex una parte auxilium fufficiens 
ad bonum, polfet retraftare peccatura; &fi auxilium 
cfticax ex alia, illud defafto rctraftaret : ergo cOm ob- 
ftinatio daemonis fupponat aliquam impotentiam ad bo- 
num , neceRario dicendum elt , obftinationem daemonis 
ad miniis provenire ex denegatione omnis auxilii tdm ef- 
ficacis, quam fufficientis . 

Ratio autem, cur ei denegetur omnis gratia, jux- 
ta hanc fuppofirionem , eft, quia eft in termino: nam 
eo ipfo quod quis fit in termino , fequitur fubtratfio 
grati?, quia gratia datur creature rationalior medium 
ad confequendam gloriam: ergo ei, qui ad gloriam am- 
piius non ordinatur, qualis elt exiftensin termino, non 
datur gratia • Hzc ratio eft communis hominibus & 
Angelis ut ex fe liquet . 

# id2 Et fi obijeias , quod fi Deus denegat omne au- 
xilium t 3 m efficax , qudm fufficiens ad benfc operan- 
dum, daemones non poliunt peccare; fed hoc non eft 
dicendum, cOm de faftd peccent: ergo. Probator fe- 
quela-* nullus poteft peccare, nifl habeat libertatem ad 
operandum bend & mali , cum fit neceffaria libertas ad 
utrumque : poffe autem ad bonum habetur per auxi- 
lium: ergo fi funt omnino privati ab auxiliis gratiz, 
poa poterunt peccare . Quz obic&io habet potiffimi vim 


dum daemones committunt aliquod flagitium dire&i 
contra finem fuperuaturalem .* quia, ut ex dittis dub. 
2. conflat , nequeunt peccare contra finem naturalem. 

Si hoc ( inquam ) obiicias : Refpondrtur , quod ad 
potentiam peccandi non requiritur indifferentia ad bo- 
num, &ad malum; ficut ad potentiam liberi operan- 
di in bono non requiritur indifferentia ad malum 
bonum. Sed ficut adoperandum liberi & beni fufficit 
libertas contradidionis , uti videmus in Ciirifto , in bea- 
tis , & Angelis pro primo inflanti ; ita ad jperandum li- 
bere , & mali fufficit libertas contradictionis ad hoc, vel 
illud malum. 

i <53 Et fi inftes contra hanc dcftrinam, quod fi Deus 
ab homine viatore auferret in poenam fui peccati omne 
auxilium gratiz fufficientis , ifte non peccaret quantum- 
vis maneret cum libertate contradictionis, quia non po- 
teli peccare non obfervando legem, qui nullo modo po- 
teft eam fervare. 

Si hoc ( inquam ) inftes : Refpondetur , permitten- 
do antecedens ;& negando confequentiam , quz ex illo 
poteft deduci. Et ratio difparitatis eft: quia homini noo 
imputatur non adimpletio przcepti, fi ab eo auferatur 
potentia , nili quando ablatio illius per fe conneCtitur 
cura ipfo peccato antecedenti, vel prz videtur hujufmo- 
d) ablatio. Hzc autem elt differentia inter daemones, 
& homines in via, quod homines non pr?vident, nec ta- 
citi polfunr prz videre, Deum denegaturam in via om- 
nia auxilia fufficientia in pcenam alicujus peccati , edos 
hoc noncontiogat regulariter. Daemones vero, immd 
&homo dum peccant lethaliter , przvidcnt fuam dam- 
nationem, cum qua annexa eft infallibiliter, juxta pr?- 
fentem providentiam , denegat io omnium auxiliorum *, & 
ita pr?vident, vel for mal iter , vel virtualiter hujufmodl 
fubti aCtionem. Et hoc fufficit, ut quidquid mali ope- 
rantur , imputetur eis ad culpam . Quz folutio ante ocu- 
los haberi debet.* erit enim fortaffis neceffaria ad infri 
dicenda . 

Quibus fuppolitis , hzc coatroverfia przcipui pro- 
cedit de obftinatione daemonum orta ex fecundo capi- 
te, & inquirit, an proveniar ex natura intrinfeca ipfo- 
rum?^ Etmiffa fententia Ochami 2. qu?(l. 19. &Ga- 
brielis dilt. 7. quzlt. unie. art I. afferentium , daemonum 
obftinationem oriri ex eo, quod Deus immediati illis 
infundit a&um odii Dei, ac perpetuo illud confer vat . 
Et feorenria Aureoli io 2. dift. 7. art. 5. dicentis caufari 
ex eo qudd Deus infundit habitam quemdam inteafum 
odii Dei oe dicatur, quod Deus eft author peccati : du- 
plex capitalis & ex diametro oppofita remanet fenten. 
tia. Prima efl affirmativa , quam tenet tota Schola Tho- 
miftarum cum fuo Angelico Przcept. loco fupra rela- 
to . Secunda eft negativa : & hanc docet utraque fchola 
Societatis, & Scoti cum fuis difcipulis. 

/. II. 

Sententia D. Tbome , Cf noftra. 

154 Icendum eft , obftinationem daemonis in 
JL-F malo oriri, tamquam ex priina & potif- 
(iraa radice, ex naturali & intrinfeca inflexibilirate ip- 
fias. Et probatur ratione D. Thomz: Nam voluntas 
Angeli ex natura fua immobiliter adhzret fini , ad quem 
femel ex plena deliberatione converfa eft: ergo obfli- 
natio daemonis ortum ducit, tamquam ex przcipua 
radice , ex ejus natura . Antecedens probatur : nam vo- 
luntas Angeli in volitione finis neceffario fequitur ju- 
dicium pratticum intelleftus ; fed intelleflus Angelicus 
ex natura fua immobiliter judicat de fine , quem femel 
ex plena deliberatione elegit: ergo etiam voluntas ejus 
immobiliter adheret fini , quem elegit . Major fuppooi- 
tur exfzpi diftis in hac difp.. Minor probatur: nam 
judicium intellectus debet efle fecundfim modum , & 
conditionem apprehenGonis objeiti ; ideoque quia homo 
mobiliter apprehendit , mobiliter etiam judicat ; fed 
Angelus immobiliter cognofcit,& apprehendit finem: 
ergo etiam immobiliter judicat de illo . Minor pioba- 
tur : nam Angelus apprehendit finem abfque compofi- 
tione, & difcurfu, hoc ell fimplici intuita: ergo im- 
mobiliter apprehendit finem. Antecedens fuppooirur. 

Confequcmia vero probatur : Tum nam ideo homo 
immobiliter apprehendit principia, quia ea apprehen- 

iiic 
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dit fimplki intuita , 6c fine difcurfu : & econverfo ideo 
mobiliter apprehendit conclufiones , quia apprehendit 
d/fcurrendo de uno in aliud ; ergo fi Angelus appre- 

( hendit principia , & conclufiones line difcurfu , cognofcit 
omnia ea immobiliter. Tum etiam, per quod prece* 
dens probatio magis roboratur : nam eo iplo quod An- 
gelus firaplici intuitu & abfque difcurfu cognofcit finem, 
apprehendit illum fecundQm omnes luas rationes , & 
circamftantias: ficut econtra quia homo cognofcit fuum 
objeftum difcurrendo, prifis apprehendit fecundQm una 
rationem & circumftantiam , & poftea fecundQm aliam ; 
fed non Hat, Angelum apprehendere finem fecundQm onv 
nes Tuas rationes & circumdandas ,& immobiliter eum 
non apprehendere, cum apprehenfio muuri nequeat, 
quin nova ratio vel circumdantia ad illam mutandam 
occurrar • ergo idem quod prius . 

i<S$ Huic rationi fundamentali D. Thomz multipli* 
citer occurrunt Adverfirii conantesex multiplici capite 
eam debilitare. Primo dicunt , falfum e(Te, quod intel- 
lectus Angeli omnino fixe apprehendit objeda , quae 
deliberati & perfere apprehendat : quia non omnis co- 
gnitio Angelica comprehenfivo modo procedit . Et licet 
cognitio fpecnlativa procederet comprehenfivo modo, 
non vero- fequitur ex hoc, quod cognitio pradica pro- 
cedat modo comprehenfivo. Et ita juxta iiollram fen- 
tentiam & Thomtdarum primum peccatum Angeli pro- 
cedit ex iiKonlideratione qua fuppolita potuit Ange- 
lus poftea habere majorem conliderationem , & inde 
retractare peccatum: liquidem variatur cognitio quoad 
majorem vel minorem confiderationem . Maximi : quia 
ex ipfa poenarum experientia advenit cognitio experi- 
mentalis; & hzc fatis eft ad retraftandum. 

Sed contra .-Tum quia liicet cognitio Angelica non 
petat procedere modo comprehenfivo, quando non 
conducit ad aliquam veritatem indagandam , fed ad co- 
gnitionem fimplicem alienjus objefli , feciis vero quan- 
do ad hoc conducit; fed hujufmodi fuit cognitio ,qn« 
ordinatur ad eligendum ultimum finem : liquidem er 
ea pendebat fatus in perpetuas xternifaces : ergo debuit 
procedere comprehenfivo modo . ^ Tum etiam: Nam 
Juxta permiffa in hac evafione , dcrmon , dum primo 
peccavit circa propriam excellentiam , cognovit eam 
lallem fpeculativi fecundQm omnes modos, rationes, 
& circumdandas ; fed eo ipfo judicium prafticum in- 
confideratum eft naturaliter irrevocabile: quia non ap- 
parente fpeculati vi nova aliqua ratione in objefto , ex 
natura fua petit Angelus judicium irrevocabile .• ergo . 1 
'Tum denique ( quo additamentum refellitur ) Nam dae- 
mon pro priori ad pae.urum experientiam jam cogno- 
vit fpeculativi, ex fua perfefta eleftione pendere fuam 
«ternam falutem,aut damnationem : ergo cognitio illa 
experimentalis, quz in ft.itu damnationis illi advenit, 
non fatis eft ad mutandum judicium prafticum . 

1 66 Secundo dicunt, falfum effe, quod fi Angelus 
immobiliter apprehendat objeftum, immobiliter etiain 
judicer de ejus convenientia: In fecundo enim ioftanti 
erat liber ad formandum judicium, prafticum de illius 
convenientia , vel de oppofito,non obftante quod effet 
una & eadem apprehenfio .• quare ergo poftei non pote- 
rat mutare judicium prafticum, Itante eadem appre- 
henfione ? 

Sed contrd : Nam propterei in fecundo initanti An- 
gelus eft liber ad formandum judicium prafticum de 
convenientia hujus objefti,aut de ejus oppofito, quia 
erat initans , ex quo pendet perfefta ejus deliberatio, 
qua: non habebat locum in primo initanti ;& quia in 
apprehenfione illius nihil relucet, ratione cujus necefli- 
tetur ad formandum hoc judicium potias , quim aliud ; 
fed poft plenam deliberationem non eft in Angelo pote- 
Itas ad formandum jadicium prafticum oppofitum, Itan- 
te immobilitate apprehenfionis: ergo non obftante quod 
tn fecundo initanti Angelus fuerit liber ad formandum 
hoc judicium & ejus oppofitum , fecus vero pofted . Mi- 
nor probatur / nam polt plenam deliberationem circa ali- 
quod objcftum non datur locus ad mutandum judicium 
prafticum , nifi objectum apprehendatur fecundQm novas 
circunftantias, aut motiva ; aliis ita mutans judicium 
argueretur fiimmz inconftantiz , quae locum non habet 
in 'fumm a nobilitate Angeli ; vel mutetur aliqua difpo- 
fuio corporalis ut in nobis contingit : ergo cQm h*c An- 
gelo repugnet , maneat , quod (tante immobilitate ia ap- 


prehenfione non polfit mutare judicium prafticum. 

Explicatur hoc cum D. Thoma quzit. 24. de Verit. 
art. 10. ubi docet , ex triplici capite m nobis oriri po- 
tentiam ad retraftandnm peccatum; peccatum enim ali- 
quando oritur in nobis ex impetu alicujus palfionis,v. 
g. ire , ratione cujus impeditur judicium rationis , ne afta 
judicet in particulari , quod in univcrfali habitu tener; 
& ob hanc rationem fequicnur inclinationem paflionis. 
Sed contra hoc adeft rcfta exiftimatio per fidem, quz 
eft principium in operabit ibus , ratione cujus poteft rc- 

E rimere omnem impetum partionis . Hoc autem non ha- 
et locum in Angelis ; cfim careant omni palfioue , ficut 
& parte fenfitiva, in qua eft palfio. 

Peccatum etiam multoties in nobis oritur ex incli- 
natione habitus, ratione cujus tranfit in ipfam naturam, 
juxta illud Philofophi/ C onfuetudo eft. cdtera natura. Ex 
quo refultat inclinatio in id, quod luxuriz (v.g. ) con- 
venit, quafi in aliquid fibi connaturale. Hinc oritur, 
quod aliter judicat de eodem obiefto infirmus ,& fanus; 
aliter iracundus, & pacatus; aliter qui habet confuetu- 
dinem , & qui ea caret . Co itra hoc genus peccati difficile 
eft remedium , quia connatnralizatum eft cum ipfa na- 
tura/non tamen eft illo omnino deftituta , eo quod nul- 
lus habitus corrumpit omnes potentias ; ideoque fi aliquis 
habet corruptam conctipifcibilem per habitum luxuriz, 
ex ipfa irafcibili potelt incitari ad aliquid arduum ag- 

? rediendum , nempe ad tollendam mollitiem luxuriz . 

ed nec hoc habet locum in Angelis , qui gaudent unica 
& fimplici potentia in genere tim cognolcitivo , quam 
appctiiivo . 

Tandem peccatum in homine oritur ex aliqua igno- 
rantia aut errore, ut cum quis eft in errore, quod for- 
nicatio non eft peccatum . Et contra hoc habet reme- 
dium : quia ficut homo incurrit hujufmodi errorem aut 
ignorantiam per difeurfum ,hoc eft per ratiocinationes 
falfas;ita potelt tolli per contrarias ratiocinationes , & 
confequenter retraftare peccatum . Unde cQm Angelus 
careat difcurfu, ut in fuo loco diftum eft , (equitur, 
peccatum fuum ex hoc non habere remedium. Maneat 
-ergo , quod , fuppofita immobilitate apprehenfionis com- 
prehenli vx in Angelo , & plena deliberatione ad judicium 
determinatum , non poteft formare judicium prafticum 
oppofitum . 

Accedit ad hzc, quod przdifta immutabilitas in 
judicio determinato non dicit rationem aitur puri ; cum 
dicat aftnm difeinftum d potentia ; neqoe eft contra ra- 
tionem libertatis creatz : nam , ut inquit Div. Thomas 
4. Contra gent. cap 95. voluntas creata & perfefta ( qua- 
lis eft Angelica ) non petit ad fui libertatem , quod polfit 
mutari de bono in milum,autde malo in bonum: fed 
fufficit ,quoJ polfit murari de uno volito in aliud, fer- 
vato ordine ad eundem ultimum finem. 

167 Tandem refpondent,quod adhuc admiffo quod 
Angelus fit ex natura fua determinatus ad formandum 
idem diftamen prafticum, non inde infertur, volunta- 
tem ejus effe omnino determinatam ad fequendum ejus 
duftum . Quibus addunt Scotiftz, aliquid falfum, vel 
faltem omnino dubium afTumi , nempe Angelum omnia 
intelligere fine difcurfu. 

Sed hzc evafio quoad primam partem fatis impu- 
gnata manet ex diftis in hac difput. dub. 7. Et quoad fe- 
cundam ex diftis difput. przced. dub. ultimo. 

•.'III. 

ObjcHioncs oppofitt fententie. 

it}8 \ Rguiturpr/m^ . Nam fi Angeli ex natura fua 
xX eflent inflexibiles, ficut Angeli mali prop- 
ter eandem rationem perpetuo adhzrerent malo,fimili 
ratione boni immobiliter ratione fuz nature bono adhz- 
rerent / ergo impotentia cadendi in peccatum in illis non 
oritur ex gratia , fed ex naturali inflexibili tate ; fed hoc 
eft contra SS. PP. Auguftinds enim deCorrett. & gratia 
differti docet , Angelis bonis datum effe in przmium fui 
operis, quod per charitatis abundantiam ulteriQs cade- 
re nonpoffent. Quod repetit cap. tt. & alibi Idem tra- 
dit Greg. lib. 23. Moral. cap. 4. & lib. 27. cap. 23. Ifidoros 
clariQs id docet lib. 1 .de Summo bono cap. 12. nam. 2. & 
3. abi ait, Angelos fecundum naturam mutabiles effe, 
fed non finit cor mutari contemplatio divina . Clariflimi om- 
nium 
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nium tradit idipfam Damafc. lib. 2. cap. 3. ubi inquit, 
Angelos non cfle facile mobiles in malum ,lcd neque om- 
nino immobiles : A 'une tamen ca conditione funt , ut nulla 
ratione moveri fojint ; quod non eorum nature , fed grati e 
conflanti e tribuendum e/2. 

Ad hoc argumentum rcfpondetur, quod veriflimum 
eft , Angelos folum ex gratia Dei efle immutabiles in bo- 
no: quia licJt Angelus ex proprio modo operandi petat 
inflrxibilitatem pofi elcdioncin ; tamen quod illa (it in 
bono & non in malo , ex magna Dei gratia ortum duxit, 
quam li Dens fufpsnderet , in malo obftinarentur . Et 
fi aliquando Patres' afferunt , Angelum efle fem per mo- 
bilem, no.i intelligcndi funt ,elTe mobilem per retrada- 
lionem , fed circa di verfa objeda , qua: de novo accidunt ; 
licet femjaer fub eodem fine, quem priiis elegit. 

1 69 Arguitur fecundo : Nam mali Angeli , cum in 
primo initanti Deum dilexiffcnt,poltea in fecundo hoc 
retraflati funt: ergonon funt natura fua inflexibiles, ut 
fimili ratione non pollint a malo in bonum converti, (i 
proportionata facultas & gratia illis concedatur. 

Nec refert , fi dicas cum Thainiltis , Angelos efle im- 
mobiles circa obieda , quae plena deliberatione eligunt 
cuin facultate ad utranque partem : Angelos autem in 
primo initanti non dilexifle Deum deliberatione plena 
cum facultate iu utranque partem, quia non potuerunt 
peccare. ^ Non (inquam/ ref.-rt inquit Scotilta . Tum 
quia talis primus aftusfuit meritorius ergo ex plena li- 
bertate & deliberatione. Tum etiam : Nam id intclligi- 
tur procedere ex plena deliberatione , quod fit cum con- 
fiaeratione omnium eorum , qua: in re, de cujus electio- 
ne agitur , confiderari poffunt •, fed Angelus in primo in- 
flanti habuit coaitderationem omnium , quz de re con. 
Iiderari debuerant .‘ergo habuit plenam dclib:rationem . 

tximfc: quia deemones primo peccaverunt ex incon- 
fideratione aliqua * ergo non ex plena deliberatione. 

Et confirmatur : Nam daemones detadd , antequam 
cognofcerent Chriltum efle Deum , deliberati mortem 
ejus procurarunt, quando diabolus mifit in cor Judz, 
«t traderet Chriltum ; fed polted , cognita divinitate 
Chrilti ex aliquibus indiciis, voluntatem przdidam re- 
lndavir , quando per uxorem Pilati procuravit, ne Chri- 
Itus crucifigeretur: ergo Angelus non immobiliter adhat- 
ret, cuicunque adhaeret deliberate. 

Ad argumentum rcfpondetur , fultinendo folutio- 
nem inter arguendum datam , quz optima eft ; quzqui 
ob nullam ex tribus probationibus corruit. Non oh pri- 
mam ■ Nam ad meritum non requiritur adus pleni deli- 
beratus , fed fufficit , quod fit liber quoad exercitium. 
Nec ob fecundam (per quod magis patebit ad primam) 
Nam ad plenam deliberationem non fufficit , quod prae- 
cedat confideratio omnium eorum, qua: conliderari de- 
bent , fed iterum requiritur poteltas ad formandum ju- 
dicium omnino 3 fe . Angelus autem , eltoin primo in- 
ftanti hibuerit confiderationem omnium eorum , qua: 
confiderari debuerant , non poterat a fe formare judi- 
cium praCticum , ut manet probatum dnb. 4. Et ob hanc 
canfam ejus adus non procedebat cum omnimoda deli- 
beratione- Procedebat tamen ex fufiioknti libertate ad 
meritum , quia przditus erat judicio indifferenti ad 
adum amoris & carentiam illius, ut alibi diximus, & 
tize libertas fufficit ad meritum. Ad additamentum fa- 
lis confiat ex didis num. t6$. 

Ad confirmationem relpondetur , fupponendo cum 
omnibus duo. Primum efl.quod dermones faltem ratio- 
ne ftat us erant inflexibiles . Secundum : quod quando pro- 
curabant mortem Chrilti , & poftei procurabant oppo- 
fitum , femper id procurabant ex firma adhziione ad ul- 
timum pravum finem , quem in primo fuo peccato ele- 
gerunt. Ratio vero, cur retradarunt propofaum , eft : 
uia non habebant plenum judicium circa mortem Chri- 
i , quia non fciebant, Chriltum elfe verum Filium Dei . 
Sed quia pofteaex urgentibus indiciis id judicabant, & 
fufpicabantur magna illis damna cx ejus morte adfutu- 
ra , potuerunt retradare propofitum . Hoc autem non 
habet locum tum in electione ultimi finis, nec in ele- 
ctione alterius objedi plene comprehenfi , ut ex fe liquet . 

170 Arguitur tertio : Nam Angelus, fafta eleCtione 
circa aliquod objeCtum , manet adhuc liber ad malum & 
bonum pro initantibus fequentibus : ergo non remanet 
immobilis. Antecedens probatur .• fiquidem nequit alfi- 
gnari caput , unde proveniat toflexibilitas determinate ad 


malum (v.g. ) Nam primo provenire non poteftetnj» 
tura voluntatis Angelica:: tum quia harc perfodio fo- 
liim elt propria divina: voluntatis. Tum quia Angelu* 
non efitantz perfedtionis , ut ei repugnet vitium incon- 
Itantiz. Tumdenique.quiacftet multo major imperfedio 
immutabilitas quam mutabilitas : quia indi fcqueretur, 
quod , unoerrore femel commilfo, iemper teneretur ineo 
obftinati manere, & magis eum deceret mutabilitas, ra- 
tione cujus poflet przcedentem errorem revocare, & bono 
adhzrere. Deinde non potefi provenire abintelledu: tum 
quia eadem cognitio , quz fuit anteii , manet pofieti : ergo 
licut antei non trahebat necefiario voluntatem ad obje- 
ctum, ita etiam poftea. Tum etiam: quia nullum ob- 
jeCtum przter Deum clari vifutn neceflitat & immobili, 
tat voluntatem ad fui amorem. 

Et confirmatur : Nam doemon pofi peccatum com- 
miffum in initanti A libri i culpabiliter perfe verat ineo.* 
ergo Angelus pofi primum initans peccati habet plenam 
libertatem ad noti perfeverandum , & confequcnter ad 
retractandum peccatum . 

Ad argumentum rcfpondetur, negindo antecedens, 
propter diCta pronoltra affertione, ex quibus fcquitur 
inflesibilitatem ad malum ortum ducere exoatura vo- 
luntatis & intellefius Angelici Et ad primam probatio- 
nem, quz procedit contra voluntatem : dicimus , quod 
immutabilitas , quz elt propria perfeftio Dei, elt talis, 
at identificef futim aCtmn fecundum ; &ita nonobfiat, 
quod immutabilitas , quz diftinguitur ab aCtu fecundo , 
fit propria alicuius creaturz. Sicut non difeurrere ut- 
cunque non elt proprium Dei, fed elt commune Deo & 
Angelis, qnainvis cum dilcrimine proxime explicato. 

Ad fecundam rcfpondetur , quod vitium inconftan- 
tiz, in his quz perfide apprehendit, elt centra nobili- 
tatem naturz Angelicz . Neque ex eo quod , unoerrore 
femel commilfo, teneatur femper in eo manere, fequi- 
tur major imperfeCtio quam ex mutabilitate , qua polfit 
eum retradare . Quia mutabilitas hzc fundatur in in- 
feriori natura ; protndeque debet inferri , quod illa ar- 
guit majorem imperfedionem phyficam , necnon majo- 
rem imperfedionem moralem , quando voluntas deter- 
minatur ad bonum, quamvis innedibilitas in malo ar- 
guat majorem malitiam moralem . Per quod confiat ad 
tertiam. 

Ad primam probationem , quz procedit contra na- 
turam intelledus : Rcfpondetur , fatendo , quod eadem 
cognitio, quz fuit in fecundo initanti , reimnet io fe- 
quentibns: fed quia hzc cognitio fuit non foluinfpecu- 
lativa, (ed etiam pradica , rapuit totaliter adhuc in fe- 
cundo initanti voluntatem . Unde fi eadem perfeverat in 
fequentibus, etiam debet iofallibilitare voluntatem . Ve- 
rum quidem eft, quod ex vi cognitionis fpcculativz ha- 
bitz in fecundo initanti fuit liber ad formandum judi- 
cium pradictim de convcriione ad finem fupernaturalem , 
vel de oppolito At femel quoJ fe determinavit ex vi illius 
ad formandum hoc judicium , potius quam aliud , jam 
non eftamplius in fua potc-ftate illud revocare : quia co- 
gnitio illa erat comprehenfiva Ad fecundam refponde- 
tur, quod licet folus Deus clari vifus nccellitet volun- 
tatem quoad exercitium, dantur tamen ex vi alicujus 
capitis aliaobjtda, quz neceflitent illam quoad fpeci- 
ficationem. Et ita Beatitudo in communi neceflitat no- 
Itram voluntatem quoad fpecificationem : & quodlibet 
objeCtum coinprehetifivi cognitum & omnino deliberate 
eledum eadem neceflitate trahit voluntatem Angeli : 
quod deducendum elt non cx natura iplius objedi, fed 
ex mtura & perteClione naturz Angelicz. 

171 Ex his etiam refpondctur ad confirmationem, 
concedendo antecedens, & negando confequentiam . Quia 
ad libere culpabiliter perfeverandum in malo fufficit li- 
bertas quoad exercitium , vel de bono in bonum , vel 
de malo in malum , vel ad amorem finis & ejus caren- 
tiam , ut fuprd diximus cum D. Thoma .Vel potefi dici , 
quoj licit Angelus non pollit retradare peccatum ,quod 
femel cleg : t,no:i propterca elt excufibile, quia impo- 
tentia hzc fuit libera in caufa , videlicet in primi eleCtio- 
ne omnino deliberata: fc hoc fufficit, ut culpabiliter per- 
fiveret in peccato. Quam doCtrinam fateri debent (ve- 
lint, nolint) Adverfarii: fiquidem in eorum fententia 
daemones ratione flatus privati manent omni auxilio tam 
cfticaci , quam furficienti ad bonum morale; hzc autem 
fubcradiogratiz afierc fecum importandam ad elicien- 
dum 
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dmn bonum morale . Dicendum eft igitur , vel quod nui- 
lutn peccatum committunt, (iquidem in linea przcisd 
naturali nequeunt direfte peccare ; vel quod ad peccan- 
dum fu Ilici t eam impotentiam fiiide voluntariam in 
caufa. 

9 . IV. 

Quedam corollaria . 

17» X diftis infertur primi, quid dicendum fit de 
XL anima feparata; cujus refolutio pendet ex 
his , qua: diximus difp. przced. num. 162. Nam li verum 
eft, quod anima feparata difeurrit pro illoftatu, pari- 
formiter ftatuendum eft, ejus obftinationem aut intlexi- 
bilitatem non provenire ex aliqua caufa intrinfeca ,fed 
przcisi ab extrinfeco & ratione Itatus . Nec contra hoc 
vim aliquam habent teftimonia D. Thomz infra addu- 
cenda: quia in eis comparat obftinationem daemonis & 
anima: fcparatz, non attendendo ad caufam adaequatam, 
fed przcise ad inadzquatam, qua: eft extrinfeca . Juxta 
quod dicendum eft, exdiverfa caufa adzquata prove- 
nire obftinationem deemonum , &animz kparatr . 

Si vero dicatur , quod anima feparata convenit cum 
Angetis in modo intelligendi ; pariter affirmandum eft, 
ejusinflexibilitatem non folu m provenire ab extrinfeco, 
fed etiam ex natura & conditione quam habet pro illo 
Ifatu . Ex quo inferri debet , quod ex ipfo primo inftauti 
feparationis manet ab intrinfeco immobilis live in bono , 
five in malo , eo quod fimplici intuitu & abfque difcurfu 
cognofcit ultimum finem & omnes circunftantias , & fic 
ex illo primo rnftanri judicat immobiliter de convenien- 
tia talis finis . Qui modus probabilior vifus fuit nobis 
locofupri relato in via D. Thomz ,& modo etiam vi- 
detur propter duo teftimonia illius, in quibus omnino 
parificat obftinationem animz fcparatz cum obftina- 
tione deemonis . Primum habetur in 2. dift. 7. quzft. I. 
art. 2. ubi ait : Et eadem radice tabent docmone s , & anima 
damnatorum obftinationem in malo . Secundum habetur qu?ft. 
34 ,de Verit. art. u. ubi inquit; Anima feparata Angelo ccn- 
formatur Cf quantum ad modum intelligendi , Cf quantum ad 
indivifibilitatem appetitus , quefunt caufe obflinatmis in An- 
gelo peccante .' unde per eandem rationem in anima feparata ob- 
ftinatio erit . In refurelhone autem corpus fequitur anime con- 
ditionem & ira tunc eadem obftmationis ratio manebit. 

17} Infertur fecundo, Daemones, & animas damna- 
torum nonpofle elicere aliquod opus bonum moraliter . 
Hoc confectarium exprefse traditur £ D. Thoma in przC 
art. 2. ad y. ubi ait: Alius deemonis eft duplex . trudam 
fcilicet ex voluntate deliberata procedens . Et is proprie poteft 
dici alius ejus '. & talis alius daemonis femper eft malus ." Quia 
et fi aliquando aliquod bonum faciat , non tamen beni facit : fkut 
dum veritatem dicit, ut decipiar ; & dum non volunt arib cre- 
dit , & Confitetur , fed rerum evidentia coatlus . Alius autem 
alius daemonis eft naturalis , qui bonus effe poteft , & attefta- 
tur bonitati nature ; & tamen tali bono allu abutuntur ad ma. 
Jam . Idem tradit quzft. 15. de Demon, art. 5. ubi loquens 
de illis fic concludit ; Et ideo quamvis diverf a eligant per 
Uberum , arbitrium , in omnibus tamen peccant quia in omni 
eorum eleEkme permanet vis prime clcHionij ipforum . Hoc 
adhuc clarius fuadet 2. dift. 7. quzft. 1. art. 2. ubi in- 
quit : Impojftbile eft d voluntate adherente inccnvertibiliter 
perverfo fini aliquod r ellum opus provenire . 

Ex his teftimoniis probator ratione; Nam Angelus 
ita .immobiliter adhzret ultimo fini , quem fibi ex per- 
fefta deliberatione deftinavir , ut nequeat elicere aliquem 
aftum nifi per influxum aftualcm przdifti finis ; fed fi- 
nis pravus nequit aftualitcr influere in aftum bonum mo- 
ralitcr : ergo cilm daemones immobiliter adzreant ul- 
timo fini pravo, non poliunt elicere aliquem aftum bo- 
num moraliter. Minor cum confequentia eonftat : quia 
omnis eorum aftus efTet vitiatus prava circunftantia finis. 
Major vero, in qua eft difficultas , probatur ; Nam ita 
fe habet Angelus in ordine ad ultimum finem in parti- 
culari plcn& eleftum , ficut homo in ordine ad bonum 
incommuni; fed homo non poteft ullom aftum elicere 
nifi per influxum aftualem boni io communi ergo nec 
Angelus poteft elicere aliquem aftum nifi per influxum 
aftualem ultimi finfs in particulari. Minor cum confe- 
qnentia liquet. Et major fatis infertor ex diftis per to- 
tam difputationern (iquidem Angelus ob majorem 
fui aftmlitatem nequit aftu operari , nifi aftu coaftitua- 
Tom. II. 


rnr fub aftuali amore fui ultimi finis ; Et quia homoeft 
magis potentialis , fufficit ad hoc , ut aftu operetur, 
quodconltituatur fub aftuali amore boni in communi. 

Hinc ergo inferuntur duo. Primum eft: quod licit 
Angelus non fit adhuc poft plenam eleftionem fui ulti- 
mi finis ncceffitatusad aftualem amorem illius; eft tamert 
neceflitatus quoad exercitium , ex fuppofitione quod 
velit libere operari circaaliqnod objtftum . Secundum eft: 

S )[u6d licdt fit liber ad eligendum hoc, vel illud medium , 
emper tamen debet illud eligere ex influxu aftuali ul- 
timi finis. Per quod diftinguitur ab homine peccatore:' 
hic enim propter fui potetialiratem folilm petit adhzrere 
habitualiter luo ultimo fini , neque petit operari femper 
ex aftuali influxu alicujus finis in particulari etfi ultimi . 
Et hinc provenit, quod dmn eft in ftatu peccati letha- 
lis, non omne opus ejus eft malum moraliter; & dum 
eft in gratia , non omne opus ejus eft bonum moraliter . 
Et ratio deducitur ex proxime diftis: quia adhzret ulti- 
mo fini tantum habitualiter ; & habitibus utimur , quan- 
do volumus. Per quod przoccupantur quzdarn tacitr 
replicz . . 

174 Sedobiicies: Defafto deemones eliciunt aliquos 
aftus ex omni parte bonos moraliter : ergo poliunt illos 
facere . Antecedens probatur : nam in daemone datur 
virtns fynderefis femper remurmurans malo; feti ifte aftus 
femper eft bonus : tum quia eft aftus alicujus virtutis : 
tum & quia aftus remurmurans malo nequit oriri cx 
intentione pravi finis . 5 Secundo : Quia inclinatio ab bea- 
titudinem incommuni eft deemom naturalis; fed hzc 
intentio & inclinatio eft bona ,utpot£ indita abauthore 
naturz . ergo. ^ Tertio.' Daemon multa bona appetit ut 
fnum vivere, Scintelligere ', fed ifte appetitos eft' bonus." 
ergo. 1 Quarti : Quia divesepulo fepultus in inferno 
defafto curavit de lalutefpirituali fratrum; fed hic aftus 
non potuit aliqua circunftantia prava vitiari \ ergo. 
1 Quinti.' Nam dolere de peccatis propter poenas efc 
aftus bonus ut confiat in nobis; fed hunc aftum habent 
deemones & damnati, juxta illud , Poenitentiam agentes : 
ergo. ' 

Refpondetur negando antecedens. Ad cujus primam 
probatiopem dicimus ,quod fynderefis non eft virtus pro- 
prii moralis , quia aftus ejus eft neceflarius , ac per 
confequens illa remurmuratio de malo nec eft bona r 
nec mala moraliter , Et ita dzmoncs non eliciunt hunc 
aftum in virtute alicujus finis boni a fe intenti , fed 
ex fine quem intendit authornaturz . Hanc folutionem 
tradit D. Thomas in 2. dift. 7. quzfr. i.art. 2. ad j. his 
verbis ; In fyndereft fimt untverjalia principia juris natura- 
lis . Unde oportet quod remurmuret omni , qiicd contra jus 
naturale fit ." fed tamni iftud murmur eft alius nature. Quod 
fi ex aliquo capite przdiftus aftus ingreditur ordinem 
moralem, ordinant illum ad pravum finem ; ut dedile- 
ftione naturali fzpiffime diximus. 

Ad fecundam refpondetur , quod poftqulm daemon 
fe convertit ad propriam excellentiam tamquam ad ul- 
timum finem, jam fibi determinavit ultimam beatitu- 
dinem in particulari in pravo illo fine, qui fubrogatur 
in omnibus pro beatitudine in communi . 1 Ad tertiam 
fatis patet ex diftis ad primam : quia illi aftus funt na- 
turales. Sed fi ingrediuntur ordinem moralem, vitian- 
tur ex prava voluntate deliberata fui finis , qua vult 
doemon vivere & intclligere fub deformitate peccati ; fi- 
cut luxuriofus defiderat vivere in fua turpi deleftatione. 
•Ad quartam refpondetur, quod ille dives non procu- 
rabat falutcm fratrum propter illorum bonum , fed pro- 
pter feipfum , ne videlicet augeretur poena ; & in odumr 
Dei, ne caftigaret malitiam eorum commiflam contra, 
ipfum Deum. Ita docent D. Greg. & Chrifolt. ^ Ad 
quintam refpondetur, illum dolorem efle mundanum , 
quia daemones nunquam dolent dc offenfa , fed de malo 

S |uod patiuntur. Unde ficut timor mundanus eft vitio- 
us , ita & dolor . Vel dicas : illam poenitentiam oriri ex 
invidia falutis eleftorum , ut ex verbis immediati fequen- 
tibus (acri textus fatis colligitur . 

17? Infertur tertio , daemones femper efle in aftualt 
odio Dei; licet non ex natura fua, fed ratione ftatus. 
Ratio primi eft: quia, ut fupra diximus, non eft caput, 
unde neceffitetur quoad exercitium ad aftuaic odium 
Dei , polita eleftiooe pravi finis : nam fi ad hunc diligen- 
dum non eft quoad exercitium neceflitatus ex vi fuz pra, 
vz eleftionis, neque ad odium aftuale Dei ;cOm odium 

Q_ * " alicu- 
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•licujus obiefti feipper fupponat in voluntate amorem 
alterius , ficui aftus fecuodarius fempcr fupponit pri- 
marium . 

Ratio fecundi eft /quia ratione ftatus perpetud & 
oece (far io funt in aftuali confiderationc.fuz mileria» (ta- 
los & poenarum, quas patiuntur : cognofcunt infuper 
principalem caufam , i qua patiuntur , nempi Deum; 
carent etiam omni fpe mitigationis & remilfionis poena- 
rum*, ab aftuali autem confideratione omnium horum 
oequeunt diverti, ne remittatur tantifper eorum poena: 
ex hac ergo aftuali confiderationeinfurgit aliqua affe- 
ftio circa Deum ; fed hxc non poceft effe bona , propter 


fuperids difta : ergo debet oriri odium formale Dei; quo 4 
debet durare quantum confideratio praedifta . Sjubus 
adde : quia naturale eft , ut qui v ehementer confiderat , 
& apprehendit ingentem dolorem < 5 c miferiara, quam 
patitur fine ulla Tpe recreationis , odio habeat fuum pu- 
nitorem. Maximi , quando voluntas eft valde deprava- 
ta, ut eft voluntas daemonis • 

Et hxc fint fatis pro hoc traftatu de Angehs, nec 
non pro toto hoc Opere compleftente primam partem 
Div. Thoms . Nam fi quid defiderari videatorad poe- 
nam dcemonum conducens , id ex profeflo pertraftabi- 
tur in traft- de Peccatis. 


P R O OE M I U M. 

P Eraflis Jam his, quse ad Primam Partem conducunt, gradum facimus ad Secundam , 
qux dividitur in x. z. &t z. z. in quibus agitur de Deo, ut ultimo fine . Refla enim 
methodus exigit, ut habita notitia de Deo ut Uno ,&£ Trino , termo de Deo, ut Ultu 
mo fine\ proindeque de mediis ad illum confequendum , &t de vitiis, &c peccatis, quar 
nos ab illo avertunt, inftituatur. Ha»c omnia compleftitur Secunda, &t Tertia Pars D. Tho- 
ma». Cujus vertigiis inha»rentes tutiflimi ibimus , fi ab ejus doflrina vel unum apicem prate- 
rire non definamus. In Prima Parte illum elegimus ut Ducem, utinam & in hac Secunda 
profequamur ut Ducem, &t Exemplar. 

TRACTATUS VIIL 

DE ULTIMO FINE, ET BEATITUDINE. 


UM finis fe habeat in praflicis, ficut principium in fpeculativis , ut ait Philof. z. 
Phyf. text. 89. finem principio comparans j ordinem methodicum in hac Secunda 
Parte fervamus, fi primum Traflatum dicamus ultimofini,^ quo omnisafliohu- 
mana proficiicitur ;cum fubfequentibus in Traflatibus de aflibus humanis agen-' 
dum ut. Et cum ultimus finis fit objeflum hominem beatificans, oper® pretium 
ducimus in hoc Traflatu agere fimul de beatitudine, quod infequenti difputatione prajftamus . 



disputatio 1 

De Fine in communi . 

J Uxta Philofophi doftrinam abuniverfalioribus eft 
incipiendam . Propterei in bac prima difpotatione 
primo de firtc in communi cum D. Thoma trafta- 
mas; afturi poftea de ultimo fine jufti ,fivi pec- 
catoris in particulari . Pro quo fit . 

DUBIUM I. 


Utrum media gaudeant bonitate intrin • 
feca : Et an fimul cum fine fpecifi - 
cent voluntatem ? 

P Lura circa naturam ,&divifionem objefti habes jam 
notata traft. 2. difp. t.Jnu. 13. Oportet tamen plu- 
ra alia ad naturam boni., finis, & medii prxlibare , quia 
eorum notitia mutuo fe juvaot . 

9 . I. 

Plura prenotabilia . 

1 *^T Ota primo , quod licet finis fignificet termi- 
-LN num, per quem unaqueq ne res ultimate fi- 
nitur ; fecundfim propriam & fpecialem acceptionem 
Philofophorum , & Theologorum fignificat terminum 
humani aftus, in quaotiim omnis aftio humana ad eum 
tendit, & in eofiftit- Et juxta hanc acceptionem , qo? 
eft propria hujus Traftattus , finis diftioguitur i mediis : 


quia Um media, quam omnis tendentia ad illa, ad il- 
lum ordinantur ,& in eo fiftunt . Quocirca naturam finis 
Philofophus pluribus in locis fic explicat, & deffiait ; 
Cujus gratia teetera fiunt . 

2 Pro cujus luce, nota fecundi, in pr$difta definitio- 
ne unum explicari, & aliud imbibi: explicatur enim, 
quod omnia appetuntur propter finem : imbibit autem, 
quod fit appetibilis propter fe; ex quibus muneribus 
appeti propter fe eft primarium & effentiale ; ccctcra appeti 
propter ilium eft fecundarium , &quafi proprietas illius. 
Maluit tamen Philofophus per hanc polttriorem ratio- 
nem naturam finis explicare , quia eft nobis notior ( quod 
in aliis definitionibus Ariftotclicis notabis) atque ideo 
prxfata definitio eft deferiptiva . Si vero finis juxta 
primariam ejus rationem accipiatur , poteft fic defini- 
ri : finis eft Appetibile propter fe. 

3 Nota tertii ( ut ad divifionem finis gradum facia- 
mus) finem dividi in finem qui, finem cui, & finem quo: 
finis qui dicitur* illud bonum, quod propter fe appeti- 
tur , & ecetera propter ipfum; & propterea merito 
folet dici finis cujus gratia. Fiois cui eft lubjeftom,cui 
tale bonum appetitur; & finis quo eftconfequtio prat- 
difti bonis . Omnia cernere lic$t in medicina ; fanitas enim 
eft finis qui , feu cujus gratia , quia propter fe appeti- 
tur ; homo eft finis, rw, quia illi appetitur; & ipfa 
aftio conlequtiva falutis eft finis quo, quia eft adeptio 
illius. Hxc divifio non eft generis in Ipecies , fed totius 
aftualis , quia funt partes unius finis totalis & adaqua- 
ti , itaut nec finis qui poffit movere , nifi in ordine ai 
finem cui , & quo, ideit io ordine ad perfonam , &a>i 
foi alTequtionem ; nec uterque ifte finis valet movere , 
nifi in ordine ad finem qui, feu cujus gratia. 

4 Divifione autem generis in fpecies ( eft notabile 
quartum) live analogi in aualogata dividitur finis pr- 
tai ia finem proximum , & remotum . Hic eft , in quem ap- 
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petitos proximi tendit , & folet appellari finis operis , 
& intrir/ccus , quia ad illum efflentialtter tendit; ideoque 
coincidit cum objefto. Ifte eft, ad quem aitus remoti 
ordinatur; & quia ex fola intentione operantis aftus 
ad hunc finem ordinatur, propterea folet nuncupari/i- 
his operantis , & extrin ficus. Inter hos duos fines hoc elt 
difcrimen apud Theologos , quod prior apellatur obje. 
8*m, poftcrior vero abfolati gaudet nomine finis. Po- 
ftea dividitur finis in ultimum , & non ultimum. Ifte eft, 
qui ad alium ordinatur ; ille vero econverfo eft , qui^ad 
alium non ordinatur . Hzc divifio non cpincidit cura 
praecedenti : fiquidem finis ultimus non eft femper finis 
icmorus ; ut liquet in aftu duritatis, qui hai>et ut fi- 
nem proximum , & ultimum Deum , ut eft in fe . Nec 
finis remotus coincidit cum ultimo: quia fzp£ plures 
fines remoti dantur , qui ad alium ultimum ordinentur . 
Hzc de fine. 

5 Sed quia medium eft correlativum finis , oportet 
nonnulla circa illud prolibare. Ideo jue obfcrva quinto, 
medium nihil aliud cftc , quam viam qua pervenitur 
ad terminum ,feu quietem: & juxtaacceptionem Tneo* 
logorum effle id ,quod conducit ad confequtionem tinis : 
node tota ratio medii Theologici inutilitate ad finem 
confidit, hincque plaufibilis elt divifio boni in bonefium , 
utile , & delectabile . 

6 Circa naturam boni obfcrva ferti, bonitatem tran- 
fcendentalena , quz eft paflio entis , & de qua eft fer- 
ino in przfenti , addere fupra ens , quod lit conveniens 
appetitui, & perfeftiva illius. Unde D. Thomasqu?ft. 
a. de Ventat, art. t. bonum tranfcenJentale per hanc con. 
venient iam defcribit his verbis : Convenientiam entis ad 
appetitum exprimit hoc nomen bonum. Unde in principio E- 
tbic. Dicitur: Bonum eft , quod omnia appetunt. Convenien. 
tiam vero entis ad inte/ledum exprimit boc nomen verum , 
&c. Ex quibus verbis colligitur prima , quod benum te. 
cernitur a veri , per hoc quod z*rum elt perfe&ivum 
intelledus , ad quod non requiritur bonitas tranfeen- 
dentalis in re ; & bonum eft perreiSi vum appetitus . 1 Col- 
ligitur fecundo, rationem boni melius explicari per hoc, 
quod fit conveniens, & perfeftivum appetitus, quam 
per rationem perfelb : quia appetibilitas , quae eft paflio 
boni, non fequitur immediati ad rationem perftBt , fed 
rationem perfedivi & fic nullus appetit reminfe prrfc- 
ftam nifi in quautdm eft fibi conveniens . His fuppofitis . 

7 Dao inquirimus in przfenti.- Primum eft: an me- 
dia participent intrinfeci rationem boni ? 1 Circa quod 
quatuor fupponimus, & quod hzc ratio iotrinfecd,& 
per fe reperitur in fine , quia appetitor propter fe , & 
eft caufa, ut alia appetantur : Et quod media abfoluti 
confiderata , fi funt entia rcalia , habent bonitatem in- 
trinfecam : Et quod media formaliter ut talia , funt fal- 
tem bona extrinfece, denominatione fumpta i fine eo 
fere modo quo urina , & medicina dicitur fana a fani- 
Cate animalis : Et tandem , quod funt intrinfece utilia , 

alias fruftra aflumerentur , ut media. 

Secundum eft : an media pertineant ad rationem 
fpecificativam voluntatis? 1 Circa quod unum etiam 
fupponimus, finem nempe pertinere ad rationem fpe- 
cincattvain voluntatis , ut objeftum principale ,effeqae 
objectum quo : quia media non appetuntur nifi ratione 
finis , & in ordine ad illum . Unde fermo folii m pro- 
cedere yalct de objefto quod , prout fubeft objefto quo , 
feu rationi fub qua. 

Circa primam rationem dubitandi, partem affir- 
mativam tenet N. Cornejo, Cariei , Mootefinos , Arau- 
xo Gonet , Carrafco, Vazquez, Lorea, Valentia, & 
alii , quos refert , & fequitur Curfus Salmant. in prz£ 
difp. i-dub. i. Parten» negativam amplectuntur plures 
tim extra, quam intra Scholam D. Thom. Suarez, 
Medina, Alvarez, Gregorius Martinez, Ferre & alii. 
Circa rationem fecundam dubitandi , partem affirmati- 
vam tuentur Vazquez, Lorea , Curiel , Granados, 
Montefinos , & alii . Sed negativam defendunt communi- 
ter Theologi , < 5 c cum eis N. Salm. in przf difp. i. dub. j. 

i. II. 

t 

Prima tmclufio primo que fit o refpondens . 

8 | A Icendum eft primi, media, ut media funt, 
mJ habere intrinfecam bonitatem. Hzc fide- 

Jom. II. 


tur propria mens D. Thom. Et probatur, aliquibus 
ejus teftimoniis , miflis pluribus aliis : Nam quzft. 8. are 
2. ait: datio boni , quod c/l cbjellum voluntatis , invemtut 
non fohim in fine , fed etiam m bis , qua funt ad fiiucm . Er- 
go alia bonitas eft, quz eft in mediis, ut media funt, 
ab ea quz eft in fine . 1 Et confirmatur primo : Nam a. i, 
quzft. 33. art. 6. ad j. ait : Ea que ordinantur ad finem ,ba. 
bent rationem boni ex ordine ad finem ( quod tradit aliis in 
locis ) fed hic ordo eft intrinfecus mediis , ut media funt : 
ergo ab intrinfeco eft bonitas. Quocirca D.Thom. t. 
part. queft- 5. art. 3 propter bunc ordinem intrinfe- 
cum concedit materiz primz intrinfecam bonitatem. 
Et ita ait : Materia prima participat aliquid de bonofeiheet 
ipfum ordinem vel aptitudinem ad bonum . f Confirmatur 
fecundi : Nam t- part. quzft. 8 3. art. 3. ait : Proprium obje. 
clurn eleCtionis eft illud , quod eft ad finem .' boc autem in 
uantirn bujufmodi habet rationem boni , quod dicitur utile . 
i ergo eft bonitas utilis , eft procul dubio , bonitas di- 
ft .ida i bonitate tinis . Quod confirmari poteft ex com- 
muni illa divifioue boni m bonefium , ddcilabile , & utile, 
intra quz duo priora pertinent ad finem, & ultimum 
ad medium : ergo . Qu$ tellimonia , li mediocriter per- 
pendantur , non permittunt communem recurfutn Ad- 
verfariorum ab bonitatem finis. 

9 Deinde probatur primo ratione a priori : Nam id , 
quod habet intrinfecam appetibilitatem & convenien. 
tiam ad appetitum, habet etiam intrinfecam bonitatem ; 
fed media ut talia funt bujufmodi : ergo habent intrin- 
fecam bonitatem. Major fatis liquet ex deferiptione bo- 
ni addufta ex D. Thoma num. 6. Minor vero probatur: 
Tum quia media habent intrinfecam utilitatem , tum 
ad finem , tum ad appetitum , ut fupponimus ; fed uti- 
litas aliqua convenientia eft : ergo habent intrinfecam 
bonitatem. Tum etiam : nam cui eft conveniens aliquis 
terminas , etiam eft conveniens motus < 3 c via ad termi- 
num , ut liquet in lapide , cui eft conveniens motus & 
acceflus ad centrum , quia eft illi conveniens cftc in 
centro : ergo non foltim finis , fed etiam media ut talia 
important intrinfecam convenientiam ad appetitum . 
Tum deinde: nam id, quo appetens influit in affequ- 
tionem finis nequit non effle conveniens , non foidm nni, 
fed etiam ipfi appetenti: fiquidem quodammodo prz- 
habet in fe convenientiam finis ,ficut illam caufat;fed 
inedia influunt in aflequtionem finis : ergo funt intrin- 
feci convenientia appetitui. Tum denique: quia quod 
habet vim intrinfecam terminandi motum profequtivum 
voluntatis, et;am habet intrinfecam appetibilitatem, & 
convenientiam in ordine ad voluntatem; fed media fune 
hujufmodi : ergo . Minor probatur : nam media ut taba 
funt objedum fpecificativum ele&ionis, quz eft aftus 
voluntatis, ut fupra vidimus ex D. Thoma, & infra 
exiftiils difcutiemtis ; non efflent objedlum fpecificati- 
vum eleftionis, nifi haberent intrinfecani.*vim termi- 
nandi motum voluntatis: nam fi folum haberent boni- 
tatem finis , in folo fiue relideret vis mortva voluota- 
tis , & ita ipfc efflet fpecificativum faltim^ut quo omnis 
morus voluntatis : ergo i-. 

10 Huic rationi tot probationibus munit* occur- 
runt Suarius , & Ferre dicendo , media ■ formaliter , ut 
talia folilm habere omnia przdifta munera ratione finis, 
ac proinde tantflm probare, quod denominentur extrin- 
fece bona i bonitate cxiftenta.in fine. 

Sed hzc communis evafio fatis refellitur, fi prz- 
diftz probationes ulterius roborentur . Et in primis non 
poteft negari , quod media , ut taba habeant intrinfe- 
cam utilitatem , aliis unum medium non efflet utilius 
alio, & omnia media efiW zqualia,tam in utilitate, 
quim in bonitate; fed hzc utilitas eft talis non folilm 
io ordine ad finem, ut illi volunt, fed etiam in ordine 
ad appetitum: ergo etiam habent intrinfecam conve- 
nientiamad appetitum. Minor probatur.' nam inintelli- 
gibiie videtur duo extrema inter fe habere connexionem, 
& medium illam habere cum.uno extremo, & non cum 
alio ; fed appetitus & finis habent inter fe mutuam re- 
lationem & connexionem per modum appetentis, & 
appetibilis: ergo cum medium ur tale fit via, perquam 
appetitus tendit ad finem ,inintelligibile videtur, quod 
medium cadens inter appetitum, & finem per modum 
utilis , fit utile ad finero , & non ad appetitum . Rurfns : 
Id, quod vi fua intrinfeca dirtfli & pofitive juvat ap- 
petitum ad confequtionem boni fibi convenientis , nequit 
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•on illi effe intrinfec£ conveoiens ; fed medium ot me- 
dium lic fe habir .* etenim effeftive concurrit cum ap- 
petitu ad confeqntioncm finis.' e go. 

Tandem/ nam licit plerumque in objeftis talio fub 
f «a fit eis extrinfeca , oumquam tamen accidit , quod ra- 
tio que terminati ?a feu motiva potenriv‘, fit eis extrinfeca: 
<* ita videmus , quod licit revelatio , qua: eft ratio/nA qua 
fidei, fit extrinfeca rebus revelatis, ratiora, fcilicet ra- 
tio veri , exiftit intrinfece in illis. Item, quamvis lux, 
quae elt ratio fub qua vifus ,fit extrinfeca colori ,in co- 
lore tamen , necnon in altis objeftis fecuudariis refidet 
intrinfecd vifibilitas : ergo gratis perraiffo , quod ratio 
fub qua terminandi eleftioaem fit bonitas finis , appeti- 
bilitas tamen, quzeft terminus adaequatus voluntatis, 
intrinfeci debet re periri in mediis, ut media fimt,fi fe- 
nei funi objeftum fpecificativum eleftionis. 

1 1 Probatur fecundo ratione : Nam ficut fc habet coa- 
dulio in ordine ad principia , & iotelleftum , ita fe habet 
medium in ordine ad finem , & appetitum : fic enim fe 
Inbent principia in inrelligibilibus , ficut finis in appeti- 
bilibus ,ut docet D. Thomas in hac i. a. quzft. 8. art. a. 
fed in conclufione,ut conclufio eft, datur propria, & 
intrinfeca veritas : ergo etiam in mediis , formaliter ut 
talibus datur propria , & intrinfeca bonitas . 

N:c valet , fi refpondeas cum Ferre , paritatem non 
fervari in omnibus : nam paritas folfim liat in o , quod 
ficut intelleftus tendit ad principia, & concluuone* di- 
•verfis aftibus fubordinatis inter fe , & <-um caufalitate 
principiorom ad conclufiones ; ita voluntas tendit ad 
finem, * media diverfis adibas cum fi nili caufalitate & 
fiibordinatione 1 . Eli autem magna difpantas ineo, quod 
medium ut tale non eft bonum ; fed ad bonum ; fed con- 
chifto non eft ad verum principiorum , fed ex vero . 

Sed hic folutio ( praeterquam quod petit raanifcfti 
principium; refellitur ex diftis: Nam quiaaftus termi- 
natur ad conclnfionem tanquim ad fui lpccificativum, 
nequit non in ea reperiri aliqua veritas intrinfeca, quam- 
<vis principia fint ratio, fub qua conclufio terminat, prx- 
diftum aftum;fed etiam medium ut medium terminat, 
<Bc fpecificat fpecialera aftum , diftinftum ab eo quem 
terminat finis • ergo etiam in eo reperitur fpecialis Ot 
intrinfeca bonitas diftiofta d bonitate finis . 

}. III. 

Argumenta contra bene offer donem . 

11 A Rguitnr prono nonnullis teftimoniis D Tho- 
£x m* : Nim a. Metaph. left. 4. ait .Eadem e/l 
ratio boni , & ratio finis. Item lib. 1. Ethic. left 9 inquit: 
E/l aliquid , quod aptedtur , non propter aliquam formalem 
bonitatem in ipfo exiflenrcm , fed felum in quartum e/l utile 
■ad aliquid , ficut medicwa amara. Similia verba docet x. 
part. q. 6 . qrt. 2. ad i- Rursus quaslt. 24. de Verit. art. 6 . 
hic habet verba .' Tota ratio appetibiltta-.is ejus , quod e/l 
ad /i tem , in 'quantum bujuJ modi e/l finis ■ Ex his , * aliis 
authoritatibus,quas brevitatis gratia omittimus , aperti 
colligitor media, ut talia nullam importare iotriufecatn 
bonitatem. • 

Ad primom teflimonium refpondetur , D Tho- 
«nam ineo loqui de bono (impliciter & abfolute tali, 
de quo verum eft coincidere cum fine, & cum illo coo- 
perti ; fecus vero de bono utsic , proot ambit bonum fim- 
plicitir , & booum fecundum quid ,abfol utum , & ref- 
peftinmi . ^ Ad fecundum refpondetur D. Thomam tan- 
tdm ineo negare mediis bonitatem primariam, abfolu- 
tam , & (impliciter talem , fecds vero omnem bonitatem 
intrinfecam. Que folutio fatis colligitur ex ipfo textu: 
fiq’ liilem caufam finalem , prout ambit finem & media , 
comparat cnmcaofa efficienti , prout abftrahit i princi- 
pali & inftrumentalr ; conftat aurem, quod inftrumea- 
tum,licfct agat in virtute cattfee principalis, habet ta- 
men virtutem intrinfecam, licet dimanantem i principa- 
li : cum ergo debita comparatio , f» fiat , debeat effe inter 
medium ut medium, Ot mftrumentuin ex una parte, & 
ex alia inter finem , & caofun principalem , plani fequi- 
tur , medium ut medium hab-re intrinfecam bonitatem . 
1 Ad tertum refpondetur , fermonem in eo effe de ap- 
p-tibilitate formali,* primaria , qu* eft propria finis ; 
non verode appetibilitate fecsndaria ,* propria medio- 
rum. 


i j Arguitur fecundo : Nam fi media haberent intrinfe* 
eam bonitatem , fublata bonitate finis adhuc remanerent 
cum fua intrinfeca bonitate ; fed hoc eft falfum , ut li- 
quet in medicina ,qu* refpcftu hominis infirmi eft bo- 
na,* refpeftu fini eft nociva: ergo caret intrinfeca bo- 
nitate. 

Et confirmatur : Nam tota ratio medii eft relativa ; 
fed relativa nullam habeat bonitatem , ut fupponimus 
ex traft. de Tritur. ergo . 

Ad argumentum facili refpondetur; quod ablata 
bonitate finis, lic&t definat exercitium bonitatis, que 
reperitur in mediis , quod eft movere appetitum , femper 
remanet ipfa bonitas in eis , qu* fi non conducit ad unum 
finem, poteft conducere ad alium . Et retorquetur argu- 
mentum : Nam in fententia contraria medium habet in- 
trinfecam utilitatem ad finem ; * tamen medicina nul- 
lam utilitatem importat refpeftu hominis fani : ergo eltd 
non explicet fuam bonitatem refpeftu hominis fini, 
non fequitur carere omni bonitate iutrinfeca . 

Ad confirmationem refpondetur : diftinguendo ma- 
jorem eft relativa pr*jicameotalis , nego ; tranfeendenta- 
lis, concedo majorem . Itaque medium ut medium utrao- 
que relationem includit : aliter tamen , & aliter; nana 
tranfcendentaliseft effeotialis ,& primaria; przdicamen- 
talis vero fecundaria ( quod femper obfer vari debet dum 
utraque in qualibet re conjungitur) Ex his hoc eft dif- 
crimen,quod prima dicit bonitatem & perfectionem; 
quamvis fecunda illacareat. Unde ex vi hujus confir- 
mationis inepte inferri valet, quod media non habeant 
bonitatem intrinfecam. * Si vero quarras, cur relatio 
primaria fit tranfccndentabs , & abloluta ? Refpondetur 
cum alia interrogatione : Cur utilitas medii elt tranfeen- 
dentalis ? Refponlio igitur in promptu eft, quia iatran- 
fitivi eft ipfaentitas m dii qua: abfoluta eft- 

14 Arguitur ferr/o. Nam quod in fe habet iotrinfe- 
cam bonitatem, ratione fui habet appetibilitatem : ergo 
gratia foi appeteretur; at utile ut tale non appetitur gra- 
tia fui, fed gratia finis: ergo non habet intrinfecam bo- 
nitatem: Minor lubfumpta probatur ex deffinitione finit 
tradita nam. t. ^ Confirmatur primo ■ Nam movere,* 
allicere voluntatem eft propria caufalitas finis: ergo ne- 
quit convenire mediis : ergo nec bonitas intrinfeca. J Et 
confirmatur/emwdw : Nam fi medium haberer intrinfecam 
bonitatem, aftus terminatus ad medium ab illo fpecifi- 
caretur: ergo effet diverfr fpteici ab aftu terminato ad 
finem; nec non afius terminati ad diverfa media effent 
fpecie diftioflhhoc videtor falfum : nam quis iatendens 
occidere Petram tim intentio qu 4 m omnes eleCtiones 
habent fpeciem homicidii / ergo . 

Ad argumentum refpondetur , conceffo antecedenti ; 
negando coufequentiam . Nam aliud eft , quod medium 
ratione fui habeat bonitatem * appetibilitatem fecun- 
dariam * fecundum quid ; atiud quod habeat bonita- 
tem fimpliciter & primariam , nulliquc alteri fubordina- 
tam/ Primum eft verum, fecundum vero falfum eft; * 
hoc requirebatur , ut medium gratia fui appeteretur . 
Quod inftari poteft in omni objeCto fecundario,* ma- 
teriali. 

Ad primam confirmationem refpondetur, caafali- 
tatem primariam finis , prout i mediis diftinguif or , non 
effe utcunque movere & allicere voluntatem , fed move- 
re * allicere >am primario & propter fe. Unde fern- 

K r relinquitur locus , ut media allidant * moveant vo- 
itatem fecundario,* cum fubordiuatiooe admotum 
finis. Ad fecundam conflabit ex dubio feqoenti. 

15 Ultimo arguitur .* Nam plura fune media, quae 
nullam habent bonitatem intrinfecam .' ergo mediam nnt- 
lum habet intrinfecam bonitatem. Antecedens proba- 
tur primo : Nam plura funt media , qu* non hebent en- 
ticatem intrinfecam , ut dum quis ad carendum miferia 
eligit ut medium non effe , vel ad vitandam tentationent 
eligit omifiionem hujus , vel illius aftus, qui poffent effe 
caufa lapfus:crgo nec habent intrinfecam bonitatem . 
Patet confequentia : nam bonitas eft paffio entis . Secundi: 
Nam plura funt media , qu* tantdm priftant intluxum 
negativum in affequtionem fiois , quatenus removent im- 
pedimenta, qu* obftare poffunt ad ejus affequtionem, 
ut potio amara : ergo in tantdm funt utilia , in quanttim 
prxcontiuent przdiftam remotionem ; fed przdifta re- 
motio non importat entkatem pofitivam: ergo nec bo- 
oitatem . / 

. . Ad 
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Ad hoc argumentum unico verbo refpondetur,quod 
in relatis mediis , ficut non datur intrinfeca utilitas rea- 
lis , ita nec datur intrinfeca bonitas . Lis noftracum Ad- 
verfariis eft circa media , qnz ex fe funt utilia ad finem . 

j. IV. 

Secunda eonebsfio pofteriori qtufito refponient . 

1 6 T"X Icendam eft fecundi , medium non pertinere 
\J ad objeftum fpecificativum voluntatis ve- 
lat objeftum partiale , fed effe objeftum materiale, non 
per accidens, fed per fe. Haec conclufio quoad pofte. 
riorein partem , fuppofi ta przcedenti conclulione , vide- 
tur omnino certa : Nam media, quatenus talia, fi gau- 
dent propria , & intrinfeca bonitate , reverd diliguntur 
2 voluntate in fe; fed hoc fufficit ,ut fint objeftum ma- 
teriale per fe , ut liquet in proximo , qui eft objeftum fe- 
cundarium , & materiale per fe refpeftu charitatis ; eo 
qudd habet bonitatem intrtnfecam , & attingitur ab ea 
in feipfo ( econtrd vero fubftantia eft objeftum omnind 
per accidens refpeftu vifus corporalis , quia in fe non at- 
tingitur: ergo lunt objefta materialia per fe. Maximi: 
Quia medium fe habet per fe io ordine ad finem , quia 
finis fine illo non eft aneqnibilis :ergo per fe etiam fe 
habet ad voluntatem. Nec in hac parte magis immora- 
mur, quia nullam difficultatis fpeciem continet . 

17 Quoad primam, & przcipuacn partem eft er- 
prena D-Thomz pluribus in locis, przcipud in i. dift. 4$. 
art. 2. ad 1. ubi ait : Dicendum, quid inobjetlo alicujus po- 
tentia eft duo confiderare ifcilicet illud quod eft materiale , & 
Ulud quod formaliter complet rationem objc&i Illud , quod 
fermaliter complet rationem voliti , eft finis , ex quo eft ratio 
bom\Cr boc intelligit Pbilofopbus ,cim dicit , quod voluntas eft 
finis .'fed ea , que fimt ad finem , babent fe materialiter ad 
cbjcBum voluntatis . 

Et probatur ratione £ priori , & fundamentali : Nam 
id, quod non terminat ratione fui, fed ratione alterius, 
habitudinem potentiz, nequit pertioere ad objeftum quod 
jjpecificativum illius ; fed medium ut medium eft hujulmo- 
dl : ergo non pertinet ad objeftum quod fpecificativum vo- 
luntatis. Major ex deffinitione objefti primarii, feu foecifi- 
cati vi quod , & objefti materialis & fecundarii fatis liquet. 
Minor vero probatur ex deffinitionibus finis, & medii; 
fuprd num. 1. & 4. relatis/ Nam de ratione finis eft, 
quod attingatur gratia fui , & de ratione medii eft quod 
attingatur gratia finis : ergp medium ut medium ratione 
fui non terminat habitudinem voluntatis , fed ratione fi- 
nis. Quam rationem tangit Div. Thomas qazft. aj. de 
Verit. art. x. ad $. 

Roboratur hzc ratio aliis terhainis : Nam medium 
ot medium non intenditur propter fe i voluntate : ergo ne- 
quit pertinere ad objeftum <uod fpecificativum illius.’ 
Confequentia eft legitima: nam folum illud objeftum 
pertinet ad objeftum quod fpecificativum alicujus poten- 
tiz, quod quzritur propter fe ab ea . Antecedens verd 
probxtur: quia fi medium intenderetur propter fe, vo- 
luntas pollet intendere illud indcpeodenter i fine , pro- 
indeque polTet terminare aftum intentionis independen- 
ter a fine, poffetque hunc aftum fpecificare; hoceftfal- 
fnm, & contra commune placitum Theologorum, & 
f^hilofophorum afferentium intentionem fpecincari unici 
d fine connotante media , ut per illa obtinendo : ergo non 
intenditur propter fe . 

18 Refpondebis , bonum , prout abftrahit £ bonitate 
finis , & bonitate medii terminare per fe primd habitu- 
dinem voluntatis . Nec huic obftat fubordinatio aliqua 
medii ut medii ad finem : Siquidem omnes fecundz inten- 
tiones ordinantur ad demonftrationem , & non propterei 
excluduntur ab objefto fpecificativo quod Logicz: & 
intentio voluntatis ftrifto vocabulo tantiim fpecificatur 
a fine ; at voluntas lato vocabulo intentionis per fe pri- 
mo intendit utriufqae bonitatem . 

Sed hzc evafio , quz compleftitor omnes alias , 
quz excogitari poffunt ab Ad verlariis, facili reiicitur dif- 
currendo per fingulas ejus partes. Nam in primisfalfum 
eft , quod bonum , prout abftrahit a fine & mediis , per fe 
primo terminet habitudinem voluntatis : nara hzc prz- 
ciGo, vel eft tantiim potentialis ,& puri przcifiva , ve! 
eft formalis ; fed neutro modo bonum , prout abftrahit 
i fine & mediis ,poteft per fe primo terminare habitu- 
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dinem voluntatis : ergo . Minor quoad przcifionem po- 
tentialem fnadetur . Tum quia fi voluntas poffet ferri in 
bonum fub hac przcifione, poffet etiam ferri in bonita- 
tem medii independenter a fine; ciim ratio attingendi 
media effet ratio boni incommuni ,& non bonitas finis; 
hoc eft contra commune placitum Theologorum, & 
contra naturam finis , & medii : ergo bonum abftrahens 
przcifione potentiali nequit per fe primo terminare ha- 
bitudinem voluntatis . Tum etiam: nam fi voluntas pof- 
fet ferri in bonum fic abftraftum , poffet elicere aftum 
terminatum ad illud fub hac przcifione / potentia quip- 
pe fpiritualis poteft per aftum aliquem determinatum 
attingere rationem primariam fui objefti fpecificativi, ut 
abftraftam ab omnibus fuis inferioribus , ut liquet in intel- 
leftu ; fed hoc manifeftd repugnat , & quia nequit dari a- 
ftus non termin3tns ad finem , vel ad media , & quia jam 
illud bonum fic abftraftum haberet rationem finis , cum 
quereretur propter fe,& ratione fui : ergo . 

Neque poteft ferri in bonum ut abftraftum i fine , & 
medio abftraftione formali . Quia cdm ordo potentiz ad 
objeftum fit medio aftu, jam tenderet per le primo eo- 
dem aftu ad finem & media ; ac proinde idemmetaftas 
effet intentio , & eleftio refpeftu diverforum objeftorum, 
quod eft omnino falfum; vel fimul, & divertis aftibus 
propenderer zqud primo in finem, & media, quod eft 
cqu£ falfum. Maneat ergo, quod voluntas nequit ferri 
per fe primo in bonum, ut abftraftum £ fine ,& mediis. 

19 Deinde, id quod przdifta evafio tangit de fubor- 
dinatione , difpellitur . Notando pritls , duplicem in ob- 
jeftis effe genus fubordinationis : alia eft talis rationis , 
ut unum objeftum fubordinetur ad aliud in efii :rei; 6 c 
de hac verum eft non effe contra rationem objefti pri- 
marii inadzquati ; &ad hunc modum fe habent crea- 
turz refpeftu Metaphyficz, quz eftd fubordinentur 
Deo, non excludantur i ratione objefti primarii illius; 
quia hzc fubordinatio quantQm attinet ad Metaphyfi- 
cam fe habet omnino de materiali, ac veiuti fi non da- 
retur : creaturz enim quzruntur propter fe i Metaphyfi- 
ca : hoc etiam modo fe habent aliz fecundz intentio- 
nes logicales refpeftu demonftrationis . Altera eft , quan- 
do objeftum, in ratione objeBt fubordinatur alteri ;& 
tunc accidit , qnando potentia , vel habitus nequit in il- 
lud ferri , nifi ratione iftius : quo pafto fe habent crea- 
turz refpeftu charitatis , quz nequit eas attingere , nili 
cum fubordinatione ad bonitatem divinam • Sed media 
hoc pofteriori modo fubordiuantur fini : fiquidem ne- 
qdeunt attingi nifi przcedat attingentia finis, neque fine 
lubordinatione ad finem, ut nomen medii przfefert : er- 
go fubordinatio reperta in mediis in ordine ad finem om- 
nino excludit ea ab objefto primario voluntatis. Pec 
quod impngnatum maner id, quod przfata evafio de in- 
tentione fumpta fub ftrifto, &lato vocabulo intentionis 
przfefert , ut ex fe liquet. Etinfuper refellitur fequenti 
ratione. 

20 Probatur alia ratione dedufta ex D.Thoma qu?fr. 
8. art. 2. Et formatur hoc modo: nam illud objeftum, 
quod non terminat fimplicem , & primarium aftum po- 
tentiz , omnino excladiturab obiefto fpecificativo tam 
quj, qu£m quod illius ; fed media ut taba non terminant 
fimplicem & primarium aftum voluntatis rergo non per- 
tinent ad obieftum fpecificativum quo, vel quod volunta- 
tis. Major patet : quia habitudo primaria & effentialis 

E otentiz explicatur in primo fuo aftu . Minor vero pro - 
atur:nam primarius aftus voluntatis eft fimplex voli- 
Cio ; fed hzc non terminatur ad media : ergo media ut ta- 
lia, non terminant fimplicem aftum voluntatis. Major, 
przterquam quod eft expreffa D.Thomz loco citato , 
aliifquein locis, admittiturque £ Theologis , fatis colli- 
gitur ex coordinatione aftuum voluntatis , quz incipit £ 
fimplici velle obiefti , ut inde tranfit ad intendendum 
illud efficaciter, & ad eligenda media; necnon ex deno- 
minatione ipfius voluntatis , quz £ nullo aftu aptiils po- 
teft defumi nifi £ fimplici volitione , veiuti ab aftu pri- 
mo illius; ut generaliter contingit in omnibus aftibus 
primariis, £ quibus habitus, & potentia fumant fuam 
abfolutam denominationem. Minor autem, in qua tan- 
tiim poteft effe difficultas fuadetur fatis ex przdifta coor- 
dinatione aftuum voluntatis; quz juxta illam incipit £ 
fimplici volitione finis . 

21 Nec refert , fi obiiciaspnm^ com D.Thoma qu?fr. 
22. de Verit. art. 1«. ubi fimplicem volitionem terminari 

CL* 


i $ 6 T raH. V 111, de ultime fine & beatitudine . D/fp. 1. de fine 'iri communi J 


•d media exprzfsi admittit his verbis : Voluntatis alius ejl 
velle^ intendere \ fed velle prout ra r io proponit voluntati ali- 
quid bonum abfoluti , / 2 ue /it propter /e eligendum ut finit ; fise 
propter aliud , ut quod efl ad finem : utrumque enim velle di- 
ximus . 

Sed hoc teftimoninm , fi cum toto articulo citato 
ex i. 2. conferatur plani infertur fe mutaffe fcncentiam. 
Pro quo recolatur przdiftus articulus. ^ Vel poteft di- 
ci, D Thomim in teftimonio nobis obiefto non loqui 
dclimplici volitione, prout hzceft primus aftus volun- 
tatis, fed de velle in communi prout includitur ia aftu 
intentionis electionis, &ufus. 

22 Nec refert : fi obiicias fecundi » , ex hac ratione in- 
ferri aft.im intentionis efie abfoluti fecundarium , cfina 
fuppomt aCt tm fimplicis volitionis. ^ Non iaquam re- 
fert / Nam aliud eft aftum aliquem efie fecundarium 
abfoluti & fi npliciter , aliud efie quodam.ncdo fecunda- 
rium. Ad rationem aftus abfoluti fecundarii omnino de- 
ftderatur, quod terminetur ad obieftum abfol uti fecun- 
darium. Si vero terminatur ad objeftum primarium , li- 
ci: non per terminationem omnino primariam , non pro- 
pterei releginJus eft a ratione aftus abfoluti & fimpli- 
citer primarii . Igitur hoc elt difcrimen iater eleftionem , 
& intentionem ; quod hic per le primo terminatur ad 
finem, qui elt obieftum fpecificativum voluntatis & 
propterea efto dicatur aftus quodammodo fecundarius 
comparativi ad fimplicem volitionem, abfoluti ramen 
dicendus elt aft is primarius. Eleftio vero ira fupponit 
fimplicem volitionem, quod abfoluti & perfepriaip 
terminetur ad media . 

§■ V. . 

Argumenta contra hanc fecundam affectionem. 

2J A R^nmentum ab authoritate D. Thomz ni- 

-cjL htl prodelt adverfz fententiz • Quia ex om- 
nibus ejit’ tti.noniis , quz nob : s obiici valent, tantfina 
concludi valet, media pertinere ad obiedum extenfivnm 
voluntatis : fiquidein in eis reperitur quodammodo , idelt, 
fecundum quid ratio boni. Sed quia fubobiedoextenfi- 
vo potentiz comprehenditur obiedum formale & prima» 
rium , & obiedum materiale & fecundarium , fublite elt 
ad quam claficm m-Jia pertineant. Sed hanc litem de- 
cilam reliquimus ex D Thoma num. 17 ubipronoltra 
fententia afieruit , inedia efie tantum obiedum fecun- 
darium . 

bed unum tantfim elt, quodnoftrz refolutioni of- 
ficere poteft, idelt quod docet in 2 dilt. 38. quzlt. 1. 
ubi media relati ad voluntatem comparat cum colore 
refpedu vifus •, confiat autem , colorem pertinere ad obje- 
ftum primarium quod potentiz vifivz : ergo idem dicen- 
dum eft de mediis relati ad voluntatem . 

Propter hanc tantfim authoritatem movetur Gar- 
rafco in przfcnti num. 13. ad deferendam fententiam 
communem Thomiftarum , & forti Theologorum . Sed 
leviter ob multiplicem rationem . Pnmd: quia fi media 
fe haberent in ordine ad voluntatem, ficui color in or- 
dine ad vifum , fcqueretur, quod in medio ut tali effet 
intrinfece ratio fub qua fpecihcativa voluntatis ; fed hoc 
eft falfu n ; fiquidem in hac fententia jam fupponitur, 
bonitatem finis , quz elt extrinfeca medio , efie rationem 
fub qua : ergo medium non fe habet identice in ordine ad 
voluntatem , fient color in ordine ad vjfum ■ Major fo- 
ifim eget explicatione : Igitur multoties accidit, quod 
refp-ftu alicuius potentiz feu habitus fit duplex ratio 
fub qua alia intrinfeca , ut cernere licit in objefto poten- 
tiz vilivz, refpeftn cujus ratio coloris ut ficeft ratio 
fub qua intrinfeci n-fideos in albedine ; & iterum lux elt 
ratio fub qua extrinfeca fe tenens przcisi ex parte medii . 
Item fides refpicii primam veritatem per modum ratio- 
nis que primarii, cui aflifiit ut ratio fub qua intrinfeca 
ratio veri , & velut ratio fub qua extrinfeca divina re- 
velatio . 

S'c*>>db : Quia D Thomas in hac qnzfi. 1. artic. t. 
& quzfi 8 arr.2. comparat finem cum colore, & in 
hoc ultimo loco media non cum colore , fed cum 
bis quz participant colorem. ^ Adde primi, quod D. 
Thomas cum Ariftotele multoties utitur pro adducendis 
exemplis fententia probabili aliorum; & propterea t.parr. 
quqft. <57. art. 2. ait ; »on tamen multum curandum efl de bis 


exemplis , que Ari/ 2 , adduxit in libris Logicalibus , quia- addu- 
cit ea , ut probabilia in opinione altorum . ^ Et juxta bzc 
add e fecundi , D Thomam adduxiffe illud exempluna 
juxta probabilem fententiam aliquorum, afierentium lu- 
cem requiri ex parte objefti ad videndum colorem , juxta * 
quem modnm dicendi lumen eft objeftum primarium 
tim quod , quim, quo, & color eft objeftum pure ma- 
teriale, & fecundarium . In qua fuppofitiooe tcftimoniuna 
D Thomz potius eft pro nobis, quam contra nos. 

24 Arguitur primi ratione : Nam de ratione ohjefti 
adzquati fpeci ficati vi potentiz elt , quod comprehen- 
dat lubfe omnia, ad quz poteft feoltendere ; fed fub 
fine non comprehenduntur media , ad quz voluntas fe po- 
teft extend-re. - ergo pertinent ad objeftum fpecificativum 
voluntatis . ^ Confirmatur/*/!»»: Nam media habent vina 
intrinfecam movendi voluntatem: ergo funt objeftum 
motivum illius ; fed objeftum motivum potentiz nequit 
non pertinere ad objeftum fpecificativum : ergo. 

Confirmatur fecundo: Nam plures funt aftus voluo- 
tatis, quifpecificanturi medio utra//', uteleftio, coo- 
fenfus , & ufus : ergo etiam voluntas fpecificatur ab illo, 
velut abobjefto inadzquato . Patet confequentia .* nam 
objeftum fpecificativum aftus etiam eft fpecificativum 
potentiz. 

Ad argumentum refpondetar; negando majorem: 
quia ad rationem objefti fpecificativi fatis eft , quod 
attingatur ratione fui , & fit ratio attingendi alia ; pejr 
hoc enim reipsd verificarur , quod potentia non przter- 
greditur limites fui objefti. Unde ex eo, quod yoluo- 
tas terminetur etiam ad media, nullatenus infertur, per- 
tinere ad objeftum fpecificativum illius, ut mille exem- 
plis declarari valet, quz pr$termittimus , ne in rebu? 
inutilibus immoremur , & t?dium leftori ingeramus» 

Ad primam cofirmationem refpondetur , media ut 
talia tantfim movere , & allicere voluntatem fecundarid : 
ut vero pertinerent ad objeftum fpecificativum , opus 
erat , quod moverent eam primario . ^ Ad fecundam ref- 
pondetur ; quod objeftum fpecificans altum primarium 
voluntatis , etiam eft fpecificativum illius . Sed fi eft 
objectum fpecificaos actum fecundarium , non debet fpe- 
cificare potentiam, ut aliis mille exemplis liquet. 

25 Arguitur ultimi \ Nam ficut fe habet conclufio 
in ordine ad intellectum, ita fe habet medium in ordine 
ad voluntatem, ut fzpi tradit D Thomas ; led conclufio 
non foifim fecundfim fe,. fed etiam ut conclufio pertinet 
ad objectum fpecificativum intellectus ergo etiam 
medium at medium pertinet ad objectum fpecifica- 
tivum voluntatis. Minor probatur '. nam objectum in- 
tellectus eft ens in totafua latitudine, ut nunc fuppo- 
nimus. ergo non foifim principia, fed etiam condufio- 
bcs pertinent ad obiectum fpecificativum intellectus. 

Ad hoc argumentum (mifla folutione aliquorum , 
etfi probabili , juxta quam conceffa majori , neganda 
eft minor , quz poteft non fine utilitate videri in N.Sal- , 
mant. io przfent. a num. 60.) refpondetur , negando 
majorem ob notam difparitatem intermedium, & coa- 
clufionem ortam ex natura intellectus, & voluntatis: 

& priufquim Hlam declaremus debet fieri refiexio fu pri 
argumentum , quod non procedit dc condu Iron ibus ut- 
cunque, fed de illis, utconclufionesfunt. Sienim acci- 
piantur conclufiones fecundfim fe, feu prout alia via at- 
tingi valent ab intellectu independenter i principiis , 
procul dubio ad objectum primarium illius fpectanr . 

Difparitas ergo inter medium , & conclufionem eft .* 
quia cognitio cooclufionis ;etfi via exequtionis depen- 
deat d cognitione principiorum ; via tamen intentionis 
quzritur propter le, non minus proprid, ac cognitio 
principiorum.Cceteru media ut media , noo foifim via exe- 
qutionis, fedetiaai via intentionis dependent i fine*' fi- 
quidem in nullo ordine appeti poffunt , nili gratia finis '. 

& hujus lignum eft , quod polt adeptionem finis volun- 
tas nihil curat de mediis. Hzc( inquam) difparitas or- 
tum ducit ex diferimine reperto inter intellectum, fic 
voluntatem. 'nam proprium eft intellectus refpicere fu- 
ura objectum , prout eft intra ipfum intelleftum : nani 
verum , qnod eft proprium intelleftus objeftum , per fe 

[ )rimo invenitur in illo & ex illoderivatur adres intej- 
eftas. At voluntas inverfo ordine refpicit fuum obje- 
ftum : quia bonum , quod eft ejus objeftum . per fc pri- 
mo quzritur fecundfim efie , quod habet infeipfo:nacn 
ut docet Arift. 8. Mctaphy. comm. 8. bonum per le pv- 
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reo invenitur in rebus. Ex quo infertur, quod prima 
inclinatio intelleftuseft ad cognofcendum fuum objcdtum 
itaut excqutio illius omnino de materiali fe habeat. In- 
clinatio autem voluntatis non folilm tendit per fe primo 
?d amandum fuum objectum , fed etiam ad affequendum 
illud fecuodllm effe quod habet iu feipfo . Hinc fit , quod 
medium , & electio ejus , tam via intentionis, qu£m 
ordine exequtionis ordinantur ad finem , & propterca 
excludi debent 4 fpecificativo voluntatis . Sed conclufio , 
&ejus cognitio non ordinantur ad cognitionem princi- 
piorum , fed vice verfa (ut ita loquamur ) cognitio prin- 
cipiorum ordinatur via exequtionis ad cognofcendam 
conclufionem : & proptered elto conci ufio non fit extra 
objectum fpecificativum intellectus ; medium tamen ut 
medium debet excludi ab objecto fpecificativo voluntatis . 

DUBIUM IL 

An objeHum fpccificativum Electio- 
nis fit medium j 

H Oc dubium prarcedenti immediati annectimus ob 
connexionem doctrinz . Et non loquimur in prz- 
/cnti de electione prout inter duos fines etiam ultimos 
)>ropo(ito< ab intellectu voluntas elegit unum prqalio.* 
quia hic actus potius eft fimplex voli io , qu 4 m rigorofa 
electio ; quidquid vocabulum reclamet : nec de electio- 
re, prout terminatur ad bonum delectabile, aut hone- 
Itumi fed de electione, prout terminatur ad medium, 
prout dicit rationem utilis ad aliquem finem. Et de hoc 
actu inquirimus, an fpecificetur a medio, vel 4 fine? 
Quidquid de eo dictum fuerit , applicari debet aliis 
actibus voluntatis terminatis ad medium idem, utfunt 
coofenfus, & ufus. 

i. I. 

Reffolutio dubii. 

26 Icendum eft, objectum fpecificativum ele- 
xJ ctionis effe medium ut medium : finem vero 
fe habere in ordine ad eam przcisi , ut rationem Jub qua 
extrinfecam, dcradicalem feu remotam. Haec fecunda 
pars recti deducitur ex prima . Tum quia medium non 
eligitur nifi propter finem . ergo Ii finis non eft objecturo 
fpecificativum electionis , nec ut objectum quod , nec 
tanquam ratio fubtjua intrinfeca , plani infertur effe ra- 
xionem/i Aqua extrinfecam , feu radicalem ,& remotam . 
^ Confirmatur : Nam finis fe habet ad electionem , ficut 

g incipia in ordine ad conci ufionem, ut fepiflimi tradit 
Tliomas ; fed principia fe habent ut ratio fubqua ex- 
trinfeca ,*c radicalis refpectu cognitionis conclofionum ; 
ergo etiam finis eft ratio /«6 qua extrinfeca , feu radicalis 
& remota relati ad electionem . Maximi quii hoc fun- 
dent ad miniis argumenta , quz iufri adducemus pro 
fententia cotraria. 

27 Quoad primam partem noftra conclufio eft ex- 
preffa D. Thom? t.part. quxft. 83. art. 3. ubi ait : Pro- 
prium obieclum electionis eft illud , quod eft ad finem . Idem 
tradit de Verit. quiit- 21. artic. 15. Angelicam Docto- 
rem fequuntur communiter ejusdifcipuli, & quotquot 
concedunt , media ut talia pertinere ad objectum fpeci- 
ficacivum voluntatis. 

Et probarur ratione .* Nam objectum fpecificati- 
vam quod electionis non eft finis : ergo eft medium ut 
medium. Antecedens probatur .' nam finis non attingitur 
directe , formaliter , & ut quod per electionem .* ergo 
non eft objectum fpecificativum quod electionis . Patet 
confequentia '. nam de ratione objecti quod, ut diftincti 
d ratione/«i qua , eft , quod attingatur formaliter ut quod , 
ratio verd fub qua non attingatur nt quod , fed przcisi fit 
ratio attingendi objectam quod. Antecedens probatur: 
nam fi electio attingeret finem directi, formaliter, & 
nt quod, illum denominaret formaliter clcClum; fed hoc 
eft contra rationem finis .* ergo non attingitur directi for- 
maliter & ut quod per electionem . Major folilm eget 
explicatione : nam quilibet actus communicat faltem cx- 
trinfece fuam denominationem primariam objecto pri- 
mario, & formali quod illius. Denominatio autem pri- 


maria electionis , qu* poteft objecto communicari , noo 
eft alia, nifi denominatio eleCli , ficut denominatio di- 
lectionis eft denominatio dileCU , & intellectionis tnteC 
Iccii. 

Et confirmatur , fimuique roboratur praedicta ratio : 
Nam electio terminatur per fe primo ad media , ad fi- 
nem vero quali fecundario, & deconnotato, feu virtua- 
licer .* ergoelectio noo fpecificatur a fine, fed a medio. 
Antecedens probatur.’ nam in hocdiftinguitur pura in- 
tentio 4 pura electione, quod intentio attingit imme- 
.diat 4 , & ut quod finem, & media virtualiter , feu in 
obliquo , quatenus qui vult finem , ut affequendum per 
media (quo pacto eft objectum intentionis ) virtualiter 
jam vult ipfa media : electio vero attingit ut quod me- 
dia » prout conducunt ad affequtionein linis : ergo foluro 
attingit finem in obliquo, fecundario , & virtualiter. 
Diximus pura intentio pura elettio 'quia noorarocon- 
tingit , quod in eodemmet actu reperiatur munus inten- 
tionis , & munus electionis , in qua fuppofitione eadem* 
met res , ptout habet rationem finis , & medii fpecifica- 
bit intentionem, &eleftionem; fed hoc nihil favet fen- 
tentiz contraria:, juxta quam eleftio, ut eleftio eft, 
fpecificatur a fine, & non 4 medio. 

28 Sed obiicies primi contra noltram rationem : Nam 
fzpe id, quod eft obicdlum denominationis alicujus aCtus, 
non eft objedtum formale , & fpecificativum illius , ut 
liquet in a&ibus divinz przdeftinationis, eledtionis , & 
creationis , qui tribuunt fuas denominationes prtdeftinati , 
tleSli , & creati creaturis : & tamen non funt objettum 
formale illorum , fed tantilm materiale : ergo ex eo , quod 
eledtio tribuat fuam denominationem medio, & non tini, 
nullatenus infertur , medium effe objedtum quod fpeci- 
ficativum, & non finem. 

Obiicies fecu <db contra confirmationem : Nam fatis 
probabile eft, finem, prout relucet in mediis, fpecifi- 
care fimplicem dileftionem ; ut perfpicuc explicant N. 
Salmant.in prxfenti 4 num. 45. J. Secundo dici poteft \Sc 
tamen finis virtualiter continetor in mediis : ergo optimi 
ftat , quod fiuis virtualiter contineatur in mediis , < 5 c 
quod fpecificet eie dlioncra . 

Ad primam objeftionem refpondetur , implicare io 
terminis aftum aliquem terminari per fe primo ad ali- 
quod objedtum ,& non tribuere ei fuam primariam de- 
nominationem . Et ratio hujus eft .’ quia denominatio 
ipfa primaria confiftit in ipfa terminatione adtus ad obje- 
ftum. Unde chymericum videtur, objedtum ipfum ter- 
minare per fe pr imo adtum , & non effe quafi fubjedtura 
fuz denominationis ; ficut chymzricum videtur , for- 
mam aliquam recipi in aliquo fubjeflo,& non commu- 
nicare illi fuam denominationem primariam, cujus eft 
capax, fed alteri fubjefto, in quo non recipitur. Exem- 
pla addudta hanc eandem doftrinam contirmant/fiqui- 
dem prxdeffinatiof idem dic deeleftione divina J.refpi- 
cit proobjefto primario effentiam divinam, & huic tri- 
buit fuam denominationem primariam , fcilicet effe co- 
gnitam , prout eft ratio ordinandi creaturas ad gloriam. 
Quod ex fe liquet . nam przdeftinatio confiftit in qua- 
dam cognitione praftica , quz abfque diftinftione virtuali 
terminatur ad Deum, ut obje&um primarium , & ad 
creaturas vclfit ad objeftum fecundarium .’ conftat au- 
tem , quod denominatio primaria cognitionis eft effe cp- 
gnitum ; & quod nulla cognitio divina cognofcit per fe 
primo creaturas , fed effeotiam Dei .' Denominatio ergo 
primaria przdeftinationis tPteffe cognitum modo relato. 

29 Ad fecundam obje&ionem relpondetur, quod pro- 
pterea finis, prout relucet in mediis, fpecificat fimpli- 
cem dileftionem , quamvis contineatur praecise in me- 
diis (in fuppofitione , quod fimplex volitio extendatur 
etiam ad media ) quia ratio per fe primo , & formaliter 
attafta eft ratio finis relucens in mediis ,& media utM- 
lia refpiciuntur przcisi, ut materia feu fiibjeftum, io 
quo prxdifta ratio finis relucet. Unde ratio medii for- 
maliter ut talis folilm attingitur ut fnbftraftum & ma- 
teria przdiftz rationis ; & ita non eft mirum , quod fira- 
plex diledtio , prout adhuc terminatur ad medium , fpe- 
cificetur i fine . At eledlio non terminatur ad media , 
przcisi prout eft materia feu fubftraftum , ubi virtu^- 
Iiter relidet ratio finis , fed etiam formaliter .’ liquidem 
media funt,quz formaliter eliguntur, & non finis ;SC 
finis tanttim terminat eleftionem, prout eft caufi me- 
diotpm,& prout quaelibet caufc vittpalitcr conunetur 
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rn fuoeffeftu, ac proinde canfa hoc raodo attafta non 
attingitur formaliter ,fed tantilm virtualiter, quod eft 
proprium objefti materialis ,& (ccundarii- Diximus in 
fitppc/itionc , quod ftmplex voiitio extendatur etiam ad media : 

? uia longe probabilius eft terminari tantum ad finem in 
eipfo. 

{. n* 

Oppofita fententia. 

30 /''VPpofitam opinionem defendunt aliqui tim 
extra ,quim intra Scholam D. Thomz.etsl 
mullus rcuratur determinati . Et arguitur primi ex ejus 
authoritate : Nam ex eo probat D. Thomas in prasf arr. 
i. aftus humanos effe propter finem, quia omnes, qui 

f irocedunt a voluntate , procedunt fecundum rationem 
iii objecti formalis, quod eft finis; fed eleftio eft aftus 
humanus: ergo procedit d voluntate ratione finis: ergo 
fpecificatur ab eo. 

Refpondetur , fatis effe ad formalem rationem aftus 
humani , quod objeftum formale voluntatis concurrat 
■d omnem aftum voluntatis tanquam principium radi* 
caliter movens ad eum , vel tanquam ntiofub qua radi* 
calis; non vero requiritur , quod objeftum formale vo- 
luntatis terminet ut quod proximi , formalitcr &direfti 
quemlibet aftum voluntatis, feu humanum; quod erat 
Decede, ut omnis aftus humanus fpecificaretur d fine . 

3 1 Arguitur fecundi : Nam finis eft aliquo modo obje- 
8um eleftionis ; non materiale : ergo formale. Major 
patet: quia finis eft ratio eligendi media. Minor proba- 
tur : nam finis eft ratio formalis eligendi media ; fed quod 
ita fc habet , non fe habet ut objeftum materiale , fed 
formale: ergo. 

Et confirmatur / Nam proprium fpecificativum 
cujnslibct aftus , feu potentia eft ratio/<<& qua ; fed finis 
eft tuio fub qua /eligendi media: ergo eft objeftum for- 
male & fpecificativum eleftionis . Minor ,in qua tantdm 
poterat ede difficultas, ex fe liquet : fiquidem voluntas 
ron eligit media nili gratia finis , quod eft proprium ra- 
tionis formalis fub qua. ^ Nec relert, fi dicas, fermo- 
nem non ede de ratione fub qua , fed de objefto quod 

S imario. Noo (inquam) refert: Quia ratio fub qua eft 
rrinfeca obiefto quod primario ; fed finis non eft intrin- 
fecus mediis : ergo finis non foldm eft ratio fub qua ele- 
tfionis , fed etiam obieftum quod primarium. 

Ad hoc argumentum fimul cum confirmatione ref- 
pondetur : notando priQs, duplicem pode excogitari ra- 
tionem iotmiitmfub qua alicuius aftus, aliam proximam, 
& alteram radicalem fen remotam , ut liquet in aftu ter- 
minato ad conclulionem ; qui refpicit principia tanquam 
rationen^ifwa radicalem, & intelligibilitatem propriam 
fipfius conclufionis tanquam rationem/i<£ nua proximam, 
quia propter fe quzrirur ab illo aftu. Ex nis duobus 
rationibus fub quibus folum petitur, quod pofterior fit 
■ntrinfeca obiefto fpecificativo & formali ; fed prior fuf- 
9 icit , ut obieftum,in quo invenitur, non fit obieftum 
puri materiale. Ex his ergo refpondetur: quod, licfct 
non detur refpeftu potentiz voluntatis nifi unica tanttim 
ratio fub qua , & hzc intriofece afficiat finem , ex quo de- 
ducitur , finem ede obieftum adzquatum formale volun- 
tatis ; refpeftu vero alicuius aftus fecundarii illius , vide- 
licit , eleftionis , duplex ratio fub qua excogitanda eft ; 
alia qureft propria porentiz , & hzc non debet ede in- 
trinfeca in obiefto fecundario fui ipfius ; & cQm aftus 
fecundarius terminetur per fe primo ad obieftum fecua- 
darium , non oportet, quod ratio fub qua potentiz in- 
trinfeci hoc afficiat. CoeterQm necede eft , quod in illo 
refideat alia titio fub qua proxima ,& immediata natio- 
ne cujus terminet immediati przdiftum aftnm fecunda- 
rium : quia objeftum fecundarium non illum terminaret 
immediati , nifi in fe haberet aliquam rationem intrinfe- 
cam terminandi, & nifi hujofmodi ratio edet proxima 
ratio fub qua terminandi hujufmodi aftum . His autem 
fuppofitis, manifefti concluditur eleftionem potius fpe* 
cincari sl medio, in quo refidet ratio qua immediati ter- 
minati va illius, & nt\o fub qua intrinfeca, quam £ fine 
cui inhzret titio fub qua extrinfeca eleftionis . 

32 Arguitur tertii : Nam medium & finis ita compa- 
rantur ad eleftionem ficut Deus, & proximus ad aftum 
charitatis , quo diligimus proximum ; fed hujufmodi 
aftus non fpecificatur i proximo, fed i fplo Deo: ergo 


etiam eleftio non fpecificatur i medio ,fcd I fo!o fine . 
Parttas majoris liquet /Tum quia proximus diligitur i 
charitate per modum medii ad Deum. Tum quia noo 
diligimus per charitatcm proximum, nifi propter Deum, 
ficut non diligimus medium , nifi propter finem. Minor 
probatur primi ex D. Thoma 2. 2. quzft. 25. art. t. ubi 
docet, aftum charitatis, quo diligimus proximum , ede 
eiufdem fpeciei cum aftu, quo diligimus Deum ; hzc 
doftrioa non fubfilteret , fi primus aftus fpecificaretur i 
proximo: ergo fpecificatur i Deo. $««>;</(): Quia om- 
nis aftus charitatis eft Theologalis , ficut ipfa a 3 zquat£ 
eft Theologalis ; fed omnis aftus Theologalis refpicic 
Deum ut obieftum fpecificativum • ergo . 

Et confirmatur : Nam in Dcodatur eleftio ;fed hic 
aftus fpecificatur i folo fine , aliis daretur aliquis aftus 
voluntatis Divinz , qui fpecificaretur a creaturis : ergo 
. etiam eleftio creata fpecificatur i fine . 

Ad argumentum folet refponderi duplici fofntrooe 
zque probabili , & ftabilira i N. Salm. variis in locis. Jux- 
ta priorem, neganda eftmai. Et ad primam eius proba- 
tionem dicendum eft , quod dum per charitatcm diligi, 
tur proximus , non diligitur per modum medii : quia de 
ratione medii proprii difti eft, quod fit stile ad finem., 
influatque aftiv£ in eum /Deus autem eft finis proxi- 
mus charitatis fimulque ultimus, cui nulla creatura ali- 
quam utilitatem conferre valet , ut infii dicemus , neque 
poteft aftiv4 influere in eum. 

Ad fecundam probationem majoris refpondetur, 
quod aliter diligitur proximus propter Deum , fc aliter 
eligitur medium propter finem / Nam mediam terminat 
proximg eleftionem per bonitatem fibi intrinfecam , li- 
cit fubordinatam fini ; & propter hanc rationem eleftio 
fpecificatur i medio, & diftinguitur fpecie d fimplici di- 
leftione & intentione /fiquidem rationes qu*,& fub qui- 
bus finis , & medium proximi rerminant prxdiftos aftus, 
funt diverfz ; coeterQm proximus non terminat proxi- 
mi aftum charitatis quo peream ipfe diligitur per bo- 
nitatem fibi intrinfecam ; fed tantftm per bonitatem di- 
vinam, ut virtualiter relucet in proximo /ad eniti mo- 
dum quo num. 29. diximus, quod fecnelquod ftmplex 
dileftio voluntatis terminetar ad media , tota ratio illam 
terminandi eft bonitas finis, prout relucet in mediis. Et 
hinc reftfc deducitur aftum charitatis , quo diligitur Deus 
in feipfo,&quo diligitur in proximo non effe fpecie dt- 
verfos. Quz doftrina videtur exprefTa DThomz loco 
in argumento allegato ; ficut nec fimplex dileftio termi- 
nata ad finem in (eipfo non eft fpecie diftinfta 2 dile- 
ftione terminara ad finem , prout relucet in mediis ; cdra 
intentio, & eleftio diftinguanrur fpecie. Hanc folutio- 
nem ampleftuntur N- Salm. traft. 4. difp. 3 num. 39. Sc 
in przf. num. 94. 

33 Juxta pofteriorem folutionem : Refpondetur per- 
mittendo majorem; & negando minorem. Ad cujus 
primam probationem dicendum eft , longd probabilius ef- 
fe , aftum charitatis , quo immediate diligitur proximas, 
effe fpecie di ftinftam ab aftu , quo diligitur Deus. Tum 
quia primus aftus eft abfolute fecundarius , cum nulla fit 
virtus , habitus , feu potentia , cui aliquis aftus fecunda- 
rius affignari non valeat; conflat autem aftum fecun- 
darium fpecie diltingui abaftu primario , aliis non effet 
fecundarius. Tum quia uterque aftus poteft fimul coe- 
xiftere in eadem voluntate: & dtto accidentia numero 
tantQm diftinfta nequeunt effe fimul in eodem fubjefto . 
Tum denique: quia D Thomas in j.dift. 27. quzft. 2. 
art. 4. ad 3. docet ,dileftionem Dei ,& dileftionein pro- 
ximi (intellige per charitatemj diftingui inter fe , fi- 
cut vifio albi , & vifio nigri diftinguuntur : inter quas 
vifiones datur diftinftio fpecifica. Neque oppofiram 
docet loco in argumento citato ; fiquidem loquitur 
de his aftibus in genere moris , quo pafto intentio, & 
eleftio non diftinguuntur fpecie. Vel poteft intelligi , 
quod dileftio proximi eft ejufdem fpeciei cum dile- 
ftione Dei reduftivi tantQm : quia ad hanc illa redu- 
citur ; quod non tollit diftinftioncm abfolutfe fpecifi- 
cam inter eas . 5 Ad fecundam probationem refponde- 
rnr, dileftionem proximi effe theologalem, in quantum 
aftive procedit i virtute theologali , & radicaliter or- 
dinatur ad Deum; fed non eft neceffe, quod aftus fe- 
cundarius virtutis theologalis fpecificetur a Deo. 

34 Ad confirmationem refpondetur , quod eleftio Det 
( fi eft rigorofa eleftio ) eft abfque diftinftione virtuali 

intea- 
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intentio» & eleftio. Et qnando in przdicato divino 
uniuntur plura przdicata, quz in creatis funt difperfa , 
debent concipi modo longi diverfo, non foldm quia 
przJicatu.n divinum debet refpicere pro objefto prima- 
rio omnia ea , quz fufficiunt in creatis ad diverufican- 
dos habitus, aut aftus, fed etiam ut denudata abom. 
oi imperfectione Et quia maxima eft imperfectio, 
quod aliquis aftus divinus fpecificetur i creaturis hinc 
elt , quod eleftio divina , ut poti identificata cum inten- 
tione , & denudata ab omni imperfectione, non debet 
fpecificari , nifi i fine, que elt bonitas divina, prout 
eft ratio eligendi media creata . Propter hanc ratiouem 
docuimus traft. i. difp. t. num. 17. quod lic&t fit pro- 
prium fcieotix fpecificari 4 conclufionibus , & in Deo 
detur fcientia relpeftu creaturarum , non fpeciHcaturab 
illis, fed ab efTentia divina. Recolantur ibi didta ; quia 
doftrina ibi tradita elt identica,fi imprxfentiarum ap- 
plicetur. Diximusyf eft rigorofa electio : quia revera non 
elt , cum nihil refpiciat per modum utilis in ordine ad 
finem Dei , quod elt proprium ele&ionis rigorolx & 
propterea Damafc. litx 3. dcFide cap. 14. dixit Eleftio- 
nem m Domino dicere mpoffibtlt eft , fi proprii loqui volumus . 

3$ Arguitur ultimi : Nam fi eleftio fpecificatetur i 
medio , femper eleftio diltingueretur ab intentione foe- 
cifice, cum refpiciant diverfa objecta ; fed hoc elt tal- 
ium .* fiquidetn intentio occidendi, & eleftio medii ad 
hunc finem pertinent ad eandem fpeciem homicidii 
ergo eleftio non fpecificatur i medio. 

Ad hoc argumentum refpondetur , concedendo ma- 
jorem, fi intentio, & eleftio fumantur in genere phy fi- 
co . Quid dicendum fit de eis fumptis in genere moris , 
traft. de Bonitate , (7 malitia refolvendum elt* 

DUBIUM III. 

An omnes , & fola aHiones huma- 
na y ut humana funt , fint pro* 
pri6 propter finem? - 

N On pofTum-is fcopum hujus dubii contingere , nf- 
fi prius itabiliamus per modum luppolitionis, 
quid fit aftio humana ut oumana , prout hic a Div. 
Thoma afTumitur. Pro quo fit. 

*. I- 

Suppofltioncs quadam cum nonnullis pranotabilibus . 

jd Ora primi , aftionem hominis non coincide- 
J-N re, cam aftione humana ut humana eft , 
prout hac ad hunc traftatum fpeftat . Et ratio hujus 
eft evidens: nam aftio humana, ut humana eft, eft ea, 
r qnam homo diftinguitur i creaturis irrationalibus; 
ad aftionem hominis fufficir,quodab eo procedat; 
conftat autem plures aftiones ab homine procedere , quz 
communes etiam funt irrationabilibus : ergo non eft 
idem aftionem aliquam effe hominis , ac effe humanum . 

37 Nota fecundi , aftionem humanam , per quam 
homo diftinguitur ab irrationabilibus , effe in triplici 
differentia. Alia enim eft talis quoad fubftantiam ,quia 
foldm homoeft capax illius, ut fictus, rifus,& omnes 
operationes intellcftuales. Alia eft talis quoad modum, 
& non quoad fubftantiam , ut aftus comedendi , & bi- 
bendi, fi cum deliberatione rationis fiant: quia hujuf- 
modi aftiones quoad ftibftantiam non conveniunt ho- 
mini prout differt i brutis , fed quia procedunt cum 
indifferentia, tantOm homini conveniunt . Tandem alia 
eft humana qnoad fubftantiam, & quoad modum, ut 
Omnes intelleftiones , aut volitiones liberae , quibus ex 
duplici relato capite homo fecernitur i brutis . 

38 Sed ad mentem D. Thomz explanandam ,& ut 
ad fcopum hujus dubii magis accedamus : Nota tertii , 
in przfenti non effe fermonem de aftione humana , prout 
quovis modo ex praediftis per eam homo a creatoris 
irrationabilibus diftinguitur , fed prout diftinguitur ab 
illis fecunddm modum operandi . Modus autem ope- 
randi, per quem homo diftinguitur i brutis, eft in du- 
plici differentia . Prior confiftir in eo , quod homo agit 
cam pleno dominio faarutn aftionum , io quo imbibi- 


tur , quod habeat facultatem ad ponendas , & fufpen- 
dendas aftiones ratione libertatis; qux libertas in crea- 
turis irrationabilibus locum non habet : hic autem mo- 
dus prrciuue convenit homini , prout eft in ftatu vix, 
non quia nomo in ftatu patrix non habeat libertatem 
circa plores aftiones, fed quia hic traftatus inftitutus 
eft pro homine , prout dirigit fe , & tendit ad confe- 
quendnm ultimum finem , & homo tantum in ftatu 
vix tendit cum libertate, & per viam meriti adeonfe- 
qutionem illius : patria enim tendit cum omnimoda 
neceffitate ad illum per viam fruitionis: & propterea 
D. Thomas in prxf art. t. deffinit aftionem humanam 
effe illam , qua ex voluntate deliberata procedit . 

Sed quia hic modus non comprehendit modmti 
operandi in tota fua latitudine, & fob omni ftatu, per 
quem homo diftinguitur i creaturis irrationabilibus, 
opus eft, ut alium exponamus ; & ftat ia eo , quod 
aftio procedat ex perfefta cognitione , & penetratione 
objefti amati. Unde fi obieftum ita eft amabile, ut 
cognitam infe, & psrfefti juxta meritum ipfius rapiat 
voluntatem omnino neceffario ad amorem fui, revera 
talis amor eft humanus, quia abfquc ulla controverfia 
hic moaus operandi eft omnino alienus i creaturis ir- 
ratio labilibus . Et hac decaufa amor beatificus eft 3ftus 
humilius , ut humanus formaliter eft , quamvis de eo 
non eloqutus fuerit Div. Thomas in prxf. propter pro- 
ximi dicta. 

39 Hinc fupponimus primi , aftus ridendi , flendi, 
& loquendi , fi fiant abfque deliberatione non effe hu- 
manos aliquo ex prxdiftis modis: quia neque proce- 
dunt ex perfc&a cognitione, & penetratione objefti, ot 
ex fe liquet , neque fubJuatur dominio voluntatis ut 
fupponimus . ldemque afferendam eft de aftionibus pae- 
torum, & amentiam. Supponimus fecundi , primam 
cognitionem inielleftus , necnoo motuS primo primos vo- 
luntatis non eff- aftus proprii humanos propter eam- 
dem rationem ^ Econverso tamen fupponimus ferfrd, 
& ultimi, omnes aCtus liberos fi ve elicitos , fi vi impe- 
ratos i voluntate efle aftus proprii humaaos : quia ho- 
mo habet dominium fupra illos, inter quos procul do. 
bio comprehendi debent aftus liberi Ang-li . 

40 Dfficultas tamen eft an omnes ,& rantfim aftus 
Immani Hnt propter finem ? ^ Pro quO fciendum eft , 
aftionem aliquam effe propter finem propni, idem effe, 
ac effe rffeftum finis: nam eo ipfo, quod finis exerceat 
erga aliquem aftum fuam cauialitatem , eft propter il- 
lum . Ad hoc vero , quod formaliter ut talis exerceat 
fuam canfalitatem erga aliquem aftum , tres requiruntor 
conditiones. Prima eft, quod agms propter finem pof- 
fit comparare finem com leipfo, <fe media cum fine. Se- 
cunda , quod penetret merita finis , & prxconticentiaitl 
ejus in medijs . Ex quibus deducitur ultima videlicet , 
quod poffit reddere rationem de modo , qno operatur . 
Quo fcito difficultas potefteffe circa aftus tim elicitos, 
quim imperatos hominis circa aftus tiro liberos, quim 
neceflarios , tim effentiales , quim notionales Dei ; & 
tandemcirca aftus brutorum. Hi omnes fub unico tao- 
tdm dubio clauduntur brevitatis gratia ; fed ob majo- 
rem claritatem ia diverfas affertiones fecabimus. 

f. II. 

. . « * 1 

Trima offert io . 

41 "PX Icendum eft primi, omnes aftus hamanos i 
XJ voluntate humana elicitos, aut imperatos 

effe proprie propter finem. Pro quo adverte, aftus eli- 
citos voluntatis humanx effe in duplici differentia : naro 
alii verfantur immediati circa media , ut confenfus , ele'- 
ftio, & nfus ; alii terminantur immediati ad finem, ut 
fimplex volitio, & intentio. De his ultimis intelligendh 
eft affertio, quia de prioribus nulla eft lis inter AuthO- 
res fupponentes effe propter finem . ‘J Iterum adverte , 
inter aftus imperatos alios effe, qui non affumuntur ut 
ultimus finis , alios, qui affumuntur ut ultimus finis; 
nt docet D. Thomas in prxf art. t. ad 2. & Philof. 2. 
Ethic. cap. I. ubi ait: Quod in quibat dam aftiones funt ul- 
timus finis . De his etiam pofterioribus procedit difficul- 
tas, quia de his poteft effe aliqua dubitandi ratio, fe- 
cus vero de prioribus , ut ex infri dicendis patebit . 

Affertio ooftra quoad omnes ejus partes habetur 
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exprefsiinDiv.Thoma in przf. arr. t. ubi ait: Oportet , 
quod omnes aSliones humant propter finem fint. Eamque de- 
tendunt N. Salmant. in hoc trart. difp. 2. dufa. 2. & 3. 
referentes pro ea plures DoSores Um intra , qnam extra 
Scholam D. Thomz. 

Et probatur ratione D. Thomz communi pro om- 
nibus aaionibus in affertione recenfitis Nam omnis 
Brtio, five elicita , five imperata alicujus potentia; de- 
bet ab ea procedere in ordine ad fuum objertum fpe- 
cificativum, fed objertum fpecificativum voluntatis ope- 
rantis modo humano elt finis formaliter ut talis: ergo 
omnis artio humana fiveelicita, ft ve imperata i volun- 
tate eft in ordine ad finem: Jam fic; fed idem effatio- 
nem efTe in ordine ad finem formaliter ut tale m, ac 
cfTe proprii propter finem ergo omnis artio humana 
.voluntatis noftrxfive elicita, five imperata eft proprii 
propter finem. Minor fubfumpta probatur: nam iaem 
elt , artionem efTe in ordine ad finem formaliter ut ta. 
ism , ac finem formaliter ut talem exercere fuam 
propriam caufalitatem in ordine ad eam ; fed propria 
caufalitas linis formaliter ut talis , & prout diltinrta d 
caufalitatc efficientia:, & objerti utcumque fumpti ex- 
plicatur per particulam propter : ergo idem eft , aftlonem 
efTe io ordine ad finem formaliter ut talem , ac efTe pro- 
prie propter finem . Roboratur Ixx • Nam idem elt , actio- 
nem efTe in ordine ad finem formaliter ut takm , ac efTe 
effertum finis ; fed omne id , quod eft effectus finis 
formaliter ut talis , eft proprii propter finem / ergo 
idem quod priQs. 

Et confirmatur .* Nam propterea aliqui artus ex 
enumeratis non effent proprie propter finem, quia ne- 
queunt efTe effectus , & fints, maximi actus qui imme- 
diate terminantur ad finem, qui potius funt caufalitas 
jfinis , quam effectus illius ; fed hoc eft falfum : ergo fune 
proprii propter finem . Minor probatur : Nam non ob- 
ttante , quod fint caufalitas finis, funt etiam effertus fi- 
liis , ut liquet tum in amore finis , qui licit fit caufalitas 
efficientis , eft etiam effertus efficientis : tum in intellertio- 
«te, maxime qua; non producit verbum, quse fimui eft 
caufalitas , & efferus intellectus : ergo etiam amor ita eft 
caufalitas finis, quod fimui Gt effertus finis. 

42 Hac ratione recti intellecta pratcluduntur plura 
effugia , plurefque objectiones Vazquii, ut ex fincera pro- 
pofitione illarum conftabit . Inquit in primis Vazquez, 
omnes actiones potentia; vifivz efTe in ordine ad fuum 
objectum fpecificativum : item actus indeiiberatos vo- 
luntatis efTe in ordine ad finem , qui eft objectum illius ; 
& non proptere^ priores funt propter objectum ,& po- 
Iteriores proprii propter finem. 

Sed ad prarcludendamhanc evafionem meditato in 
noftra ratione diximus , quod propria caufalitas finis for- 
inalitcr ut talis , ut contradiftincta a caufalitatc aliarum 
caularum explicatur per particulam propter. Inde flat op- 
timi, actiones potentiae vifivz efTe in ordine ad fuum 
objectam, & non efTe proprie propter objectum. At fi 
actiones humana; voluntatis funt in ordine ad fin^m , 
etiam debent efle proprie propter finem : quia idem om- 
nino funt efTe in ordine ad finem formaliter ut talem , ac 
effe proprie propter finem . Et ad prxeavendam fecun- 
dam inftantiam loquti fumus in noffra ratione de fine 
formaliter ut tali ., ad innuendum , quod finis formaliter 
tit talis eff objectum voluntatis operantis humano mo- 
do, hoc eft prarfup ponent is cognitionem finis, fen pro- 
portionis ejus ad media, & ad fcipfnm , ut ftipri prz- 
■nonuimus. Hoc enim eft proprie influere finem forma- 
liter ut talem , quod tantilm valet verificari in actibus 
voluntatis liberis ,liecus vero in motibus primo primis. 

4$ Deinde obiicit primi tx Div. Thoma. Tum exi. 
Contra gent. cap. 75. ubi ait -.Caufalitas finis in boc confi - 
fiir , quid propter ipfum alia defiierantur : ergo folu m exer- 
cet fuam caufalitatem erga media. Tum ex 3. dift. 27. 
quxft. i.art I. ubi docet , amorem finis effe principium 
omnium actionum , quae funt propter finem: fuppouit 
ergo ipfum amorem non effe propter finem. 

Obiicies fecundi. Nam fieri propter finem eft fieri 
gratia finis, feu fquod idem eft) ex amore finis: ergo 
a ftio , quz eft propri i propter finem , fupponit amorem 
finis . ergo primus amor finis non eft proprie propter fi- 
nem . 1 Et confirmatur : Nam particula propter , qua: ex- 

E imit caufalitatem finis , non fblum denotat bonitatem 
iis,& dependentiam artioais ab ea, fed etiam amorem 
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finis : ergo artus, qui funt propter finem , etiam funt pro- 
pter amorem illius : ergo iplc amor non eft propter fi- 
nem : *j Confirmatur fecundo : Nam finis caofat , prouc 
elt in intentione: ergo fupponit intentionem , & fimpli- 
cem amorem. 

Obiicies tertii: Nam artio, quz eft propter finem, 
eft effertus finis ; fed artio terminata ad finem immedia- 
ti non eft effertus finis: ergo- neque eft propter finem. 
Minor probatur/ nam effertus finis debet diftingui ab 
ejus caufalitate. Tum quia eft ea pofterior . Tumquia 
dependet ab ea j fed amor finis eft caufalitas illius, ut 
tradunt N Complut. abbrev. in Phyf.difp. 14. quacft. j. 
ergo non eft effertus finis. 

44 Ad primam objertionem , & ad primum D.Tho- 
mx teftimonium/ Refpondetur, Angelicum Dortorem 
non loqui in eo de caufalitate adxquata,immo nec de 
primaria finis, fed de fecundaria, quatenus fe extendit 
ad media. ^ Ad fecundum teftimonium dicendum elt, 
quod ita D. Thomas afferit, fimplicern volitionem effe 
principium omnium artionum,qux fiunt propter finem , 
& fubfequuntur ad eum quodabfolutc non neget ipfum 
effe propter finem. 

Ad fecundam refpondetur, quod aliquam actionem 
fieri gratia, aut examore finisftat dupliciter, vel tran- 
fitivc,vel intranfitive . Primo modo contingit , quando 
ex amore finis tranfic voluntas ad aliam actionem di- 
ftinctam *, fecundo modo contingit , quando ipfe amor 
intranfitivi eft propter finem, & amor finis. Ad eum 
modum , quo de accidentibus verificatur , operari in vir- 
tute fubftantie ; non quia agant per virtutem ali- 
quam dimanantem i fubftantia , & fuperadditam ac- 
cidentibus , fed quia agunt , ut funt per fe ipfa virtutes 
fubftantiz. Ad hoc ergo ut artio fit proprii propter fi- 
nem ,fufficit,quod quovis ex predirtis modis fiat ex 
amore finis. Per quod patet ad primam confirmatio- 
nem. Maximi / quia neque particula gratia finis , neque 
particula propter denotant amorem finis , fed tantdm bo- 
nitatem finis. ^ Ad fecundam refpondetur quod quao- 
doPhilofophi dicunt, quod finis caufat , prout eft m in- 
tentione , non eft eorum mens , quod debeat przfupponi 
intentio, quz eft artus fpecialis voluntatis, & fubfequ- 
tus ad fimplicern amorem: bzc enim eft nimis craffa 
intelligentia , fed quod debeat prxcedcrc in apprehendo- 
ne. Et ita ex hoc capite non tollitur , quod umplex vo- 
Iitio & inteotio fint propter finem • 

Ad tertiam fatis conftatex dictis num.41.pro no- 
Rra confirmatione , ex cujus exemplis liquet eandemmet 
rem poffeeffe fimui caufalitatem, & effertum refpeftu 
ejnfdcm caufx . Et roborari valet unione materie & 
formx , quz fimui eft caufalitas , & effertus utriufque 
fub diverfa confideratione , ut optime docent, & expli- 
cant N. Complut. abbrev. in Phyfdifp. 9. quxlt. j. quo- 
rum dortrina ibi tradita , qux recolenda omnino eft po- 
tcft facillimo negotio adaptari amori finis, nec non a- 
ctioni imperat x , dum afliimitur ut ultimus finis. Siqui- 
dem prxdicta actio poteft confiderari dupliciter / vel fe- 
cundum fe, quo pacto folum accipitur fecundilm fuam 
bonitatem objecti vam ; vel prout procedit imperativi i 
voluntate, & hoc modoficut actio imperans tendit ad 
eam fecunddm fe tanquam ad finem , ita ipfa actio im- 
perata ut imperata terminatur ad feipfam tanquim ad fi- 
nem .-quia utraque actio eft veluti unica operatio. Ne- 
que deficit fufficiens diftinctio realis , ut fit propter feip- 
fam ut finem \ fiquidem datur diftinctio faltem moda- 
lis , ratione ejus quod participat phyfici, aut moralitet 
ex imperio voluntatis. 

. 4S Difficultas tamen poteft efTe primi : An actus, 
qui fupponuat finem adeptum, fint proprie propter fi- 
nem? *| Pro refolutionc adverte, fruitionem, feu dele- 
ctationem de fine adepto effe in duplici differentia , alia 
enim eft neceflaria , ut fruitio beatifica ; alia libera , ut 
fruitio de quolibet alio fine adepto. Igitur Gregorius 
Maniora , Gouct , & alii fentiunt, nullum ex -his acti- 
bus effe propter finem, fed facere quid unum cum fine: 
Sed probabilius eft oppofitum . Et madetur ex illo D. 
Thom$ , qui ait: quod omnes actiones humanz funt 
propter finem , fed delectatio utriufque generis eft pro- 
prie humana, ut de delectatione, & fruitione beatifica 
diximus fupra num. ?8. & de fruitione libera perfpicuuca 
eft. Maximi, quia licet confcquatur ad adeptionem fi- 
nis, teveti diftinguitur a fine objcctivo , < 5 c elt artus ten- 
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dens ad eum: ergo refpicit finem ut finem per modum 
bbjefti ;hoc autem fatis eft adhoc, ut fit propter fioem .• 
ergo. 

45 D; incultas fecundi eft : An detur aftus involunta- 
te , qui nec Iit circa finem , nec circa media i ^ Affirmant 
Salas ,& alii .-exi Rimant enim, quod poteft abftrahi ra- 
tio boni d bono finis , & d bono medii , cujus amor ne- 
que erit amor finis , nec amor medii ; proiudeque bujuf- 
«nodi affeftus non erit propter finem. Sed negativa elt 
communis inter Theologos. Et fuadetur hac ratione 
efficaci * nam inter appetibile ratione fui,& ratione al- 
eerius nullum datur medium: ergo vel amor appetit bo- 
nom ratione fui , vel ratione alterius ; fi primum eft amor 
linis formaliter ut talis', fi fecundum , erit amor medii . 

Ad rationem pro oppofita lententia refpondetur 
dato , & non conceffo , quod poflit abftrahi przdifta ra- 
tio ab intelleftu, nihil conducere ad hoc, ut voluntas 
jjoflit ab ea moveri . Tum quia voluntas nequit per fe 
primo moveri , niO i fuo objefto primario , quod elt 
prxeisi finis . Sicut licet iucelfeftus divinus poflit cogno- 
kere rationem boni, prout abftrahit a creato ,& increa- 
Ko , voluntas tamen divina nequit moveri ab hujufinoai 
bono per fe primo; fed a bono divino per fe primo, & 
d creato ratione illius. Tum etiam: nam cognitio illa 
eft merfc fpeculativa , & hac de caufa inepta elt ad ex- 
citandum affsftum aliquem voluntatis. Addi: quii ra- 
Cio illa abftrafta abftrahit abexiitciuia , & ab ordine ad 
illam ob quam rationem poflibilia non terminant vo- 
luntatem . Diximus dato , Ct non conccffo : quia reveri 
przdifta tatio nequit abftrahi ab intelleftu , quia elt 
analoga. 

5. III. 

Secunda affert io. 

47 rx Icendum eft fecundi , aftiones liberas Dei 
L/ fumptas fecundum terminationem pafli- 
vam efle proprie propter finem, qui fit vera caufa fi- 
nalis .quoad terminationem a divam effc propter finem , 
qui fit tantum ratio finalis . Hanc c.ondufio >em, quoad 
omnes fuas partes perpetuo tradit D. Thomas ut ex lo- 
cis infrd referendis aperti conflabit . Et quoad prunam 
probatur ratione: Nam aftio Dei libera lumpta fecun- 
diim terminationem paffivam nihil aliud eft, quam ip- 
femet effeftus prodiimus : ergo fi Deus , dum producit 
fuos effectus , intendit aliquem finem qui lit realiter di- 
ftinctus ab ipfo effecta , procul dubio actio Dei fecun- 
diJm terminationem paffivam eft proprie propter finem, 
qui fit vera caufa finalis .' fuppofita enim ditlmctione 
reali inter effectum , & finem d Deo intentum , nihil aliud 
defiderari valet ad hoc, ut agat propter finem, qui Iit 
vera caufa finalis. Jam fic; fcd D.-us in omnibus fuis 
actionibus paflivtfumptis fiefe habet .‘ergo omnis actio 
libera Dei fecundum terminationem palfivam eft prop- 
ter finem, qui lit vera caufa finalis . Minor fubfumpu , 
in qua tantum poteft efle difficultas , fuadetur .* nam 
Deus in omnibus fuis operationibus liberis producit de- 
terminatos effectus.- ergo io ordine ad determinatos fi- 
nes: Determinatio enim effectas ex determinatione finis 
per fe dependet , alids cafu, & fortuito illos effectus pro- 
duceret ;fed nullus eft effectus creatus, qui non habeat 
finem realiter diftinctum , vel quia bonitasdivina eft fi- 
nis omnium creaturarum , juxta illud Proverb. 1 6 . 0 m. 
nia propter Jcmctipfum operatus eft Dominus , vel quia nulla 
eft res creata ( dempta unione hypoftaticaj qua: ad alias, 
ficutad finem proximum, non ordinetur: ergo. Hanc 
rationem refumpfit D. Thomas i. part. quzft. 19. art- 1. 
ad 1. his verbis: Dicendum, quod luit nihil aUud dDeo fit 
finis Dei , tamen ipfemet eft finis refpcHu omnium , que ab 
to fiunt. 

48 Quoad fecundam partem probatur etiam ra- 
tione .* Nam bonitas divina allicit voluntatem di- 
vinam ad diligendas creaturas -, fcd quamvis ei re- 
pugnet exercere veram rationem cauf* finalis ref- 
pectu actionis Dei aftiv? fumptz , non tamen ei repu- 
gnat exercere veram rationem finalem \ ergo actio li- 
bera D.-i activi fumpta non eft propter finem, qui eft 
vera ratio finalis . Minor probatur : nam ad hoc , ut ex- 
erceret veram rationem caufq, opus effct,ut diftingue- 
retur realiter ab actione , ad hoc vero ut fit finis per 
modum tantfim rationis finalis, fatis eft , quod fit ratio 


a priori ,& diftincta virtualiter ; fed repugnat actionem 
divinam activg fumptam diftingui realiter d bonitate 
divina, non tamen repugnat , quod fit diftincta virtua- 
liter ab ea , nec quod refpiciat illam velut rationem d 
priori, ut in aliis praedicatis divinis liquet .‘ergo boni- 
tas divina licet non lit vera caufa finalis refpectu actio- 
nis liber* Dei active fumptx , eft tamen vera ratio fi- 
nalis. Qaam rationem etiam tradit D. Thomas brevi- 
ter , icdilucidi 1. Contra gent. cap. 87. ubi ait. fgvam- 
v is autem aliqua ratio divine voluntatis affunari poffit , ron 
tamen [equitur , quod voluntatis ejus fit aliqua cauja . Ex 

E oxime dictis, & ex dictis duobus praecedentibus 
is conftat , quid dicendum fit de actibus neceffariis vo- 
luntatis divinz. Contra hanc conclufionem non eft dif- 
ficultas alicujus ponderis , quz enervata non maneat 
tract. de Voluntate Dei difp. I. dub. 3. aliifque in locis 
ejufdcm tractatus . 

49 Sed pro complemento hujus $. inquires primi An 
creatur* comparentur proprii per modum medii in or- 
dine ad voluntatem , & bonitatem divinam & quo 
pacto comparentur ad eas.^ Pro cujus refolutione fup- 
pono ex dictis dub. 1. num. 4. & 9. medium ut medium , 
importare utilitatem tum ad hoem , tum ad appetitum. 
Quo fnppofito , refpondetur negativi . Qn* refolutio 
eft conformis docrin; D. Thomx \ nam in 3. dift. 32. 
quzft. 1. art. 2. docet , amorem Dei erga creaturas effe 
benevolenti;, & non concupifcemix , fed amor medii 
formaliter ut talis eft concupifcentix , & non tantum 
bene volent iz , ut nonobfcuri colligitur ex his, quz do- 
cet in hac 1. 2. quzft. 2 6 . art. 4. ergo creat urz non funt 
proprii media in ordine ad Deum. 

Et probatur ratione. Nam creatur* nullam dicunt 
otilitatem refpeftu voluntatis & bonitatis divinz .-ergo 
non exercent proprii rationem medii in ordine ad eam. 
Confequentia eft legitima juxta fuppoGtionem faftam. 
Antecedens vero probatur: Tum quia fi creaturz effent 
utiles refpeftu bonitatis divinz hzc haberet indigentiam 
illarum ; fed implicat , Deum aliquo indigere : ergo nul- 
lam dicunt otilitatem in ordine ad bonitatem divinam. 
Tum etiam : nam , quod eft utile alteri , przftat aliquem 
influxum in illud ; fed creaturz nullum influxum pof- 
fuut przftarein bonitatem divinam : ergo. 

50 Nec proderit dicere , creaturas conducere ad ma- 
nlfeftationem bonitatis divinz ; quod tufficit ad ratio- 
nem medii proprii difti . ^ Non ( inquam ) proderit : Nam 
pro maoifcftatiooe bonitatis divinz vel intelligitur ipfa 
manifcftatio paffiva , quz conincidit com creaturis ; 
vel manifeftatio aftiva , quz eft ipfa bonitas Dei? Si 
dicatur fecnndum , nihil contra nos , ut ex fe liquet. 
Si primum , falfum eft creaturas effe utiles ad przdiftara 
manifeftationem , cum nullum influxum przfteat ia 
eam. 

Deinde probator alia ratione . Pro cujus luce re- 
colenda eft doftrina tradita loco nuper citato num. 3 5 . 
circa diffinitionem amoris affedtivi , & effeftivi .Qua 
fuppofita , reducitur hzc ratio ad hanc formam : nam 
id, quod non amatur amore puri affeftivo, nequit ha- 
bere proprie rationem medii', fed Deus nequit amare 
creaturas amore puri affeftivo: ergo nequeunt habere 
rationem medii refpeftu Dei • Minor ex ibidem diftis 
fupponitur. Major vero probatur: nam id, quod eli- 
gitur per modum medii, przfupponitur cum aliqua bo- 
nitate, & utilitate in ordine ad finem. -ergo non termi- 
nat amorem puri effcftivnm,fed affeftivum . ergo con- 
tra rationem medii proprii talis eft, quod terminet amo- 
rem puri effeftivum. 

51 Ex his inferri poteft , rationem proximam ex 
parte creaturarum terminandi dileftionem divinam effe 
fimilitudinem extrinfecam bonitatis divinz, paffivam- 
que ejus diffufionem .ratione cujus ad Deum trahuntur 
& approximantur. Ita D.Thomas 1. part. quzft. 19. 
art- 2. & Contra gent. cap. 79- Et probatur breviter r 
nam ratio terminandi amorem D:i ex parte creatura- 
rum non eft ratio finis, ut fupponitur, nec ratio medii , 
utfuprd probatum eft; fed nequit ultra has rationes alia 
aptior aflignari przter fimilitudinem extenfivam bonita- 
tis divinz per modum cujufdamdiffufionis paffiv*, aut 
terminationis fecundari*.' ergo hzc eft ratio proxima 
ex parte creaturarum terminandi dileftionem divinam. 

^ Et confirmatur .• Nam cum finis unicus terminandi di- 
leftiouem divinam fit lua bonius , illa. erit ex parte crea- 
tu- 
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turarum ratio proxima illam terminandi , ratione cu- 
jus ad illam ordinantur; fed creaturae ordinantur ad bo- 
nitatem divinam , quia funt participationespaflivz illius: 
ergo hzc participitio , & fimilitudo pafliva cx parte 
creaturarum eft ratio proxima terminandi dilectionem 
Dei . 

Sed obiicies primo ex Div. Angultino lib. 1 .de Do. 
Urina Cbrifl. cap. jt. ubi fiede Deo loquitur / Non igitur 
/ruitur nobis , fed uritur / nam ft neque f ruitur , neque utitur 
non invenio quemadmodum diligat . ^ Et cofirmatur ex 
D.Thoma 1. part. q. 19. art. 2. ubi de Deo ait : Vult Ctfe 
ejfe , & alia ;fed fe ut finem , alia vero ut ad finem ; fed quod 
diligitur ut ad finem , diligitur per modum medii : ergo 
creatura: funt proprii medium refpectu bonitatis divin$ . 
Ad,le : Nam in 3. dift. 32. quzft. 1. art. 2. docet , quod 
Deus amat creaturas amore concupifcentiz : ergo diligit 
«as per modum medii. 

Obiicies fecundi \ Nam in Deo datur proprii electio 
terminata ad creatoras; fed objectum proprium electio- 
nis cft medium ut tale', ergo diligit eas tanquim me- 
dia. Major probatur primo: nam amor, quo Deus dili- 
git creaturas , non eftfimplexvolitio, aut intentio, cdm 
non refpiciat eas ut finem : ergo eft electio . Secundi: 
Quia dum Deus amat D Petrum in ordine ad beatitu- 
dinem, eligit hzc media prz aliis in ordine ad illam: 
ergo eft in eo proprii electio. 

Confirmatur primo /Nam inter appeti per modum 
finis , & per modum medii nullum datur medium, quia 
opponuntur contradictorie, cdm (it idem , ac appeti 
propter fe &non propter fe ; fed Deus non diligit crea- 
turas ut finem : ergo ut media • ^ Confirmatur fecundi: 
Nam ita fe habet Deus in ordine ad creaturas , ficut 
nos per charitatem ; fed nos diligimus per charitatem 
creaturas ut media : ergo etiam Deus . 

53 Ad primam objeftionem refpondetur , D. Augu. 
non loquide ufu proprii difto qui folum terminatur ad 
utile tdm fini, quam appetenti ; fed deufu largi & ma- 
terialiter accepto: quatenus utitur aliquibus creaturis 
at fint utiles aliis . Quae expofitio aperte conftat ex ver- 
bis , quae immediati fubtexuit: Sed neque fic utitur ut nos . 
Et cap. 22. adiecit : Ille igitur ufus , qui dicitur Dei , quo 
■nobis utitur , non ad ejus, fed ad no/lram utilitatem refertur . 
5 Ad confirmationem refpondetur , non effe univerfali- 
ter verum aliquid amari ut ad finem , & amari ut medium ; 
alids quaelibet habitudo ad finem edet medii formaliter 
at talis ; quod eft falfum , ut fupra probatum cft. Ad 
additamentum refpondetur, D- Thomam nunquam do- 
cere, quod diligat Deus creaturas concupifcendo fibi , 
fed potius oppoiitum , ut poteft videri loco citato. 
Unde ex hac parte non refpicit illas ut media. 

Ad fecundam obje&ionem refpondetur , eleftionem 
pofie fumi dupliciter ; vel prout dicit cleftionem unius 
inter multa; vel prout dicit aftum verfantem circa me- 
dia ut media , hoc eft circa utile & conducens ad finem : 
eleftio in hac fecunda acceptione eft propria eleftio , fe- 
cus vero in prima. In Deo autem tantdm datur eleftio 
fecundum primam acceptionem ; idcoqne non refpicit 
creaturas ut medium . 5 Ad primam probationem dici- 
mus, quod dileCtio Dei, quatenus terminatur ad crea- 
turas , non debet dici proprii fimplex vchtto , intentio , aut 
eleclio : quia tantum dicit quandam cxtenfionem fecun- 
dariam illius aQus , qui per modum fimplicis volitionis 
terminatur per fe primo ad bonitatem divinam . Poteft 
tamen virtualiter eminenter dici fimplex volitio , intentio , 
eleftio .' quia fine ulla imperfeftione przflat omnia ea 
qua: in nobis ifti aftns feparari exercent . 1 Ad fecun- 
dam probationem dicimus, quod Deus diligens merita 
coftra in ordine ad beatitudinem , diligit id , quod eft 
medium quoad nos , non vero quoad Deum . Idcmque 
dicendum eft de beatitudinc ut eft finis meritorum. 

54 Ad primam confirmationem refpondetur , appeti 
per modum finis , & appeti per modum medii effe im- 
mediati contradictoria in amore pure affeCtivo feu con- 
cupifeentia: ideft in amore creato ; fecus vero in amore 
effeCtivo, feu divino . ^ Ad fecundam refpondetur, per- 
miffa majori; negando minorem \ quia charitas creata 
oon diligit creaturas, ut utiles , aut fibi, juxta illud Apoft. 
l. ad Gorinth. 13- Non quenr ,qua fuafunt ; aut fini , ideft , 
bonitati divin? , ut fupponitur . Unde nec charitas creta 
refpicit illas ut media. Et tamen notabile diferimen inter 
charitatem creatam , & divinam , quod amor, quo Deus 


diligit creatoras, cum efficiat fuum objeftum, eft puri 
effedttvus ; econtri amor, quo charitas creata diligit cas 
cQm fupponat in eis bonum, quod amat, & non effi- 
ciat , eft amor puri affeftivus . Alio ex capite amor 
charitatis create eft affeCtivus, fecus vero amor chari- 
tatis divine .• videlicet quia amor creatos, utpote talis , 
fupponit cx parte amantis aliquam potentialitatem & 
indigentiam; ideoquenon erit mirum, quod afficiat ad 
creaturas ; at amor divimis nullam fupponit indigentiam 
& hac ratione nequi effe affeCtivus , fed ex pura facun- 
ditate ,&communicabilitate terminatur ad cas. Ex quo 
oritur aliud notabile diferimen inter utrunque amorem , 
quod ratio proxima cx parte creaturarum terminandi 
amorem charitatis divine, nec eft ratio finis , nec ratio 
medii , fed fimilitudo participata bonitatis divine, ejuf- 
que paffivadiffufiOjfcu communicatio per modum amati 
fecundarji illati ex primario, &ex ipfo amore. Coete- 
rUm ratio proxima terminandi amorem creatum ultra 
przdiCt am rationem cft fimul ratio finis fecundarii, prop- 
ter diferimen proximi traditum* 

55 Inquires fecundo ; An amor notionalis, formaliter 
ut talis , Iit propter finem tanqudm propter rationem 
finalem ! Diximus propper rationem finalem , propter diCta 
in hac fecunda affert ionc ex quibus conftat oon habere 
caufam finalem. ^ Refpondetur negativi. Et colligitur 
ex D. Thoma 1. part. quatit. 19. art. 8. ubi ait :Per- 
[ona divine , quarum Pater eft principium , non procedunt , 
ut ad finem , cum qualibet illarum fit ultimus finis ( qui- 
bus verbis excludit caufam finalem ) fed naturali 
procefflone , que magis ad rationem naturalis potentia per- 
tinere videtur ; his verbis excludit etiam rationem fina- 
lem. Ex quibus formatur ratio probativa: Nam amor, 
qui non procedit ex cognitione finis ponderante me- 
rita ejus , fed ex fzcundttate natura: non eft proprii 
propter finem fed amor notionalis , fecundam id quod 
addit fupra cffentialem , eft hujufmodi : ergo non eft pro- 
prii propter finem. Minor probatur : nam przdiCtus 
amor folum addit connotare paternitatem , & filiatio- 
nem , ratione cujus connotationis redditur ex natura fua 
facundus : ergo fecundum id, quod formaliffimi addit 
fupra amorem cffentialem, non poterit procedere ex 
cognitione finis ponderante merita ejus. 

5 . IV. 

Tertia affertio. 

5 <5 Icendum eft tertio , bruta non operari pro- i] 

U prie propter finem. Hanc conclufionem do- 
cet D. Thomas in przf. art. 2. Et probatur ejus ratione .* 
nam illa quz non fe movent , & dirigunt in finem in ra- 1 

tione finis, non operantur proprii & formaliter propter 
finem ; fed bruta funt hujufmodi : ergo non operantur 1 

proprii propter finem . Minor probatur / nam ea , quz I 

non cognofcunt finem in ratioue finis , non poffunt fe mo- 
vere in finem fub ratione finis \ fed bruta non cognofeunt 
finem in ratione finis : ergo non fe movent , < 5 c dirigunt I 

in finem in ratione^ww. Major patet. Et minor proba- 
tur : nam finis in quantdm finis, dicit habitudinem & i 

roportionem ad media , <fe ad aftum , & iconverfo ; fed 1 

ruta nequeunt has rationes cognofcerc .' ergo non co- 
gnofeunt finem in ratione finis. Minor fuadetur/ nam ea 
folum poffunt przdiiffas rationes cognofctre ; quz valenr 
ordinare, & conferre finem cum mediis, & media cum 1 

fine; fed hoc eft proprium intellectus, juxta illud Phi- 
lofopl). I. Metaphyf. in princip. Ordinare eft proprium 
fafientis , <3 intelhgentis / & juxta illud D. Auguftini lib. 1 

83. Quzftionum quzft. 30. obi inquit. Scire , quo quid- 
nuam referendum fit , non datum eft rationis expertibus .' ergo . 
Videantur pro hac ratione noftr i Complut.abbreviati de 
Amma difp. 4 n. 7. 

57 Sed obiicies .' Nam bruta cognofcunt finem in ra- 
tione talis : ergo fe movent , & dirigunt in finem in ratio- 
ne finis . Antecedens probatur primo : nam cognofcunt 
bonum delcCtabilefub ratione boni ; fed fub hac ratioue 
habet rationem finis: ergo cognofcunt finem in ratione 
finis. Secundo: Nam cognofcunt, & appetunt plura per 
modum medii & utilis : ergo etiam finem in ratione finis . 
Antecedens probatur : nam plura quzrunt ad educandam 
prolem ad falutrm recuperandam ; fed non appetunt ea 
fua ratioue delectabilis , cum fe habeant multoties, ut 
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po: ; .o amara in nobis: ereo appetunt ea, ut utilia , & me- 
dii a I ri nem. Videatur Div.Thomas t- p. quzft.78. art. 4. 

C infirmatur primi» : Nam bruta appetunt bonum 
delcftabile propter fe .' ergo in ratione /!■".<• Patet coofe- 
quentia quia fim in ratioie talis deffinitur per hoc» 
quod iit appetibilia propter fc . ^ Confirmatur [ecundd: 
Nam bonum deleftabile aliquam caufilitatem exercet er- 
ga appetitum brutorum ; led hzc non videtor elfealia, 
quam caufalius linis .' ergo . 1 Gnaftrimtur tertio: Nam 
inter appeti propter fc ■,& appeti propter aliud nnilnm datur 
medium.' ergo bonum delectabile, quod appetunt bruta , 
cum no» appetatur propter aliud, (equitur , quod ap- 
petatur propter fe; led hoc eft poprium fiuis ia ratione 
talis : ergo . 

Ad objectionem refpondetur, negando antecedens: 
Cujus nulla probatio aliquid fuadet. Non prima: nana 
formaliflime loquendo talio finis non elt ratio £0»/; ideo- 
que bruta poliunt cognofcere rationem boni , & uon ra- 
tionem finit. Nec fecunda : nam bruta ontniailla appe- 
tunt , abfque eo quod ordinem unius ad aliud percipiant ; 

& hoc fulficit , ut non appetant ea proprii per modum - 
utilis . ^ Ad primam conhrmationem refpondetur , ne- 
gando antecedens , fi ly propter proprii fumatur : quia 
hzc particula fignificat cognitionem ponderativam , & 
penetrativam meritorum obieCti.qu* eft intellcftiva , 
& nullatenus conveniens brutis . Ad fecundam refponde- 
lur caufilitatem illam, fi proprii loquamur, pertinere 
zd caufam formalem extrinfecam , licet rednftivi perti- 
ateat etiam ad genus caufz linatis; eo quod objeituin 
movet appetitum alliciendo & attrahendo , quod eft 
proprium caufz finalis. 1 Ad tertiam , & ultimam ref- 
pondetur, inter illa extrema non dari aliquod medium 
refpeAu appetitus rationalis przfupponentis cognitio- 
nem ponderantem merita objeiti fecus vero refpeau ap- 
petitus , qui prxdiftam cognitionem non prxfupponit; 
tit contingit in brutis , in quibus eft diverfus , & longi in- 
ierior modus operandi. 

5$ Sed q tueres : An omnia agentia non ratiooalia ope- 
rentur propter finem ut mota , & direfta 4 Deo , & ab 
iatelligefltia creata motrice ! ^ Refpondetur affirmativi. 
Hzc refponfio eft juxta mentem Philofophi 4 d; Gene- 
ratione cap. 2. ubi ait : Omnia , que natura , vel arte efficiun- 
tur , ra tione a liqua efte , & fieri : & hinc habetur illud axio- 
ma : Opus noture efl opus inieiligentu . Eft etiam juxta do- 
ctrinam D. Thomzin przfenc. art. a. Et probatur ratio- 
ne iplius ; Nam omnia przdifta agentia rn omnibus fuis 
ojKrat ion ibus attingunc proprios fines particulares; fed 
ipfanon fe movent & dirigunt in prxdi&os fines . ergo 
diriguntur , & moventur i ratione, quz eft in eorum Au- 
thore, aut motore : ergo ut mota & direfla a Deo, 6c 
ab intelligentia motrice operantur propter finem. Ma- 
jor , in qua tantdm poteft e(Te difficultas , fuadetur : nam 
omnia przdifta agentia attingunt cffeCtus determinatos ; 
fed determinatio effeCtus provenit ex determinato fine : 
oam quod agens producat hunc effcfttim determinatum , 
& non alium , hoc habet ex inclinatione ad determina- 
tum finem .'ergo omnia przdifta agentia attingunt in 
omnibus fuis operationibus fuos fines particulares . Et 
llluftratur exemplo, quo utitur D. Thomas 3. Contra 
gentes cap. 24. ubi ait : Sic igitur non eft difficile videre , qua- 
liter naturalia corpora cognitione carentia moventur agunt 
propter finem : tendunt enim in finem , ficur duc fla in finem i 
/ubftantia inteliigente ,per modum quo fagitta tendit iu fignum 
direfla d fagiitante . 

Et hoc fulciri poteft ex pluribus effe£libus,qni ca- 
fu, & fortuito evenire videntur, & ex aliis quz a natu- 
ia przpoftcre& inordinati fiunt . non enim poteft nega- 
ri , quod ptxdifti elTeclus intenduntur per fe a provideo- 
«ia divina , juxta illud Sip. cap. 8. Attingit d fine ufquc ai 
fiiem fortiter , & difponit omnia [naviter : ergo agentia crea- 
ta operantur przdiftos effeSus & i fortiori omnes alios 
propter finem , ut mota , & direfla i fubftantia intefligen- 
«e,& movente. 

Maximi .'quia omnia agentia dependent a Dro in 
eft : , & operari : ergo cdm omnis operatio attingit aliquem 
finem , necelTc eft , quod dependeant a Deo , prout attin- 
gunt prxdiftum finem; fed Deus, dum movet przdiffa 
agentia ad fius operationes , & ad attingent iam przdi&i 
finis , cognofcit certo przdift um finem .• ergo movet ea 
ad tales operationes propter hunc finem .* ergo operan- 
tur , ut mota < 5 c dircfta a Deo . . 

Tom. II. 


DUBIUM IV. 

An intermedia vere , (y proprie exer. 
ceant rationem finis ? 

S9 Omine intermediorum ea intelligimus , 

jAI quz intercedunt inter appetitum, & ul- 
timum finem. Et limt in duplici differentia .‘nam alia 
habent perle prima fufficicotcm honcftatem, < 3 c deltfla- 
bilitatcm rationccujus & poliunt appeti propter fe, (C 
ratione illius fundant ntilitatem ad aliom finem magis ul- 
timum , in quem poflunt ab operante ordinari : ut fi quis 
bonum humilitatis appeteret jiropter bonum pceniten- 
tiz, & hoc propter bonum Religionis, & hoc rursds 
propter bonum obeJientiz. Alia ultra bonitatem uti- 
lem nullam aliam habent bonitatem : ut fi ad fanitateni 
acquirendam ordinetur extenuatio humorum , & ad ex- 
tenuationem humorum purgatio, ad purgationem potio 
amara &c. In quolibet ex illis intermediis duplex ref, 
pcflus repetitur : alius ad anteriora media, quz ad illud 
ordinantur ; & alter ad fubfequetein finem, ad quem con- 
ducit. Opibus ptrfpeffis: certum omnino eft, quod in- 
termedia juxta hanc poftcrioi em ordinem non exercent 
rationem finis: quia per illum conllituuntur in ratione nu- 
diorum . Difficultas tamen eft , au ratione prioris rcfpeff us 
intermedia utriufque generis veri, & proprie exerceant 
rationem finis i 

60 Pro qno nota : finem polle fumi dupliciter : uno 
modo large , & improprie, quatenus folum fignificat t(Te 
terminum. In qua acceptione certum oiuniuodebetel- 
fe ; unum intermedium efse finem alterius , quia ad hoc 
tantum defideratur ,quod terminet ordinationem illius, 
& hoc paffo H» ferie, virtutum bonum Religionis ter- 
minat bonum humilitatis, & bonum obedientiz bonum 
Religionis, & in alia ferie proxime recenfita organa me- 
dicina ordinantur ad conteflionem potionis , potio In 
purgationem, purgatio in attenuationem humorum, at- 
tenuatio in falutem . Alio modo poteft fumi finis in pro- 
pria , & ftrifta acceptione, quia fupra prxfaiam ordina- 
tionem & terminationem addic , quod gratia illius aliquid 
fiat . Difputatio hzc procedit de fine fecundum hanc po- 
Iteriorem acceptionem . 

Circa quam triplex eft fententia : dux extremz,& 
una media. Prima extrema docet intermedia utriufque 
generis non habere proprie rationem finis . Pro qua re- 
feruntur Vazquez, Suarez, aliique Recentiores. becun- 
da extrema aderit intermedia utriufqne generis obtinere 
vere, & proprie rationem finis. Ita Gonet in przfent. 
art. 5 & plurcs alii tam intra , quam extra fcholam Div. 
Thomz, quos referunt, & fequuntur N. Salmant. io 
przfent. difput. 2. per totam. Tertia denique fententia 
media tenet intermedia primi genetis obtinere vere , 6c 
proprie rationem finis , lecus vero intermedia fecundi ge- 
neris. Ita novillimeCarrafcocum JoaonedSanftoTho- 
mi , Mo.itefinos , Martinez,& alii. Nos vero noftran» 
mentem cum fecunda fententia declarabimus fccaates io 
duas afliertiones claritatis gratia. 

• « I- 

Prior ajfertio. 

61 TN Icendum eft primo intermedia ,qllz per fe 

* primo habent intrinlecam bonitatem , lio- 

neftatem ,& dclectabilitatem exercere proprie rationem 
finis. ItaAuthores relati pro fecunda, & tertia fenten- 
tia. Et probatur primoex Ariftot. lib. 1. Kihic. cap. 7. 
ubi dividit finem cujus gratia in linem ultimum, & fi- 
nem intermedium , feu non ultimum , in finem perfectif- 
fimum , & imperfectum ; icaut prrfcctiilimus , & ultimus 
no» appetatur propter aliud ; & hujufmodi eft ultima 
focliciras. Finis non nltimus,& imperfectos appetatur 

{ iropter fe,& propter ultimum, ut virtus, honor, vo- 
uptas , & alia hujufmodi . Sentit trgo , dari intermedia, 
quz habeor veri, fit proprie rationem finis. Patet con- 
fcquentia .' nam de ratione fiuis proprii dicti eft ;qu 64 
appetatur propter fe , & alia appetantur propter iptuo^ 
Legatur dc verbo ad verbum. . ~ > ;; 

Tum ex Div. Thorna in przfart. 3. ad 3. ubi ait ; 
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Jdem actus numero , /ctjw/A<ifc quod fetnel efredi-vr j b acente , 
non ordinatur , ni/} ad unum finem proximum , d quo babet fpe- 
ciem ,fed pote fi ordinari ad poffibiles fines remotos , quorum unus 
fi: fims alterius . Ergo juxta D Thomam qodd unus fi- 
nis ordinetur ad alium non obdar , ut verd A proprii 
exerceat rationem finit refpe&u aliorum . Id apertiQs tra- 
dit infra quzft. 12. art. 2. ubi ait - £/? enim intentio non 
folstm finis ultimi , fed etiam finis medii : fed a&us intentio- 
nis rigorofz , de qai loquitur Die. Thomas in przdifta 
quzft. non terminatur ad medium m medium, led ad fi- 
nem ut finem : ergo juxta Di». Thomam intermedia veri , 
A proprii exercent rationem finis. 

6 2 Ex quibus teftimoniis eruitur ratio i priori no- 
flrz aflertionis : Nam id veri, & proprii exercet ratio- 
nem finis , quod per fe , & ratione fui appetitur, Ara- 
tione illius A propter ipfum aliquid appetitur, fed in- 
termedia prrdiftafnnt hajufmo.ii: ergo veri A proprii 
exercent rationem finis. Minor quoa.i primam partem 
probatur: nam de ratione boni bo.irlti, A deleftabilis, 
pront utrumque diftinguitur ab utili, eft, quod per fe 
A ratione fui appetatur ; fed fermo eft in przfenti de bo- 
nis , qua* habent per fe primd intrinfecam bonitatem , A 
dele&abUitatem :ergo przdi&a intermedia app*tuntur 
per fe A ratione fui . Quoad fecundam facile conceditur 
ab Adverfariis . 

Confirmatur hzc ratio, A fimul praeoccupatur com- 
munis evafio Adverfariorum : Nam quod unus finis ap- 
petatur propter alium , iliique fubordinetur ,non tollit, 
quod appetatur per fe A ratione fui ; fed hoc przcipufe 
locum habet in bonis, de quibus loquimur in nacafler- 
tione .• ergo habent veri , A proprii rationem finis . Ma- 
jor probatur primo exemplo, A proportione, fru cor- 
refpondentia caufst efficientis : nam ira fe habet finis pro- 
ximus cum fubordinatione ad remotum , ficut caofa ef- 
ficiens fecunda refpeftu primz : ex hoc eniin principio 
tjrobat D. Thomas in przf. art. 4 in finibus per fe fo- 
bordiiutis non dari proceflnm in infinitum , quia non 
datur inter caufas efficientes inter fe lubordinatas ; atqui 
caofa efficiens fecunda, elto non operetur , nui ut mota, 
& fubordinata primz , etiam operato» per ft , A ratione 
fui ‘ergo quod finis proximus non moneat , nifi cum 
fubordinatione ad alium finem ultimum, non obftat ad 
hoc ,ut terminet per fe,A ratione fui morum volunta- 
tis» Fulcitur hoc , quia attentis drffinitionibuscaufse ef- 
ficientis, A caufe finalis magis eft de ratione efficientis, 
quod fit primam principium operationis , quam dera- 
tione caufz finalis , quod fit ultimus termious: fiqui- 
dem efficiens deffinitur per hoc quod fit : Id , d qu 0 pri . 
fnb incipit motus, & in deffinitione finis nulla eft particu- 
la, quz exprimat effe ultimum; hoc non obftanti de ef- 
ficienti fecundo verificatur , quod fit veri , A proprii ef- 
ficiens , A primum movens , quamvis operetur, ut mo- 
tum, A fubordinatam primae caufz . ergo potiori titu- 
lo de fine intermedio verificari debet , quod eft veri finis 
efto terminet, ut fubordinatus ultimo. Videatur omni- 
ii6D. Thomas a.Phyfic le& 5. A 1. a. quzft. 12. art. a. 
ad 2. 

6} Secundd probatur eadem major alio exemplo : 
nam ita fe habet finis inoperabilibus, ficut principium 
in fpeculativis ;ut perpetuo docet D. Thonus, A meri- 
to, nam finis eft principium in praaicis ; fed in fpecula- 
tivis datur principium intermedium , quod veri , A pro- 
prii habeat rationem principii ; quamvis dependeat, A 
fubordinetur alteri priori principio, ut aperte liquet in 
<Onclofionibos fcientiz fubilternantis in ordine ad ante- 
riora principia, A conclufiones fcientiz fubalternatz , 
& aliis innumeris.- ergo refti ftat , quod aliquid fit finis 
refpe&u alicnjos operationis , A medii anterioris , efto 
ordinetur ad alium finem ultimiorem. Videatur etiam 
D- Thomas infra quzft. 1 q. art. 3. ubi hanc probationem 
dillucidi explicat. 

64 Tertid A ultimo probatur eadem major exem- 
plo virtutum moralium : fiquidem objeflum virtutis 
ntoralis poteft ordinari ad finem charitatis , tanquam ad 
finem ultimum, A finitas corporis ordinari poteft ab 
operante ad falutem anime, ut tradit D. Thomas loco 
proximi citato in corpore*, fed hoc non tollit, quod 
exerceant veri , A proprii rationem finis , ficut non tol- 
lit j quod objeftum virtutis fit bonum honeftum , A 
non przcife utile, A faluS corporis fit bonum deleSabi- 
le , A qoj prectft* utile , efto utrimque bonum ordinetur 


ad ulteriorem finem .* ergo fi unum objeftum hab*t ira 
fe fufficienrem honettatem, A deleftabilitarem,<fto fu», 
bordinetur alteri pofteriori , poteft habere veri , A pro- 
prii rationem finis. 

Roboratur hoc : Nam hand poteft negari, quod aftas 
pcenitentiz ( v.g. ) ex eo quod tormaliter ordinetur e* 
intentione operantis ad finem charitatis , eft formaliter, 
A veti a< 3 us illius virtutis: ergo habet bonitatem per- 
linentem non folilm ad virtutem charitatis, fed enam 
ad virtutem pcenitentiz . Jam fierfed hoc nequit Itare, 
quin objedtum paenitemiz (it finis veri, A proprie ref- 
pedtu a 3 ns pcenitentiz :ergo . Minor fubfumpta proba- 
tur. Nam de ratione virtutis, ut talis, eft, quod nabeac 
pro objefto bonum honeftum, A non tantum utile; fed 
bonum honeftum , ut tale A ut dfftinftum ab utili , eft 
finis, (icat utile, ut tale, eft medium : ergo . 

f. II. 

Argumenta opfofiU [ementia. 

6 5 A Rgnitur primb : Nam id , cui non competit 
ii deffinitio finis propriidiiti non exercet ve- 
ri A proprii rationem finis ; fed nulli intermedio ut tali 
convenit deffinitio finis proprii difti. ergo non exercet 
vere, A proprie rationem finis. Minor probatur . nam 
finis deffinitur ab Arift. ». Phyfic.cap. j. text. 29. effe i.l , 
cujus gratia extera fiunt ,\detl , omnia propter ipfum ; fed 
hzc deffinitio neqoit intermedio convenire , fed tantum 
fini ultimo .ergo. Nec refert, fi dicas illam particulam 
ceetera non effe Arift. fed additam fuiffe ab Argyropolo. 
Non, inquam, refert : Nam lib. 1. Ethic. cap. 7.expreffe 
ponit przdidtam particulam Tiqnkiem explicans natu- 
ram boni ait , cujus gratia extera fiunt : & iutelligi debet 
de bono, quod coincidit cum fine. 

Augetur difficultas : Nam 2. Metaphyfic. cap. 2. A 
D Thomas in przf art. 4. ex eo probant , in finibus non 
dari proceffumin infinitum , quia de ratione finis eft id, 
quod non ejl alterius gratia, fed cujus caufa extera .■ fed hzc 
ratio non fubfifteret , fi darentur intermedia ,q iz pro- 
prii effent fines: fiquidem efto non daretur tinis ulti- 
mus, adhuc agens poffet agere propter aliquem finem 
intermedium : ergo. 

Ad argumentum refpondetur tripliciter . Primo fu- 
ftinendo folutionem datam inter arguendum , quam de- 
fmnplimns ex plurimis , A gravibus viris. Secando, 
quod adhuc admiffa illa particula, ut Ariflotclis , debet 
iutelligi per diftributionem accommodam, itant ad fi- 
nem omnind, A abfolutc nltimum omnia ordinentur, 
A ad finem intermedium omnia ,feu ccrtera quz ipfum 
antecedunt : non tamen illa particula extera debet expo- 
ni, de omnibus abfolute , ut vult Vazquez. Tertio A 
ultimo , quod Arift. loquitur de fine abfolute ultimo: 
de qno loqui Philofophum in loco relato verofimile 
eft : fiquidem agit ibi de ultima felicitate. Per quz con- 
flat fatis ad replicam. 

AJ augmentum difficultatis refpondetur jnxta ter- 
tiam folutionem proximi traditam , nempe , Ariftotclem 
ibi agere de fineabfoluti ultimo, ut per fe patet. Sed 
in eoipfo,quod afTumit, videtur fupponere , dari fines 
intermedios ,cQm in caulis finalibusconcedat fubordina- 
tionem in ordine ad unum finem ultimum, ut non de- 
tur proceflus in infinitum..' ficut in canfis efficientibus, 
ut tollatur proceftus in infinitum, omnino concedi de- 
bent plurescatifz efficientes, quz fint vere tales, A de- 
ndeant ab alio efficienti , quod fit abfoluti primum, 
non dependeat ab alio efficienti . Neque argumentum 
Ariftotelicum delinit efie efficax ex eo , quod admittan- 
tur przdiffi fines intermedii .‘Nam illi fines , vel move- 
rent cum fubordinatione ad alium ultimum, vel non? 
Si dicatur hoc fecundfim .* jam funt fines ultimi . Si di- 
tatur primum.’ jam non moverent , nifi dependenter i 
motione finis ultimi, quo fublato non maneret filis in- 
termedius . 

66 Arguitur fecundi , A principalius.* Nam interme- 
dium appetitur propter aliud .'ergo non habet veri & 

E oprife rationem finis . Antecedens eft certum. Et con- 
jutntia probatur .' nam de ratione finis eft , quod ap- 
petatur propter fe ; fed implicat , quod intermedium ap- 
petatnr propter fe, A propter aliud . ergo fi apprtitwr 
propter aliud non habet vtte,A.proprii ratio.eem ftoii . 

— •• • Minor 
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Minor probatur.* nam appeti propter fe, & propter 
aliud opponuntur , ficut effe i lc , & effe ab alio , & iicuc 
abfolutum, & refptdivum ; fcd repugnat eandem rem 
«ffe i fe,&effe ab alio, & ede ablolutam,& refpedi- 
vam .• ergo implicat etiam , quod intermedium aliquod 
appetatur propter fe, & propter aliud. 

Et confirmatur Nam II eadem res pollet appeti 
ftmul propter fe , & propter aliud , podet per eundem 
adum appeti ut bonum deledabile , aut honeftum , & ut 
bonum utile, idemque adus poffet habere refpedu ejuf- 
dem rei & fpeciem intentionis , & fpeciem elettionis; fed 
boc repugnat .' ergo etiam repugnat ede propter fe,& 
propter aliud .'ergo repugnat limul appeti propter (e, 
& propter aliud- Major patet. Er minor probatur: 
Tum quia idemmet adus nequit pertinere ad diverfas 
fpecies.-nam quae fpecie diftinguuntur , etiam diditi- 
guuntur realiter ; fed intentio, & clcCtio pertinent ad di- 
verfas fpecies tergo idem adus nequit exercere, & mu- 
nus intentionis ,& munus eledionis. Tum etiam /nam 
appetibilitates formaliter diverfae & inter fe oppolitae 
conftituunt objeda formaliter didinda ; fed objeda for- 
maliter didinda petunt terminare adtones realiter di- 
verfksrergo idem, quod priiis. 

Adde .' quia licet voluntas poflit eodem adu ter- 
minari ad finem, & medium , quando unum attingit 
in alio , aut quando unum attingit in redo , & aliud 
in obliquo; repugnat tamen, quod eodem adu attin- 

g t in redo , & per fe primo id , quod habet rationem 
iis, & id quod habet rationem medii, ut aperti do- 
cet Div. Thomas infra quiit. 14. art. 4. ergo etiam re- 
pugnat , quod eadem res eodem adu appetar ur propter 
fe , & propter aliud . 1 Adde fecundo : Nam fi eadem 
res appeteretur propter fe, & propter aliud, jamipfa 
res, prout appetitur propter aliud, fubordinaretur ad 
fe ipiam , prout appetitur propter fe ; hoc manifeftd 
repugnat abfque diffinitione reali .* ergo nec eadem res 
potelt effe proprii finis , & medium rcfpedu ejufdem 
adionis , nec eadem adio poteft effe fimul intentio, 
& eledio refpedn illius. 

> <57 Ad argumentum refpondetur , concedendo ante- 
cedens , & negando confequentiara • Ad cujus proba- 
tionem dicendum, quod dum aliquid habet duplicem 
refpcdum , alium ad res quz ad ipfum ordinantur, & al- 
terum ad id. ad quod ipfum ordinatur, nullam contra- 
didionem importat in eo , quod fecundilm diverfosref- 
pedus appetatur propter fe , & propter aliud ; ita con- 
tingit in intermediis , de quibus nobis eft fermo in prz- 
fenti ; & poteft parificari tribus exemplis addudis $. 
przcedcnti caufz efficientis , principii intermedii , & obje- 
cti virtutis mor dis . 1 Ad primam tamen paritatem di- 
cimus , quod Deus , qui eft ens i fe , fecundilm om- 
nem fui rationem eft Deus , ideoque non poteft non di- 
cere aJzouate exclufionem effendi ab alio. Similiter 
creatura fecundilm omnem fui rationem eft creatura , 
& ob hanc caufam dicit ad?quat£ exclufionem effendi 
i fe. In intermediis, adhuc in fententia contraria , ad- 
mittitur duplex ille refpedus proxime relatus , ratione 
cujus optimi potelt eadem res appeti propter fe, &ap- 
peti propter aliud . 1 Ad fecundam paritatem dicimus, 
non repugnare in eadem re refpediva tranfcendentali- 
ter inveniri duplicem formalitatcm , & ratione unius 
effe abfolutam, & ratione alterius effe refpedivam : & 
hoc necelfario dicendum eft in quacumque re creata , 
efto abfoluta, quia nulla eft , qu? ordinem faltemtran- 
fcendentalem non dicat ad cautam primam , d qua io 
fuo effe dependet. 

AJ confirmationem refpondetur , concedendo fe- 
quelain mai. quoad utramque partem ; & negando mi- 
norem . Et ad primam probationem dicendum eft , nul- 
lum effe inconveniens in eo , quod eadem res pertineat ad 
duas fpecies , dummodo una competat ei effentialiter , 
& altera redndtivi, feu accidentaliter ; & N. Gomplut. 
abbrev. in fua Logica difp. 1$. num. 18. moti haedo- 
ftrina docent, euindem numero calorem pertinere ad 
primam fpeciem qualitatis, quz eft difpolitio, & ad 
tertiam, qui; eft paffibilis qualitas. Ita ergo non in- 
convenit concedere, quod idem adus voluntatis termi- 
natus ad intermedia habeant abfque diffinitione reali 
fpeciem eledionis, & intentionis , quia una convenit ei 
effentialiter , & alia accidentaliter . Nec difficile appa- 
ret affignare, quq ex bisfpcciebos fit effentialis, Gcquq 
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accidentalis: nam fi honeffas, a«t deledabilitas inter- 
medii fundat utilitatem , ut contingit in Mitermediis, 
de quibus procedit prima affertio, adas effentialiter eft 
intentio, & accidentaliter eledio.' fi vero utilitas fua- 
dat deledabiJitatem , & honeffatem , ut accidit inter- 
mediis , de quibus fermo erit io fecunda affertione, aftus 
effentialiter eff eleftio, & accidentaliter intentio* 

Per quod patet aJ fecmdam probationem •' fiqui- 
dem objeda formaliter diverfa tunc diverfificant reali- 
ter adiones, quando in ratione objectorum fe habent 
omnino difparati : fi vero habent inter fe connexio* 
nem, ut illam habeat , attinguntur, non repugnat at- 
tingi uno & fimplici altu . Et ita contingit in przfenti . 

48 Ad primum additamentum refpondetur , fenfum 
Div. Thomz folilm effe , quod medium , & finis 
non poffunt attingi uno & eodem adu , fi funt reali. 
ter didinda, nifi attingantur mediis przfcriptis i Div. 
Thoma/fed quando in eodem intermedio inveniuntur 
ratio medii , & ratio finis , optimd poteft fecundilm 
utramque rationem attingi eodem indivifibili adu . Nec 
oppo itum hujus dodrin? alicubi infinuat Div. Thomas, 
fed potius eamexprefsd docet in przf art. 3. ad 3. ubi 
ait / Dicendum , quod idem aRiit numero , fecundum quod/e- 
mel egreditur ab agente, non ordinarur , nifi ad unum finem 
pr ox imum, d quo oabet fpeciem . Sed poteft ordinari cdplu- 
res fines remotos , quorum unus fit finis alterius. Idem do- 
cet pluribus aliis in locis, quz infra trad. de Bonitate , 
b malitia referemus . ^ Ad fecundum additamentum 
refpondetur , quod fi appeti propter fe,& appeti prop- 
ter aliud non reperiantur in rebus realiter diffindis, 
non eff neceffe, quod id, quod appetitur propter aliud , 
fubordinationem realem dicat ad id quod appetitur prop- 
ter fe quia h;c realem diftindiooem prxfupponit ; fed 
fufficit quod una & eadem res dicat duas rationes vir- 
Cualiter diffindas , & inter fe connexas . 

{. III. 

Pcfterior affertio. 

69 Icendam eft fecundi, intermedia, quz per 
fe primo non important aliquam honefta- 
tem, aut jeledabilitatem , fed przcisi utilitatem, etiam 
habere rationem finis in ftrida acceptione . Ita Autho- 
res fecundi fententiz contra Dodores primz ,& terti?. 
Et probatur primo authoritate Arilt. 5. Methaphyf cap. 
1. ubi ait/ Amplius ut finis , boc autem eft, quoft eft cujus 
caufa, ut ambulandi fanitas .♦ nam quare ambulavit ? Dici- 
mus, ut fanetur .* b dicentes tta , putamus reddidijfe caujamt 
b queeumqut movente alio fiunt iifrd finem , ut attenuatio 
humorum, aut purrntio , aut pbarmacia , aut organa bc- Qnz 
verba exponens D Thomas , pofteaqnam cum Arifl. 
dixit, fanitatem effe vere caufam finalem deambula- 
tionis , & fic profequitur .' Non folsim autemultimum , propter 
quod efficiens operatur dicitur finis preccdeutium ; fcd etiam 
omnia intermedia , que funt inter primum agens , b ultimum 
finem , dicuntur fi is refpeElu precedentsum . Sicut i>'tra medi- 
cinam, que eft prmum agens in bcc ordine, Ot fanitatem , 
que eft ultimus finis, funt ifta media , Jcilicet attenuatio ,qu* 
eft propinqui juna famtati in bis , que fuperabu-dant in hu- 
moribus , b purgatio, per quam acquiritur attenuatio , b 
pbarmacia , ideft medicina laxativa , b inftrumcnta , quibus 
pbarmacia preparatur. Hujufmoii etiam omnia Junt propter 
finem, b tamen unus eorum eft finis alterius." nam attenuatio 
eft finis purgationis , b purgatio pbarmacie . 

In quibus verbis tria notabis .' primam , quod finis 
hic accipitur in nominativo cafu ; per quod przocn- 
patur fingularis expolitio Vazquii adhibita alteri tefti- 
monio Ariff. fimili huic in a. Phyfic. cap. 3. fecundilm, 
quod ifta intermedia vocat fines adfolute ,& abfque ulla 
articula diminuente,' per quod denotatur, quod funt 
nes ia ftrida acceptiooe , & non tantum fecundilm 
quid, ut exponuat aliqui ex Advcrfariis, eo quod ia 
aliis authoritatibus D. Thomz habetur particula quo- 
dammodo. Tertium, quod przdida teftimonia non pof- 
funt exponi de fine intrinfeco , ut volunt alii : fiqui- 
dem fcopus in his teftimoniis eft deferibere veram cau- 
fam finalem, prout diftindam ab aliis caofis, & me- 
diis i Sc certum eft , media effe fines intrinfece , quia 
movent in virtute ejus , quod veri exercet ratio A'"/ . 
Maneat ergo , quod fecunddai utramque Magiffrura* 
g, a inter- 
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intermedia , de quibus procedit affertio , obtineat ratio* 
oeno fims accepto fioe ia propria acceptione. 

70 Ex quibus tefthnomis deducitur ratio probativa 
hujus conclufionis- Nam illud veri, & proprii habet 
rationem finis, cujus gratia aliquid fit; fed intermedia, 
de quibus loquimur, funt hujufmodi: ergo veri, St 
proprii exercent rationem finit. Maior fiipponitur ex 
teftimoniis proximi relatis Arift. & D. Thomz, nam 
ille deffiniens finem ait effe kl, quod cujus caufa , ut am- 
bulandi fanitas . Ifte ait.' Quarto modo dicitur caufa finis : 
boc autem cjl , cujus caufa aliquid fit , ficu fanitas tfl cau- 
fa ambulandi . Mhior vero probatur : Nam id , ad quod 
aliquid ordinatur, eft id, cujus gratia aliquid fic; fed 
primum medium ordinatur ad primum intermedium, 
& hoc ad fecundum , & fic de aliis , v. g. colle&io 
herbarum ordinatur ad conficiendam potionem , potio 
ad purgationem , purgatio ad extenuationem humorum , 
& nzc ad fanitatem : ergo intermedia funt id , cujos 
gratia aliquid fit. 

Confirmatur h?c ratio.- Nam id eft ver&,& pro- 
prii finis, per quod refpoadetur ad interroga lionem 
propter quid : Hac quippe de caufa fanitas eft caufa fi- 
nalis deambulationis, quia interrogati, Propter q«d in- 
firmus deambulet ? Rcfpondemus , Ut fanetur : Et ita ref- 
pondentei ( inquit Philof ) putamus reddidiffc caufam ; fed 
quaerenti propter quid ejl collectio herbarum , refte refpoa- 
detur , Propter potionis confcRionem Oc. ergo intermedium 
veri habet rationem finis refpeftu medii anterioris . 

' 71 Rationi refpondent principaliter Adverfarii ( re* 
lidtis aliis evafionibus minoris momenti ) concedendo , 
onum medium ordinari ad aliud .' quia hoc , ut a junt , 
videtur iodubitabile . Sed hoc non fufficit ad veram , & 
propriam rationem finis , fed ulterius requiritur , quod 
gratia fui appetantur ; & hoc verificari nequit in his 
intermediis. Et fani fi argumentum effet efficax, pro- 
baret etiam, quod ut funt media etiam haberent ratio- 
nem finis , quod videtur cbimzricum . ^ Ad confirma- 
tionem refpondent , quod io rigore ly propter interrogat 
de caufa finali. Inde medicus interrogatus propter quid 
przparet medicinam in rigore phylolophico uuici debet 
refpondere , ut fanetur infirmus fummenao iUom , Ct media 
ilia attenuando humores . 

In primis folutio adhibita confirmationi non coha*- 
ret cum folutione adhibita rationi : Nam non ftat , quod 
primum medium ( v.g ) ordinetur ad intermedium ,& 
quod interrogatus medicus, propter quid colligat her- 
bas re&fc refpondeat , quod unice eft proprer fanitatem : 
quia hinc Coqueretur; unice ordinari ad fanitatem, & 
non ad potionem, quia unumquodque eft propter id, 
ad quod ordinator : ergo implicationem apeitam inclu- 
dit, quod primum medium ordinetur ad intermedium, 
& quod non fit propter illud . Deinde refellitur . Pri. 
mi: Nam juxta przdittam folutionem de intermedio 
jam verificamr ratio adaequata finis ftrifti di&inempi 
uod propter illud aliquid fiar, ut conflat ex proximi 
i&is; fed eo ipfo « quod intermedium fit id propter 
quod aliquid fit , etiam verificatur , cfle id , quod 
appetitur gratia fui, juxta illud axioma , Propter quod 
unumquodque tale , Ct illud magis : ergo gratia lui appe- 
titur. Maximi Quia id,cui competit proprietas rei, etiam 
competit effeotia ; fed proprietas finis eft, quod aliquid 
appetatur propter ipsG,& ejus edentia eft, quod appetatur 
gratia fui '. fiquidein prius eft in fine, quod appetatur 
catiooe fui .ex quo ortum ducit, quod alia appetantur 
propter ipfum : ergo qui concedit ( ut concedunt Ad- 
verurii juxta folutionem datam J intermedium ede id, 
propter quod aliquid fit, etiam concedere teneatur ap- 
peti propter fe, feu gratia fui . 

71 Rjfellitur/ecW^ , prznotando duo . Primum eft , 
quod talis eft ordo finium , qualis eft ordo agentium 
propter mutuam correfpondentiam caufz efficientis , tc 
finalis. Unde ficut in agentibus datur triplex gradus , 
fcilicet ageos primum , quod i nullo dependet , & agens 
fecundum principale , quod folftm dependet i primo, 
& agens inftrumentale, quod non folftm dependet ii pri- 
mo, fed etiam ab alio agente particulari, cujus eftin- 
Brnmentum; in quibus omnibus reperitur ratio propria 
caufz efficientis .'Ita fimiliter in finibus alius triplex gra- 
dus debet diftingui, videlicet finis omnino ultimus, qui 
nulli fubordinatur , ficut eft Deus refpdtu jufti;& finis 
particularis principalis , qui folftm fubordinatur fiaiab- 


folute ultimo , ut (imitas , & finis intermedius , qui 
non movet , uifi fubordinatus ad alium finem particula- 
rem, io quo debet reperiri ratio propria finis, ficut ia 
inltrumento datur propria ratio caufz efficientis :& hu- 
jufmodi funt intermedia de quibus loquimur. 

Secundum eft , quod ficut caufa principalis creata 
multoties indiget inltrumento ,eo quod non continet to- 
tum effe&ura fecundum omnes fuas rationes, ideoque 
in inftrumeato datur vera ratio caufz efficientis , aliqna- 
que virtus propria, ratione cujus agit principaliter ali- 
quem effeitum proprium ,& in virtute propria, quam- 
vis non nili ut motum a caufa principali , ut retie do- 
ceoc N. Complue, abbrev. in fua Phyf difp. 12. dub. a. 
ita difcurrimus de caulis finalibus, inter quas datur ali- 
quis finis remotus, qui nou potefl movere, nifi adju- 
vetur per aliqua intermedia , in quibus refidere etiam 
debet propria aliqua virtus fiiulizandi , quamvis uoo 
terminent, nili prout fuboruiuata fini remoto. 

Hinc ergo refellitur przdicta folutio : Nam ficut 
inftrumentum non agit , nifi ut motum a caufa prioci- 
pali , ita intermedium non terminat uili ut fubordinatum 
fini remoto; hoc nooobltante in inftrumeato datur ali- 
qua propria virtus, ratione cujus conftituatur non fo- 
Ium in ratione verz cauf$ efficientis , fed etiam in ra- 
tione caufz principalis: ergo etiam intermedium debet 
habere aliquam bouitatem , ratione cujus fit vere 6 c 
proprii finis. 

Neque ex hoc fequitur , intermedium ut medium ex- 
ercerc rationem finis , ut refpondens deducebat Nam 
intermedium importat duplicem refpeftum, alium ad 
finem remotum, alterum ad priora media . Ut exer- 
ceret rationem finis , prout eft meuium , oporteret , quod 
edet finis , prout refpicit finem remotum ; fed non eft ita , 
quia folum eft finis , prout terminat priora media . 

73 Ex his patet via ad aliam rationem ex fe fatis 
efficacem .• Nam primum medium ( v. gj dependet d pri- 
mo intermedio iugeuere caufz finalis: ergo hoc eft pro- 
prie finis refpcftu illius. Antecedens probatur :Tum, quia 
dependet ab illo ia aliquo genere caui*;fed aliud eft ioaffi- 
gnabile pr;ter genus caufi; finalis ; ut recolenti omnia ge- 
nera caufarum patebit: ergo. Tum etiam: nam in illa 
ferie,in qua eft primum medium & plura intermedia, 
quorum uoum ad aliud fubordinatur , refpcflu primi 
medii debet affignari aliquis fiuis pioximus, qui imme- 
diate terminet & fpecificet ejus utilitatem; fed in or- 
dine ad fanitatem , fanitas ipfa non eft finis proximus 
collectionis herbarum , fiquidem hoc medium utfeknec 
influit, nec fubordinatur immediate ad fanitatem: ergo 
imum medium dependet i primo intermedio tanquam 
vero fine. 

* IV. 

Argumenta contra banc pofltriorum affert tonem . 

75 A Rguitur primi ex Arift. qui lib. t. Maga 
£ X. moral. cap. 2. ait : Bonorum alsa funt fines , 
alia non : q..cmedmodum fanitas quidem finis , atque fanitatis 
caufa, id eft medicina neuttquam finis eft: Et confirmatur 
ex eodem Philof. qui lib. 8. Ethic. cap. 2. dividens bo- 
num in honeflum , dcloCtabile , & utile ait , honeftum , 
& deleCtabile cfle: amabilia , ut fines, non vero utile. 

Hoc idemfuadetur ex D. Thoma 1. Ethic leCt. 9. 
ubi ait : Eft enim aliquid , quod appetitur non propter aliquam 
bonitatem in eo exiftentem , fed fotum in quantum eft utiiead 
aliud , ficut medicina : feutit ergo , quod folum habet ra- 
tionem medii . 

Pro folutione hojns, & aliorum argumentorum.' 
Notandam eft primi, dum afferimus intermedia effe veri, 
& proprii fines, non effe fenfum, quodfint fines per- 
fc-tfi i , fed potias valdi imperfcCti , & in genere finis quid 
diminutum. Utrunque docuit D. Thomas ex Arilt. t. 
Ethic. cap. 7. ieftionep. ubi exponens illa verba Philo- 
fophi : Perfpituum eft , non omnes fines effe pcrfetlcs fic ait : 
videntur autem tfeplures gradus finium, quorum quofdam eli- 
gimus propter altos , ficut fiftulas , quibus canitur , Ct univexfa- 
liter omnia organa, qua non quaruntur , nifi propter ufum ta- 
rum .’ unde mantfeftum eft , quid omnes ifti fines funt impmfe- 
Ri . Hocque explicatur exemplo triplicis gradus caulie 
efficientis fupri affignati , a quo debet defumi fimilitu- 
do ad alium triplicem gradum caufz finalis: nam fient 
ageos primum eft perfe&ffimum , quia a nullo depem 

det. 
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det , & agens fecundam principale, quod ,efld non ha- 
brat omnimodam perfeftiooem , eo quod dependet i 
primo, eft tamen abfoluce perfidum, quia non fubor- 
dinatur alteri agenti particulari; Sc tandem agens inltru- 
mentaie > quod cflo fit verede proprie caufaellkiens,eft 
tamen imperfeftiffimum , & diminutum ; quia non fo- 
liim dependet i primo agente; fed etiam ab alio agente 
creato particulari fimiliter de triplici illo gradu fini dif- 
currenduinelt , ita ut przter finem omnino ultimum, qui 
elt perfeftiffimus , quia non appetitur propter alfad;& 
przter finem ultimum in aliqua ferie, qui eft perfeftus, 
quia efto fit propter abfolufe ultimum, non tamen elt 
propter alium finem partknlanem in illa ferie ; a (lignari 
debet alius finis, qui efld fit imperfectus, & quid di. 
minutum, eo quod elt nonfolnm propter ultimum fi* 
nem . fed etiam Propter alios fines particulares , obtinet 
camen veram, & propriam rationem finis . 

75 Notandam elt fecundo , quod liefet intermedia, 
de quibus in hac alfertione loquimur, non habeant per 
fe primo aliquam deleftabilitatem , aut honeftatem , ficut 
illam habent intermedia, de quibus fuit fermo inaffer- 
cione przcedenti , revera habent aliquam honeftatem , aut 
deleftabilitatem ortam ex fui ipfiihma utilitate . Et quia , 
hac femel fuppolira, nulla poteft effe lis inter nos, & 
Adverfarios , ficut nullum potelt effe diffidium ,fi omne 
genus deleftabilitatis ,aut honeltatis his intermediis nc- 

{ ;etur: cum omnes debeant ( Sc merito ) fupponere, aul- 
am remratione folius utilitatis exercere rationem finis \ 
oportet illam offendere tum authoritate, tum ratione. 
Authoritate : nam Ariit. a. Ethic cap. 3. poftquam di- 
xit , quod tria funt , cb que qutfpiam expetit boneflum , utile , 

& jucundum, ita ait Matus autem peccat, Ct maxime circa 
voluptatem : h ec enim omnia , que in expetitioeem cadunt , 
comitatur. Quippe a',m & boneflum , & utile videatur effe ju- 
cundum. Quae verba exponens D. Thomas left. 3. inquit : 
Malus autem bomo peccat , & precipui circa delegationem, 
que efl communiter inter predifta &c. Co/if 'equitur ad omnia , 
que cadunt fub elellione ; boneflum enim efl deleflabtle homini 
fecundum quid efl conveniens rationi ’. utile autem eft delclia* 
bile propter fpem finis. En quomodo utili , quia utili attri- 
fcuit aliquam deleftabilitatem . Idem docet 2. a. quzft. 

• 145. art. 4. incorp. ubi ita concludit .’ In pluribus tamen 
; eft deU&abile, quam utile, & boneflum; quia omne utile it 
boneflum efl aliqualiter dele flabile . Offenditur etiam ra- 
* tione defumpta exprimo teflimonio D. Thomz: Nani 
i id, quod przlfat fpem ad afTequcndum finem, qui per 
. le primo efldeleftabilis, ex hoc ipfo habet in fe aliquod 
. genus deleftabilitatis ; fed nullum eft intermediam , quod 
r non przffet fpem ad confequendum finem: ergoin fe 
i Jiabet aliquam deleftabilitatem . 

7 6 Et ut omnem zqui vocationem inter nos,&Ad- 
▼erfarios procul pellamus: Notandum eft tertio, quod 
coofequenter ad doftrinam io notabili przcedenti pr$- 
jaftam duplex genus deleftabilitatis in rebus diftinguen- 
dutn eft. Alia enim eft perfefta, quz per fe primocon- 
venit rebus, cum qua folet conjungi per accidens &de 
materiali aliqua utilitas : dicitor tamen perfeRa : quia fe- 
clufa utilitate adhuc remaneret deleftabifis :& htijufmodi 
funt intermedia ,de quibus loquuti fumus in priori affer- 
«ione. Altera eft imperfeCta , quz ortum ducit ex uti- 
litate, itaut nec utilitas valeat movere fine prxdifta de- 
IcCtabilitate , nec deleCtabilitas fine przdiCta utilitate ; 
& hzc eft , quz ftabilitnt i nobis cum Ariftotele , & 
D. Thoma in omni genere intermediorum , & conte- 
quenter afTerimas cum illis, hanc fufficere ad veram, 
& propriam rationem ;!«/ , quamvis hzc ratio finis , fir 
in ratione talis imperfeftiffima . Adverfarii vero, quia 
nullum genus deleftabilitatis admittunt in intermediis 
fecundi generis, merito negant eis veram rationem finis . 
Sed quilibet recolens duo przcedenti* notabilia recogno. 
fcet majorem probabilitatem noftrz fententiz . His 
prznotatis . 

Refpondetur ad argumentum , Ariftoteletn ibi loqui 
de fine perfefto , ut liquet ex exemplo fanitatis , quod 
adducit. Vel poteft dici quod loquitar de intermediis , 
prout media funt, qno paCto foldm exprimunt utilitatem 
refpeCtu finis fubfequentis, fed ultra nane important ra- 
tionem alicujus deleftabilitatis in ordine ad priora media 
& appetitam ; & ratione hujus conftituuntur in ratione 
finis falcem imperfeCti. Per quod conflat ad confirma- 
tionem . 

Tom. II. 
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Ad teftimonium D. Thomz refpondetur , fatis coit- 
Itare ex diCtis dub. 2. omnia media habere aliquam bo 1 - 
nitatem intrinfecam. Unde ficut ex vi hujus teftimonii 
non intendunt Adverfarii probare intermedia hzc effe 
deflitutaab omni bonitate iucrinfeca ; neque ex illo po- 
teft oftendi unice appeti propter aliud ; fiquidem inipfa 
utilitate, & bonitate intrinfeca imbibitur aliqua* dele- 
Ctabilitas faltem imperteCta fufticiens ad veram rationem 
finis . 

77 Dices, ex his fequi intermedia ifta priQs exer- 
cere rationem medii , quam rationeip finis : fiquidem 
prius appetitur utilitas in cisrcperta , quam delectabili- 
tas, ficut hzc magis dependet ab illa, quam econverfo 
fed hoc eft falfum: ergo folum exercent rationem medis. 
Minor probatur : nam prius eft , quod medium ordinetur 
ad primum intermedium , quim quod hoc ordinetur ad 
aliud intermedium pofterius ; licut prius eft , quod potio 
amara conficiatur propter extenuationem humorum , 
quam extenuatio fiat gratia fanitatis: ergo. 

Refpondetur, intermedium poffe confiderari dupli- 
citer ; vel fecuuddm fe , vel in exequtione . Si primo 
modo accipiatur, dicendum eft, priiis appeti per mo- 
dum medii , aut utilis ad finem remotum, quJra appe- 
tatur propter fe , & alia anteriora media appetantur pro- 
pter ipfum. Sed fi fecundo modo fumatur , prius termi- 
nat medium anterius per modum finis, quam influat ef- 
feCtive in finem fubfequentem per modum medii: Sed 
quia ratio finis , Sc ratio medii defumitur per fe primo 
ex modo movendi Sc attrahendi voluntatem , & medium 
ex duplici capite movet voluntatem, videlicet racione 
utilitatis , & ratione deleftabilitatis , debet dici , quod ra- 
tio medii eft prior quim ratio finis : quia cdm ratio uti- 
litatis fit prior & fundamentum deleftabilitatis, per fe 
primo movet ut utile; Sc ut deleflabile non nili fecun- 
dario . 

78 Arguitur fecundo ( & erit replica contra difta ) 
Nam ex illis fcquilur , primum medium habere etiam 
rationem hoc eft contra communem Philofopho- 
rum fententiam : ergo intermedia non exercent rationem 
finis. Sequela pr«batur:nam ex noflra doftrina feqni- 
tur,qnod primum mediom ratione utilitatis fundet ali- 
quam deleftabilitatem : ergo ratione illius habebit ratio- 
nem finis ; quia juxta nos nihil aliud defideratur ad ve- 
ram rationem finis. 

Refpondetur -admittendo in primo medio aliquam 
deleftabilitatem ad utilitatem confequutam ; fed non pro- 
ptercl concedi debet , quod in illa ferie , in qua elt pri- 
mum medium , exerceat veram rationem finis: qnia nul- 
lum eft medium, quod propter ipfom appetatur , quod 
neceffario requiritur ad veram rationem finis. Et ii in- 
fles , quod fi importat deleftabilitatem , poteft appeti 
propter fe,& gratia fui, in quo confidit ratio primaria 
finis , Sc appeti aliquid propter ilium eft ratio fecunda- 
ria. Refpondetur , quod eo ipfo , quod alicui denegetur 
proprietas rei, eo ipfo naturaliter loquendo non conve- 
nit ei edentia illius. 1 deoque fi ad primum medium 
nullum aliud ordinatur: lignum eft, quod nec ipfum 
appetitur propter fe , fed prxeise per modum utilis : quia 
non curatur de delcftabilitate , nifi quando elt aliquod 
medium ordinatum per fe ad illud . 

79 Ultimo arguitur : Nam ex noflra fententia fequi- 
tur, omnem aftum eleftionis effe intentionem licit non 
Econverfo; hoc non videtur admitti tergo falfum efl , 
omnia intermedia habere proprie rationem finis . Seque- 
la probatur: nam aftus immediati terminatus ad me- 
dium fub ratione medii eft eleftio,& aftus immediati 
terminatus ad finem fub ratione finis efl intentio; fed 
idem aftus immediati terminatus ad intermedium im- 
mediati attingit & rationem fiais , & rationem medii ; fi- 
quidem immediate attingit, & rationem utilis, Sc ratio- 
nem deleclabi.is i ergo eft intentio , & cleftio . 

Refpondetur in primis , fatis conflare ex diftis npm. 
62. nullum effe inconveniens in eo, quod idem numero 
aftus fit eleftio,& intentio modo ibi explicato» Dein- 
de falfum efl , quod , adhuc flando in noflra fententia, 
omnis eleftio fit intentio: fiquidem aftus terminatus ad 
primum medium efl eleftio, & non eft intentio, ficut 
aftus terminatus ad ultimum finem eft intentio, Sc non 
efl eleftio. 1 Adde, non effe omnino necefiarium ,qaod 
intermedia attingantur fub ratione deleflahilis , quamvis 
illam importent , ficut de primo medio proxime difturn 
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«ft;ideoque licit regulariter loquendo omnis aftis ter- 
■ni latus ad intermedia fit fi nui eleftio ,& intentio ; po- 
«ell tamen effe eledtio ; quin fit intentio , quamvis non 
pofilt effe intentio; quin fit eleftio : quia in his interme- 
diis utilitas non dependet i dolcftabiiitate.deleftabilitas 
vero dependet ab utilitate . Sicut in intermediis primi 
generis utilitas dependet ab honeftate, aut dclcftabilita- 
ee, & non Jconverfo ; < 5 c propter hoc aftus terminatus 
ad ea eft femper inteutio , fed non petit effe eleftio. 

DUBIUM V. 

Utrum idem homo pro eodem tempore pof- 
fit habere duos fines ultimos , tota- 
les , O* adaquatos? 

80 ^ Upponimus cum D Thoma in prarf. artic- 4. 
»3 in finibus per fe fubordinatisnon poffe dari 

proceffum in infinitum, fed neceffarid deveniendum effe 
ad unum finem ultimum determinatum , propter quem 
ccctcri fines appetantur. Ratio Angelici Doftoris elt de- 
mon It rati va .' nam fi daretur procefTus in infinitum , 
nunquam finis inciperet movere ad agendum , cum finis 
proximus movere non valeat , nifi primus moveat , ficu t 
nec cauta fecunda pofTet agere ,niu moveretur a prima ; 
& ubi primus non elt nec , fecundus potelt movere . ergo 
vel homo non ageret propter finem , vel non debet dari 
procelfus in infinitum . SuppoGto ergo, quod necefsario 
deveniendum Iit ad aliquem finem ultimum , inquirimus 
cum D. Thoma art. 5. hujus quatit, an talis finis necef- 
fario fit unus ; vel an poffent efse plures fimul i Ante cu- 
jus refolutioncm pro facili hujus dubii intelligentia , <Sc 
fenfu in quo procedit , aliqua notanda funt . 

» I. 

Nonnulla pr motabilia . 

8t Ota prini , finem ultimum effe io duplici 

iN differentia ; alium abfolute & fimplicitir 
talem; & alterum fecundum quid . Htc pofterior ille 
eft, qui foldm intra determinatam feriem ad alium non 
ordinatur , fed potius omnia quz intrtTtalem feriera con- 
ciuduntur , ad ipfum ordinantur ; abfolotd tamen non 
omnia ad ipfum ordinantur , videlicet omnia , quae funt 
extra hujufmodi feriem , quin potius ipfe ad alium, qui 
elt extra talem feriem, ordinatur, ltafe habet fanitas 
refpeftu medicinse : ad hanc enim onduia , quz funt in hac 
ferie ordinantur ; ipfa vero fanitas ad nullum alium or- 
dinatur : abfolute tamen & extra hanc feriem poteft or- 
dinari ad virtutem , ab eo qui curam habet de laluteani- 
mz , ut loquitur D Thomas infri quzft. 1 j. art. 3. Prior 
elt ille, qui abfoluti ad nullum alium ordinatur, quin 
potius omnii abfolute ordinantur ad ipfum , ut Deus ref- 
peftu iutti , qui fe , & omnia fua refert in illum. 

Hanc deferiptionem finis ultimi dcfumpfimus er 
Philof a. Meta phy Gc. cap. a. ubi ait ; Ipfum , cujus caufa 
finit : tali autem efl , ijHod non efl alterius gratia , fed cujus 
caufa ccerera . Et non foltlm ex Philof' fed etiam ex ma- 
gno Parente Anguftino lib. 19 de Civit. Dei cap. 1. ubi 
inquit : Illud efl finis boni noflri , propter quod oppetenda funt 
emtera : ipfum autem propter feipfum . Quz deferiptio , fi 
ut verba fonant , fumatur , abfolute foli fini abfoluti ul- 
timo poteft conveoire. Ex qua deffinitione liquido con- 
Itat, fi nem abfolute ultimum neceffarid importare duas 
conditiones, nempfc quod appetatur przcisi propter fe , 
itaut non appetatur propter aliud ;& quod omnia ali- 
uomodo appetantur propter ipfum , itaut quolibet de- 
cieute deficiat propria ratio finis ultimi . 

81 Hinc feqnitur debere o nnino reiici finem abfolu- 
ti ultimum negativi,qui( ut plures cum Vazquez au- 
tumnant ) non ordinatur ad alium finem, quamvis non 
omnia ordinentur ad ipfum. Hoc ( inquam) genus finis 
reiicitur. Et merito nam finis, qui ab his Authoribus 
dicitur abfolutfc ultimus negativi , vel appetitur tamquam 
bonum perfeftum & adzquatum appetentis, vel tam- 
quibit bonnm i n.j-rfeftnm , & inadzquatum ! Inter hzc 
enim no.n datur medium . Si dicatur primum: ergo vo- 
lumas plene fatiatur ptr ilium , cito» quilibet appetitus 


omnino fatictur a fuo bono adzquato , & perfrfto : ergo 
u:hil appetit extra ipfum , alids non plene iatiarctur prr 
illum .- ergo nihil appetit , nili cum aliqua fubordinatio.ia 
ad ipfum. Hzc ultima confequentia legitimi deJucic 
ex proxime przcedenti : quia hzc non refte cohzrent , <5c 
quoJ aliquid appetatur intra aliquam feriem , & non ut 
finis ultimus, & quod non ordinetur aliquomodo ad 
ipfum. Si dicatur fecundum : ergo appetitus non quie- 
fcit in illo : ergo neque appetitur przciie propter le : ergo 
neque tamquam finis ultimus negati v£ , fed propter bo- 
num perfeftum & confumatuin , aur tamquam me- 
dium , aut tamquim pars illius. Maxime quia juxta 
hos Authores voluntas debet habere in omni (fatu ali- 
quem finem , qui fit ultimus pofitive ; fed de ratione hu- 
jus finis elt quod omnia aliquomodo ordinemur ad ip- 
fum , ut liquet ex pizcedenti ratione ergo chimericus 
elt tinis, qui fit abfolute ultimus negative. 

N-.C rr fert , fi dicant , fatis effe ad rationem finisab- 
folute ultimi, pofitive, quod omnia, quz ad eam con- 
ducunt, ordinentur, ad ipfum, non vero requiritur , 
quod omnia abfolut& appetantur propter ipfum • Ulli- 
quet in julto , dum peccat venialiter , & in peccatore , 
dum elicit plures aftus bonos moralher , maxime adlum 
fpei Theologicz. N011 ( inquam ) refert : Quia hoc , quod 
elt referri przcis£ ea , quz conducunt ad aliquem finem, 
etiam convenit duobus finibusintermediisincerfefubor- 
dinat is, necnon finibus qui apud hos Authores dicuntur 
ultimi negativi : ergo aliquid amplius debet habere finis 
ultimus pofitivi , prout ab his diltinguitur . Adinftan- 
tias conltabit ex dicendis duobus dubiis feq nentibus. Hzc 
diximus per modum przfuppofitionis ,aut notationis pro 
refta intelligentia finis abfolut£ ultimi , de quo procedit 
dubiam, & ut in ejus dccurfu inoffcnfo pede pioceda- 
mus. 

83 Nota fecundo , quod de fine ultimo poffnmus Io- 
qui dupliciter: Primo modo pro ipfa ratione formali ul- 
timi finis, quz coincidic cum ultimo fine formali, fea 
in abftrafto. Idcmque eft ac beatitudo in communi , 
prout przfcindit a quolibet fu bjefto in particulari. Se. 
eundo modo potelt fumi pro fubjefto , in quo prardifta 
ratio invenitur & coincidit cum fine materiali. Igitur 
przftns difficultas non procedit de fine ultimo formali , 
quia cum talis finis concipiatur abftrafti , evidens eft 
eum non poffe concipi nifi per modum unius , quia ab- 
ftraftnm ut abflraBum , unum eft nec poteft multiplicari, 
ficut nec formz multiplicari poffunt nifi per fubjefta . 
Itaque qui appeteret 1 ffe beatum abfolute & przcili ve > 
non poflet iu ipft beatitudine aliquam multitudinem ex- 
cogitare, donec defeenderet ad rem,qna beatificandus 
elt. Et hac ratione fermo tantum poteft efse de fine ulti- 
mo materiali, feuin particulari, & in concreto. In quo 
fenfu Philofophi eum multiplicarunt, alii ponentes eum 
ia voluptate, alii in divitiis , alii in honoribus &c 

84 Nota tertio , finem ultimum in hac pofteriori ac- 
ceptione efse duplicem: alium verum, in quo in rei verita- 
te reperitur propria ratio finis ultimi , ideft , ratio boni 
fatiativi ; & hujufmodi cft folus Deus : alterum confiftum 
& apparentem, quem appetens fzpi confingit- Dum 
ergo inquirimus , an idem homo poffit 3ppetere duos fi- 
nes ultimos totales, non debet intelligi de duplici fine 
vero ,cum certum de fide fit , hunc effe folum Deum ; 
fed dednplict fine vero, <fc fifto,aut dc duplici fifto. 

8; Nota quarto ; poni in titulo quzftionis illam par- 
ticulam idem bjmo : quia nullum dubium eft , quod di- 
verli homiues pro eodem tempore polfint habere diver- 
fos fines ultimos totales , ut conftat in uno homine ju- 
lto , Ac alio peccatore. Addimus particulam fimul: quix 
certum omnino eft, fucceffive id non repugnare : ut li- 
quet in eodem homine nunc jufto , & in tempore fe- 
q nent i peccatore. Sicut citra omne dubium eft, poffe 
eundem hominem appetere plures fines ultimos partia- 
les, ut contingeret, (i appeteret aggregatum ex pluribus 
bonis partialibus. In quo fenfu, cilin D. Thomas (ibi 
oppofuillet id , quod ait D Anguli. 19. de Civit. Du , fci- 
licet,qnod quidam ultimum hominis finem pofucrunt 
in voluptate, in quiete, in bonis naturz , Cc i:i virtute, 
ftc rtfpondet : Ad primum , dicendum , quo. i omnia illa 
plura accipiuntur in ratione unius boni per f e fi 1 ex bis confli, 
tutis. Sed reverS , eo ipfo quod przdifti fines partiale9 
fint , potius dicendi funt vou »/r;rui , quia ad totalem or- 
dinantur , ficut pars ad totum. 
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86 Nota it/rrnA, eundem hominem fimul habere, feu 
intendere duos fines ultimos totiles flare multipliciter. 
Primo itaut utrunque intendat formaliter; fecundo itant 
utrunque reficiat habitualiter . Tertio itant unum in. 
tendat formaliter ,Sc alterum virtualiter. Quarto iratae 
unum intendat adtualiter ,& alium habitualiter. Quinto 
itant eos intendat disjunctivi, id elt hunc, vel illum. 
Juxta omnes has combinationes procedit pratfeos cou- 
txoverua > ut uuoeat es omni patie completa . 

«. IL 

Prima ,& fecunda affertio • 

87 'TX Icendum eft , implicare contradictionem, 
JL/ ;u< 5 d idem homo poilit fimul, & forma- 
liter intendere duos fines ultimos totales , & ad*quatos. 
Ita D.Thomas in pr*f. art. $. & cura eo communiter 
Theologi. Et colligitur non obfuiri ex Scriptura : Nam 
M.itih. 6. dicitur : Nema poeft duobus Domnus fervire . 
Idelt non fiibordinatis inter fe , ut exponit D. Thomas 
in argum. S.d contra: Et propter:! additur: Non poteft 
Deo fervire , Ot mammona . Id ipfum aeducitur ex illo J. 
Regum 18. ubi refert, noltruin Protopareotem Eliam 
incrcpnffe populum , ed , quod una pars fervire volebat 
Deo, & altera idolis , & dixiffe: Ufquequo clauditatis in 
duas partes i Si Dominus eft D:us , fcqnimsM eum \ fi autem 
£oal, fequimhii illum: Et addit lacer textus.* Nonrejpon- 
dit populus eiverbiM : quia convincebatur Eli* difto, ut- 
potd'luminc naturali noto . Deinde potelt pluribus ra- 
tionibus probari ,ex quibus tres adducit Div. Thomas 
in pr*f. fed , mifiis aliis brevitatis gratia ■ 

Probatur hac unica ratione, qu* inter rationes D 
Thom* elt prima, & ad quam certer? reduci valent/ 
Nam de ratione ultimi finis elt, quod Iit bonum perfe- 
ctum & omnino fatiativum appetitus; Esi implicat in 
terminis, duo hujufinodl bona proponi fimul volunta- 
ti, ergo repugnat, quod fimul appetat duos fines ulti- 
mos totales. Major per fe liquet /nam de ratione finis 
ultimi totalis elt effe tale bonum , ut ineo quiefeat ap. 
petitus, & nihil extra illidquzrat, aliis non effet finis 
ultimus/ nili autem apprehendatur , ut bonum perfe- 
rum & plene fatiativum , uoa quiefeit appetitus , quia 
femper quzrit fnara ultimam perfectionem, per quam 
fatietur. Adde: Quia eptpfo, quod non appetatur ut 
bonum perfedum& plene fatiativum .appeteretur , uc 
bonum imperfedtum & pars b >ni p rfeiti ; de ratione 
autem boni imperfecti, <x quod fit pirs boni perfecti, 
elt quod appetatur in ordine ad bonum perfeCtum & to- 
tale, ficut qualibet pars ordinatur ad fuum totum. 

Minor vero probatur. Tum quia implicat in ter- 
minis , aliquod bonum proponi voluntati , ut plene fatia- 
tivum & perfectum, & quod ex vi propofit. •> iis defi- 
ciat ei aliquid ; fsd cuilibet ex illis bonis deficeret ei ali- 
quid, cdm deficeret uni, quod alter habeTec/ergo im- 
plicat in terminis, quod duo bona p-rf-fta & plene fa- 
tiativa proponantur fi mi voluntati . Tum etiam, nam 
eo ipfo , quod proponerentur duo hujuf .nodi bona, quod, 
libet ex illis expleret, < 5 c non expleret capacitatem vo. 
luntatls /expleret , quia effet perfectum ,& pleni fatia- 
tivum /non expleret, qtlia relinquit capacitatem ad ap- 
petendum aliua bo u n ,non utcunque, fed plene fatia- 
tivum, hoc implicat in terminis /ergo. H*c ratio ut 
clarior appareat , por-ff aliis terminis facilioribus propo- 
ni fnb hac forma.' D: ratione ti iis ultimi totalis elt, 
quod appetatur przcisi propter fe , & quod oniii ap- 
petantur aliquo modo propter ipfu.n ; fed repi'ut, 
dio bona ita fe hibere. ergo repugnat , quoi volantis 
fmul appetat formaliter duos fi ies totales. Mijor fatis 
liquet ex diftis nu n 75 & 77. M nor vero probatur: 
nnn.vel uoum ordinatur ad aliud , vel no 1: v. g. boum 
A ad bomm 3 vel ecoitrdfSi primi n /ergo bonin 
o 4 noi apoetirur p ascise propter (3. S; fecun Ium -ergo 
ad bonam 3 non ordinantur oniia.' Ergo repagaac, 
duo bnm itafe hi'bere,ut q 10 llibet appttatur p op or 
fe, fece era appetantur propter ipfum . Nk valet re- 
corfus Vizquii a l ii aes ultimos negative ; propter dilta 
num*ris relatis. 

8d D.cenduin eft fecundi, voluntatem non poffe ap- 
petere adhuc disju.iftive duos fiies ultimos totales Hanc 
co.iciuao.ie n tea:nt co n niaiierT/ieoiogicoatta Silam. 


Pro cujos luce ; nota , dupliciter poffe proponi disjunfti- 
v£ przdiCdos fines: vel ita, quod ratio formalis appe- 
tendi in eis fit eadem formaliter ,& tantum marerialitej 
diverfa. vel itant ratio formalis appetendi (it formali- 
ter diverfa. Rem explico exemplo: Appetat quis Re- 
giam dignitatem, aut Pontificiam , itaut qualibet ex his 
fit contentus ; vel illam appetit fub ratione eximii ho- 
noris, aut furam* dignitatis , cui honori & dignitati ma- 
teriale fit , quod alia Iit Pontificia , & al ; 3 Regia ; vel ita, 
ut in modo proponendi attendatur per fe ad uniufcujuf- 
que differentiam , vel fpecificam, vel numericam. Hoc 
ita declarat: hzc conchifio non fumitur priori mouo: 
quia non dubitamus hoc modo poffe voluntatem fimul 
appetere duos fines ultimos, vel quia non appetit eos,; 
ut duos fines ultimos formaliter , fed tantum materiali- 
ter; vel quia hi fines hoc modofumpti uon funt reverd 
ultimi, fed intermedii, quatenus ex eis integratur una 
& eadem bonitas formalis per fe intenta. Conclufio er- 
go noltra in polteriori fenlii procedii. 

Et probatur ratione, qu* coincidit cum in przce- 
denti affertione jamexpenfa. Et redigitur ad hanc for- 
mam : nam implicat , quod intellectus fimul judicet pra- 
ftici, dari duplex bonum, itaut quodlibet eorum fit per- 
fe&e fatiativum: ergo etiam implicat, quod fimul ju- 
dicet praefici dari duos fines ultimes’ ergo etiam repu- 
gnat, quod voluntas illos fimul appetat adhuc disjun- 
ctive- Hzc ultima confequemia reCte infertur cx prima; 
& prima ex antecedenti. Antecedens vero probatur: Tum 
quia, eo ipfo, quod intellectus judicet , unnm ex przdi- 
flis bonis efle perfcCti fatiativum , judicat nihil efle ex- 
tra illud , quo I voluntas poffit appetere , ut docet D.. 
Thomas in pi*f. ad 2. his verbis : Bono fer fello opponitur^ 
quod fit aliquid de per/eilione rei extra ipfum : ergo re pu- 
gnat, quod intelleCtus fimul judicet praCtici duplex bo- 
num efle plene fatiativum. Tum etiam: nam eo ipfo, 
quod judicet intellectus , dari hujufmodi bona, de uno- 
quoque debet judicare afferre fuain perfectionem diftin- 
Ctam ab alia , itant una uon contineatur in alia, nec ad 
eam ordinetur : ergo inuullo eorum datur perfectio fa- 
tiativa. Patet conlequentia : nam nullum ex illis exple- 
ret capacitatem appetitus; ut ex fe liquet. 

Et confirmatur , <»x p-rfcCtione qu* datur inter cau- 
fam efficientem, & finalem: Nam nullus eft «ffcCtns, 
qui poffit dependere adhuc disjunCtive a duobus caufis 
efficientibus totalibus particularibus , & inter fe non fu- 
bordinatis: ergo nec idem appetitus poteft fimul retpi- 
cere adhuc disjunCtivi duos fines totales ultimos. An- 
tecedens fuppoaitur ex N Complnr. abbrev. in Phyf.difp. 
14. qu*ft. 4 Et confequentia a p ir it ace conftat . 

89 Adverfus utranque condofionem arguitur primo 
ex P- Thomi infra q i a. art. $ in corp. ubi ait : Stantem 
aer 1 .antur duo adinvuim non ordinata, fic etiam bomo po- 
teft plura intendere: ergo fentit , poffe hominem fimul m- 
tmJere duos fines ultimos. *, Et confirmatur exPhi- 
lof- 2. Ethic. cap. 4. ubi afferit, objectum virtutis appeti 
propter fe, ac proinde per modum finis ultimi ; fod vo- 
luntas poteft exercere fimul duos aCtus diverf* virtutis 
abfque ulla fubordinatione inter fe : ergo poteft fimul 
intendere duos fi.aes totales . 

Ad argumentum , fc aothoriratem D. Tbomzref- . 
pondetur , fenfum D ; vi Thom* foliim effs,quod volun- 
tas pote ft fi nal intendere duo inter fenon fubordinata» 
dum nodo fubordiaentur uni tertio, ut fatis conftat ex 
doftrina totius art. maxime cx folutione ad 2. fed hoc 
non eft idem ac appetere duos fines totales , & ultimos . 
1 Ai confirmationem rcfpondetur , mentem Arill. latis 
declaratam minere ex didis num-tSt. ubi exeo vidimus, 
obiefti virtutum ordinari ad ultimam fcelicitatem, feu 
fiiem ultimum- 

90 Arguit ur fecundi : N im intelledus poteft judicare 
eff: fimul plure* fines nltimos : ergo etiam voluntas po- 
teft illos apnetere.vel copulative vel disjunftive. Aa- 
tecedens proditur : Tum qnia ita judicant feCfatores fen- 
tentie cOur»'’*. Tin etiam / nam Gmtiles maximi 
idio:* n’ ir.-n D.os colebant: ergo judicabant effe fimul 

plures Deos . . 

Et confirmatur primo : Nam quilibet peccans mor- 
taliter propo iit libi duos fines ultimos ; alterum per fi- 
dem , nempe Deum ; & alterum p’r rationem errantem, 
ut bo.tum conn itabiie -ergo potelt disiundtiv.- unum, 
aut altcru.n diiig.rc. ^ Co-ifinnatur fecundi : Nam po- 
teft 
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tefl quis appetere videte Deum hoc , vel illo aftu vilio- 
ris , judicando efse in unoquoque cac illis adzquatam ra- 
tionem finis ultimi formalis. 

Ad argumentum refpondetur negando antecedens , 
fi fermo fit de ultimis finibus totalibus & adaequatis. 
Ad primam probationem dicendum eft , quod licet Au- 
«hores fententiae contraria: polfint ita judicare fpecula- 
«ivi, non vero praftici. Sicut Pelagius judicabat fpe- 
culativi poffe fe viribus folius naturae diligere Deum 
fu per omnia amore fupernatutali , praftice vero judi- 
cabat oppoiitum • alias folis viribus naturae pollet fic 
eum diligere. Per quod patet ad /ecundam : Nam Gen- 
tiles idiotae fpeculativd poterant judicare , piares illos 
jDeos e (Te ultimos fines totales ; praitic* vero oppofi- 
tum judicabant: quia fient Divinitatem inter illos jux- 
ta diverfi munera dividebant , ita in omnibus illis 
amam rationem adaequatam ultimi finis praflici coniti- 
anebant. Maximi'. quia finis ultimus eorum non erant 
3D:i>quos colebant, fed bonum proprium , ut ex infri 
dicendis conftabit . 

Ad primim confirmationem refpondetur , quod 
■|iomo,dum peccat mortaliter , folum per fidem&fpe- 
cnlativi judicat Deum effe finem ultimum '. quod non 
fnfficit, ut peccator adhucex vi apprehenfionis , aut ju- 
dicii poffit ferri praAiciin Deum, fed unice in bonum 
proprium peccatoris, quod praflice apprehenditur tunc , 
«t finis ultimus. Nec ex hoc inferas, peccantem letha- 
litrr errare contra fidem : quia de fide eft , folum Deum 
effe ultimum finem creaturae. Non ( inquam ) inferas : 
quia id°m fe-queretur in omni fententia afleren te contra 
Adria.ium , peccantem mortaliter habere pro ultimo fine 
aliquid extrd Deum, ut infra adnotabimus . Unde ut 
aliquis peccet dirrftfc contra fidem non fufficit , quod 
judicio praftico erroneo apprehendat, aliquid extra Deu 
habere rationem ultimi finis , fed infuper requiritur, 
qubdhor judicet fpeculative formaliter , & in aftu fi- 
gnato. i Ad j ecwdam refpondetur, quod nemo poteft 
appetere videre Deum hoc , vel illo a&u vifioois , fi 
attendat ad individualem eorum differentiam , ut de di- 
gnitate Pontificia, aut Regia diximus fupri; fed qua- 
tenus conveniunt ia ratione communi videodi Deum . 

$. III. 

Tertia affertio. 

91 Tacendum eft tertii , hominem non pofle effe 
mJ habitualiter fimul converfumad duos ulti- 
mos fines. £t probatur ratione D. Thomz in przfenti , 
defumpta cx argumento fed contra: Nam de ratione ul- 
timi finis eft, quod omnia fubordinentur ad ipfutn, & 
ipfe ad nullum alium fubordinetur ; fed repugnat, ho- 
minem hoc modo effe converfiim habitualiter ad duos 
fines fimpliciter ultimos . Major patet : Tum qnia ficut 
de ratione ultimi finis aftnalis eft, quod omnia fubor- 
dinentur fibi aftualiter , ipfe vero ad nu'lum alium aftua- 
liter fubordinetur ; ita de ratione ultimi finis habitualis 
eft, ut faltem habitualiter omnia fubordinentur ad ip- 
fum, ipfe vero ad nullum alium nec habitualiter fubor- 
d i netur .Tum etiam - nam cftm de ratione ultimi finis fit , 
effe fummixn bonum , & plene fatiativum , neceffe eft , 
quod totaliter convertat ad fe voluntatem , ac proinde 
quod aliquomodo fibi fubordinet omnes habitus , & affe- 
ctus ipfius. 

Minor vero probitur : nam vel finis A fubordinatur 
fini B vel non? Si dicatur primum, finis A non eft ulti- 
mus fimpliciter , cdm de ratione finis ultimi Iit, quod 
non fubordinetur alteri.- fi dicatur fecundum: ergo finis 
JBuon eft fimpliciter ultimus, cfim de ratione finis ul- 
timi fit , quod omnia aliquo modo ordinentur ad ipfum . 

92 Probatur eadem conclufio alia ratione, perqulm 

g accedens magis explicatur , & fimul prxocupantureva- 
jues illius» Pro cujus luce, nota primo, converfionem 
habitualem voluntatis ad aliquem finem abfolute ulti- 
mum, & nullo modo referibilem ad alium, confiftere 
iuaiiquo principio ordinante voluntatem ad bonum per- 
feitnm & plene fatiativum illius. Ad hoc autem requi- 
ritur, quod hujufmodi principiu n (it fupperioris, aut 
aequalis virtutis cum voluntate. Ritio hujus eft: nam 
converfio habitualis ad ultimum finem eft talis conditio- 
nis, ut ratione illius voluntas omnino fubiiciatut ulti- 


mo fini, maneatque habitualiter difpOfita in ordine ad 
ilfum ,ntfemper fit in animi przparatione ad fubiicien- 
dos omnes fuos affeftus , & habitas in ordine ad ipfum, 
vel exercendo, vel omitendo adtim , quem finis ultimus 
poftulari , fed hzc munia nequit przftare, nifi illud princi- 
pium fit fuperioris , aut zqualis virtutis cum voluntate ; 
nam repugnat , voluntatem omnino fubiici ad przdidum 
finem per aliquid inferius , & imperfectius illa; ergone- 
ctlfe eft, quod lit fuperioris, aut zqualis virtutis cun* 
voluntate. 1 Nota/emwda , habitum fcu principium con- 
vertens voluntatem habitualiter ad ultimum finem, feu 
ad bonum perfeitum, & plene fatiativum debere illud 
refpicere pro objecto fpjcificativo.' quia de ratone ca- 
jufcunqne principii eft inclinare potentiam ad funm ob- 
jeCtum Ipecificattvum. ^ Notarerf/a, nallum habitam, 
fen principium polle excogitari przter duritatem, aut 
ipfam voluntatem , qui lit ordinis fuperioris, aut zqua- 
lis cum voluntate, ficut nullus eft habitus , (eu prm» 
cipium przter charitatem , quod refpiciat finem ul- 
timum, livd verum, fivcfidtum ut objeftum fpeciflca- 
tivum:nam ve! tinis ultimus eft verus, ut refprau juftir 
Deus vel fiftus , utrefpeCtu peccatoris bonum proprium 
ipfius in totafua amplitudine .Si dicatur primum ; cer- 
tum omnino eft , unici charitatem refpicere ultimum 
finem ut objectum fpecificativum. Si dicatur fecundum; 
non minus certum eft , folam voluntatem pofle refpicer* 
pro objeCto fpecificativo bonum proprium in commu- 
ni; ccrtcri enim habitus, fi funt naturales, tantftm ref- 
piciunt bonum aliquod particulare ; fi funt infufi , aut 
theologici , etiam refpiciunt Deum fub ratione finis par- 
ticularis, ut infra dicemus. His itaque prz notatis. 

92 Probatur fecundi noftra conclufio ratione: Nam 
in primis implicat in terminis , quod homo fit fimul coo- 
verfus habitualiter ad Deum tanquam ad ultimum fi- 
nem per charitatem , & ad bonum proprium per natu- 
ram ipfius voluntatis : deinde repugnat alius habitus 
coexiltens cum uno ex his principiis inclinans volunta- 
tem ad alium ultimum finem : ergo repugnat, volunta- 
cemefTe fimul convertam habitualiter ad duos fines ul- 
timos totales . Confequentia eft legitima*, minor fatis 
conftat ex prznotatis . £t major , quz foliim indiget pro- 
batione, oltenditur primo. Nam quoties fines funt oppo- 
faci , & inter fe non fubordinati , converfio ad uoumeft 
averfio ab alio, ficut accefTus ad locum furfum eft re- 
cellas £ locodeorfuin ; fed Deus correfpondens charitati 
ut ultimus tinis , & bonum proprium correfpondens vo- 
luntati lecunddm fe ut ultimus finis funt hujufmodi , 
& propterei D.Thomas quzft. 13 de Mab art. 2. in corp. 
aic '. C onverti ad bonum creatum , ficut ai finem , facit aver. 
fionem ab incommutabili bono , quod debet effe ultimet finis , 
e'o quod non poffunt effe plures fines ultimi ; ergo repugnat , 
quod homo habitualiter, & fimul fit converfus ad Deum, 
& ad bonum proprium tanquam ad duos ultimos fines. 
Secundo . Nam femel , quod homo fit habitualiter con- 
verfus ad Deum tanquam ad ultimum finem repugnat 
quod convertatur ad bonum proprium . tanquim ad 
ultimum finem: ergo idem, quod prius . Probatur ante- 
cedens: nam bonum proprium nequit exercere _ ra- 
tionem ultimi finis , nifi prout importat carentiatn 
ordinis ad Deum ultimum finem ; fed fuppofita cha- 
ritate in homine , per quam refpicit Deum ut ultf- 
mum finem , bonum proprium non dicit carentiam 
ordinationis ad Deum ultimum finem , alias femper ac 
homo operatur circa bonum proprium , & nonexpreffe 
in ordine ad Deum ultimum finem peccaret lethaliter ,& 
naturaliter coexifterent in eo gratia ,& peccatum: ergo . 

94 Ex his infertur primi, hominem non pofle fimul 
hahere duos fines ultimos, unum aitualiter , alium ha* 
bitualiter. Ritioelt :,nam converfio five 'i&ualis , five 
habitualis ad unum ultimum finem totalem debet etiam 
effe totalis, & fubordinans fibi omnes affeftus volun- 
tatis ; fed hoc repugnat , in fuppolitione quod efTet con- 
verfus adualiter ad unum finem ultimum totalem, & 
& ad alium habitualiter ; liquide converfio ad unum nul- 
latenus ordinaretur ad alium; aliis non effet converfio 
ad futim finem , veluti ad ultimum finem ; ergo . * Nec 
poceft hic habere locum evafio aliquorum dicentium, 
converfionem aftualem , & habitualem ad duos fines 
ultimos non contrariari inter fe . Non (inquam) habet 
locinn hxc evafio: Namconverfiones pra-cise habitua- 
les dicunt inter fc oppofitioucm coutradiiftoriam . ergo 
• etiam 
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etiam converfio adualis cum habituali dicit oppofitio- 
nem contradictoriam faltem iadiredam , cum converfio 
aqualis ad unum ultimum finem inducat coavetfionetn 
habitualem ad illum* 

9S Infertur fecundo t non poffe etiam e(Te converfum 
ad duos fines ultimos virtualiter , aut ad unum virtua- 
liter, & ad alium habitualiter . Prima pars fuadetur: 
nam converfio virtualis eft talis , quia in ea perleverat 
adualiter virtualiter cooverGo formalis ; ergo (i repugant 
duz cooverfiones totales formales , etiam virtuales . Se- 
cunda etiam fuadetur nam converfio virtualis reduci- 
tur ad formalem : ergo fi cum converfione habituali ad 
anum finem totalem ultimam aequit coexiftere conver- 
fio formalis ad alium , ita nec converfio virtualis - Adde: 
Quod converfio tim formalis , quim virtualis ad unum 
finem ultimum retradat omnes converfioots ad alium . 

g6 Infertur tertio .* Nec interptetativ* pofTe fimul con- 
verti ad duos fines (impliciter ultimos .* Ratio hujus eft .* 
nam converfio interpretativa ad unum ultimum finem 
fundatur in debito converfionis ad finem ultimum op. 
politum , & in privatione talis converfionis ; fed homo 
noa habet debitum nili ad converfionem politivam ad 
Deum ultimum finem : ergo impolfibile eft ,quod coe- 
xiftat converfio interpretativa ad unum ultimum finem 
cum converfione formali ad alium diftindum , aut quod 
cocxiftant dux converfiones interpreiativz ad duos ul- 
timos fines. Confequentia eft legitima,- nam converfio 
formalis, aut interpretativa ad unum finem defiruit pri- 
vationem converfionis ad illum, in qua privatione de- 
bet fundari converfio interpreiaxi va ad finem oppolitum . 
Major foldm eget explicatione .'nam propterca Autho- 
res concedentes omillionem puram peccaroinofam inter- 
pretantur , voluntatem adualiter converti ad objedum 
diffonum , quia omittit adum contrarium virtutis , ad 
quem tenebatur. 

9 IV. 

Argumenta contra procedent em doftrinam. 

97 A Rsuiturprim^.-Namex noftra ratione fequi- 
/1 tur , voluntatem per nullum habitum polle 
converti auhuc fucceflivd ad duos fines ultimos abfoluti; 
hoc videtur falfum, cum eadem voluntas, que , dum 
eft in gratia , converfa e 11 ad Deum ultimum finem , 
amilfa gratia convertatur ad bonum commutabile tao- 
qudmad ultimum finem.' ergo falfum eft,quod volun- 
tas non poffit elTe habitualiter converfa ad duos fines 
ultimos per duos habitus . Sequela mijoris probatur: nam 
ex nollra dodrina fequitur , nallum habitum przter du- 
ritatem elfe fulficientem ad converfionem totalem ad 
ultimum finem. 

Et confirmatur '. Nam converfio , qua peccator con- 
vertitur ad bonum proprium tanquam ad ultimu finem , 
procedit ab aliquo habitu: ergo falfum eft , nullu habitum 

K zter charitatem effe fuffictenrem ad convertendam vo- 
ntatem ad ultimum finem .Antecedens probatur.' nam 
przdida coaveriio eft inordinata ; fed converfio inordi- 
nata petit procedere ab aliquo habitu vitiofo, ficut 
adus virtutis a virtute .‘ ergo. 

Confirmatur fecundo’ Nam voluntas confiderata fe- 
cundthn fe eft eadem cum charitate , & fine illa ; fed 
cum charitate non elt converfa ad bonum proprium 
tamquam ad finem abfolutd ultimum , fed tanttim tam- 
quam ad ultimum fecundtlm quid , ideft in ordine crea- 
to.' ergo idem dicendum elt, dum eft fine charitate .' er- 
go dum caret charitate , non elt ratione fui converfa ad 
olrimum finem fimpliciter , fed ratione alicujus habitus . 

89 Ad argumentum refpondetur, concedendo ma- 
jorenr; led nfgando mihorem . Cujas probatio ibi in- 
dufa non urget.' nam aliud elt, quod voluntas fit con- 
verfa fucceffiv£,Sc habitualiter ad duos fines ultimos ^ 
fcilicct ad Deum , ad bonum proprium ; aliud elt , 
quod utraque converfio fiat formaliter p;r aliquem ha- 
bittim fupperadditum voluntati . Primum eft verum *, 
fecundum vero falfum . Nam licit per charitatem con- 
vertatur habitbaliter ad Deum finem ultimum, ipfa 
tamen voluntas independenter ab aliquo habitu fuper- 
addiro elt converfa habitualiter ad bonum proprium, 
tamquam ad finem abfolute ultimum, per hoc przcisfe 
quod connotet privationem charitatis . 

Ad primam confirmationem refpondetur permit- 


tendo converfionem inordinatam , media qua peccator 
coovertitur ad bonum proprium tamquam ad ultimum 
finem , procedere ab aliquo habitu vitiofo : at neque ha- 
bitus vitiofus, neque adus inordinatus convertunt di- 
redi peccatorem ad ultimum finem illius.* quia finis 
citimus peccatoris elt bonum proprium in tota fuala* 
titudine, quod ficut nequeunt refpictre, ut objedum 
fpecificativum , ita nequeunt direde ad illud converte- 
re . Hoc enim unice refpicit pro objedo ipfa voluntas. 
Indiredt tamen quilibet adus peccaminolus convertit 
adualiter voluntatem ad fuum ultimum finem quia 
ponit impedimentum ,fcilicet, privationem gratiz, ra- 
tidne cujus bonum proprium non elt referibile ad finem 
fupernaturalem ; ideoque remanet in ratione x/riiwnon 
folQm in ordine creato , fed etiam abfoluti & fimplici- 
ter. Per quod confiat ad fecundam. 

99 Arguitur fecundo: Nam habitus charitatis eftfu- 
perior voluntate , illamque convertit ad finem fimpli- 
citer ultimum ;& tamen illam determinat in ordine ad 
aliquod objedum particulare contentum fub objedo 
fpecificativo voluntatis.* ergo idem poteft contingere 
in medio habitu. 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod Deus ita 
eft objedum inadzquatum voluntatis , quod fimul eft 
verus finis ultimus: eft enimfummnm bonum continens 
eminenter omnia bona creata. Unde habitus, qui ad 
przdidum bonum determinat, ut eft charitas ,optimS 
poteft convertere voluntatem ad finem abfolutd ulti- 
mum. Hoc autem nequit verificari de alio bono, & 
confequenter , nec de alio habitu. 

100 Arguitur tertio: Nam poteft homo apprehen- 
dere, totum fuum bonum effe in aliquo objedo deter- 
minato; fed ad hoc poteft immediati inclinare aliquis 
habitus,- ergo aliquis habitus diverfusil charitate poteft 
effe converfio habitualis ad ultimum finem. Major vi- 
detur certa: liquidem non repugnat , quod quis per 
judicium erroneum apprehendat , ut bonum fatiativum , 
quod revera non eft ; &■ ita peccator apprehendit ut 
bonum fatiativum bonum propriam; cum revera non 
fit : Sc inter Phyiofophos antiquos alii apprehende- 
bant divitias ut furamum bonam , alii honores , alii 
voluptates . 

Confirmatur primo : Nam opus bonum moraliter, 
quod elicit fzpi peccator , vel in fe habet rationem 
ultimi finis, vel ordinatur adDeum tamquam ad ultimum 
finem; fed ad hoc inclinat immediati, & diredi virtus 
determinata - ergo aliquis habitus przter charitatem 
inclinat diredi voluntatem ad ultimum finem . Major, 
in qua tantilm poteft effe difficultas, fuadetur : nam 
tale opus non eft propter finem pravum , alias non effet 
bonum .* ergo vel eft in fe ultimus finis , vel ordinatur 
ad Deum tamquam ad ultimum finem. 

' Confirmatur fecundd : Nam qui eft in gratia, & pec- 

cat venialiter , convertitur ad objedum fui peccati , tam- 
quam ad ultimum finem j liquidem nou refertur ad 
Deum; fed peccatum veniale, v. g. mendacium, po. 
teft procedere ab aliquo habitu particulari : ergo. Ad 
hoc argumentum conflabit ex dicendis duobus dubiis 
iramedjatfc fequentibus. 

DUBIUM VI. 

Qutfnam fit finis fimpliciter ultimus t 
tum formaliter s quam babitua • 
liter peccatoris ? 

101 C Upponimus cum communi calculo Theo- 
>3 logorum , peccatorem non effe converfum 

adualiter , aut habitualiter ad Deum tamquam ad ul- 
timam finem. Quz fuppofitio eft adeo vera ut opi- 
nionem contrariam , quz Adriano folet tribui , inurant 
fiitgular itatis , Cf temeritatis nota ; & merito , quia vide- 
tur contrariari pluribus teftimoniis Sicrz Paginz dt SS* 
Patrum, ut videri poffunt apud N. Salmant. ia przf. 
difp. 4. num. Ex quo infertur , peccatorem confti- 
tuere ultimum finem in creatura . Sed hinc oritur tota 
varietas fententiarum in affignando illam creaturam , ia 
qua peccator coaftituit fuum ultimum finem . 

Nam prima fenteotia afferit , finem ultimum pec- 
catoris 


i o t TraH. VIII. de Ultimo fine O* beatitudine . Difp. I. de Fine in communi 


catoris effe beatitudinem ia communi in tota fua lati- 
tudine ita Granados traft. i.difp. 3. num. xi. Sed hzc 
dementia refellitur ab omnibus. E; merito /Tum quia 
■n przfenti foldmelt fermo de fine particulari & pro- 
jlrio, per quem peccator diftiuguitar i juito: ficut ft 
quzreretnr ultimus finis jufli , folilm eft fermo de fine 
proprio , & particulari , per quem diftingueretur a pec- 
catore , qui eft Deus , fed beatitudo in communi non 
cft hujufmoJi : fiquidem etiam eft finis ultimus julti , 
cum fub ea contineatur beatitudo ejus ultima particu- 
laris: ergo beatitudo in communi non eft finis ultimus 
peccatoris. Tum etiam: nam ad bcatitudinem in com- 
muni ordinantor omnes aftus t&m jufti , quam pecca- 
toris tamquam ad rationem fub qua amplifliuoam » & 
fpecificativam voluntatis immerito ergo allignatur finis 
determinati ultimus peccatoris. 

Secunda fententia defindit , dari fines ultimos ne- 
gativi, qui ad ulteriorem finem non ordinantur, licit 
non omnia ordinentur ad ipfum . In qua fuppofttione affe- 
rit, objcfta virtutum moralium efte fines ultimos pec- 
catoris, quidquid fit de fine pofitivi ultimo. Ita Sua* 
tez, Vazquez, Azor. , & alii. Sed hoc genus finis ulti- 
mi jam manet rejeftum d num. 82 Tertia fententia 
docet, finem ultimum p:ccatoris efle objeftum pecca- 
ti lethalis, itaut fi unicum habeat peccatum mortale, 
objeftum illius fit finis ultimus totalis; fi vero habeat plu- 
ta> ex objeftis illorum integretur unus finis totalis, & 
ad?quatus . Pro hac referuntur Snarez , Vazquez , & 
alii. 1 Quarta fententia affirmat, peccatorem ipfum 
effe finem ultimum fuiipfius . Hanc tenet Cajetanus , 
quem fequuntur pluresThomiftz. ^ Quinta, & ultima 
affignat , ut finem ultimam peccatoris , bonum proprium 
ipfiusfub ratione boni proprii. Ita nobiliores Thomiftz, 
ut Joaunes i S.Thoma, Gonet, Martinez, Carrafco, 
£ 1 . Salmant. & alii . Quam fententiam & nos fequimur . 
.Sed claritatis gratia divertis affertionibus explicabimus. 

I. I. 

V Affertio prima . 

ioa T'X Icendum eft primi, finem ultimum totalem 
- peccatoris non effe objeftum alicujus pec- 
tcati lethalis , etiam dum non habet nili unicum; neque 
integrari unicum finem totalem ,&adzquatum ex om- 
nibus objeftis peccatorum lethalium ,dum habet plura* 
JHxc conclufio procedit contra Authores tertix ienten- 
xix . Et probatur hoc unico fed folido fundamento prz- 
jafto jam dub. przced. Nam de ratione ultimi finis tam 
aftualis, qudm habitualis eft, quod omnia referantur 
ad ipfum , vel habitualiter , vel aftualiter , proportione 
fervata , ipfe vero ad nullum aliud ordinetur ; fed nec 
objeftum alicujus peccati mortalis determinati , nec 
aggregatum refultans ex omnibus objeftis peccatorum 
mortalium , quz in peccatore exiftunt , funt hujuftno- 
di: ergo in eis non confiftic finis abfolute ultimus pec- 
catoris. Major fi vera funt, quz diximus dubio prz- 
ced. evidens eft. Et minor probatur: Tum quia pec- 
cator plura appetit, quz nollo modo ordinantur ad 
objeftum inhoneftum , ut dum elicit aliquod opus ex 
omni parte bonum moraliter, aliis peccator non pofTet 
elicere aliqnod opus moraliter bonum: ergo non om- 
cia ordinantur ad objeftum peccaminofum . Tum etiam : 
nam qu odeumque objeftum peccaminofum appetit pec- 
cacor in ordioe , & propter bouum proprium , ut intra 
offendemus : ergo non appetitur propter fe , itaut ad 
nullum aliud ordinetur. 

103 Roboratur hoc alia ratione , que ad prxceden- 
t«m reducitur: Nam ille eft ultimus finis, qui eft, aut 
apprehenditur ut bonum adzquatum , & maximi di- 
ligibile; fed aggregatum refultans ex omnibus objeftis 
peccatorum, quz exiftunt in peccatore, non eft, nec 
apprehenditur ut bonum ad$quatnm , pleni fatiativum , 
& maximi diligibile : ergo in objefto peccaminofo five 
determinato, five utfic non fiftit ratio ultimi finis fim- 
pliciter . Minor quoad primam partem eft per fe nota : 
qnia fub illo aggregato non comprehenduntur omnia 
bona, qu? voluntas peccatoris poteft appetere, & fc- 
pi appetit : ergo in re non eft fummum bonum pleni 
fatiativum & maximi diligibile . Quoad fecundam, 
|o qua major eft difficultas, oftenditur Nam peccator , 


dum appetit quodlibet objc i tm pecca. tiinofun* ex vr 
cujufvis apprdicnfionis, appetit illud in ordioe ad bo- 
num proprium, aduuc dum occidit f ipfum : ergo non 
poteft apprehendi uc binum adzquatum, pleni (atia- 
tivum , & maxime diiigioile . 

104 Ut hoc patefiat , ponamus exemplum. Appre- 
hendit quis, totum fuum bonum effe in divitiis; adhuc 
in fiippofuione hujus l.illz -ipprehenlionis non poteft 
deduci objeftum peccaminofum efte ultimum finem 
peccatoris.’ Tum qnia ruuc dmtix appeteremur ut bo- 
num libi commodum & conveniens ; proindeque ordi- 
narentur ad bonum proprium. Tum & przcipui: quia 
divitiz poffuot effe objeftum appetitus illiciti , ut fi eas 
appeteret per furtum; & appetitus hondti, ut fi eas 
appeteret via hzreditatis , aut via conuo utionis lici- 
citz , & certum eft , quod adhuc ex vi hujus falfz 
apprdicnfionis, conltituencis totum fuum bonum in di- 
vitiis , non limitaretur ad appetendas divitias prztisi per 
furtum, aut per medium aliud illicitum : ergo tunc di- 
vitiz, prout effent objeftum peccaminofum , foliim ap- 
peterentur ut bonum inadzquatum, & non ut totaiedC 
adzquatum; ergo in objefto peccaminofo non poteft 
confidere ratio ultimi finis (impliciter. 

Sed fupponamuscifum , quod peccator apprehen- 
dat (etfi fal'6) totum fuum bonum > u- in aliquo obje- 
fto peccaminofo , v. g. ia mollitie. In hac hypoihefidi- 
ftinguendum clt de fine ultimo tormali ; & de ultimo tino 
habituali : & de fine uituuo per fc & fiinpliciter tali , < 5 C 
de ultimo fine fecnndum quid , & per accidens : Et di- 
cendum eft , quod licit objeftum illud peccaminofum 
effet finis ultimus fecundum quid tim formalis , quam 
habitualis; non vero effet finis ultimas fimpliciter , five 
formalis, five habitualis. Pro cujus luce animadverte, 
finem ultimum fimpliciter five formalem, five habitua- 


lem effe illud bonum , quod adzqnat capacitatem totam J 

naturalem ipfius voluntatis : finem vero ultimum fecun- 
dum quid effe illud bonum, quod efto reipsinonadz- * 

quet przdiftam capacitatem , voluntas tamen non po- d 

teft ultra illud fe extendere , eo qtiod peccaror errore dn- 1 

ftus aftu apprehendit totum fuum bonum effe (v.g.) ] 

in mollitie ; & nihil volitum , quin przcognitum. __ 1 

Hinc deducitur primi , quod objeftum peccamioo- c 

fum, flante illafalfa apprehenlione , poffet effe finis ul- 
timus fecundum quid formalis ; ed quod poteft appre- < 

hendere formaliter& aftualiter , totum bonum peccato- 
ris effe in illo bono determinato, & peccaminofo, ultra a 

quod in fenfu compofito illius apprehenfionis non po- 1 

teft fe extendere aftualiter formaliter. Quinimmo na- t 

bitus rcfpiciens przdiftum bonum ut objeftum , re jjpicit d 

etiam illud ut bonum adzquatum voluntatis in feufii t 

compofito illius apprehenfionis ; ideoque rcfpicir illud 
ut fiuem ultimum fecundum quid, & habitualiter. Mu- f 

tata tamen , aut ceffante apprehenlione, rcfpicir illud ut l 

bonum inadzquatum; & hac ratione nequit effe finis t 

ultimm adhuc fecundum quid, five habitualis, G ve for- r 

malis. ^ Deducitur fecundo, nullum objeftum peccami- | 


nofum effe fiuem ultimum fimpliciter , live habitualem, 
five aftualem.-quia non adzqnat capacitatem natnra- 
lem voluntatis. Ex his jam patet ad argumentum ad- 
duftum n- 96. 

105 Obiicies tamen primi : Nam peccator diligit fu- 
per omnia objeftum peccaminofum : ergo & tanquam / 

ultimum finem fimpliciter . Antecedens probatur : illam , 

creaturam diligit fuper omnia , propter quam dereliquit , 

Deum verum ultimum finem ; fed dereliquit Deum pro- 
pter objeftum peccati lethalis: ergo. . 1 

Obiicies fecutidi : Nam qui peccat mortaliter per , 

fui converfionem in aliquod idoium illud adorans nt , 

Deum, tunc fe,6c omnia fua refercio idoium, quod eft , 

objeftum peccati idololatriz : ergo objeftum peccami- , 

nofum habere poteft rationem ultimi finis. 

Ad primam objeftionem refpondetur , negando an- 
tecedens . Et ad ejus probationem dicendum eft , quod 
folilm illud bonum diligit peccator fuper omnia, pro- 

E ter quod derelinquit Deum ultimatd , non vero illud 
onum, propter quod derelinquit proximi : Nam co ip- 
fo,quod non fit ultima ratio derelinquendi Deum, ne- 
ceffe eft, quod ordinetur ad aliud, quod fit ratio radi- 
calis,& per modum finis ultimi derelinquendi Deum - 
Objeftum autem peccati mortalis eft , quod proxime 
movet ad derelinquendum Deum , fed cum fubordina- 

tione 
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none id bonam proprium ,qnod movet radicaliter ad 
idem . Qojedum ergo pecati mortalis non debet elfe 
id, quod luper omnia diligit peccator ; ideoque non de- 
bet efle ultimus finis peccatoris. 

Ad fecundam objedionem refpondetar , negando 
antecedens : quia ille , qui colit idolum ut Deum , tubuit 
ei honorem divinam propter commo-Jum proprium, 
aut quia inde aliquid lperat , aut quia timet perdere 
aliquid.fi non faciat, aut quia laxiori vita fic vivit, 
aut quia non vult Deum verum cogoofecre ,(t colere , 
quia laboriofum fibi elt . Maximi : quia fi falso appre- 
hendit, totum fuum bonum elfe in idolo , recurrendum 
oft ad dodrinam numero prxcedenti traditam . 

«. II. 

Secunda offertis. 

106 F\ Icendum elt fecundo , peccatorem fecunddm 
L/ fe non elfe finem limpliciter ultimum cw- 

jus gratia lui ipfius.' effe tamen finem cui. Hzc affert io 
quoad primam partem procedit contra Authores quar- 
iz fententiz nifi ad debitum fenfum , infrd in affertione 
fequenti explicandum, redigam ar . Et probatur ratio- 
ne .' Nam finis ultimus qui , feu cujus gratia peccatoris 
debet realiter difiingui ab ipfo peccatore, fed hoc ita 
Don effctjfi peccator fecundum fceffet ukimus finis cu- 
jus gratia fui ipfius .'ergo peccator fecunddm fe non eft 
oltimus finis cujus gratia fui ipfins . Minor cum conle- 
quentia couftat . Et major probatur : Tum , quia pec- 
cator comparatur ad fuum finem ultimum qui ranquam 
ad rem non habitam, ab ipfo tamen obtinendam, St 
confeqocndam , ut cum quis appetit delitias , divitias , 
& honores ; fed hoc arguit diffinitionem realem inter 
peccatorem, & fuam ultimum finem cujus gratia : ergo 
inter peccatorem , & fuum finem cujus gratia debet in- 
tervenire diffinitio realis. Tum etiam: quia peccator, 
dum appetit delcdationem , eft in potentia ad fuum ul- 
timum finem, & comparator ad illum, ut perfedibile 
per ipfum ; fed hoc arguit diffinitionem realem inter 
ipfum peccatorem appetentem, & fuum ultimum fi- 
nem: ergo idem, quod priiis . 

Nec vim ponimus in eo quod inter finem cui , St 
cujus gratia debeat intervenire realis diffinitio • quia cdm 
volo Deo aitu fimplicis dileitionis ,•& przcipu* amore 
amicitiz divinitatem, zternitatem , aliafque diviuas per- 
feitiones , finis cui , & finis cujus gratia non diffinguun- 
tar realiter: fed hoc ideo eft, quia res D'0 dileita non 
diffinguitur. ab ipfo Deo ; cujus oppofitum contingit , 
dum peccator plura bona fibi deliderat . 

107 Nec proderit recurfus ad peccatorem fecundilm 
fe , & ad peccatorem ut affeitum divitiis , honore , de- 
legationibus -itaut primo modo fit tinis cui, St pofte- 
riori modo fit finis cujus gratia. Non ( inquam) prode- 
rit: Tum quia hzc evafio jam fupponit , peccatorem 
fecundilm le no i effe finem cujus grana, St fic roborat 
noftram concltifionem Tum etiam: nam przdidta bo- 
oa vel fumuntur in redo , vel in obliquo ? Si dicatur 
primnm : ergo diftinguuntur realiter ficut includens , St 
tncluftim ,ac proinde peccator fccunddm fe non eft finis 
cujus gratia . Si dicatur fccnndum : ergo ultimus finis , 
fecundum id quod imporrat in redo, non eft perfedi- 
vus,& completivus appetitas; quod eft contra ratio- 
oem ultimi finis. 

10S Secunda pars affertionis offenditor antboritate: 
Tum ,quia D. Anguftinus lib. 14 .de Civit. Dei cap. 28. 
ait : £ 2 f(oJ finit amor Dei ufque ad contemptum fui cdificat 
civitatem Dei ; fic amor fui ufque ad contemptum Det cdtfi. 
cat civitatem Babilofis : ergo ficut Deus eft ultimus finis 
refpedu amoris Dei , ita peccator eft ultimas finis amo- 
ris fui inordinati ; fed non eft finis cujus gratia : ergo eft 
altimus finis cui . Nec refert dicere , hinc fcqai ipfum 
peccatorem effe ultimum finem cujus gratia refpedu 
amoris fui inordinati: quia Dens eft finis cujus gratia 
refpedu amoris ipfius Dei • Non ( inquam ) refert pro- 
pter dida num. 102. Tum , quia D. Thomas in 2. dift. 
42. quzft a. art. 1. ait: finis ultimus in amore commuta- 
bilium bonorum eft ipfe homo , propter quem am- 
nia querit: ergo cum hoc nequeat intelligi de fine cujus 
gratia , manifelld fequitur , peccatorem 'quzrere omnia 
proptet fcipfum tanquim propter ultimum finem cui. 


Ad hoc ipfum accedit id , quod docet infri quzft. 77. 
art. 4. ubi ait : j$uod inordinatus amor fui eft caufa omnis 
peccati :ergo omnia, quz peccator diligit , ad fcipfum 
ordinat quod eft proprium ultimi finis cui , St non fo- 
lllm cuius gratia . 

Probatur deinde ratione : Nam ille eft finis ulti- 
mus cui refpedu peccatoris , cui oltimat* vult, quz- 
cunque vult; fed hic eft ipfe peccator fecundilm fe ,St 
non aliquid ab eo diftindmn.- ergo finis ultimus cui pec- 
catoris eft ipfe peccator . Major continet deffinitionem 
finis ultimi cui. Nam ficut fiuis cui in communi eft ille, 
cui bonum, quod habet rationem finis cujus gratia, ap- 
petitur ; ita finis ultimus cui debet effe ille , cui ultimas 
nnis cujus gratia defideratur . Minor proba tut primi an- 
thoritate tum Scripturz : nam Apoftolus ad Philipp. a. 
ait , loquens de peccatoribus : Omnes , que fua fusit, que- 
runt ,non queJcfuCbn/li. TumArift. nam lib. 9. Ethic. 
cap. 4. inquit: Vnufqutfquc fibi ipfi vult bona : ubi loqui- 
tur de homine gratia habituali deftituto, quia eam non 
cognovit: Et cap. 18. idem fpecialiter a (ferit de pecca- 
toribus his verbis : Pravus quidem fui gratia cunila agit . 
Hinc peccatores vocat Pbilauros , ideft fui amatores . 

Secundo probatur ratione eadem minor : Nam pec- 
cator quzeunque vult , vult tanqoim perfedivum fue 
naturz : ergo libi vult quzeunque vult. Antecedens 
probatur : nam quzeanque vult peccator , vult fecun- 
dum inclinationem naturz , quz eft principium radjcale 
talis inclinationis , aliis plus fe extenderet appetitus, 
qu&m natura, quz eft ejus principium ; fed omnis in- 
clinatio cujus libet naturz eft in id, quod eft perfedi- 
vum talis naturz , ideoque inclinatio gratiz, quia hzc 
eft participatio formalis naturz divjnz , tendit in bonum 
D i , prout eft bonum iplius .‘ergo peccator quzeunque 
vult, vult tanquim perfedivum fuz naturz. 

109 Tres tamen inftantiz funt,quz videntor refra- 
gari huic affertioni . Prima eft in amore amicitiz unius 
hominis ad alterum, quo voluntas vult bonum amico 
propter illum ,& in hoc diftinguitur ab amore concu- 
pilcentiz; & proptered amor cnaritatis refpicit Deum 
ut finem cui. S-ctiuda eft in adibas bonis moraliter; 
quos peccator non exercet propter feipfum . Tertia eft 
in adu fpei Theologalis de cujus ratione eft, quia eft 
virtus theologalis, quod ordinetur ad Deum. 

Ad primam refpondetur , quod amicitia , quz noo 
eft charitatis , vel quz non oritur ex amore Det , ortum 
ducit ex amore fui i.ifius : nam propterej amicus vult bo- 
num amico, quia eft aliquid fui, juxta illud , amicus eft 
alter ego . Pro quo videantur omnino Ariftot. St D. Tho- 
mas 9. Ethic. cap. 5. Difcrimen inter amicitiam charitatis, 
& amicitiam moralem, feu politicam ftat in eo, quod 
amicitia moralis fecundum fe radicatur in propria uniuf- 
cujufqne natura , ideoque quodeumque bonum amico di- 
ligat , debet ultimat* refledi tn ipfum diligentem . Ami- 
citia verocharitatis fundatur non in natura propria dili- 
gentis, fed in natara divina participata, & proprerei tendit 
ad bonum Dei prout bon^m Dei tim proxime ,quam ul- 
timat*. Nec ob hoc amicitia moralis coincidit cum 
amore concupifcentiz : quia ad utriufque amoris diftin- 
dionem fufficit diftindio inter fines cui proximos ,lic*t 
reipsd conveniant in eodem fine cui radicali . 

Ad fecundam refpondetur , peccatorem , dum elicit 
adus houeftos , in rei veritate illos elicere propter fe ip- 
fum , St ex amore fui quia , ut infii dicem is , finis ul- 
timus cujus gratia przdidorum adaum in peccatore eft 
bonum proprium ipfius. Unde hi adas ita procedunt 
proxim* ex amore virtutis , qndd radicaliter procedaat 
ex amore fui. Neque ob hoc dicendi funt peccaminofl 
( przcavetur tacita objedio ) qnia amor proprius non 
eft pravus, nifi quando in objedo amato adjungitur ali- 
qua circanftantia prava - St propter eandem rationem 
Pbilautus uon debet dici in rei veritate inordinatus ama- 
tor fui , ut diximus traft 7. dub. 5. nnm. 72 . Videantur 
omnino Arift. St D Thomas loco fup^ relato . 

Ad tertiam refpondetur , fpsm theologicam refpi- 
cere tanquim finem cui ipfum fperantem • quia eft amor 
concupifcentiz, ut exprels* docet D Thom is 2. 2. quzft. 
j7.art.8- per que diftinguitur effentialiter d cbarirate, que 
noo quzrit quz fua funt , fed quz funt D:t . Nec hoc 
eft contra rationem virtutis Tneologicz ; quz ex hdc 

S rzrise capite tantdm petit , quod objedum quo, St quod 
C Deos , cam quo red* coharrct , quod fiuis cui fit ipfe 

ope- 
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operans . Et hoc adhuc io jufto relocet , fi attendatur 
fpes theologalis fecundum fua praedica» intrinfeca , & 
przcifa ab ordine charitatis . 

5 . III. 

Affcrtio tertia , €r principalis . 

lio EX Icendum efl tertio, finem ultimum (impii. 

VJ citer cujus gratia peccatoris effe bonum 
|>roprium ipiius, prout fe extendit ad omnia bona t£m 
tiele&abiiia , quini honelta , ta u naturalia , quim fu- 
jieroaturalia, & etiam ad bonum divitium , connotando 
tamen privationem gratis , quae introducitur per pecca- 
tum mortale. Htc affcrtio eft juxta quintam, & ulti- 
mam feiitentiain relatam nnm. tot. Et probatur primi ex 
confutatione aliorum modorum dicendi , ultra quos nul- 
lus eff aptior, nullulque reffat pratter modum conten- 
tum in noftra afsertione : ergo . 

Deinde probatur alia ratione fundamentali : Nam fi- 
cis ultimus cqus gratia peccatoris ille eff, qui non ordi- 
natur ad ulteriorem finem , & omnia ordinatur ad ip- 
tfum *, fed bonum proprium in ea latitudine , quam dixi- 
mus , eff hujufmodi : ergo bonum proprium peccatoris , 
prout fe extendit ad omnia bona tim delectabilia ,qudm 
nooeffa,t£m naturalia , quim fupcrnaturalia , & etiam 
sd bonum divinum , connotando tamen privationem 
gratia:, eff ultimas finis (impliciter peccatoris . Major 
contiuet tum definitionem elsentialem ultimi finis fim- 
pliciter ; in qua imbibuntor alia: conditiones przdifti 
Snis, ideff quod diligatur 3 peccatore fuper omnia , 

2 uoJ fit paratus relinquere omnia propter illum , quod 
t bonum adzquatum volunt itis connotantis privatio- 
nem gratis, & alis hujufmodi . 

Minor vero, io qua folum eff difficultas probatur : 
Nani nullum eft ex przfatis bonis , quod non ordinetur 
ad bonum proprium ia ea latitudine, quam diximus, ad 
minus tamqudm pars ad totum , feu tanqtidm bonum 
fartiale ad bonum totale & adaequatum - deinde przdi- 
dum bonum, quia counotat privationem gratiz , non or- 
dinatur ad bonum divinum, ut ex fe liquet , neque ex- 
cogitabitis eff ulterior finis, ad quem poflit ordinari: 
ergo bonum proprium in ea latitudine acceptum ita or- 
dinat omnia ad fe, quod ipfum non ordinetur ad ulterio- 
xem finem. Minor cum confequentia conffat . Et major 
probatur: nam nullum ex fupradiftis bonis diligit pec- 
cator , nili quatenus conducit ad perficiendam fuam 
naturam : ergo omnia pr?diffa bona ordinantur ad bo- 
num proprium . 

Confirmatur primo : Nam omnia , qu$ diligit pec- 
cator , vel diligit amore concupifcentiz , vel amore ami- 
citis*, fed omnia, qus utroque modo diliguntur abeo, 
ordinantor ad bonom proprium .* ergo hoc eff finis ul- 
timus fimpliciter peccatoris . Minor quoad concupifccn- 
xiam liquet. Quoad amorem amicitiz etiam conffat ex 
diftis nnm. przcedenti in fojut. ad primam inffantiam . 
Et ex illo principio AriftoteUco, defumpto exp. Ethic. 
cap. 4. Amicabilia ad alios , es bis tjutfwt ad ftipfnm y pro- 
feHa tjjc videntur. Per quod amicitia moralis , ut ibi di- 
ximus , diftinguitur ab amicitia charitatis, quz in pecca- 
tore locum non habet. 

II i Confirmatur fecundo : Nam omnis appetitus pec- 
catoris eff quzdara inclinatio radicata in ejus natura ; 
fed omois inclinatio radicata in aliqua oatura non fo- 
Idm ratione fui, fed etiam ratione termini ordinatur ad 
perfeftionem r&lis naturz,feuad bonum proprium il- 
lius, quod idem eff .* ergo omnia qozeumque «peccator 
diligit , ordinantur ad bonum proprium . Major eff cer- 
. xa.nam omnis inclinatio hominis fiv& innata , fi eli- 
cita fundatur ,five in natura fuperiori , quz eff gratia, 
Cve in ejus natura. Minor vero probatur : tum i pari- 
tate: nam in juffo, quia omnis ejus inclinatio radicatur, 
livi aftualiter, five habitualiter innatura divina parti- 
cipata , ordinatur ad bo ium ipiius naturz divinz , pro- 
ut eff in feipfa : ergo cdm omnis inclinatio peccatoris 
fundetur in aliqna natura , & non fundetur in gratia , pa- 
riter debet ordinari in bonum fuiipfius. Tum etiam .* 
nam nulla inclinatioinffitutaeftpropter (c,fed propter 
naturam, cujus eff inclinatio, aliis natura ultimate or- 
dinaretur ad fuim inclinationem: ergo omois inclinatio ra- 
dicata in aliqua oatura ordinatur ad bonum proprium 
.Cadis naturz. * \ 


Explicantur hzc omnia : nam homo fecundfitn pro. 
priam naturam , etiam dum eff in peccato mortali , non 
ioldmeff pcrfe&ibilis a bono deleSabili ratione partis 
fenfnivz, fed etiam eff perfeftibilis ratione partis ratio- 
nalis i bono houcffo , a bono fupernaturali , & a bono di- 
vino : ergo omnb inclinatio ad przai&a bona vel ultima- 
te (iffit iu bono proprio , vel una cum bono proprio or- 
dinautur ad bonum divinum . Jam fic ; fed fetuelquod 
co. inorer carcntiam gratiz , nequit ordinari ad bonum 
divinum .* oportet ergo, quod filtat in bono proprio, 
tanqudm in ultimo tine . 

ii2 Neque effugies vim hujus rationis, fi dicas pri- 
mo , inclinationem fundaram in natura humana, folum 
effe ad bonum honeffum : nam bonum inhoneftum , & 
co ifequeutcr vitia , & peccata funt contra ejus inclina- 
tionem . 

Non (inquam) effugies. Nam aliud eff loqui de in- 
clinatione naturali , <Sc indita ab Authore naturz; aliud 
eff loqui de inclinatione elicita, & fundata in aliqua ap- 
prehenfione erronea : item aliud eff loqui de inclinatione , 
quz confequitur effe naturale , pro.it eff i Deo ; aliud eff 
loqui de inclinatione, quz fundatur in natura prout eff 
defeftibilis, & dicit potentiam peccandi ; fed ficit vir- 
tutes, & bonum honeffum fint juxta inclinationem na- 
turz primomodo, etiam vitia & peccata fuut juxta ia- 
dinationem naturz pofferiori modo : ergo etiam hzc or- 
dinantur ad bonum proprium fub ratione boni propnitkl- 
tem in apprehenlione. 

ii j Nec effugies vim eiufdem rationis , fi dicas fecun- 
do , a -Ius fupernaturales non effe inclinationes ipiius na- 
turz , & hac ratione non debere ordinari ad bouurn 
proprium peccatoris. 

Nec per hoc effugies : Nam dum homo dilidit bona 
fupernatural»,& divina, vel diligit ca amore concupi- 
fccntiz , vel amore amicitiz ! Si dicas fecundum ergo 
eff amor Dei per charitatera , quz non habet locum in 
peccatore . Si dicas primum . ergo eff in ordine ad bo- 
num proprium, .dide.' Nam homo non foidm eff per- 
fe<ff ibilis per bona naturalia , fed etiam per bona divina 
& fupcrnaturalia , non folQui fecuadilm potentiam na- 
turalem, fed etiam fecundum potentiam obedientialem : 
ergo dum appetit przdidta bona, appetit ea, ut perfe- 
ftiva fuz naturz ; fed eo ipfo, quod connotent priva- 
tionem gratiz, non poffunt ordinari ulterius ad Deum , 
tanquim ad ultimum finem: ergo fiffunt in bono pro- 

E rio perfeftivo ipiius naturz tanquim in ultimo fine . Er 
inc oritur differentia inter juffum, & peccatorem , dum 
eliciunt przdiftos attus fupernaturales .* nam in juffo , 
quamvis ordinentur proxime ad perficiendam ejus natu- 
ram ,ultimat£ ordinantur per fuperiorem nat uram, ideft 
per gratiam , media charitate ad Deum, ut ultimum fi- 
nem ; in peccatore auteqa contrarium evenit ;& ita ne- 
cede eff, quod fiftant in bono proprio. 

9 . IV. 

Argumenta contra precipuam ojfcrtioncm. 

it4 A Rguitur primi : Nam bonum in fua latitu- 
/1 dine , quam diximus, eff bonum abftra- 
flam a bono creato, & increato ; fed juxta feiitentiain 
Patrum finis ultimus peccatoris eff bonum determinate 
creatum : ergo finis ultimus peccatoris non eff bonom 
proprium ipfius in latitudine , quam diximus. Minar 
probatur: nam D. Thoinas quzff. a 8. de Verit , art. z. 
in corp. ait : Quicumque in re temporali finem fibi confti- 
tuif , quod facit omnis mortaliter peccans , ex boc ipfo quan- 
tum ad afjeftum fuum proponit creaturam creatori , diligens 
pias creaturam , quam creatorem : finis enim eft , quod maximi 
diligitur. In qpo imitatus eft modum loquendi aliorum 
Patrum dicentium peccatorem per peccatum mortale 
Deum finem verum ultimum deferere, & avertendo fe 
ab illo incommutabili bono conffituere fibi ultimum 
finem in creatura , feu in bono commutabili . 

Et confirmatur : Natn finis ultimus peccatoris debet 
conffitui in aliquo oppofito fini ,jufti , & irreferibili in 
bonum divinum , fed bonum abffrahens d bono creato, 
& divino non eff hujufmodi , ut ex fe liquet .'ergo ul- 
timus finis peccatoris non poteff confiftere in bono in 
ea latitudine, quam diximus . 

Ad argumentum refpondetur , concedeudo majo- 
rem. 
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rem, & negando minorem. Et ad eju?: probationem di- 
cendum eft , D. Thomain com aiiis Patribus tantfira 
intendere , quod peccator , dum adti peccat mortaliter , 
conitituit fuum finem in objedo peccaminofo , quod eft 
bonum commutabile & creatum ; & hoc veriflimum cft ; 
con vero fenfum illius effe finem ultimum fimpliciter, 
feu adaequatum peccatoris effe praedirum objedum ; 
cum plura alia objeda diligat abfque ulla ordinatione 
ad illud, ut dum elicit plurcs adus bonos moraliter, & 
fupernaturales . Vel pote/l dici , D. Thomam , & alios Pa- 
tres ,dum ajunt conltituere finem ultimum in bono com- 
mutabili , non loqui de fine abfolutd ultimo, fed cum 
addito , ideft prout eft ratio avertendi a Deo fine ultimo 
fupcrnaturali , quo pafto eft finis ultimus fecundum 
quid , & ut quo , qui ulterius in bonum proprium in 
tota fua latitudine ordinatur ; & hoc modo determi- 
nate convenit bono creato, & non bono creato in tota 
fua latitudine , fed przcisd bono creato mortaliter pec- 
caminofo . 

Per quod conftatad confirmationem ? Nam de ra- 
tione finis ultimi fimpliciter peccatoris non eft, qndd 
opponatur fecundum feDco ultimo fini jufti , fed luffi- 
cit , quod connotet aliquid , quod affeiat fecum priva- 
tionem gratiz , fcilicet peccatum mortale : nam per hanc 
tantum conotationem bonum proprium peccatoris effi- 
citur finis abfolute ultimus illius, & per illam diftingni- 
tur i fine ultimo jufti, in quo ratione charitatis bonum 
proprium illius ordinator ulterius ad Deum , vel adua- 
fiter,utin adibus bonis, vel habitualiter, ut in a itibus 
venialiter peccaminofis. 

_ 115 Arguitur/eci(M(te ‘.Nam in przfenti foIQm quz- 
rimus finem ultimum peccatoris in particulari , prout 
contra diftioguitur i fine ultimo jufti ; fed bonum pro- 
rium in latitudine, quam diximus, potius conftiiuit 
nem ultimum in communi, in 'quo juftus , & pecca- 
tor conveniunt , quam finem ultimum in particulari, 
per quem peccator iijufto diftioguitur ; ergo finis ulti- 
mus peccatoris non conliftit in bono proprio ipfius in 
przdida latitudine. Minor probatur.' nam bonum pro- 
prium in praefata latitudine eft bonum fatiativum vo- 
luntatis; fed hoc eft ultimus finis in communi ‘.ergo 
bonum proprium in ea latitudine , quam diximus , coiu- 
cidit cum fine ultimo in communi. 

Et confirmatur/»-/^ .‘Nam propterei finis ultimus 
peccatoris non eft bonum proprium determinatum , quia 
non cft bonum adaequatum & pleni fatiativum volun- 
tatis ; fed ex hoc fequitur ; quod neque bonum proprium 
in ea latitudine, quam diximus, Iit ejus finis ultimus 
fimpliciter .‘ ergo . Minor probatur '. nam bonum ad$- 
quatum , & pleni fatiativum voluntatis eft praecisi obje- 
ftum adzquatum fpecificativfi fed bonum fpecificativum 
adzquatum voluntatis non eft bonum in ea latitudi- 
ne, quam diximus, aliiis adhuc elevata per charitatem 
non pollet extra tale bonum aliquid attingere .' ergo . 

Adde .' Nam bonum proprium in communitate , qua 
loquimur, vel eft adaequatum voluntatis fecunddm to- 
tam fuam latitudinem extenfivam , vel fecundum lati- 
tudinem intenfivam ?Si dicatur primum. - ergo coinci- 
dit cum objedo fpecificativo , ac proinde elevata per 
charitatem non poteft aliud bonum attingere. Si dicatur 
fecundum .‘ ergo foldm bonum determinati naturale eft 
finis ultimus peccatoris. 

Et confirmatur fecundo : Nam ex noftra dodrina fc- 
quitur , finem ultimum jufti cfle bonum fub ratione 
boni proprii ergo non diftingueretur d fine peccatoris. 
Sequela probatur . Tum quia de ratione ultimi finis eft , 
quod fit plene fatiativus ; fed non eft plene fatiativus 
nifi fub ratione boni proprii : ergo bonum, quod eft finis 
ultimus jufti, eflet fub ratione boniproprii. Tum etiam: 
nam nullus cft appetitus, qui non tendat in id, quod 
eft conveniens appetenti ‘.ergo terminatur ad illud fub 
ratione boni proprii . 

116 Refpondetur .' fupponendo , finem ultimum jufti 
communiffimd acceptum elTe valde diverfum a fine ul- 
timo peccatoris communiter accepto , & effe diftindum 
d fine ultimo illius in particulari . Nam in primis finis ul- 
timus peccatoris in communi excludit Deum , prout 
eft objeduth charitatis , ideft in fe ipfo , & finis com- 
ttuiniffimfc acceptus jufti includit Deum ; ac proinde 
beatitudo in communi , in qua confiftit finis ultimus 
ia communi , amplior eft in jufto , quam in peccatore , 
' Tom. U. 


ut ex didis liquet .' deinde cum finis ultimus jufti ir» 

E articulari fit Dens , prout eminenter continet omnia 
ona, a quibus abftrahit beatitudo in communi, plani 
infertur , finem ultimum jufti in communi elTe diver- 
fum ab ejus fine ultimo in particulari . At finis ulti- 
mus in communi peccatoris rcipsa coincidit cum ejus 
fine ultimo in particulari : quia ex una parte finis ejus 
ultimus in communi eft beatitudo in communi , prout 
excludit Deum , quatenus cft bonum in fcipfo, & im- 
portat privationem gratiz ; & ex alia bonum proprium 
in latitudine, qua loquimur, & prout ineoconfticuimus 
rationem finis ultimi illius , etiam connotat privatio- 
nem gratiz, ratione cujus conftituitur in ratione finis ul- 
timi in particulari . Unde non erit mirum , quod finis 
ultimus in particulari coincidat in peccatore cum ejus 
fine ultimo incommuni. Sed nullatenus poteft inferri, 
quod finis ultimus peccatoris fivein communi, fivfc in 
particulari coincidat cum fine ultimo jufti, fivein com- 
muni , five in particuiari propter fuperius dida. 

AJ primam confirmationem refpondetur , quod li- 
cet bonum proprium in latitudine, quam diximus, non 
fit objedum fpecificativum adzquatum, & pleng fa- 
tiativum voluntatis , fi confideretur fecundum fe ;eft 
tamen objefhim adzquatum & pleni fatiativum illius, 
fi connotet privationem gratiz , ut contingit in pecca- 
tore. Per quod conflat ad additamentum ejufdem con- 
firmationis : Nam ex proxime did is fatis liquet , in qua 
latitudine debet fumi voluntas, prout quzrimus bonum 
adzquatum quod fit finis ultimus illius , dum eft in 
peccato mortali : nam neque fumitur fecundum latitu- 
dinem przcisfc intenfivam , feu naturalem neque fecun- 
dum totam latitudinem , quam habet fecunddm fe,fcd 
fecundum latitudinem extenfivam cum addito, nempe 
prout connotat privationem alterius naturz fuperioris 
fcilicet gratiz, & hoc modo bonum proprium, neque 
coincidit cum objedo przcise naturali, neque" coincidit 
cum objedo abfolutfc adzqnato voluntatis . 

Ad fecundam confirmationem refpondetur , permiffo 
antecedenti, negando confequentiam . Quia Deus, prout 
eft objedum charitatis, includeretur in bono proprio 
jufti , & non in bono proprio peccatoris ; & ita fufficicns 
diltindio daretur adhuc ratio boni inter finem ul- 
timum jufti, & finem ultimum peccatoris . Diximus 
permiffo antecedenti : quia reveri negandum eft: eo quod 
voluntas charitate affeda nonguerit que fua funt , ut in- 
quit Apoft. fed qnz funt Dei , itaut Deum refpiciat 
ut finem cui, Cr cuius gratia :quod eftfufficiens fignum. 

S |uod non quzrit Deum ut perfedivum propriz naturz , 
ed principaliter propter feipfum,& ut eft propria per- 
fectio in fcipfo , ad quem ordinat omnes fuos affedus . 

117 Arguitur ultimo’. Nam fi finis ultimus pecca- 
toris eflet bonum proprium fub ratione boni proprii fe- 
quererur quod idem ut finis hominis exiftentis in pec- 
cato mortali ac hominis in puris naturalibus conftituti 
& fine peccato ; confequcns videtur falfum: ergo finis 
ultimus peccatoris non eft bonum proprium in latitu- 
dine, quam diximus. Major patet: nam finis ultimus 
hominis conftituti in puris naturalibus etiam eft bonum 
proprium , prout abftrahit d bono ordinato, & inor- 
dinato. Minor autem probatur : nam finis ultimus pec- 
catoris eft bonum proprium , prout connotat carentiam 
gratiz per modum privationis ; finis ultimus hominis 
in puris naturalibus conftituti eft bonum proprium, 
prout connotat eandem carentiam per modum negatio- 
nis : ergo utriufque non eft idem finis ultimus ad mi- 
nus formaliter. j 

Refpondetur, finem ultimum utriufque non effe 
eundem nec formaliter, nec materialiter . Non primo 
modo, propter rationem in argumento tadam . Nec 
pofteriori modo : quia ad finem ultimum materialem 
peccatoris elevati pertinet tanquim bonum inadzqua- 
tum bonum fupernaturale , & divinum, fecus vero ad 
finem ultimum materialem hominis in puris conftituti, 
fed finis ejus ad$quatus materialis eft bonum tantiim 
naturale • 1 Ex didis in toto hoc dubio jam fatis pa- 
tet folutio ad primam confirmationem addudam num. 
ico. Nam hinc fequitur , objedum moraliter bonum 
neque effe finem ultimum fimpliciter peccatoris , aut 
adns moraliter boni, neque przdidum adum effe pec- 
caminofam : non primum , quia hujufmodi objedum di- 
ligitur d peccatore , ut pars boni proprii .• nec fecun- 

S dum, 
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dum , quia ad hoc erat neceffe , quod hnjufmodi ob. 
jeftum diligeretur ab eo cum intentione pofitiva prz- 
ferendi illud Deo; quod non facit , nifi dum elicit aliquod 
opus mortaliter peccaminofum ; neque perafturo mo- 
raliter bonum intendit pofitivi privationem grat»z,fed 
tantdm bonum proprium , quod fecuodtim fe indifferens 
eff ad ulteriorem relationem ad Deum ; & fi illam non 
dicit, eft, quia fupponit impedimentum ex vi peccati 
mortalis jam exiftentis . 

DUBIUM VII. 

Quifnam fit finis ultimus jufli quoad aHum 
venia/iter peccaminofum ? 

CJlTpponimus > objeftum peccati venialis in juffonon 

effe finem [impliciter & pofitivi ultimum, non fo- 
lii n ipfius jufti , verQm nec ipfius aftus venialiter pec- 
ca minofi . Tum quia licet permittamus , objeftum illius 
no i ordinari ad ulteriorem finem ; omnia tamen non 
ordinantur ad ipfum; fed de ratione finis pofitivi 6c 
(impliciter ultimi eff , quod omnia ordinentur ad illum: 
ergo objeft um inordinatam peccati venialis in jufto non 
eff ejus finis politi vi & (impliciter ultimus . Tum etiam : 
nam D:us eff fisis fimpliciter , & pofitivi ultimas ja- 
fti . ergo objeftum peccati veniatis m eo nequit effe fi. 
nis politi vi, & fimpliciter ultimus illius ; alias juftus , 
dum habet aliquod peccatum veniale , haberet duos fi* 
nes fimpliciter ,& pofitivi ultimos faltem habitualiter. 
Difficultas tamen eff , an objeftum inordinatum peccati 
venialis fit io jufto ultimus finis negativi, vel in quo 
lita > fit ratio ultimi finis illius tim pofitivi, quim ne- 
gativi. Tria funt de quibus poteff dubitari, videlicet 
objeftum peccati venialis quoad rationem finis illius 
negativi, bonum proprium, & Deus. 

5. I. 

Affert io prima . 

n8 r\ Icendum eff primi , objeftum inordinatum 
peccati venialis in jufto oo.i effe finem ejus 
citimum adhuc negativi , neque bonum proprium ip- 
(ias jufti, fed Deum effe finem ejus ultimum fimplici- 
ter tam pofitivi, quim negitivi. Hzc affertio quoad 
omnes fuas partes eff communis Tliomiftarum , eanque 
(equuutur plures extra Scholam D Thomz . Et deduci- 
fur aperti ex ipfo Angelico Magiftro : nam infri q. 88. 
art. $. ait: Ille , qui peccat venialiter , inberet bono tempo - 
rati, non ut f ruens , quia non conflituit in eo finem , fed ut 
Utens. Etq. 8p. arr. t. ad J. In peccato veniali non adberet 
tono creatura tanqudm fini ultimo. Idem docet aliis in locis , 
quae referupt N. Salm. in przf. difp. 4. num. 96. 

Et quoad primam partem probatur . Nam de ratio- 
ne finis ultimi negativi eff , quod non ordinetur ad alium , 
fiviaftualicer ,fivi habitualiter, fedobjeftom inordina- 
tum peccati venialis ordinatur ad alium finem tim aftua- 
liter,quam habitualiter: ergo nequit effe finis ultimus 
negativi Major continet definitionem finis ultimi nega- 
tivi- Minor verd probatur : nam in primis ordinatur ad 
bonum proprinm aftualiter ficut in peccatore . Deinde 
ordinatur adDeum habitualiter, ut infri videbimus .'ergo 
objectum peccati venialis in jufto non eft ejus finis ulti- 
mus negativi. 

Et confirmatur ex praecipua differentia quae afli- 
gnatur i D. Thom. infri q. 88. art. 1. inter peccatum ve- 
niale, & mortale y & fita eft m eo , quod peccatam mor- 
tale ponit deordinationem circa ultimum finem ; veniale 
vero circa ea quz funt ad finem , fervato ordine finis .* 
ergo vel peccatum veniale non diftinguitur i mortali; 
vel afferendum eft, quod objeftum peccati venialis non 
eft finis nltimus negative. 

1 19 Quoad fecundam etiam probatur . Nam bonum 
propriam in jufto ordinatur ad Deum per charitatem , 
licut totum fnppofitum .' ergo nequit effe finis ultimus 
bve pofitivi Uve negativi peccati venialis. ^ Dices .'bo. 
num proprium adzquati fumptum non ordinari ad 
Deum, quia inclndir aliquam partem, quz eft irreferi- 
pdis pd Deum , videlicet bonum inordiuatum , quod eft 


objeftum peccati venialis. Sedhzc evafio impugnatur 
probando tertiam partem conclufionis- 

uo Quoad tertiam partem probatur affertio primi 
ex D. Thoma q. 7. de Malo art. 1. ad 4. ubi ait : Dicendum, 
qudd ille , qui peccat venialiter , non fruitur creatura ; refert 
enim eam habitualiter in Deum, lici t non aclu .' idem tradit 
in 1. dift. t. q. 3. art. unie, ad 4. & a. 2. q. 24. art. 
10. ad 2. 

Probatur fecundi per exclufionem aliorum modo- 
rum dicendi Nam finis ultimus jufti quoad peccatum 
veniale nonconfiftit inobjefto ejus inordinato , ut fu pri 
probatum eft, neque in bono proprio ; fed nihil aliud 
reftat,nifi D:us ergo Deus , elt finis ultimus Gmplici- 
ter injufto quoad peccatum veniale. 

Probatur ratione tertii : Nam finis ultimus tim po- 
fitive, quim negativi peccati venialis in jufto eft ille 
ad quem peccatum veniale ultimati ordinatur (altem 
habitualiter,' fed peccatum veniale in jufto ordinatur ul- 
limati ad Deum habitualiter: ergo elt finis illius ulti- 
mus tim pofitivi , quam negativi. Minor probatur: 
Tum ex D. Thoma locis fupri relatis.* Tum etiam: 
nam Deus media charitate fubiicit fibi peccatum venia- 
le; cum juftus , adhuc dum peccat venialiter , fit difpo- 
(itus per charitatem ad omittendum talem aftum , fi 
ejus omiffio effet ncceffaria ad confer vationem charita- 
tis;fcd idem eft , peccatum veniale fubiiciDeo, ac re- 
ferri in illum faltem habitualiter: ergo in jufto pecca- 
tum veniale ordinatur ultimati ad Deu.n faltem habi- 
tualiter . 

Et confirmatur: Nam de ratione finis fimpliciter 
ultimi eft ,quod plene dominctur voluntati , ita ut omnes 
ejus affeftus tam aftuales, quim habituales fibifubordi- 
net , & fubjiciat y fed Deus eft finis abfoluti ultimus ju- 
fti tim negativi, quam pofitivi , ut Adverfarii conce- 
dunt: ergo affeftus peccati venialis in jufto refertur ad 
Deum faltem habitualiter. Neque hic poteft dari locus 
recurrendi ad finem abfoluti ultimum negativi, prop- 
ter difta num. 83. 

f. II. 

Affertio fecunda pro majori explicatione dubii . 

121 r\ Icendum eft fecundo , peccatum veniale non 
JL/ referri ad Deum aftualiter. Hzc affertio 

procedit contra Joannem i Sanfto Thoma , Serram , <5c 
alios quos referr,& fcquitur Carrafco in przf. dub. j. 
num. 81. Affertio vero noftra eft communis Theologo- 
rum. Eamque exprefsi docet D Thomas locis fupra ci- 
tatis, in quibus adeo perfpicui,&diftinfti eam tradit, 
ut omnis eorum expofitio lit finiftra & diftorta . Pri- 
ma eft Joannis a SanftoThoma relati £ Carralco: qui 
ait, Di v. Thomam non fuiffe foiicitum in inveftig3ndo 
peccato veniali relationem aftualem , fi vi formalem , five 
virtualem ad Deum, fed foliim habitualem , quia ftn- 
dium illius fuit quzrere quod peccatum veniale , nec 
tollit , nec ponit ultimum finem . ^ S:d hzc evaiio [pon- 
te fuaruit: Quia aliquam allufioncm haberet, nili D. 
Thomas differtis verbis traderet , quod peccatum venia- 
le non refertur ad Deum aftu, fed tantum habitu.^ Se- 
cunda efl : Quod peccatum veniale poteft confiderari du- 
pliciter, videlicet quatenus pofilive eft offenfa D'i,& 
quatenus non excludit a D:o rationem ultimi finis: pri- 
mo modo non refertur aftu ad Deum , bene vero pofte- 
rioti. ^ Sed hrc evafio ftatim etiam cadit • Ex eo quod 
in peccato veniali idem formalillimi funt effe off<*ifam 
Dei levem, & non excludere i Deo rationem ultimi fi- 
nis : ergo fi fecundum primam rationem non refertur 
aftualiter ad Deum , ncc fecunddm pofteriorem. 

122 Et probatur ratione: Nam fi peccatum veniale 
ordinaretur aftualiter ad Deum,ipfe Deus in genere 
caufz finalis moveret aftu ad committendum peccatum 
veniale; fed hoc repugnat : ergo peccatum veniale non 
refertur aftualiter adDeum. Sequela conltat: nam aftus 
eo modo ordinatur ad finem, quo finis terminat illum; 
& eo modo terminat, quo movet. Minor vero proba- 
tur : Tum , quia nullus finis poteft movere aftu ad dili- 
gendum aliquod objeftum, quod aftu non conducit ad 
eum; fed peccatum veniale aftu non conducit ad D-um, 
ut ex fe liquet . ergo nequit aftu movere ad peccatum 
veniale io genere caufz finalis. Tum etiam : nam fi mo- 
veret 
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^cret aftn in senere canfz finalis, etiam moveret aftu 
in genere caulae efficientis , cum Deus in genere caufz 
finalis non habeat in ordine ad aliquem aftum majorem 
influxum, quim in genere caulae efficientis ;fed Deus in 
genere caulae efficientis nequit influere aftu in peccatum 
■veniale : ergo nec in genere caufz finalis . 

Et confirmatur : Nam habitus charitatis eft conver- 
fio totalis ad Deum , tanquam ad ultimum finem: ergo 
eo modo Deus influit & movet in genere caufz finalis , 
quo charitas influit, movet, feu imperat ;fcd charitas 
non imperat aftualiter peccatum veniale , alias efTet me- 
ritorium vitae aeternz : ergo nec Deus movet afiualiter 
ad peccatam veniale. 

Hac ratione cum confirmatione bene perpenfa re- 
fellitur evafio fecunda Ad verfariorum fuprd relata nam 
in peccato veniali ut tali nequit przfcindi ratio non 
excludendi d Deo rationem ultimi finis , i ratione offen- 
fz D;i, ut concedunt praefati Authores,fed Deus non mo- 
vet aftualiter ad peccatum veniale , quaternis eft Dei of- 
-fenfa/ergo nec quatenus non excludit i Deo rationem 
«illimi finis. 

12? Sed refoondent , hoc tantiim probare, Deum non 
movere pofitivi -.Snaliter ad peccatum veniale , benS ve- 
«6 aftualiter >egative:qui influxus in eo confiftit , quod 
juftus, du 1 peccat venialiter , intendit abeo nonaver- 
«i , nec ejus imicitiam diffol vere ,* quinimmd eft paratus, 
nt fi a D o line ultimo averteret , ejufque amicitiam dif- 
folverct , non peccaret: Et hoc eft influere aftualiter ne- 
•gaiive,iilelt per modum finis non ablati feu exclnG,& 
peccatum conducere aftualiter negativi ad Deum . 

Sed contrd eft : nam peccatum veniale fub expref- 
fione ofjenfc leois etiam conducit negativi modo expli- 
cato ad Deum ; & tamen , prour eft offenfa Dei , non or- 
dinatnr aftu adhuc negativi ad Deum , ut liquet ex foln- 
tione tradita ab Adverfariis, & nuper infumata : ergo . 
Jlddc: Nam per hoc quod dicitur, Deum influere aftua- 
liter negative , ideft per modum finis non ablati , vel da- 
tur intelligi quod przdiftus influxus reverd fit negati- 
vus , vel quod fit bofitivus , defeendens tamen a Deo 
fumpto negative, hoc eft per modum ultimi finis non 
ablati, feu non excludi Si dicatur primum : ergo potius 
debet dici carentia influxus aUualis , quim influxus aftua- 
lis. Si dicatur fecondiim : ergo eft, quia juftus habet in 
omni peccato veniali podtivam intentionem non dere- 
linquendi Deum; fed hoc eft falfum faltem in peccato 
veniali ex genere fuo levi , ad quod perpetrandum per- 
fzpe omnino przfcindit abeo, quod excludat, vel non 
excludat a Deo rationem ultimi finis, &foldm attendit 
ad munera i piius objcfti diledi : ergo nullo modo influit 
pofitivi. 

124 Ex quibus infertur, peccatum veniale in jufto 
foldm dicere relationem habitualem ad Deum ultimum 
finem. Sed difficile eft explicare, in quo modus przdi- 
&z relationis conii flat . Primus modus dicendi eft, pec- 
catum veniale in jufto referri in Deum habitualiter, quia 
non deftruit habitum charitatis , qui ex natura fua eft 
efficax ad referendum omnia in Deum etiam peccatum 
veniale, fi effiet in ipfum refcribile : & fi defafto illud 
non refert, non eft ex defeitu charitatis, fed ex eo quod 
tale peccatum eft incapax hujus relationis . Ita Cajet. 
3 . 2. quzft. 24. artic. io 4. Ai ice dicitur , quem fequun- 
tnr pluresThomiftz. ^ Sed hic modus videtur infuffi- 
ciens : quia ex illo fequitur, peccatum veniale nullo 
modo referri in D-om per habitum charitatis , fed foldm 
compati cum illo. 1 Secundus modus dicendi eft , pec- 
catum veniale referri habitualiter , quia refertur ad bo- 
num proprium, & hoc per charitatem eft habitualiter 
ad Deum. Ita Modina , Alvarez , & alii. 5 Hic etiam 
modus eft infufficiens : quia ad hoc oportebat, quod bo- 
nnm proprium adzquate fumptum ordinaretur habitua- 
liter ad Deum ; fed ita non eft .* fiquidem includit obje- 
ftum inordinatum ipfius peccati, quod non eft magis 
ordinabile in Deum , quam ipfum peccatum .'ergo prz- 
diiftus modus non fatis explicat relationem habitualem 
peccati venialis in Deum. 

125 Legitimus ergo modus dicendi eft, reiatioaem 
habitualem peccati venialis in Deum confiftere in eo, 
tjuod indireft&,& permiflive fubiicitur charitati: quia 
in poteftate charitatis eft illud prohibere, ne fiat, &de- 
fafto prohiberet , fi ejus fini adverfaretur .* & hzc pote- 
ltas eft quidam modus fu bjcdlionis, relationis, & domi- 
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nii indirefli . Qpi enim habet poteftatem impediendi 
aliquid, ne fiat , quamvis defi&o non impediat , cenfetur 
habere dominium lupra illud ; poteftqnc tale dominium 
exercere non movendo , aut imperando ut fiat, led pro- 
hibendo,ne fiat ,& imperando ejus omilfionem. ItaN. 
Salmanr. in przfent. dilpur. 4. nmn. 82. 

i2<5 Sed obiicies:Nam cxhoc modo dicendi fequi- 
tur, juftum non fohlm pecca r a venialia , fed etiam mor- 
talia referre habitualiter in Deum .• quia charitas impe- 
rat horum omillionein , in Deumque ordinat . 5 Rcfpon- 
detur , quod, ut aliquid denominetur relatum habitualiter 
in Deum per cbarrtctcm, nece fle eft, quod charitati coe- 
xiftat.Ti autem ipli non coexiftir, fufpcnditur talis de- 
nominatio ex defcftu materiz capacis. Unde cdm pec- 
cata mortalia non coexiftant charitati, nequeunt deno- 
minari ab ea relata in Deum. Econtra vero , quia eorum 
omiflio pottlt illicoexillere, abeaque imperari, poffiunt 
ordinari in Deum ; idemque dicendum eft de peccatis ve- 
nialibus proportione fervata . 

♦- III. 

Sententia prime affert ion i oppofita . 

127 /^tOntra primam conclufionrm fentiunt Sua- 

rtr in przf diip. 3. Ieft. 4. Vazquezdifp. 
5- cap. 2. Salas difp. 8. feft. 4. & alii. Et arguitur pri- 
mi: Nam qui peccat venialiter, fruitur creatura illa, 
circa quam peccat ; fed fruitio eft tanttim refpeftu ul- 
timi finis, ut docet D. Thomas infra quzft. it. arr. 
3. ergo omnis peccans venialiter conftituit ultimum fi- 
nem in creatura , quam inordinati diligit . Major pro- 
batur ex Div. Auguft.lib.83. Quzftin. quzft.30. ubi ait, 
omnem humanam perverfitatem in eo confiltere,quod 
homo utatur fruendis, nempe Deo, & fruatur utendis , 
fcilicet creaturis ; fed perverfitas peccati venialis non 
confiftit in ufu ftuendorum, aliis non effer peccatum 
veniale, fed mortale : ergo confiftit in fruitione uten- 
dorum . , 

Et confirmatur : Nam inter fruitionem , & ufum 
non datur medium , juxta illud Auguft. Omms, qui amat 
aliquid, aut amat utens, aut fruens ; fed peccatum venia- 
le non confiftit in ufu creaturarum.* quiaufus creatu- 
rarum nullam deordinationem dicit: ergo debet confi- 
ftere io earum fruitione. 

Ad argumeutum refpondetur, negando majorem: 
Nam juxta D. Thomam infra quzft. 88. arr. i. qui ve- 
nialiter peccat , iuberet bono , non ut fruens , fed ut utens . 
Idem tradit quzft. 7. de malo art. 1. ad 4. Et ad 20 
argumenr. relpondet , D. Auguft loqui de .perverfitate, 
quz eft perfeftum malum culpz , feu peccatum mortale • 

Ad confirmationem relpondetur , negando majo- 
rem .* Quia ioter fruitionem , & bonum ufum ponit D. 
Auguft. ufum illicitum, quem abufum appellat lib. de 
Doli. Cbrifliana cap. 4. unde, proprie loquendo pecca- 
tum veniale non confiftit in fruitione creaturarum , fed 
in malo ufu carum , qui larg£ , & improprie dicitur/rw- 
tio\ ut optimd explicat Bonav. ia 2. dilt. 32. art. 2. 
quzft- 1. ad d. 

128 Arguitur fecundi : Nam cum juftus peccat ve- 
nialiter,objeftum illius peccati non amat propter Deum : 
ergo amat illud propter fe : ergo faltem ut ultimum 
finem negativS. Antecedens, in quo foliim eft difficul- 
tas, probatur : nam alias peccaret propter Deum, cum 
quilibet peccet propter id , quo amat objeftum inor- 
dinatum . 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod licetnon 
debeat concedi abfolute objeftuin peccati venialis amari 
propter Deum influere aCtualiter in peccatum ; poteft 
tamen concedi , quod amatur propter Deum habitua- 
lirer, ut concedit D. Thomas 2.2. quzft. 24. art. 10. 
ad 1. ubi ait.' Quod amatur in- peccato veniali , propter 
Deum amatur babitu: Per quod denotatur , amorem Der 
ratione fui dominii habitualis fubiiccre fibi , & Deo prz- 
diftum peccatum modo explicato per totum dubium. 
Sed hinc licic inferri , juftum peccare venialiter propter 
D.*um, efto addatur particula habitualiter .' qnh femper 
fupponit pro affeiftu peccaminofo , qui efto D?o fnbii- 
ciatur , non tamen eft propter Deum , ficut nec Deus 
movet, aut influit in illum. 

129 Argaitur rertiv. Nam juftus peccans venialiter 
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debet referri adualiter , vel formaliter , vel virtualiter 
ad aliquem finem ultimum, ultra quem non tranfeat, 
fed in eo ulunutfc adualiter fidat', fed talis finis non 
potefl ede Deus ergo vel ed objedum peccati venia- 
lis vel ed bonum proprium» Minor conflat ex didis 
pro fecunda adertione . Major vero probatur nam pec- 
catum veniale, maximi quando ex deliberatione fit, 
eit veri, & proprid adio humana, fed omnis adio hu- 
mana ordinatur adu ad ultimum finem , ut docet D. 
.Thomas in przf. art. 6 . ergo. 

RjefponJetur , ex hoc argumento tantiim inferri , 
quod datur in julto aliquis finis ultimus adualis prxter 
Deum refpedu peccati venialis, quod libenter conce- 
dimus: hic autem finis non ed dicendus abfolut& ulti- 
mus adhuc io ratione finis actualis , fed przcisi fecundum 
quid, non quia ad ulteriorem finem ordinetur aduali- 
ter, fed quia ordinatur ad ulteriorem finem habituali- 
ter. Et hoc fufficit , ut non fit finis abfolute ultimus 
adualis: nam de ratione finis abfoluti ultimi adualis 
elt, quod nullo modo ad alium ordinetur, & omnia 
aliquo modo fi ve adualiter fi ve habitualiter ad ipfum 
ordinentur reum ergo peccatum veniale, ejufque obje- 
ctum, necnon bonum proprium ordinentur habitualiter 
in Deum, planum ed, nihil extra Deum induere ratio- 
nem finis ultimi adualis abfolut& , fed tantfim fecun- 
dum quid . Neque quzrendus ed in peccato veniali ju- 
fti aliquis finis ultimus adualis fimpliciter .• quia hic 
non elt Deus , ut fupponitur ; neque aliquid aliud , prop- 
ter dida. Neque oportet omnem adionem humanam 
referri adualiter ad finem ultimum in particulari , qui 
fit abfoluti , & fimpliciter talis . Cujus oppofitum nul- 
libi docet D. Thomas; quinimmo nodra dodrina ed 
juxta mentem ipfius, ut colligitur ex tedimoaiis rela- 
tis i num- 1 18. ubi exprefs& docet, peccata venialia 
non referri adu,fed habitu in Deum; & perpetuo do- 
cet, Deum effe finem abfoluti ultimum in particulari 
refpedu judi. 

Ex didis toto hoc dubio condat folutio ad fecun- 
dam confirmationem addudaro oum. 100. & quodju- 
Ilus, dum peccat venialiter, non habet duos fines ab- 
foluci , Sc fimpliciter ultimos . 

$. IV» 

Cuidam quefliuncuU fit fatis . 

130 T Nquires : an quidquid homo vult , velit prop- 
X ter ultimum finem’ Et fermo ed de fine ul- 
timo five in communi, five in particulari. ^ Nota ta- 
men, tripliciter poffe agere hominem propter finem, 
vel formaliter, ut cum aded intentio expreffa finis; 
vel habitualiter , ut cum in fubjedo aded quzdam ha- 
bitualis difpofitio , ratione cujus omnes e;us affedus 
fubJuntur fini ultimo modo explicato i num. 124. vel 
virtualiter, ut cum procedens intentio mauet in virtute 
& ratione hujus virtutis relidat homo operatur ,etiamfi 
«unc nihil cogitet de tali fine, vel quia objedum ope- 
rationis ex fua natura independenter ab intentione ope- 
rantis ordinatur ad finem , ficut pars ad totum , tunc 
enim ratione connexionis , etiamli nulla intentio finis 
formaliter prxcefferit , operans attingens formaliter obje- 
dum , attingit virtualiter finem. 

Supponimus primi , hominem non femper operari 
formaliter propter ultimum finem, five in communi , 
five in particulari : quia nec datur femper expreffa & 
formatis cognitio de illo, nec ejus formalem &expre£. 
fam intentionem babet . ^ Supponimus fecundo , omnem 
ejus operationem ordinari faltem habitualiter ad ulti- 
mum finem tim incommuni ,quim in particulari prop- 
ter fuperius dida Quibus praenotatis, & fuppofitis. 

131 Rtfpoodetur interrogationi primo , hominem in 
omni fua operatione humana agere propter finem in 
communi , faltem virtualiter, utroque modo fumptum . 
£t quoad priorem partem probatur : Nam tunc homo 
operatur propter tinem ultimum virtualiter primo mo- 
do , quando przceflit intentio formalis illius in aliqua 
virtute, & ratione illius operatur; fed omnem adum 
voluntatis circa bonum particulare przcedit volitio for- 
malis finis in communi, quz remanet in aliqua virtu- 
te: ergo operatur faltem virtualiter propter ultimum 
finem ia commui. Minor probatur .'Tum exD.Tho- 


ma infra quxd. 9. art. 6 . ad 3. ubi ait; Deus movet va- 
luntatem hominis ficut univerfahs motor ad univerfak objcRum 
voluntatis , quod ejl bonum , & fine bac umvcrfali motione 
bomo non potefl abqiod velle : ergo ad volitionem cuiuf- 
cumque boni particularis debet przcedere volitio for- 
malis boni in communi. Tum etiam . Nam voluntas, 
quotiefcumqae operatur de novo debet i Deo reduci 
de potentia ad adum: ergo debet fpecialiter moveri i 
Deo ad aliquam volitionem, quz maneat virtualiter 
in quacumque alia volitioue, vel ia virtute , cujus ipfa 
voluntas moveatur ad quamcumque aliam volitionem 
particularem ; fed nulla aptior potefl excogitari , qudtn 
volitio objedi maxime proprii voluntatis, quod eil bo- 
num in communi; ergo. Maximi: Quia voluntas eft 
neceflitata quoad fpeciticacioncm ad bonum incommu- 
ni ergo amor illius , femper przcedit omnes adus illius 
circa bona particularia Adde : Nam voluntas prius ope- 
ratur ut natura, qudm ut libertas, ficut prior eft uc 
natura , quam ut libertas , cum hzc formalitas funde- 
tur io illa ; fed ad uullum bonum in particulari volun- 
tas ullo modo elt necefiitatata & confequenter , nec 
operatur ut natura ; fed pr$cisi ad bonum ia commu- 
ni: ergo. 

1 32 Qnoad fecundam vero partem etiam fuadetor : 
nam quidquid homo appetit , vel appetit ut bonum 
adzquatum Sc pleni fatiativum, vel ut pars illius’ Si 
dicatur primum/ ergo jam aded volitio formalis bo- 
ni in communi, quod coinciditcum bono fatiativo.Si 
dicatur fecundiim.' ergo amatur virtualiter propter bo- 
num in communi , ficut pirs propter totum 

t33 Et fi objicias primo , quod voluntas eft libera in 
omni fua operatione . Rcfpondetur , quod refpedu finis 
ultimi in communi eft neceffitata quoad fpecificationem . 
Ex quo fequitur, quod potefl non operari; exfuppofi- 
tionc tamen quod operetur, debet operari in ordine ad 
illum . 

Si vero objicias fecundo, quod homo operatur mul- 
toties fine cognitione ultimi finis. Rcfpondetur, quod 
nunquam operatur fine cognitione przcedenti ultimi finis 
in communi , quz remanet virtualiter , dum appetit bona 
particularia. Vel potefl dici , quod in ipfa cognitione bo- 
ni particularis imbibitur virtualiter cognitio boni in com- 
muni ; ficut iu cognitione partis imbibitur cognitio 
totius . 

Si tandem obiicias, ex noftro modo dicendi fequi 
nullum dari adum otiofum ; quia ordinatur ad debitum 
finem. Refpondctur, adam otiofum illum effe, qui non 
ordinatur ad finem honeflum : bonum autem incommu- 
ni non eft determinati honeflum , fed przfcindit ab ho- 
nello, & inhonefto. Unde ex hac parte non repugaat 
adus otiofus. 

134 Refpondetur fecundo , omnem adum peccatoris 
ordinari faltem virtualiter ad fuura ultimum finem in 
particulari. Erratio defumitur ex didis: nam ultimus 
finis peccatoris in particulari eft bonum proprium pec- 
catoris fub ea latitudine , quam diximus dub. 6 . ergo 
nullum bonum particulare diligit , nifi ut bonum ina- 
dzquatumdc imperfedum; fed in bono inadzquato & 
imperfedo nequit non diligi bonum adzquatum falcem 
virtualiter ; ficut nequit appeti pars , quin virtualiter 
appetatur totum .'ergo peccator in omni fua operatio- 
ne appetit faltem virtualiter Tuum ultimum finem in par- 
ticulari. 

ijf Refpondetur tertii, juflum non femper operari 
adu in ordine ad fuum finem ultimum particularem . 
Hoc fatis colligitur ex didis in hoc dubio .' nam adus 
venialiter peccaminofi non ordinantur ad Deum adua- 
liter, feu virtualiter, fed tantfim habitualiter: ergo non 
femper operatur adualiter in ordine ad fuum ultimum 
finem . 

Ex his, & ex didis dubio przcedenti plura infe- 
runtur . Infertur enim primi-, effe magnam differentiam 
inter adus honeflos peccatoris , & peccata venialia in- 
Iti : nam adus honelli peccatoris ordinantur faltem vir- 
tualiter ad finem ejus ultimum particularem , eo quod 
eft bonum proprium prout abftrahit i bono honefto 
inordinato; fed cum Drus fit finis nltimus particularis 
jufti , nequit movere adualiter ad peccata venialia ; ideo- 
que nequeunt ordinari adualiter ad illum , fed tantum 
habitualiter. 

Infertur fecundi , adus fidei, & fpei in peccatore 

ardi- 
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'ordinari faftem virtualiter ad fumn finem ultimum par- 
ticularem : liquidem ejus finis ultimus eft bonum pro- 
priam prout abftrahit a bono creato , & increato; fed 
quamvis repugnet bonum increatum ordinari tanquam 
ad finem cujus gratia ad bonum creatum , non tamen re- 
pugnat ordinari , ut partem ad bonum proprium , prout 
abltrahic a bono creato , & increato, St ad bonum crea- 
tum tanquslm ad finem cui, fcilicet ad ipfum peccato- 
rem: ergo adtus fidei, & fpei in peccatore ordinantur 
aftualiter ad finem ultimum particularem ipfius . 

136 Infertur tertio , quod licet omnes aCtus hominis 
jufti, qui ordinantur adtualiter ad fuuin ultimum finem 
particularem, recipiant ex tali fine aliquam bonitatem 
moralem, praeter illam quam habent ex fuis objedtis 
proximis i adtus vero peccatoris ex fine ultimo particu- 
lari nullam fpecialcm bonitatem , aut malitiam recipiunt. 
Ratio' eft : quia finis ultimus in particulari julliclt deter- 
minate honeftus ; fed finis honeftus tribuit bonitatem 
moralem adtui ad ipfum adtualiter ordinato : ergo adtus 
julti ordinati aftualiter ad fuum ultimum finem parti- 
cularem recipiunt fpecialcm bouitatem cx eo . Econver- 
so finis ultimus particularis peccatoris abftrahit ab ho- 
nefio , & inhonelto : ergo fecundum fe non tribuit aftui 
bonitatem , vel malitiam , fed tantum illam habet, quam 
tribuit ei objedtum proximum , vel alia circunftautia di- 
verfa ab uliimo fine. 

Infertur uiti.no, quod nec peccator , dum operatur 
beni moraliter habet duos fines ultimos totales , nec ju- 
ftus dum peccat vcnialiter . Prima pars fuadetur: nam 
objefia honelta amantur a peccatore , ut bona inadatqua- 
ta, & ut partes Doni proprii illius in tota fua latitudi- 
ne , in quo conlifiit ultimus finis (impliciter peccatoris : 
ergo dum operatur bene moraliter ex vi hujus non ha- 
bet duos hncs totales . Secunda pars etiam ofienditur.* 
nana aftus venialiter peccaminofus in jufto ordinatur fal- 
tem habitualiter ad Deum tanquam ad ultimum finem: 
ergo nullus alius finis ultimus fimpliciter datur refpe- 
ftu julti. 

1 37 Sed dices .‘Omnes aftus peccatoris quoad enti- 
Catcm dependent i Deo , ut a caula prima : ergo etiam , 
ut ab ultimo fine. Refpondetur , finem ultimum ali- 
cujus illum tantum efle, qui intenditur ab operante ex 
diredtione propria : fi enim ex diredtione propria unum 
intendit, & alium ex diredtione aliena , non eft incon- 
veniens , quod unuS fit finis ultimus ejufdem aftus ref- 
pedtu unius *, & alius refpedtu alterius : Et hoc mo- 
do contingit in omnibus adtibus , fivfc bonis , (ivi 
malis peccatoris : quia ex diredtione Dei ordinantur 
ad ipfum , fecundum illam formalitatcm quae a Deo 
caufatur .• ex diredtione tamen ipfiu s peccatoris ordinan- 
tur ad bonum proprium. Et ita ipfe Deus finis ultimus 
przdidtorum ex intentione ipfius Dei , fed ex intentione 
ipfius peccatoris erit bonum proprium . Idemque dicen- 
dum efi de ipfainct diredtione propria ipfius peccato- 
ris prout correfpondet Deo ut primae caufe, St prout 
correfpondet peccatori fe moventi ad illam . 


DISPUTATIO II. 

De Beatitudine . 

* 1 * Inita difputatione de ultimo fine incord- 

I muni; opus eft, ut de ultimo fine vero 
g fermo inftituatur. Et ad hunc explican- 
. dum conducit praefens difputatio de bca- 

titudme. Beatitudo tamen dividitur in naturalem , & 
lupernituralem ; naturalis eft , quae viribus folius natu- 
rae haberi poteft .‘ fupcrnaturalis eft , quae haberi non po- 
teic viribus folius natura?) nifi fopperaddantur auxilia 
gratiae. Utrdquc fubdividitur in beatitudinem imperfe- 
dtamfcu incohatam,& propriam hujus vitae, quae po- 
lelt dici beatitudo tantum fecundum quid; &in beati- 
tudinem perfedtam& confumatam, quae pertinet ad fta- 
tum patria;. De his omnibus agendum elt in hacdifpu- 
latione. T Nota tamen , beatitudinem poffe fumi dupli- 
citer .’ vel pro ftatu beatifico , quo pafto importat ag- 
gregatum omnium bonorum qua: ad ejus complementum 
requiruntur. In quo fenfupluresaccipiunt deffiaitioaem 
Tom. II. 


traditam i Boetio lib. 3. Confol. profa 2. ubi ita eam 
diffinit : E fl /latus bonorum omnium aggregatione perfcSlus . 
Vel pro forma , per quam homo effentialitcr conditui - 
tur in praedidto ftatu , & a qua cceterae perfedtiones ejuf- 
dem ftatus oriuntur . Et h*c eft , de qua prateipud agit 
ha:c difputatio . Pro qua fit/ 

D U B I U M I. 

An Beatitudo hominis perfecla /eu patrici 
confifiat in aliqua operatione ? 

2 TTLtra divifiones proximi recenfitas beatitu- 
dinis julteriils bipartiri poteft in bvatitudr- 
nem formalem, & objedtivam. Objedtiva eft illa res, in cu- 
jus adeptione appetit us hominis perfedte fatiatur & quie- 
fcit : formalis vero eft adeptio & afsequtio illius rei . Sup- 
ponimus ergo beatitudinem objedtivam patria: confiftere 
in folo bono increato , quia in hoc tantum poteft ap- 
petitus hominis quiefeere. Difficultas tamen eft, in quo 
praedicato divino confiftat efscntialitcr beatitudo objc» 
itiva,ai» in fola efsentia divina , ut virtualiter diftintta 
ab attributis & rclationibas ; an in efsemia cum attribu- 
/ine relationibus / vel tandem an in efsentia cum 
attributis , & rejationibns l Sed ad hanc difficultatem 
fatis conftat ex didtis tradt. 2. difp. 4 ntim.27. & tradt. 
3. difp. i. num. 58. & forte nonoihil infra inter difpu- 
tandum dicemus . 5 Plurcs autem funt modi dicendi 
circa dubium in titulo propofitum : Primus tener, bea- 
titudinem hominis confiftere in increata Dei vjfione fibi 
unica . Ita Hugo de Sandto Vidiore tom. 3. tradt . de Sapie » - 
tia anime Cbri/li: quam opinionem quibufdam fuo tem- 
P°te placuifse teftatur D. Bonavcntura 3. rlift. 14. arf. 
1. fuifseq; publice defenfatam Parifiis refert Greg. 3. dift. 
7 - T -• 5 Secundus modus afserit conliltere in operatio- 
ne, ad quam inrelledtus beati mere paflivfc fe habet il- 
lam pr*cis$ recipiendo a Deo qui eft unica & adaequata 
caufa illius. Hic modns folet tribui Nominalibus, cui 
ex parte fuffragantur Valentia in praef. difp. 1. quzft. 3. 
pundj> 2. Vega lib. 6 . in Tidcnr. jEgidius lib. to de Beat. 
quaslt. 1. art.4. quatenus affirmant non repugnare hoc de 
potentia Dei abfoluta . Sed uterque hic modus impu- 
gnabitur 3. parr. tradi, de Scientia Chri/h . 1 Tertius mo- 
dus docet , confiftere in illapfu quodam fpcciali Dei 
in efsentiam anima: , ex quo manet lubftantialiter fandti- 
ficata, &deificata. Hic communiter tribuitur Hcnrico 
Gandav.quodlib.13 q.12. ^ Quartus defendit, confiftere in 
habrtu , & operatione , fed principalius in operatione . Ita 
Bonav.in 4. dilt. 49. q. i.ad ultimum , ^ Quintus confti- 
tuit beatitudinem anima* Chrifti in unione hypoftatica. 
Ira JoannesPrud. tom. t. tradt. 3. difp. 1. & Ripalda,& 
opinionem defenfavit in Academia Complut. Illu- 
Itrilfimus Torre Ordinis B. Mariae i Mercede tefte Gar- 
rafeo. Textus, & ultimus modus dicendi affirmat, fo- 
luiTi confiftere in operatione .• St hunc modam fequua- 
lur communiter Theologi . 

* S- L 

Prima refohitio. 

. I 

J Icendum eft primi, beatitudinem formalem 
. patriae non confiftere in illapfu Dei fpeciali 

in eflentiam anima* vel in potentias ejus . Ha:caf?ertio 
procemc contra tertium modum dicendi . Et probatur 
ex demnition» Benedidli XII. in quadam Extravag ubi 
dicit , animas efse beatas ex hoc ipfo , quod divinam ef- 
lentiam . vident , & ptrfruuntur . 

Deinde probatur ratione : Nam beatitudo formalis , 
ut diltinfta , ab objedtiva , debet confiftere in illa unio- 
ne, refpedtu cujus beatitudo objedtiva fe habet per mo- 
dumfinis , St objedti ; fed Deus , qui eft objedtum bea- 
titudinis, non exercet munnscaufa: obiedtivx , ant for- 
malis in unione aliqua per illapfum , fivi hasc fiat ad ani- 
mam , fiv£ fiat ad. potentiam .-ergo beatitudo formalis 
non confidit in aliquo, illapfu . Major eft certa : nan» 
beatitudo in communi fenfu Dodtormp eft ultimus ri- 
uis hominis. Minor vero probatur: nam Deus non fila- 
bitur fpecialiter animae, aut potentiis, nifi quatenus in 
eis pwducit gratiam confumatam , & lumen gloria: cum 

S 3 unio- 
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onione edenti* di vinz per modum /pecto .-illipfas enim 
Dei ia animam , & potentias non fit , nifi in quintQm 
producit earam efe , vel aliquid aliud ; Sc nihil aliud fpe- 
eialius poteft excogitari ultra przdiftos effeftuj ;fed in 
omni illapfu Deus exercet przcisi rationem principii , 
tfeu caufz efficientis :ereo non exercet munus caufz ob- 
jedivz, aut finalis. Minor probatur ex generali ratio» 
oe unionis per intimum illapfum , in qua Deus nequit 
oniri per modum formie intrinfec*, quia nequit ab im- 
perfe&jonibus abfolvi ,ut alibi docuimus .-ergo io unione 
per quemlibet illapfum folffm unitur Deus per modum 
cauf* efficientis . 

Er plicatur bac: Nam Deus non illabitur fpecialiter 
In animam , aut potentiam nifi per produftionem praedi- 
atorum effe£fcuum ; fed beatitudo neque confidit in przdi- 
dis effedibus, ut ex refolutione feqoenti conflabit , ne- 
que in illapfu ex bis fequuro : ergo in nullo illapfu po- 
teft confidere beatitudo . Minor quoid fecundam par» 
cem in qua pro refolutione przfenti eft difficultas, foa- 
detur ex proximi didis,- quia D.-us ex ratione illap- 
fus tdm generalis , quam fpecialis folum unitur per 
modum caufz efficientis : alia enim quzeumque unio, 
etli fit Dei immediati } Sc per modum fpteici , aut per 
modum fuppofiti per unionem hypoftaticam tantum fe 
(labet przfuppoutivi , quibus fuppoficis alia quzvis 
unio przter unionem in genere caulis efficientis repugnat 
ex pluribus imperfectionibus ; fed beatitudo nequit 
confiftere in unione Dei in genere caufz efficientis : 
ergo neqne poted confidere in aliquo illapfu fpeciali. 
Minor probatur .- nam beatitudo formalis confidit , juxta 
lentendam omnium Theologorum ,in affequtione Sc pof. 
feflione, qua beatus t-oet Sc poflidet Deum (quod ed 
idem, ac refpicere Deum in genere caufz objeCti vz Sc 
finalis ) fed unio , qua Deus unitur in genere caufz effi- 
cientis, potius Deus poflidet beatum, quam beatus pof- 
fideat Deum, ut ex fe liquet: ergo. 

4 Sed obiicies pro Heurico, pr;vj3. Nim beatitudo 
debet confidere in unione perfediffima animz cum Deo ; 
fed unio per illapfum ed perfe&ior illa , quz fit per ope- 
rationem : ergo unio per fpecialem illapfum ed beatitu- 
do- Minor probatur: Tum quia utraque unio conve- 
nit in eo, quod Deus unitur per fua m fubdantiam ,ut 
alibi diximus; & unio per illapfum didinguitur ab ea, 
quz fit per operationem ineo, quod hzc fit immedtadi 
cum potentiis, Sc illa cum edentia animz; fed perfe- 
ftiored uniocum effentia animz, quim unio cum po- 
tentiis ; fiquidem illa ed fubltantialis , & hzc accidenta- 
lis; ergo. Tum etiam; nam talis ed unio, qualis ed 
rffcftus, medio quo fit illapfus ; fed gratia , maximi 
confumita , excedit in perfedioae omnes effeftus crea- 
tos, excepta unione hypoditica '. ergo etiam unio per 
illapfum ad gratiam confequuta ed perferior unioae per 
operationem 

Refpondetur , negando majorem , aliis in unione hy- 
poftatica conGfieret beatitudo Chrifti . Beatitudo enim 
debet confidere in unione perfeftiflima non in efe entis , 
fed in ratione afequtionis ; Sc hzc non ed unio per illap- 
fom, titfupra probitumed. 

5 Obiicies fecundo ; Nam beatitudo non ed aliquid 
creatum \ ergo confidit in unione per intimum illapfum. 
Antecedens Probatur '. nam beatitudo ed fummum bo- 
num; fed nulla res creata ed hujufmodi ergo non con- 
fidit in aliquocreato. ^ Confirmatur primo -. Nara bea- 
titudo debet immediate recipi in edentia animz , quia 
perfe&iflima forma debet recipi in perfediffimo fubjedo ; 
fed anima folum ed capax unionis per intimum illap- 
fum, & nulla operatio poted ia ea immediati recipi; 
ergo beatitudo confidit in nnioaeper illapfum .5 Coo- 
firmarur fecundi : Nam beatitudo ed ultimas finis; fed 
(olus Deus ed ultimus finis .'ergo. 

Ad objectionem refpondetur, ad rationem beatitu- 
dinis formalis fufficere , quod fit fummum bonum ut 
^uo, hoc eft quod fit adeptio fummiboni;& hocpa&o 
aliquid creatum poted ede fummum bonum . ^ Ad pri- 
mam confirmationem refpondetur ;quod beatitudo for- 
malis non petit ede forma perfeftiflima in effe entis ; fed 

K zcisi in ratione poffeffionis fummi boni, & ita non petit 
bjeftum perfeCliflimum in efe entis ; aliis in gratia 
confideret beatitudo. ^ Ad fecundam recondetur , quod 
beatitudo hominis formalis non petit ede ultimus finis 
(impliciter, qui «oincidit cum objeflivo , fed tantum 


fecundam quid ; Sc at quo quatenus ed poffeffio ultimi 
finis objedivi beatificantis, Sc hoc modo aliquid crea- 
tum, immo aliquod accidens poted ede ultimus fiuis 
hominis. Cum quo red£ cohzret, quod Deus fit ul- 
timus finis qui , Sc quo amoris amicitiz , ut infii dice- 
mus, fed quatenus ed finis hujus amoris, non ed ob- 
jeftum In ratione bratificantis, fed prout ed finis amo- 
ris concopifcentizV 

f. II. 

Secunda re f olui io . 

6 T"% Icendum ed /c<W£, beatitudinem formalem 

non confidere in aliquo habitu , livi recipia- 
tur immediati in edentiaaaimz , ut gratia five recipia- 
tur in potentia, ut lumen gloriz, & charitatis. Hzc 
adert io procedit contra quartum modum dicendi ,dedu- 
citurqueexprefsiex Div.Thoma inprxf quxd. j. art. 
a. ubi affirmat confidere in operatione. Eamque tradit 
Arid. Ied. i. Ethic. cap. 6. apud D. Thomam left q. 
ubi ait ' Diximus itaque felicitatem babitum non efe: ir.efet 
enim dormienti per vitam plantarum vita viaenti , & in ca- 
lamitatibus conflit ut o . 

, Et probatur ratione cuilibet habitui communi : Nara 
beatitudo formalis confidit in afluali adeptione objetti 
beatifici; fed nullum habitum homo conlequitur obje- 
ctum beatificum : fiquidem ed in potentia ad ejus adep- 
tionem : ergo beatitudo formalis io nullo habitu confidit. 

7 Refpoudebis , hac ratione probari tantum , beati- 
tudinem non confidere adzquafe in aliquo habitu, non 
tamen convinci non confidere in habitu una cum ope- 
ratione . 

Contra ed; Nam habitus nullo modo ed adeptio 
formalis objeCti beatifici, fed tantum cft caufa efficiens 
przdiftzadeptionis: ergo tantum przfuppolitiv£ fe ha- 
bet ad eflentiam beatitudiois formalis . Adde .' Nam in 
tantum habitus pertineret ad eflentiam beatitudinis , ia 
quantum ed principium aftus, per quem homoconfe- 
quitur beatitudioem ; fed ex hoc principio nullatenus 
infertur habitum efle de effentia beatitudiais , alias etiam 
potentia effet de ejus effentia.' ergo. 

Confirmatur.' Nam habitus receptus inanima or- 
dinatur ad dandam efe ia linea fupernaturali , & habitas 
receptas in potentia ordinatur ad operationem .* ergo 
neque in gratia recepta in effentia animz , neque in lu- 
mine gloriz, Sc charitate receptis in potentiis poted 
confidere effentialiter beatitudo . Antecedens quoad 
utranque partem fupponitur . Et confequencia quoad 
primam partem probatur ; aam in quolibet ordine, (i vi 
naturali, (ivi fupernaturali beatitudo fupponit fubjc&utn 
beatificabile conflit utum in fuo efe refpcdtivfc '. fiquidem 
prius eft effe , quam beatum effe ; ergo cdm gratia det 
efe fupernaturaJe , nequit in ea coufiltere beatitudo. 
Quoad fecundam partem etiam offenditur ; nam con- 
tra rationem beatitudinis formalis eff, quod ordinetur 
ad aliud, eo quod eft ultimus finis .'ergo fi habitus re- 
ceptus in potentia ordina:ur ad operationem nequit in 
eo confidere beatitudo, fed tantum in operatione. 

8 Arguitur primd •' Nain beatitudo efl maxima per- 
fc<ft io , quz advenit fubjefio beatificabiii , fed operatio 
eft iinperfeAior habitu: ergo non in operatione, fed in 
habitu confidit beatitudo. Minor probatur pron?.' Nam 
gratia excedit in perfc&ione quamlibet operationem , 
ut nunc fupponitur . Secundo Nam quilibet habitus pro- 
ducit principaliter , Sc tanquam caufa zquivoca fuam 
operatione ; fed caufa principalis zquivoca efl perfeftior 
fua operatione . Tertio .* Nara id , quod ex natura fua 
efl permanens efl perfeftius eo , quod efl tranfiens ; 
fed habitus efl permauens , Sc operatio tranfit : ergo 
habitus efl perfc&ior fua operatiooe . Quarto '. Nam ha- 
bitus ad plura fe extendit, quam adus ‘. ergo efl perte- 
ftior aftu . 

Ad hoc argumentum refpondetur prima , quod bea- 
titudo debet confidere in ea perfeftione , quz eft ma- 
xima in linea afequtionis fumrni boni , non vero requiri- 
tur, quod fit maxima ia efe entis. Operatio autem ex- * 
cedit omnem habitum , etiam gratiam habitualem in 
ratione afequtionis fummi boni\ Sc proptered non in ha- 
bitu, fed in operatione debet coofiftere effentialiter bea- 
titudo . 

Refpondetur /erwnfi , concedendo majorem ;& ne- 

gau* 
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RinJo minorem uni verfal iter intelleftam . Ad primam 
pojuionem, concedendum eft , quod gratia eft fim- 
pliciter perfeftior anni operatione , fed eft (pedalis ra- 
tio pro ea , praeter proxime datam , ut non pofiit in 
ea collocari e flentia beatitudinis, videlicet, quia ordi- 
natur ad dandum efle in linea fupernaturali , ocin qua- 
libet linea prius e(t , quam beatitudo. Ad fecundam 
refpondetur , quod in operatione duplex datur forma- 
litas , fcilicet tendentia pofitiva ad objeftum, & ratio 
ultimae aftualitatis . Habitus eft caufa univoca aftus 
quoad primam formalitatem, quia funt ejufdem fpe- 
ciei , & ita fi aftus eft adaequatus habitui , hic non ex- 
cedit aftum, quoad praedictam formalitatem . Quoad 
fecundam formalitatem habitas eft caufa xquivoca 
aftus non principalis , fed inttrumentalis , & hzc debet 
effe abfolutft imperfeftior aftu. Unde aftus adzquatus 
abfolme loquendo elt perfeftior habitu . 

Ad tertiam refpondetor , concedendo majorem , fi 
coetera fint patria; denegando majorem, ficceceranon 
fint patria, ut in przfenti contingit : Nam aftus excedit 
habitum inaftualitate, & hoc ratio eft talis conditio- 
nis , ut ex vi illius aftus evadat fimpliciter perfeftior 
habitu , quamvis habitus ratione permanentis fit afttl 
perfeftior fecundum quid . Maximi : quia vifio beatifica 
eft zqufc permanens ac lumen gloria: , & ex hoc cap te 
hzc probatio etiam dehifeit . ^ Ad quartam , & ultimam 

C obationem, refpondetur, quod aftus adzquatus de- 
t e(fe abfoluti & fimpliciter perfeftior habitu , cui 
correfpo idet , quidquid fit de aftu inadzquato . Unde 
fi datur aliquis habitus , qui debeat unicam tantfim ope- 
rationem , proculdubio operatio excedit habitum in per- 
feftione ; & hoc modo clt lumen gloriz ; & hac etiam 
ratione , collatis inter te vifione beata , i C lumine glori? , 
beatitudo potius debet confiltere in vifione , quam ia 
lumine . 

9 Arguitur fecunda : Nam fi beatitudo confifteret ia 
operatione , homo effet cauta illius ; hoc non eft dicen- 
dum ergo non co ififtit in operatione , fed in habitu . 
Minor probatur.' Tum quia homo non eft caufa fuz 
beatitudinis . Tum etiam / quia beatitudo eft przmium , 
quod debet fpeciali modo coiferri ab eo, apud quem 
meretur, Sc non ab ipfo merente. 

Refpondetur, concedendo maiorem , & negando 
minorem . Ad cujus primam probationem dicendum eft , 
nullum effe inconveniens, in eo quod homo virtute di- 
vina fit caufa fuz beatitadinis , ficur nec ineo, quod 
in virtute Dei fit caufa przmii. Et quamvis meritum 
procedat i merente in virtute Dei, eft tamen fpecialis 
ratio ; cur meritum dicatur procedere i merente , & 

B zpiumd przmiante'. Nam, adhuc collata virtute 
:i ad merendum, homo remanet liber ad merendum, 
& non merendum, &propterea folus ipf - dicitur me- 
riti. At pofito lumine gloriz manet homo omnino de- 
terminatus ad eliciendam vifionem b*atam, nec eft in 
ejus potentia eam fufpmdere . Unde D us , qui eft caufa 
unica luminis gloriz , fpeciali titulo dicitur caufa vi- 
fio iis , & beatitudinis, feu przinii. 

Ex diftis infertur , beatitudinem formalem non con- 
fidere in unione efientiz di vinz per modum ferrei : Tum 
quia hzc unio eft per modum aftns primi per fefubor- 
dinati ad unionem in aftu fecundo media vifione beati- 
fica- Tum etiam, quia unio per modum fpeciei non eft 
permodam uoio , quz fit per vifionem, 

eft per modum aflequtwis . 

i. III. 

1 Tertia refolutio. 

io yXTcendum eft , tmioni hypoftaticz non 
LJ competere verum conceptum beatitudinis 
formalis Hzc a (Tertio eft communis Theologorum con- 
tra modum quiotum dicendi . Et poteft fuaderi pluribus 
rationibus. Prima - fl : Nam beatitudo formalis non 
confifcit in unione D i fpeciali per intimum illapfum, 
n*c in unione efientiz divinz per modum fpeciei : ergo 
nec in unione hypoftatica . Antecedens admittitur ab 
Ad vertariis . Er confcquaatia probatur ; Tum quia ficut 
humanicas Ghrifti media unione hypofutica teuecDeum, 
□t eft fummum bonum , etiam homo purus media gratia, 
& unione per modum fpeciei tenet Deum , ut eft fum- 


mum bonum ; hoc non obftante beatitudo non confiftif 
in unione fpeciali Dei per intimum illapfum, nec iu u- 
uione per modum fpeciei : ergo nec in unione hypoftati- 
ca. Tum etiam quia in unione hypoftatica non eft ali- 
qua fpecialis ratio, cur in ea debeat confiftrre verus 
conceptus beatitudinis refpeftu humanitatis Chrifti , & 
non in unione per intimum illapfum , aut in unione per 
taoiam fpeciei: ergo. Probator antecedens : fi enim ali- 
qua effet, maximi fumma ejus perfeftio inter creatas ; 
fed unio per fpecialem illapfum Dei media gratia ha- 
bituali , maximi confuraata , eft abfolute & fimpliciter 
perfeftior alia quacunque unione Dei refpeftu puri ho- 
minis , quin ob hoc in eo confiftat beatitudo illius for- 
malis : ergo non eft fpecialis ratio pro unione hypoftatica. 

it Secunda eft . : Nam unio hypoftatica ordinatur ad 
dandum efle humanitati: ergo non poteft in ea verificari 
conceptus proprius beatitudinis formalis . Antecedens con- 
fiat. Et confequentia probatur / nam , ut fupra num. 7. 

g obatum eft , beatitudo fupponit fubjeftuin feu fuppo- 
um beatificabile , & in efle conftitutum .* ergo cum 
unio hypoftatica ordinetur ad conftitutionem fuppofiti, 
& ad dandum efle humanitati, planum eft, non confi- 
fiere in ea beatitudinem formalem. 

Neque excogitari poteft huic rationi aliud effugiam, 
nifi dicatur , quod natura divina abfquediftinftione vir- 
tuali & dat efle humanitati, & beatificat illam, itaut ia 
ea pro aliquo priori ex noftro imperfefto modo cogno- 
fcendi fit prior conceptus dandi efle, quam conceptus 
beatificandi. 

Sed hoceffuginm futile eft. Tum quia ex eo Aa- 
thores contrarii dicunt , beatitudinem formalem huma- 
oitatis Chrifti confiltere in unione hypoftatica, quia per 
eam Chriftus fit Deus, vel pofiidet divinitatem .'ergo 
beatitudo formalis illius vel non confifcit abfolutd ia 
ea; vel confifcit in ea, prout eft unio nattirz divinz fub 
munere dandi cfle, & conltituendi fuppofitum . Patet 
confequentia ' quia fub hoc munere pcrfeftifiimd habet 
divinitatem. Tam etiam .nam dum aicitur,quod na- 
tura divina unitur humanitati non foltim fub munere 
dandi cfle , te d etiam fubmuoere beatificandi, vel infelli- 
gitur , quod formaliflimus conceptus dandi efle fit., 
adhuc ex noftro imperfefto modo concipiendi , forma- 
lifiimus conceptus beatificandi ; vel intelligitur , quod 
prior conceptus fit fundamentum ad hoc , ut effentia di. 
vina uniatur fub eo conceptu, fub quo iotra ipfum Deum 
exercet munus/orraz beatificantis : hoc fecundiltn dici non 
valet; aliis effentia divina uniretur humanitati Chrifti 
per modum intelleHioms , in qua beatitudo formdis di- 
vina forimliflimfc confiftit. Nec primum : fiquidem prias 
eft fubieftum effe, quim beatum effe: ergo. 

ia Tertia ratio, & fatisefficax deducitur & proxi- 
mi diftis : Nara in primis in unione hypoftatica , prout 
diftinfta ab extremis , non confiftit formaliter beatita- 
do humanitatis ; aliis nec eft unio beatitudinis formalis, 
& objeftivz; ergo in unione hypoftatica non confiftit 
beatitudo formalis. Major probatur / nam unio hypo- 
ftatica, prout diftinfta ab extremis , non eft , forma fan- 
ftificans , ut (upponimus ex dicendis 3. part. traft. de 
Gratia Cbrifli difp. 1. ergo neque eft formalis beatitudo. 
Confequentia patet /tum i paritate .Tum & qnia prio* 
eft, quod effet forma (an&ificans, quim quod effet bea- 
titudo formalis. 

Deinde probator minor: nam beatitudo formalts, 
& ob;eftiva in Deo confiftit in intelleftione primordiali 
Dei, ut fupponimus cum communi calculo Theologo- 
rum ; fed repugnat , effentiam divinam uniri per modum 
intclle Hionis , ut etiam fupponimus ex dicendis 3. part. 
traft. de Scientia Chrifti difp. 1. contra primum modum 
dicendi relatum num. 2. ergo unio hypoftatica non eft 
unio beatitudinis formatis, & objeftivz divinz. 

Neque fas eft dicere , quod alia eft forma formali- 
ter beatificans ad intri , & alia formaliter beatificans 
ad exrri /ficut in probabili fententia alia eft forma (an- 
ftificans ad intr£ ,& alia ad extri* Non (inquam) fas 
eft dicere. 'Nam przdifta inftantia nulla eft apadnos, 
ut docebimus 3. part. traft. de Gratia Cbrifli : nec ooftri 
infeituti eft probabiles modos aliorum conciliare. Qui- 
nimmo ad has angufiias videtor perduci, qui affirmat, 
aliam effe formam fanftificantem , ad iotri ; & aliam ad 
extri . 

ij Ultima ratio defumi poteft ex Philof. retato na. 

6 . Nam 




Digitized by Google 


a i i T raB. Vili de Ultimo flue , & beatitudine . Difp. II. de Beatitudine 


6 . Nam beatirndo confiftere debet in ea forma, quz ex 
natura fua, & phylici expellit feltem radicaliter om- 
nem calamitatem ; fed unio hypoftatica non eft hujuf- 
»11 o.l i : ergo in ca non confiftit beat itudo formalis . Mi- 
nor probatur nam unio hypoftatica non radicat phy- 
fice gratiam habitualem , aut alium habitum , feu attum 
fupernaturalem , & confequenter nec dotes tam corpo- 
ris, qua.n animae, quibus expelluntur omnes calamita- 
tes, led tanttim moraliter , ut fuo loco dicemus/ ergo 
non eft forma , quz phyficS , & ex natura fua expellit 
omnem calamitatem ab humanitate. 

14 His reftfc perfpeftis , przoccupantur plures obje- 
ftiones Adverfariorum • Unicum tamen argumentum 
oportet proponi , quia primo afpeftu difficultate non 
caret . Et eft hujuimodi / Siquidem terminus ultimus 
|irzdeftioationis eft beatitudo przdeftinati ; fed terminus 
ultimus przdeftinationis Chrilti eft filiatio Dei , natura- 
lis juxta illud Apoft. ad Rom* 1. Qui prtdcftmatus tft fi- 
lius Dei in Virtute: ergo beaiitudo humanitatis Chrifti 
confiftit io unione hypoftatica , per quam hic homo 
Chriftus eft filius Dei naturalis . 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod fient ho- 
mo puruc non foldmeft prxdeftinatus ad vifionera bea- 
tificam , fed etiam ad gratiam , itaut gratia fit perfe- 
flior vifione , quamvis vifio fit ultimus terminus prx- 
deftinationis illius, ita hic homo Chriftus przdeftinatus 
eft non foldm ad filiationem naturalem , fed etiam ad 
dona fupernaturalia ,Sc ad vifioncm beatam. Unde ii- 
cut ex terminis przdeftinationis puri hominis gratia eft 
xerminus immediatus in exequttone, & gloria eft ufti- 
mus,ita filiatio Dei naturalis hujus hominis Chrifti eft 
terminus immediatus fuz przdeftinationis , & dona fu- 
peruaturaiia uni cum vifione beatifica funt terminus 
meoiatus etiam in exequtione . Et ficut gratia in puro 
homine eft primus in dignitate, & non beatitudo , etiam 
filiatio Dei naturalis in homine Chrifto eft primus in di- 
gnitate, & non beatitudo. Eft tamen inter unam , Sc 
aliam przdeftinationem hoc non parvum difcrimen , 
tjuod refpeftu przdeftinationis noftrz ultimus finis quo, 
& per fe primo intentus eft beatitudo una cum gratia 
per modum radicis : cpiia eft confequtio fummi boni . Sed 
refpeftu prz deftina tionis Chrifti filiatio Dei naturalis eft 
terminus perfe primo inteutus,& beatitudo eft termi- 
nus przcisd fecundarius. 

DUBIUM II. 

In quo aHu confiflat beatitudo 2 

15 X diftis dubio przcedtenti refte infertur, bea- 
JlL titudinem effentialiter confiftere in operatio- 
ne. Difticultas tamen eft,& non levis inter Authores , 
in qua effentialiter confiftar , an in vifione di vinx effen- 
tiz; an in fruitione , quz eft aftus voluntatis ; vel in 
utraque fimul . 1 Pro cujus luce tria fuot fupponenda . 
Primum eft , beatitudinem confiftere effentialiter in ope- 
ratione pertinente ad partem intelleftivam, & non in 
operatione pertinente ad partem fenfitivam» Et ratio 
eft evidens /nam in illa operatione nequit confiftere ef- 
fentia beatitudinis , quz nequit contingere beatitudinem 
objeftivam ; fed nulla operatio fenfitiva potefc illam con- 
tingere \ fiquidem beatitudo objeftiva elt Dens, & Dens 
eft extra latitudinem extenfivam fenfiis/ergo operatio 
pertinens ad partem fenfitivain omnino excluditur ab 
elfentia beatitudinis . 

1 6 Secundum eft, quod beatitudo quoad ftatum ( quo 
pafto includit plura przdicata accidentalia, quz potius 
conducunt ad connaturalem ejus ftatum , quam ad ejus 
effentiam, ficut proprietates, & accidentia cujusiibet 
rei pertinent ad connaturalem ejus ftatum, & non ad 
effentiam includit vifionem , amorem ,&deleftationem, 
& omnia quz ad naturam fubjefti , & reliquas potentias 
perficiendas conducunt, & ab eftentia beatitudinis ori- 
ginantur : quia ad connaturalem ftatum beati pertinenr. 
Tertium eft , beatitudinem non confiftere in delegatio- 
ne de adeptione finis ultimi, &confequuta ad illam. Et 
ratio hujus eft plana . -quia incommuni fententia Theo- 
logorum beatitudo formalis confiftit in adeptione , con- 
fequtionc , & noffeffione ultimi finis: fi ergo przdifta 
deleftatio coolcquitur ad pofteflionem ultimi finis , pla- 


num eft in ea non confiftere efsentiam beatitudinis , fed 
eam adzquate przfupponcre. 

Sed pro hujus plena intelligentia, & pro explanan- 
do fenfu genuino Adverfariorum : Notandum eft primo, 
quod hzetria nomina deleftatio , gaudium, fruitio non fi- 
gnificant diverfos aftus voluntatis , fed comparantur in- 
ter fc , ficut fuperius , & inferius , itaut omnis fruitio . Sic 
gaudium, & deleftatio, &omnc gaudium fit deleftatio; 
led neque omne gaudium eft fruitio, neque omnis dele- 
ftatio eft gaudium , & fruitio : ad eum modum , quo om- 
ne rationale eft fenfibile, & vegetabile, & omne fenfibile 
eft vegetabije ; fed non omne vegetabile eft fenfibile , nec 
omne lenfibile eft rationale. Deinde ficut latiils patet 
vegetabile ad fenfibile , & vegetabile, & fenfibile ad ra- 
tionale, & propterea fe habent hzc tria, ut fupcriib, 
& inferius, & in rationali hzc tria coadunata reperiun- 
tur ; pariformiter deleftatio latiils patet, qudm gaudium , 
quia illa habet locum in brutis animalibus, & gaudium 
in folis rationalibus : item latius patet gaudium , qoirr» 
fruitio : fiquidem gaudium eft de quolibet fine obtento, 
fed fruiiio determinate eft de ultimo fine . Unde hzc 
tria coadunata inveniuntur abfque diftinftione indelefta- 
tione ultimi finis. Quo circii Ii deleftatio de ultimo fine 
fupponit adzquatam effentiam beatitudinis, neceflc eft, 
quod fruitio etiam illam przfupponat . 

17 Notandum eft fecundo , duplicem in ftatu beati- 
tudinis diftinguendam effe deleftationem , feu fruitio- 
nem pertinentem ad panem intelleftivam; alia enim 
correi pondet amori concupifcenti$,&a!ia amori amici- 
tiz .• illa refpicit per fe fummum bonum , ut prxfens , 
Sc bonum amanti, ficut etiam ipfe amorconcupifcentix 
hoc modo illud attendit. Deleftatio , feu fruitio corref- 
pondens amori amiciti? non attendit per fe pryfentiam 
fummi boni refpeftu amantis , fed refpeftu amici fcilicct 
Dei, ficut ipfe amor amiciris refpicit illud , ut bonum 
amico, videlicet Deo. Lis autem inter Thomiftas, St 
Scotiftas eft : an fruitio confcquens amorem amicitie fit 
intranfitive ipfe amor; vel an diftinguatur realiter ab 
amore? Thomiftis afferentibus efse aftus realiter diftin- 
ftos in creatis; Scotiftisid negantibus. Qua fuppofita 
oritur alia lis gravior iuter eos ; an fcilic&c amor amici- 
tie Ut formalis confequtio fummi boni? Subtili Dofto- 
re affirmante cum tota ejus Schola ; ex quo principio 
oritur refolutio hujus dubii, & docet , beatitudiaem 
formalem confiftere effentialiter adequate , vel faltim 
principalius in fruitione : D- Thoma utcunque negante 
cum communi coetu aliorum Theologorum . Quibus 
fuppofitis, & prenotatis; Triplex magis principalis re- 
fertur fententia, due extreme , & alia media. Primo ex- 
trema, beatitudinem collocat effentialiter, & adequate 
in folo amore amicitie , quo fummum bonum propter 
fcipfum diligimus, & dicitur fruitio . Hec folet tribui 
Scoto 4. dift. 49. qu$ft. 3. & 4. & defenditur a pluribus 
fcotiftis . 1 Secunda extrema omnino excludit ab effen- 
tia beatitudinis omnem aftum voluntatis . Ita omnes 
Thomiftz cum D. Thomain pr?f. queft- 3- art. 4. & 8. 
& communiter Recentiores Societatis. 1 Tertia media 
defendit in aftibus utriufque potentiz eflentialiter con- 
fidere , fed principalius in aftu relato voluntatis . Pro hac 
fententia quoad fecundam partem poteft referri tota 
Schola Seraphica ; & quoad primam partem Maftrius 
nobilis fcotifta difp. 6. de Vifione beata quzft. 12. citans 
pro fe D. Bonavent. Nominales , & plures alios , conten- 
dens adducere ad fe fuum Doftorem Subtilem . 

S. L 

Refolutio ncflra contra S cotum . 

18 Icendum eft, nullum 3ftum voluntatis per- 
Ju/ tinere ad effentiam beatitudinis,, fed hanc 

fitam else uaicd in aftu intellcftus, fcilicet in vifione 
beatifica . Hanc afsertionem pafsim dfleet D. Thomas 
przfertiin 3. Contra gentes cap. 26.Sc 27. ubi fic excludit: 
Ultima felicitas hominis non confiftit , nifi in contemplatione 
Dei. Et inprzf.art. 4, ubi inquit: Quantum ad i<l , quod 
eft effentialiter ipfa beatitudo , impoffibile eft , quod confiflat m 
aclu voluntatis . Et inferius : Sic icitur eftentia beatitudinis 
in actu intelkllus confiftit . Et om iliis teftimoniis Scripturae 
& SS. Patrum , quia rem hanc metaphylicc non fatis 
declarant , 


Pro- 
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Dub. II In quo aflu conjiflat beatitudo ? . . . .^>12 


Probator ratione D. Thom* hic art. 4. & 3. Contra 
gentes cap. 26. Nim beatitudo formalis ia eo adu efsen- 
tialicer debet confidere , qui (itafsequtio Commi boni, 
ultimi finis , feu beatitudinis objediv*, ut ab omnibus 
conceditur ; fed nullus adus voluntatis elt afsequtio funi- 
Oli boni, fed fola vitio Dei : ergo edentia beatituJinb 
non confiltit in aliquo adu voluntatis, fed rantfim in vi- 
fione beatifica. Minor probatur, ex differentia que da* 
tur inter intellectum, & voluntatem: quia folus intel- 
ledus ex proprio modo operaadi , trahit ad fe res , & 
quidem fecundfim propriam przfentiam , fi cognitio fiat 
per propriam fpeciem, tdm in ratione objedi moti vi , 
quam ter minati vi, ficut fit vifio beatifica : voluntas non 
eas trahit ad fe, fed potius ad illas fertur, juxta il- 
lud Auguft. Amor meus pondus meum: eo feror , quacunque 
feror : Ergo nullus adus voluntatis elt alTequtio boni , fed 
fola vifio clara Dei. 

19 Refpondent Scotidz cornmueiter , quod voluntas 
etiam fuo modo trahit ad fe objedum , ac perfidiori 
modo, quam intelledus; ad quod fufficit, quod amor 
conjungat unione reali, & immediata amantem cum 
amato ; ficut vifio conjungit videntem cum objedo vito • 
Porro ex his unionibus perfodior elt unio per volunta- 
tem, qudm per vifionem;cfim hzc ad illam ordinetur, 
velut ad finem. Unde inferunt, quod beatitudo , vel 
nullo modo confidit in vifione,fed ad effentiam illius 
fe babet tantfim przfuppofitivi ; vel principalifis debet 
confidere in amore . Nec parum fubtidii accipit hzc e va 
fio ex dodrina D. Thom* 4. Contra gentes cap 19. ubi 
ait, quod per amorem amatum eft in amante , ficut per 
cognitionem cognitum ed in cognofceme . . 

Sed hzc folutio multipliciter refellitur d Nodrati- 
bus. Primo enim refellitur proponenuo ptinci pia Tho- 
niiftis familiaria, & oppofita principiis Scotid.uum Nam 
in primis fententia inconcufTa apud Scotidas ed;quod bea- 
titudo confidiceflentialiicr vtl adaquati , vel pnneipa- 
lifis io amore amicm*s,Jatiu 4 joetiorrpoted confidere: 
ergo . Minor probatur : nam amor amicitia: ; in patria , & 
In via ed ejufdein fpeciei , & forte in aliquibns idem nu 
mero, ut inB Virgine ; fed beatitudo non confidit io 
amore amicitiae, prout ed in via ,cum non fit poflVllio, 
feu afTequtio fummi boni, ut ex fe patet: ergo nec 
amor amicitiae , quem habet beatus in patria. l»fuper .* 
Eatenus Scotifiae collocant effentiam bcatitndinis modo 
praeferipto in amore amicitiz proprio patri* , quatenus 
eft idem adus cum fruitione ex eo fubfequuta , feu io eo 
imbibitayfed hoc eft falftim ,qnia amor (impliciter di- 
ftus & gaudium in creaturis ob limitationem diftinguun- 
Cur realiter , quamvis in Deo ob oppofitam rationem , & 
quia pertinent ad eandem lineam diredatn volunta- 
tis , non didinguantur adhuc virtualiter : ergo non co.ifi- 
ftit beatitudo in amore amiciti*. Tandem: Ideo adzqua- 
t£,aut principalifis beatitudo comi fieret in amore ami- 
citi* , quia eft adus perfedior vi!ione,& hzcad illam 
ordina. .tor ; fed oppofituin defendunt Thomid* , & cum 
illis N Comp'nt. abbreviat, de Anima difp. 2|. quzfi 5. 
ergo . Hzc p. incipia fufficiat iufinuare ad majus robur 
noftrz afsertionis : & fic progredimur ad impugnationem 
ex principiis communibus utriufque Schol* d^ftimptis. 

20 Secundd refellitur • Nam in fententia Scoti , & 
ejus Schol* beatitudo nullo modo conftituitur effentia- 
liter in amore concupifcenti* , aut in deledatione ex eo 
feqmita : ergo potion titulo non debet confidere in amo- 
re amicitiz , aut in fruitione exeofcquuta,autcumeo 
identificata. Confequeutia probatur : Tum quia amor 
concupifcenti* etiam conjungit in patria amantem cum 
amato realiter , & immediati ; hoc non obdante , ed 
extra effentiam beatitudinis :ergo unio, quam facit amor 
amicitiz cum fummo bono,«oned iufficiensad effen. 
tiam beatitudinis. Tum etiam ( per quod przcedens pro- 
batio roboratur (Nam non obdante , quod amor concu- 
pifcentiz ,cjufque deledatio uniat amantem cum ama- 
ro, fupponit confequtionem adzquatam fummi boni ; 
fed non ed cur amor amicitiz fit confequtio illius, & 
non amor concupifcenti* : ergo . Tum denique : nam 
amor concupifcemiz potitis refpicit fummum bonum 
fub ratione objedi : Beatificantis , quim amor amicitiz: 
ergo potiori titulo relegandus eftitte ab effentia beatitu- 
dinis , qudm amor concupifcenti* . Antecedens proba- 
tur: nam objedum ut beatificans refpedu nodrinon eft 
fummum bonum, prout eft fummom boaum iule, feu 


refoedu Dei , fed prout eft fummum bonum refpeda 
ipfius beati; fed amor conctipifcentiz in hoc diftingui- 
tur ab amore amicitiz, quod ille refpicit fummum bo- 
num , ut eft bonum noftrum ; & ifte ut eft bonum Dei : 
ergo potiori titulo amor concupifcenti* refpicit obje- 
d um beatificans fub ratione beatificantis nos, quam amor 
amicitiz . 

ai Tertio refellitur : Nam falfum omnino eft, quod 
amor amicitiz, feti fruitio cum eo identificata , ut volunt 
Scotift* , fit confequtio obiedi beatifici , feu fummi bo- 
ni : ergo nullo modo confiftit in ea beatitudo . Antece- 
dens probatur.' Tum quia ad rationem confeqntionis 
objedi, vel fufficit , quod adus terminetur extriofece ad 
illud, eo modo quo vifio terminatur ad vifibile, quod 
eft extrl / vel requiritur, quod adus uniat libi intrinfecfe 
objedum, eo modo quo objedum intelledus, vel per feip- 
fum , vel medio verbo eft intra intelledum ; fed primum 
non fufficit ad rationem confequtionis ; aliis amor ami- 
citiz in via effet confequtio fummi boni , ut ex fe liquet , 
& etiam adus fpei: fecundum eft falfum, fiquidem obie- 
dum voluntatis folfim poteft dici effe intra voluntatem , 
quatenus eft in impulfu velut in virtute, eo modo quo 
centrum eft in Iapide , qui modus non fqfficit , ut obie- 
dum fit realiter, & per fuam fubftantiam intra volun- 
tatem, pro quo videnda funt, quz diximus trad. de 
Trimt ■ d’fp. 1. num. 98. & 99. ergo amor amicitiz non eft 
confequtio obiedi beatifici . 

Tum etiam .' nam dato , & non conceffo , quod 
Deos uniretur intrinfe c£ cum voluntate , przter unionem 
jtakm quam habet com intelledu , adhuc hzc unio non 
eft ratio trahenai fummum bonum ad voluntatem, fed 
ecomri eft ratio trahendi voluntatem ad fummum bo- 
num : ergo non eft confequtio formalis , feu poffeflio fum- 
mi boni i voluntate ; fed poti fis eft poffeffio & confequ- 
tio voluntatis a fummo bono. Antecedens probatur, 
ex his qnz aperti concedunt Adverfarii, & przcipui 
Madrius loco fupri relato num. 312. Qued non miniis con. 
jungitur objeHum cum potentia, quando per amorem amans fer. 
tur inamatum quem quando cegnitum trahitur ad cognofceti- 
tem : quia non minus unum conjungitur cum alio, quando inii, 
iud it , <iudm quando illud ad fe venire facit . Sunt verba pr*-^ 
didi Magiftri . Supponit ergo , qnod unio per volunta- 
tem non ed ratio trahendi lummum bonum ad volunta- 
tem,frd potius clt ratio trahendi voluntatem ad fummum 
bonum ■ 

2» Ultimo refellitur : Nam amor amicitiz vel eft con- 
fequtio fummi boni fectindfim futim conceptum przci- 
fum, vel prout co ijungitur cum gaudio, feu fruitione; 
neutrum dici p-rred : ergo nullo modo eft confequtio 
iummi boni . Minor quoad primam partem fuadetur : 
nam amor amicitiz ut przfcindens i gaudio, feu frui- 
tione tantfim refpicit bonum fecundfim fe ,& ut przfcio- 
dms a przfentia & abfentia illius : ergo hoc modo noa 
eft confrqu' io fummi boni, aliis amor vi* eriam effet 
confequtio illius ■ Quoad fecundam etiam probatur : nam 
amor, ut conjungitur cum gaudio, (eu fruitione , jam 
fupponit rem pr^fentem, ut aperti fatetur przlaudatus 
Author loco fupra citato, & exprefsi docet D. Tho- 
m <s i 11 prarf. his verbis : Delehlatio advenit v, duitati , ex boc> 
quod finis cftpre/cns , ion tomen econversbcx boc aliouid fitprt- 
fens , quia voluntas delcttatur in ipfo : ergo neque eft confequ- 
tio fummi boni, prout conjungitur cum fruitione . 

23 Accedunt ad hzc plura adagia a Theologis comu- 
niter accepta , quibus innuitur , amore noti effe affeqntio- 
nem objedi amati , fed iconverfo. Primum , & principale 
ed infinuatum in ratione probativa nodrz conclufio- 
nis , videlicet quod intciuilus trahit ad fe res ; econtrd 
voluntas fertur ad res : per quod daiur intelligi amo- 
rem non effe affequtionem amati exparte amantis, fed 
potifis econtrJ ." & huic non fatis occorrunt Adverfa- 
rii ut ex didis condat. Ex hoc oritur fecundum , nem- 

E , Trahit fua quemque vcluf tas feu voluntas, quod re- 
tur d Magno Parente Auguft trad. 2 6. in Joan poftj 
initium: ex quo idem, ac ex przcedenti infertur. Ter- 
tiam cd, quod amor captivat amantem: quod maximi 
urget in amore omnino neceffario , uti eft amor beati- 
ficus , & hoc fignificat rem amatam fibi fubiicere vo- 
luntatem , illique dominari; quod ed contra rationem 
affequtionis, & poflelfionis ex parte amantis. Quartum 
eft illud Auguft. Amor meus, pondus meum eo feror , quo. 
cumque feror : per quod fignificatur voluntatem ferri i re 
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amata ; quod eft etiam contra rationem adcqntionis 
ex parte amantis. Ultimum defumitur ex D. Dionyf. 
& D. Thoma in 3. dift. 32. quxft. i. art. x. ad 3. ubi 
ait: Omnis amor transfert quodammodo amantem in amatum. 
Pro quo recolendum eft difcrimen traft. de Voluntate Dei. 
difp- I* num. 3d. explicatum inter amorem puri affe- 
ctivum , & pure effeCtivum , quod per amorem affeCti- 
vum res amata vcluti transformat in fe amantem, ob 
quam rationem effeCtus hujus amoris eft cxtafis, qua 
amans raptus a bonitate objeCti exit extra fc; ideoque 
dicitur Anima magis eft , ubi amat , quam ubi animat ( pro 
quo videndus eft D- Dionyf. apud D. Thomam infra 
quxft. 28. art. 2. ) Econjtra vero per amorem effeCti- 
vum amans quodammodo trahit ad fe amatum . Pri- 
mus amor eft creatus in ordine ad Deum ; fecundus eft 
divinus per ordinem ad creaturas - Ex quo infertur, 
}»er amorem live chariratis creatx, live charitatis divi- 
riX potius Deum pofiidere creaturam , quam creaturam 
pofiidere Deum. 

24 Neque his adagiis opponitur illud axioma ac- 
commodatum amori amicitix , Amicus fit alter ego : ex 
quo inferunt Scotiftx, voluntatem per hunc amorem 
ita rem alTequi , ut eam fuam faciat . Nam in primis 
polTellio, qu* eft effeCtus amicitix , non eft realis, & 
propria polfellio , feu adequtio mutua amantis , & ama- 
ti fed tantum metaphorica, propter difta num. ax. 
^ Deinde:, Da.o, & non concedo, quod ratione prx- 
ciCti amoris intercederet vera unio realis inter aman- 
tem, & amatum, hxc non refultaret per hoc, quod 
amans aCtivi trahit ad fe amatum, ficut intelleClus adi- 
ve trahit ad fe cognitum , fed per hoc quod amatum 
trahit ad fe amantem , & per hoc verificatur , quod ama- 
tum fit alter ego: & hoc etiam verificatur de amato, 
dum redamatur in amantem : & ita non in amore aCti- 

fumpto , fed in amari paffivi accepto coofiftit affe- 
qutio , pofisflio , dominatio , feu translatio mutua do- 
tninii: ergo cum beatitudo debeat confjftere in polTef- 
Cone, feu affequtione aCtiva beati , & non ipfinsfum- 
tni boni, feu boai amati, plane infertur, beatitudinem 
non confiftere in amore amicitix. ^ Tandem : Quia hoc 
axioma hoc modo explicatum adhuc non habet locum 
in amicitia Dei ad creaturas , propter difcrimen nuper 
infumatum inter amorem affe Ctiv um , & effeci vum , hoc 
eft ioter amorem ex parte Dei , & inter amorem ex 
parte creaturarum : quia ratione utriufque amoris Deus 
trahit, & pof&det creaturam , & creatura non trahit 
ad fe Deum; cum Deus non afficiatur ad nos. Adde 1 
Quia fi per amorem amicitix ,uuem elicit beatus, Deum 
allequitur, itaut cum fuum faciat prxfcindendo i re- 
damalione; potiori titulo hoc debet competere amori 
concupifcentix : quia magis ut fuum refpicit, & tangit, 
propter diCta num. 20. 

25 Nec folutioni Scotiftarum favet D. Thomas loco 
in ea allegato, propter difcrimen quod ibi adignat in- 
ter intelleCtum, & voluntatem in modo hibendifuum 
objeCtum: amatum enim eft in amante, ficut cogni- 
tum in cognofcente : Aliter tamen & ahter ( inquit )in in. 
tclleiiu enim eft per fimilitudinem fuc fpeciei : in voluntate 
autem amantis eft , ficut terminus motus in principio motivo 
proportionato , per convenientiam , & prof.ortio'iem quam habet 
ad ipfum : ficut in igne quodammodo eft locus / urfum ratione le~ 
vitatis , fecundum quam babet proportionem , & convenientiam 
ad talem locum . Videtur omnino Cijctan* x. part. quxft. 
27. art. 3. ubi rem hanc optime declarat, & illuftrac . 

i II. 

Argumenta opinionis contrarie. 

O Mittimus argumenta ab authoritate, quia poffunt 
exponi de beatitudine quoad ftatum , vel de com- 
plemento, & pcrfeCtione illius. Omittimus infuper ar- 

K ncntum delumptum ex majori perfeCtione amoris 
i per charitatem .Tum quia oppofitum fupponimns 
ex N. Complut. abbrev. de Anima difp. ultima. Tum 
quia edentia b latitudinis non tam collocanda eft in 
eo, quod eft perfcCtius in effe entis, iliis in unione hy- 
poftatica confiftcret beatitudo auimx Chrifti; fed ineo 
quod eft perferius per modum affcqutioms , Ct pctfcjfio- 
ri* , quo pa&o vifio beata incomparabiliter excedit 
•Cium pexfeCtiflimum duritatis. Igitur. 


16 Arguitur primo: Nam per a Clam amoris amici- 
tix , feu fruitionis homo adequitor objeCtum beatificam, 
& perfeftiori modo quam per aCtum viftonis: ergo el- 
fentia beatitudinis , vel fita eft unic£ in amore amici- 
tix, vel principalius confidit in eo. Confequentia eft 
legitima: nam beatitudo edentialiter collocari debet ^ 
unici, vel principalius in adequtione objcCti beatifici 
perfeCtiori. Antecedens quoad primam partem proba- 
tur: nam per amorem amicitix attingitur Deus imme- 
diati in fe ipfo ; fed nihil aliud ad rationem confequ- 
tionis defideratur .* ergo per amorem amicitix homo 
adequitur objeCtum beatincum . Roboratur bot : Nam per 
illum aCtum objeCtum tenetur , & poflidetur , quo obje- 
ctum aptum eft teneri , & peifideri ; at objedum bea- 
tificum aptum eft teneri & poflideri non folilm per 
aCtum intellectus feu per vilionem , fed etiam pcraCtum 
voluntatis feu per amorem amicitix, & fruitionis .-er- 
go. Major explicatur exemplo; Poffeflio pomifv.g.) 
non fit perfeCte per aCtum vifionis, fed etiam pergu- 
dationem , & odorationem , quibas his omnibus adi- 
bas aptum eft attingi . Et minor probator : naon obje- 
Ctum beatificum aptum eft terminare voluntatem fub 
ratione boni , ficut etiam intelleCtum fub ratione veri: 
ergo objeCtum beatificum aptum eft teneri per aCtum 
voluntatis, non foliim per aCtum intclleCtus. 

Et confirmatur : Nam de beato eodem modo alc 
D. Auguft. pofiidere Deum per amorem, ac per viftonem : 
nam lib. 83. Quxft. quxlt. 35.de Vtfione inquit.' Nihil 
aliud eft Deum habere , qudm nojfe ' & lib. I. de Libero 
arbit. cap. 13. etiam ait.- Velle Deum idem eft, quod Deum 
babere . Ergo amor Dei eft adequtio, &pofieffio illius. 

27 Qyoad fecundam partem etiam fuadetur idem 
antecedens.' Tum quii voluntas per amorem amicitix 
ita rem adequitur, ut eam fuam faciat, juxta illud, 
Amicus fit alter ego; quod non fit per ullum aCtum intelle- 
ctus .* ergo beatus perfeCtiori modo adequitur objeCtum 
beatificum per amorem amicitix, quim per viiionem . 
Tum etiam : quia amor magis unit amantem cum obje- 
do amato , quam cognitio cognofcentem cum objeCto 
cognito , nt cum D. Dionyf. & D. Auguft. tradit expref- 
se D. Thomas infra quxlt 28. art. 1. per totum , ma- 
xime ad tertium : ergo perfeCtiori modo voluntas ade- 
quitur objeCtum beatificum, quam intelledus. 

Et confirmatur : Nam in eo aCtu confidit perfeCtior 
adequtio objcCti beatifici , qui magis unit D-o beatum; 
fed amor amicitix perfcCtius unit beatum Deo, qudm 
viiio: ergo eft perfeCtior adequtio objeCti beatifici . Mi- 
nor probatur: nam aCtui amoris Dei phyiice repugnat 
avcrlio, non autem cognitioni: ergo amor Dei magis 
unit cum eo beatum, qudm vifio. 

Ad hoc argumentum ( quod eft prxeipuum pro 
Adverfariorum opinione) Refpondetur, negando ante- 
cedens quoad utramque partem. Cujus omnes proba- 
tiones xquivocatione laborant , dum pro eodem repu- 
tant aCtum terminari ad objeCtum , ac illud adequi , & 
pofiidere. Et certe, fi hoc verum efiet , aCtus fpei ef- 
let adequtio, & poffeflio Dei, idemque dicendum fo- 
ret de amore amicitix in via: fiquidem uterque aCtus 
terminatur immediate ad Deum in feipfo ; & potiori 
titulo verificaretur hoc de amore concupifcentix , qui 
terminatur immediati ad Deum , ut bonum ncftrum , quod 
eft proprium objeCti ut beatificantis nos . Et quamvis hic 
amor non terminetur immediati ad Deum , nifi prout 
pofiefiio faCta per vifionem fi. habet ad eum de forma- 
li, ad differeotiam amoris amiciri;, refpeftu cujus vifio 
fe habet tantum ut conditio ; hoc tamen parum refert 
ad terminationem immediatam utriufque amoris ad 
Deum . Ad veram ergo .rationem adequtionis objeCti 
beatifici ultra terminationem imediatam ad Deum in 
feipfo requiritur quod rcaliter immediati &intrinfeci, 
& per fuam fubftantiam trahatur ad ipfum bonum ; 
& hoc tantum potclt competere adequtioni faCtx per 
vifionem: fiquidem per nullum aCtum voluntatis obje- 
Ctum beatificum trahitur , aut poflidetur , fed potius 
iconverfo objeCtum beatificum trahit, & poflidet vo- 
luntatem. DiCtum autem D. Auguft. intelligendum eft 
juxta id, quod ait D. Gregor, hom. 30. in Evang . Qui 
ergo mente integra Deum defiderat , profello jam babet, quem 
amat: neque enim quifqua-H pofiet Deum diligere , fi eum , 
quem diligi t non haberet . Quibus verbis innuitur , vel quod 
lam defiderium, quam amor Dei jam przfupponunt 
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D:utn poft.-ftura, utique per aliam formam , vel aftum ; 
vel quod illum habent tantQm affective , & intranfiti- 
vc per ipfum amorem, & dctiderium , modo explica- 
to uuin. 2i. Ex his conftat aperti ad probationem, & 
confirmationem pro prima parte antecedentis. 

29 Ex quibus ftatiin cadunt probationes omnes pro 
fecunda parte.* Nam fi nulli aflui voluntatis convenit 
ratio affequtionis abfolute , potior i titulo denegari de- 
bet ei ratio aflequtionis comparativz , ut ex fe liquet . Sed 
percurrendo per Cingulas : ad primam refpondetur ,quod 
creatura amans Deum amore amicitiae eatenus fit alter 
ego , ideit Deus, quatenus transfiguratur , transforma* 
mr, & convertitur in Deum *, quod efl idem , ac dicere, 
quod ex vi amoris potius amis polGdet ur ab amato, quam 
amatum poflideatur ad amante: vel quod amans trahatur, 
ut fiat amatum, non vero amatum ut tale trahatur, ut 
tiat ipfum amans. Pro quo videantur, quz diximus 
num. 24. ^ Ad fecundam refpondetur, quod dato, & 
non concedo , quod amor uniat magis amantem cum 
amato, qudm cognitio cognitum cum cognofcente , ad- 
huc non fequitur intentum Adverfariorum : Quia affe- 
cutio perfeftior , in qua confidere debet vel adzquatd , vel 
principalius efsetia beatitudinis no fita eft in majori unio- 
ne beati cu objefto beatifico ,fed in unione majori trahente 
ad fe objeftu beat i ficum; & hoc genus unionis alienum eft 
i quolibet aftu voluntatis. Diximus , dato (7 nonconceffo: 
Na vifio unit realiter i ntrinfecc cum beato objeftum bea- 
tificum; deamor tanuim affeci vi ,& cxtrinfeci, juxta 
difta num. 21. Neque oppofitum docet D. Thomascum 
aliis PP. quia non comparat amorem patriae cum viflone 
beata, fed amorem vir cum cognitione viae, vel amo- 
rem cujufcunque alterius objefti cum cognitione illius, 
quz non apprehendit illud fecunddm fuam fubftaotiam. 

Ad confirmationem refpondetur negando minorem, 
propter duplicem folutionem proximi datam . Ad cujus 
probationem dicendum eft, quod a verpo i Deo nonfo- 
Ium opponitur amori Dei , fed etiam vifioni beatz . cum 
hoc dtlcrimine, quod illi opponitur formaliter , & im- 
mediati; huic autem radicaliter : & fortior eft hzcop- 
politio, qu&milla. Vel dic /quod averfio 4 Deo oppo- 
nitur amori Dei tanquam a verfio extrinfeca, & tantum 
rerminativa converfioui extrinfecz & tanti) m termina- 
tivz, fen aaio.it extrinfecz ; fed vifioni opponitur tan- 
quam unioni intrinfecz . Vel tandem dic: quod averlio 
d Deo non oponitur amori illius tanquiim uoioni per 
ifiodum confequtionit : Et hc negandum eft fuppofitum 
minoris > 

30 Arguitur fecundo : Nam Deus eft objectum beati- 
ficum fub ratione boni ; fed fola voluntas attingit Deum 
fub ratione boni : ergo fola voluntas attingit Deum fub 
ratione objefti beatificantis . Major probatur : nam Deus 
eft objeftum beatificum fub ratione ultimi finis ; fed ratio 
finis convenit bono fub ratione boni , & non fub ratione 
veri : ergo Deus eft objeftum beatificum fub ratione boni . 
Roboratur 6oc: Nam Deus ut objectum beatificum exer- 
cet caufalitatem ultimi finis; fedeaufalitas finis confi- 
Itit inaftu voluntatis, & non in aftu intellectus: ergo 
objeftum beatificum tantum attingitur per aftum vo- 
luntatis . 

Ad hoc argumentum refpondetur , in objefto bea- 
tifico diftinguendam e(Te, & rationem qua , & rationem 
fub qua Verum quidem eft , quod objeftum beatificum 
eft finis ultimus, ft fummum bonum, quod attingitur 
per modum rationis qua ab intelleftu,& voluntate; i 
voluntate , quii bonum , & finis eft proprium objeftum 
illius/ ab intelledtu , quia debet proponi ab illo, juxta 
ilhd, N‘bil volitum , quin precognitum . Difficultas tamen 
eft, an ratio fub qua beandi fic ratio boni , it finis , an 
ratio veri , vel ex utraque iotegretur una ratio adzquata 
fub qua objeCtum beatificum exercet per fe primo ma- 
nus objeCti beatificantis «Nos diximus, quod ex illis ra- 
tionibus foldm eft ratio fub qua per fe primo beandi , 
quz eft ratio attrahibilis , & aftequibilis 4 beato , ut 
omnes fatentur ; hzc autem ratio unici convenit obje- 
Cto beatifico , fivifummo bono fub ratione veri. Unde 
licit objeCtum beatificans fit ultimus finis, & fummum 
bo ium, ratio vero fub qua tantiim debet effe ratio twi, 
quz eft propriifiima intelleftus .1 Per quod conftat ad 
robar argumenti : fiquidem finis ultimus fub ratione 
finis non exercet rationem objeCti beatificantis, fubra- 
tione beatificantis : quia non explicat rationem attrahibilis 


4 beato, fed munus attrahentis . Unde non oportet , quod 
fub ratione objeCti beatificantis explicet munus caufz 
finalis reduplicativfe ut talis. Cum quocohzret, quod 
vifio ordinetur ad objeCtum beatificum , non proprii 
tanquam ad finem , feu prout exercet rationem caufz 
finalis , fed tanquim ad objeCtum, feu tanquam ad cau • 
fam formalem extrinfecam intrinfeci tamen unitam . 

$. III. 

Reliqua argumenta . 

31 A Rguitur tertii : Nam beatitudo vel adzquate, 
ii. vel principalius conltituenda eft eftcntialiter 
in aftu , qui eft fummi appetibilis , & amabilis ; fed 
hujufmodi eft aCtus voluntatis , videlicet amor amiciti; : 
ergo in eo conliltit effentialiter, vel adzquati, vel prin- 
cipalius beatitudo. Minor probatur; nam ille aftus eft 
fummd optabilis, & amabilis, qui eft perfeCtior circa 
Deum; fed amor amicitiz eft perfeCtior circa Deum, 
quam vifio : ergo eft magis appetibilis , & amabilis. 
Minor probatur /nam vifio relpicit Deum, ut bonum 
proprium iplius beati / amor amicitiz refpicit Deum, 
ut eft bonus in fe , & propter ipfum Deum , ficut aCtus 
refpicieos Deum propter fe ipfum eft perfeCtior circa 
Deum, quam aCtus refpiciens Deum, ut proprium bo- 
num ipfius beati: ergo. 

Et confirmatur : Nam veri Dei amatores magis ap- 

E tuot amare ipfum, quam videre, & ita plures opta- 
nt vifione Dei carere , ut ipfum magis diligerent, 
ut legitur deMoyfe, D. Paulo, de Dignatio, & aliis 
SanCtis/ ergo amor amicitiz Dei eft magis appetibilis, 
quam vifio Dei. 

Ad argumentum refpondetur, negando minorem. 
Et ad probationem iterum neganda eft minor . Ad cujus 
probationem dicendum eft, quod fecunddm reftum di- 
Ctamen ille aCtus eft maxime appetibilis & amabilis, 
qui abfolute & (impliciter eft perfeCtior io effe entis , 
nofque conjungit magis cnm Deo: utrunqne convenit 
vifioni Dei relati ad amorem amicitiz : quocirci in ea 
conltituenda eft eftentia beatitudinis . 5 Adde primi : quod 
beatitudo no confiftit in aClu,qui eft perfeCtior erga Deum 
feu qui refpicit fummum bonum, ut bonum Dei (hoc, 
enim paCto potius conduceret ad beatiiudinem ipfius 
Dei , quam ad beatitudinem noftram ) fed inaftu, qui 
refoicit 1'uutn bonum , ut bonum beati & hoc modo 
vifio refpicit Deum, quod eft idem ,acrefpicere illum, 
ut bonum beatificans refpeftu noftri . ^ Adde fecundi , 
quod ficut amor amicitiz refpicit bonum divinum , ut 
bonum Dei, ita vifio contemplatur hoc modo bonum 
divinum, quia nihil volitum, quin przcognitum ; ad 
quod addit attrahere hoc bonum ad beatum, & facere 
illud , quali illi proprium , quod eft proprium obje- 
fti illum beatificantis . 

Ad confirmationem refpondetur , negando antece- 
dens / Quia veri amatores Dei plus debent optare id, 
quod 4 Deo eft magis amabile , & id eft Deo magis ama- 
bile, quod eft abfolutiflc (impliciter perfeftius; & hoc 
competit vifioni prz amore amicitiz . Neque oppofitum 
deducitur exemplis Moyfis , Pauli, & aliorum . Nam 
poteftdici, quod optabant carere vifione beata , fi hoc 
eftet medium , utjudzi illam confeqiicrcntur , dummo- 
do amorem Dei non ammitterent, & hoc licitum, fc 
fanftura eft carere bono proprio propter bonum com- 
mune. Maximi : quia efto elTet appetibilius fecunddtn 
fe Deum amare, qu 4 m illum videre, non tamen fub 
ratione objcfti beatificantis nos ; & hoc erat neceffe, 
ut in amore amicitiz confifteret principalius eftentia bea- 
titudinis. Quibus adde / quod propterei fanfti optarent 
magis amare Deum , quam illum videre optarent magis 
amare Deum , qu 4 m illum videre , quia per amorem 
vitant omne genus peccati / ex hoc autem capite magis 
debet optare vifionem , quam amorem : quia magis elon- 
gantur per vifionem i peccato , qu 4 m per amorem; 
ciim per vifionem auferatur ab eis potentia ad peccan- 
dum, & non per amorem, utinfii explicabimus. 

3» Arguitur quarto .* Nam eftentia beatitudinis vel 
adaequati , vel principaliQs debet confiftere in eoaftu, 

3 ui eft ultima perfeftio beati; fed amor amicitiz, ut 
iftioftus 4 fruitione eft hujufmodi , ut cx fe liquer: 
ergo io eo confifiit eftentia beatitudinis vel adzqnati , 
vel principalius . . Coa- 
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Confirmator . Nam de ratione beatitudinis quoad 
ffuam elientiam cft , ut faciet appetitum, itaut nihil ex- 
t)eitet cum inquietudine ; led amor amicitiz fimulcum 
fruitione quietat appetitum, fecusvero fola vifioDei: 
ergo edentia beatitudinis, vel adaequate , vel principa- 
liusconliftic ineo. Minor probatur .* nam qui Deum vi- 
deret, & non illo frueretur, adhuc expeteret cum ali- 
qua inquietudine e.ins fruitionem : ergo fola vifio Dei 
non quietat appetitum. .d«s«w.'Nam de ratione bea- 
titudinis elt excludere omnem triftitiam, omnem mi- 
feriam, maxime peccati; fed vilio Dei fola noneftfuf- 
ficiens ad excludendam omnem triftitiam , & miferiam 
j»eccati ergo in fola vifione Dei nequit coniiftere elTen- 
tia beatitudinis . Minor quoad primam partem proba- 
tur / nam trfftitia , dedolor non opponitur ctimvilione, 
fed cura fruitione; ergo vifio non excludit omnem tri- 
ftitiam . Quoad fecundam etiam probatur nam qui 
D;um videret, & illum non amaret, fi antei ftctifictin 
aliquo peccato lcthali , aut veniali, in eo perle veraret , 
cur» vifio non opponatur omni peccato ergo nec ex- 
cludit miferiam peccati* 

Ad argumentum refpondctur, retorquendo illud in 
Adverfarios: nam delectatio de Deo a nobis polTeffo 
non pertinet io eorum feutentia ad effrntiam beatitudi- 
nis; < 3 c tamen ne jucunt negare, quou fit ultima jyrfe- 
Ctio beati: ergo inepti ai guitur , beatitudinem efTentia- 
liter coniiftere in fruitione identificata cum amore ami- 
citiae ex eo capite praecise , quia eft ultima perfeftio 
beati . 

Ad illud ergo refpondetur, quod edentia beatitudi- 
nis adaequati debet confidere in ea ptrfedione , quas 
eft allequtio objcCti beatifici, quod cft Deus-Ccetcras 
perfcCtio ies , quae illam fupponunt, potius pertinent 
ad complementum beatituJinis , quam ad ejus effen- 
tiam. Et ita ie habet quilibet amor, five amicitiae, 
fi ve concupifcenti* , & qualibet fruitio, live confequa- 
tur amorem amicitia; , live amorem concupifccntiae, 
nec non alia; pcrfeCtiones, qua: rcUundant in corpus. 

H Ad confirmationem ( quae eodem modo retor- 
queri poteftin Adverfarios ) refpo.idetur , quod duplex 
eft in homine appetitus ; prior elt ad Deum videndum , 
poftertor ad fruitionem illius . Inter hos hoc eft diferi- 
«neo , quod prior eft ad polTefiionem , feu allequtio- 
nem Di ; polterior vero ad fruitionem de illo polfdTb. 
Beatitudo autem clTcniialiter folum debet coniiftere in 
eo, quod quietat appetitum terminatum ad ejus poflef- 
ftonem , & confequtionem ; fiquidem in omnium fen- 
(entia inconfequtione Dei adequaticonfiftit beatitudo. 
Et cum confcqutio Dcifoltim polfit fieri per vifionem, 
& non per amorem feu fruitionem , hinc eft , quod 
beatitudo folum debet coniiftere in vifione Dei . Neque 

? [_ui D.-tim videret, & illum non amaret aut illo non 
rueretur edet ob hoc inquietus : Quia inquietudo foldm 
haberet locum in eo, qui non haberet in fc id, ex cujus 
alTequtione oritur amor, & fruitio, fecus vero fi jam 
haberet in fe id , ex cujus polleflione oritur amor & 
fruitio. Et hoc modo fe habet beatus ex hoc capite 
przcis£, quod videat Deum: quia eo ipfo habet in fe 
objeitum adatquatum quietis & fruitionis. Nec natura 
intendit principaliter quietem & fruitionem , ledpoflef- 
fto.iem, utpcrfpicue explicat Div. Thomas 3. Contra 
gent. cap. 26. ratione oftava . 1 Ad augmentum dif- 
ficultatis refpondetur, negando minorem quoad utran- 
que partem. Et ad probationem prioris dicendum eft, 
quod vifio Dei , licet non opponatur formaliter cum 
Iriftitia de D o non pofle(lo(de qua in pratfenti ) opponi- 
tur tamen radicaliter : quia in eaconfiltii polle (fio Dei, ad 
quam co.ifequitur fruitio , qua; formaliter opponitur tri- 
fltitiae de Deo nonpoffclTo. Ad probationem pofterioris 
eodem modo refpoudendum eft : quia vifio Dei vel ante- 
cedenter , vel radicaliter excludit omnem miferiam pec- 
cati , tamlethalis, quam venialis: Diximus antecedeuter : 
quia vifioDei fupponit effentialiter in noftra fententia 
gratiam habitualem tanqudm principium radicalc illius , 
qu* formaliter & adzquatc excludit omne peccatum 
lethale habituale . Diximus etiam radicaliter : quia for- 
naaliter aufert potentiam peccandi tam lethaliter , quam 
venialitcr . Sed de hoc infra erit fermo. 

Nota tamen pro hoc, & fimilibus argumentis, ut 
notavimus num. 15. quod ficut efientia cujas libet rei eft 
imperfefta , nili habeat omnes eas petfcfiiooes , quas iU 


lam concomitantur , &ad ejtts complementum condu- 
cunt, quamvisad eflentum ejus metaphylicam non per- 
tineant , itq de beatitudine difeurrendum eft ; itaut ft 
beatus videret Deum, & illum non amaret , aut illo non 
frueretur , diceretur imperfecti beatus , non quia ei de- 
ficeret aliquid de ejus edentia , fed quia deficeret ei ali- 
quid conducens ad ejus complementum : ad eum modum, 
quofi ab homine feparentur per divinam potentiam ejus 
proprietjtes : ficut enim ‘in hac hypothefi homo dicere- 
tur fimpliciter homo , efto imperfecte , ita beatus dice- 
retur fimplicitcr beatus, efto imperfeCte: 

34 Ultimo arguitur : Nam fi in vifione beata confi- 
fterct edentia adequata beatitudinis, omnes aCtus beati 
ordinarentur ad illam tanquam ad finem ; hoc eft fal- 
fum: ergo edentia beatitudinis non confidit faltem adae- 
quati in vifione beata . Sequela conftat : nam ad ultimum 
finem quo omnes aftus beati debent ordinari, ficut ad ul- 
timum finem qui. Minor probatur : Tum ex illo Anfel- 
mi lib. 2. Cur Deus bomo , cap. i. ubi ait: Perverfus ordo 
eft amare , ut inteliigas : reclus vero inte/ltgere , ut ames .Tum 
etiam: nam amor amicitiae, & fruitio ex illo fequuta, 
vel cum eo identificata tantum refpicit vifionem , ut 
conditionem , non vero ut rationem formalem ; ad dif- 
ferentiam amoris concupifcent ia:, qui refpicit illam ut 
rationem fub qua : & hinc oritur , quod in noftra fenten- 
tia amor amicitiae, qui eft in via, eft ejufdetn fpeciei 
cum amore amicitiae , qui eft in patria: ergo non omnes 
aftus beati ordinantur ad vifionem tanquam ad finem 
quo. Explicatur bcc : Nam Deus fub diverfa ratione ter- 
minat amorem amicitiae , & amorem concupifccntiz : fi- 
quidem illum terminat fub ratione boni podeffi d 
Deo , & hunc fub ratione boni podelli , d beato : ergo cdm 
in vifione beata , juxta noftram fententiam , ftet podef- 
fio fafta a beato , plane infertur non ede rationem for- 
malem terminandi amorem amicitiae • 

Ad hoc argumentum refpondetur , concedendo ma- 
jorem , & negando minorem . Ad cujus primam proba- 
tionem dicimus, quod Anfelmus ibi foliim comparat 
amorem viae cum cognitione viz ; de qua verum eft, ad 
amorem ordinari tanquam ad id , quo proximius acce- 
dimus ad Deum ultimum finem meritorie . Ad fecundam 
refpondetur ; quod uno ex duobus modis unus aftus 
poteft ordinari ad alium tanquam ad finem; vel ut me- 
dium, quo pafto omnes adtus meritorii tendunt ad vi- 
fioncin ; vel ut complementum fuae perfeftionis , quomo- 
do proprietates ordinantur ad efsentiam , quia illam com- 
plent , & manifeftant . Licet ergo vifio beata , quatenus 
eft direftio amoris amicitiz,fe habeat tantum ut con- 
ditio; at ut eft pofselfio fummi boni ,eft finis illius, non 
priori modo , fed pofteriori , & hoc fufficit , ut in ea con- 
fidat adarqnati efientia beatitudinis . Et per hoc fatis 
falvatnr diferimen intentum in arguente inter amorem 
amicitia; , & concupifcentiz , ut cuilibet coufideranti 
conflabit. 

DUBIUM III. 

Utrum beatitudo fit ab tntrinfeco 
inamtfibilis, 

ft /^Ognita efsentia beatitudinis , progredimur 
ultri ad ejus proprietates exponendas , quas 
fuo ordine examini fubiicimus. Et primo agemus de 
ejns perpetuitate, quia expeditam parat viam ad alias: 
Quamvis D. Thomas de ea fermonem inftituat infri 
q. f. art. 4. Dupliciter tamen poteft aliquid efse amifi- 
bilc,vei per anihilationem ; quod tunc fat, quando non 
refolviiur in aliquod fubje&um , fed omnino abit in ni- 
hilum, ut Angelus , & materia prima , fi defifteret con- 
curfus confervativus ex parte Dei. Vel per corruptio- 
nem ;& tunc accidit , quando eo ipfo, quod Deus non 
voluerit illud confervare , refolvitur in aliquod fubje- 
fium,a quo dependet, & relinquit fuumneit effe in illo. 
Juxta qua: fupponi debet , quod vifio beata , in qua 
confiftit beatitudo eft amifibitis hoc pofteriori modo, 
femel quodex natura fua efset corruptibilis vel i Deo 
non confervaretiir:quia relinqueret fuum non effeta in- 
tcllc 3 u,a quo in fuo fieri dependet , proindeque ejus 
deficio cfiet proprid corruptio, & non anihilatio; ficut 
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ejus prodaffio eft propriS eduflio , & non creatio. 

Sed pro intelligcotia vera hujus difficultatis .- Nota , 
duplex inter alia e (Te genas corruptibilitatis duplici al- 
teri generi incorruptibilitatis oppoittum. Aliud enim 
eft earum rerum ,qu* habant praecise capacitatem pif- 
livim ai hoc» ut polfint i Deo non confer vari fufpen- 
dente ejus concurfum confervativum ; & hoc pafto om- 
nis creatura eft amifibilis . Alterum eft earum rerum , 
qua: dltra capacitatem praedictam pallivam habent in fe 
ipfis principium aliquod pofitivum corruptionis, ratio- 
ne cujus petunt ex natura fua non confervaci i Deo; 
juxta id quod ait D. Thomas i.part. quatft. 50. art. j. 
ad 3. his verbis: Non dicitur aliquid Ivrupiibile fer hoc, 
quid Deus peffit illud in non effe redigere fubt rabendo fuam 
confervationcm ,fcd per boc , quiA in fe tpfo aliquod principium 
corruptionis baoet . Quibus notatis. 

16 Tria fappommus. Primum e/l , vifionem beatam 
effe priori modo corruptibilem, & amifibilem : quia nul- 
la eft creatura , erga quam Deus non pofftt fiium -con- 
curfum fufpendere. Secundam e/l, vifionem beatam effe 
inamifibilem , & perpetuam faliem ex voluntate Dei il- 
lam perpetuaote , ut fides docet ex innumerabilibus fa- 
cras pagina* teftimoniis, io quibus affesitur beatitudinem 
defaftd effe perpetuam, ut in illo Joau. 17 .Hec efl vita 
£ ter na , ut ccgncfcente fotum Deum verum : Et In illo Matth. 
3 5. Ibunt /u/li m vitam cternam . Idem ftaluitur ut arti, 
culus fidei in fimbolo Atioftolorum , Nizeno, & D- Atha- 
nafii, defhniturque in pluribus conciliis , & perpetuo do- 
cetur iSS. Patribus . Unde proferiptus manet oppoluus 
error , quem Origeni attribuit cum aliisPatribus D.T ho- 
rnas loco fupri relato. Tertium efl, vifionem non effe 
amifibilem ex parte alicujus caufas creatae cxtrinfeci; 
quia nullum agens creatum poteft pertingere in illam , 
utpotc fnperiorem ad aflionem omnis cauf* creat* . 
Difficultas tamen eft , an fit corruptibilis ex parte pria- 
cipiornm intrinfccorum iplius beati; 

Circa quam dnplex eft fententia extrema , & du- 

f ilex alia media. Prima extrema docet, effe ex natura 
ua corruptibilem. Ita Scotusa dift. 49. quzft. 6. fecon* 
da extrema afferit , effe ab intrinfeco incorruptibilem, 
tim utbeatitudo eft, quilm ut vifio. Ita D. Thomas 
loco fupra relato , &cam eo ejus dilcipuli. ^ Prima 
ttiedia diftinguit inter eam in ratione beatitudinis , & ia 
«ratione vi/ioms , feu operationis ; itant in ratione beatitudi- 
nss fit incorruptibilis , non vero in ratione vifionis. Ita 
Curicl in locum citatum D Thomas dub. unico $. 2. & 
4 Srcunda media eodem modo difeurrit de vifione Alu- 
mine glori*, ac de Angelis; & ait, nullam creaturam 
poffe dici ex natura fua incorruptibilem per ordinem 
adD;:im. Sed de hac ultima fententia nihil modo, quia 
oppofitum docuimus contra Vazquez traft. de Angelis 
difp. x. dub. 3, 

S- I. 

Sententia Tbomiftarum. 

37 rVIcendum eft , vifionem beatam effe ab in- 
JL/ trinfeoo incorruptibilem ,quatenns vifio eft, 
& quatenus bcatitudo. H*c fententia eft expreffa D- 
Thom* , cujus rationes id aperte probant , aut nihil pro- 
bant, quas ftatim expendemus. Et deducitur ex his qu$ 
habet arr. citato ad primum , ubi docet , hominem pet 
hanc vifionem elevari ad participationem xternitatis 
tranfccndcntis omnein mutationem . Et 1. part. quzft. 
10. art. 3. annumerat vifionem beatam interentia ab in- 
trinfeco immutabilia, & art. 5. ad primum docet, men- 
furari non tempore , aut arvo, fed aeternitate participa- 
ta ; conftat autem folilm ea entia qu* incorruptibilia 
funt ex natara fua , menfurari aeternitate , aut xvo : ergo 
juxta D- Thomam vifio beata , tam ut bcatitudo ,quam 
ut vifio eft ab intrinfeco inamifibilis. 

Et probator ratione prima D. Thom* : Nam de 
ratione beatitudinis eft , quod omne defiderium hominis 

a uietet, & excludat omnemallim ; fed ad h*c przftan- 
a neceffe eft , quod ab intrinfeco fit inamifibilis : ergo 
beatitudo ut beatitudo , eft ab intrinfeco inamifibilis. Ma- 
jor patet . nam beatitudo eft bonum prrfeftiim& fuffi- 
cicns,de ratione autem boni perfefti & fnfficientis eft 
quietare appetitum, & onlne maltim excludere; afils 

S ia parte non quietaret omnem appetitum, non effet 
_ cnum,& fufficiens bonum, fiequa parte (lon exclu- 
Tom. II, 


derctomne malum , non effet beatitudo. Minor pro- 
batur .• nam beatus naturaliter defiderat perpetuitatem 
pr*di&i boni fufficientis & perfefti, alias feme! obtento 
affligeretur timore & dolore amittendi illud , ac proinde 
non effet plenum & fufficiens : ergo ad hoc przftandum 
oportet , quod ex natura fua fit inamifibile. Adde : Nam 
beatus, vel habet judicium de fecuritaie beatitudinis, 
vel non? fi dicatur hoc fecundum .ergo nec judicat effe 
libi fufficiens & plenum. Si dicatur primum: vel ergo 
eft verum, & ita beatitudo eft ab intrinfeco inamifibilis; 
vel eft falfum, & ita eft malum, & contra rationem 
beatitudinis, qu* debet effe expulfiva omnis mali. , 
H$c ratio non folum probat , vifionem beatam in 
ratione beatitudinis effe ab intrinfeco perpetuam , fed 
etiam in ratione vifionis . Quod fic offenditur : fiquidem 
vifio fecundum fuam fpcciem iodependenter ab aliquo 
fuperaddito eft afiequtiva fummi boni: ergo ex fua na- 
tura eft beatitudo : ergo fi in ratiope beatitudinis eft ab 
intrinfeco inamifibilis, etiam in ratione vifionis. 

Refpondcbis primo , , ad fecuritatem vifionis, & ad 
omnem exclufionem timoris fufficere , quod beatus 
non habeat judicium de eo, quod beatituuo amittenda 
eft , non vero requiri judicium certum de eo , quod amit- 
tenda non elt .* nam ad beatitudinem non requiritur , 
quod quis videat aliquam creaturam , ac proinde ipfaru 
vifionem, fed fufficit,quod videat effentiam divinam . ■ 
Sed contri eft .' Nam bcatitudo debet excludere om- 
nem timorem modo perfeflo & non imperfefto; fed ca- 
rentia judicii, de eo quod beatitudo eft amittenda ,uon 
eft exclufiva omnis timoris modo perfefto , fed imperfe- 
do .' ergo beatitudo affert fecum judicium certum de non 
amittenda beatitudine . Major eft certa , nam beatitudo 
ex fua intrinfeca perfediont habet excludere omne ma- 
lum. Minor vero probatur .* Nam pr?didus modus ex- 
cludendi timorem fundatur in ignorantia, feu carentia 
judicii certi ; conftat autem , hunc modum effe imperfe-. 
dum .• ergo . Adde : Nam eo ipfo , quod beatitudo fit ab 
intrinfeco amifibilis., debitus eft concurfus ad forman- 
dum judicium certum de ejus amifibiKtate , vel ad minus 
negare talem concurfum non eft debitum ex vifoeribus 
ipfius beatitudinis; quinimmo beatus, qui poteft com- 
prehendere naturaliter ipfaqi beatitudinem vel per vifio- 
nem beatam , vel per cognitionem extra verbum , pro. 
culdubio videret ejus amifibilitatem ergo ineptuseu re- 
curfus ad carentiam judicii de ejus amifibilitate ad ex- 
cludendum omnem timorem . 

Neque id , quo prardida evafio fulcitur , verum tan- 
git fiquidem beatus connaturaliter petit videre iu verbo 
omnia, qu*ad ipfum pertinent , ut alibi diximus ; fed 
nihil ita pertinet ad beatum, quam ipfa vifio .’ ergo natu- 
rale effet illi videre amifibilitatem vifionis .' ergo de po- 
tentia - ordinaria non tolleret omnem timorem. 

39 Refpondebis fecundo, fufficere ad hoc, quod "bea- 
titudo habeat perpetuitatem ex decreto D-i, gratuito , 
& beatus id cognofcat .• fiquidem ad auferendum om- 
pem timorem , & anxietatem fufficit , quod malum non 
fit futurum, quamvis fit polfibile.; r^dix tamen omnis 
futuritionis eft decretum . Quo circa fi ex decreto Dei 
beatitudo fit perpetua ,& a beato cognofcatur auferetur 
ab eo omnis timor. j 

Contra eft : Nam debet fupponi , quod illa gratia 
Dei extrinfeca perpetuandi beatitudinem uoncftpr*dir 
catum cffcntialc illius, 'fed beatitudo, ut beatitudo eft, 
ex fua ratione formali petit perpetuitatem ; alias non e£ 
fet beatitudo, cumnon fati. iret omnem appetitum beati^ 
nec excluderet omne malum . ergo non folum ex vo- 
luntate Dei indebita debet effe perpetua, fed etiam ex 
natura fua. . 

Probatur ratione fecunda D. Thcjm*,qua pr*- 
cipui fuader perpetuitatem vifionis in ratione vifionis / 
Nam vifio beata , fi effet 2b intrinfeco amifibilis , vel ef- 
fet exparte Dei fubtrahentis concurfum confervativum 
illius, vel ex parte fubiefti videntis vfod ex nulla iftarum 
caularum poteft naturaliter deficere . - ergo eft ex natura 
fua inamifibilis. Major eft certa . quia ultra przdiffas 
caufas non remanet alia , nifi agens creatun» cxtriiife- 
cum , quod non poffe agere in vifionem beatam merito 
fuppofitum «ft num.36. Minor vero probatur q uoad pri- 
mam partem .- fiibtraftio vifionis beat* juxta providen- 
tiam ordinariam eft majtima ixrna , & maximum dam- 
num , ficut liibtraftio grati* ; fed Deus non infligit pce- 
T nam f 
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nam , nifi pro aliqaa culpa .- ergo ut poflit auferri , debet 
fupponi*, quod beatus pnteft peccare ; fed nos oppolitum 
fupponimus propter lati dicenda dubio 5. ergo vi lio ex 
arte Dei juxta providentiam ordinariam non eltami- 
bilis. 

Quoad fecundam partem etiam oftenditur : nam vi- 
fio beata non eft ab intrinfeco defedtibilis ex parte ipfius 
videntis , nifi quia potelt deficere aniaucutn intellcffu, 
vel quia potelt deficere lumen gloria:, Sc unio edentiz 
divina:, vel taodem ex voluntate iplius videntis; atqui 
non elt naturaliter defeAibilis ex primo capite , quia 
anima, Sc intellectus funt ex natura fua incorruptibiles ; 
neque ex fecundo , <juia unio efteuriz divina: conneftitur, 
uecclfario cum lumine gloria: , ficut quzlibet forma cum 
fua ultima difpofitione , Sc lumen gloria: ( licut alia quz- 
vis proprietas ) cum gratia coufumata per additionem cu- 
juldam modi elevatur ad participandam zternitatem; 
neque ex voluntate ipfius viaentis: Tum quia incelleitus 
elevatus lumine gloriz concurrit necefTario in vifionem 
beatam : Tum etiam , quia nullus carere vult aut poteft 
eo bono, quod exfeelt plenum & diffidens, & nullum 
incommodum autfaftidium habet libi annexum , uteft 
vifio beata, feu beatitudo : ergo ex parte ipfius videntis 
non eft ab intrinfeco defe£tibili&. 

- Roboratur hzc ratio : Nam non miniis indefedibi- 
lis eft ea creatura ,qaz menfuratur per zternitatem par- 
ticipatam , quim ea quz menfuratur per zvum : liqui- 
dem ea acceuit proximius ad zternitatem per efTentiam , 
quam zvum , cum illa lit participatio formalis, Sc z vum 
iit tantum participatio virtualis ; fed creatura menfu- 
rata per zvum eft ab intrinfeco indefeftibilis : ergo etiam 
creatura merifurata per zternitatem participatam: jam 
tic;fed vilio beata menfuratur per zternitatem partici- 
patam, idem dic de unione edenti; divinz,& de lumi- 
ne.qu? dantur propter vifionem : ergo vilio beata eft ex 
natura fua incorruptibilis. Minor fubfumpta probatur : 
nam zternitas per edentiam elt formaliter participabitis 
i creaturis , non minus proprii ac edentia Dei , pluraque 
alia przdicata illius ; fed nulla aptior poteft aifignari pr;- 
ter vifionem beatam , vel adfignent eam Adverfarii : 
ergo vifio beata meofuratur per zternitatem participa- 
Cam . 

Roboratur amplius eadem ratio/ Nam nihil eft cor- 
ruptjbilc ab intrinfeco , nifi per hoc , quod tendit ad fuum 
von ejfe , Sc nihil tendit ad fuum non ejje , nifi habeat poten- 
tiam pofitivam ad formam oppolitain ; led inteiledus 
eliciens vifionem ? non habet pntemiam proximi expedi- 
tam ad errorem incompodibilem cum ipfa vjfione : ergo 
vifio eft ab intrinfeco incorrupti bilis. Major conitat in 
materia prima , qu; non tendit ad non tjje for m; , nili ra- 
tione appetitus ad formam oppofitam . Minor probat 
tur:nam forma perfefti fatians fobjedmn non relinquit 
}n eo potentiam expeditam ad formam contrariam , ut 
liquet in forma fatiaute appetitum nuteriz , fed vifio 
beata pleni Ciiiat appetitum beati, aliis non edet beati- 
tudo : ergo non habet potentiam expeditam ad errorem 
iocompolfibilcm cum vifione . 

Ad h;c ) pr;duditur quoddam effugium ) Nam vi- 
lio beata neceffitar voluntatem beati , tim quoad fpeci- 
ficationem, quim quoad exercitium ad amorem Dei.* 
ergo etiam necellitat ad amorem fui: ergo voluntate ip- 
fius beati non poteft repelli . Antecedens fupponitur ex 
dicendis dubio fequenti : ultima confequentia legitime 
jDfertur ex prima . Et prima fuadetur .' nam cognitio 
movens necedarid ad exercitium amoris, quatenus ita 
movet, non poteft non neceffitare voluntatem ad amo- 
rem fui ergo fi vifio beata movet necedario quoad exer- 
citium ad amorem Dei , etiam movet eodem modo 
ftd amorem Ati. 

i. II. 

Argumentorum enodatio. 

43 Mittimus argumenta Vazquii , quibus inten- 
\J dit probare vifionem beatam ratione com- 
muni creoiura effe ab intrinfeco corruptibilem , quia ha- 
bet potentiam intrinfecam , ut i Deo dedruatur . Omit- 
timus inquam hoc geuus arguendi .' quia militat in An- 
gelis, Sc anima rationali, Qt videri poteft jn traftatu de 
Angelli . 


Arguitur ergo primo : ViGo quz fuit in D. Paulo , 
eft ejufiem fpeciei cum vifione , quz eft in beatis ; fed_ vi- 
fio, quz fuit iu D. Paulo fuit ab iatrinfeco corruptibi- 
lis . ergo etiam vifio beatorum . Confeqoentiaeft legiti- 
ma: nam corruptibile, Sc incorruptibile diderunt gene- 
re: Major videtur certa: quia utraque habet idem ipfcci. 
ficativum. Et minor probatur ; quia vifio collata D. 
Paulo, licut Sc lumen gloriz , fuit io eo per modum 
tranfeuntis ut perpetuo tradit D. Thomas/ergo fuit ab 
iutrinfeco corruptibilis. 

Et confirmatur .’ Nam nulla aft io poteft excedere 
durationem principii, d quo edentialiter dependet ; fed 
vifio beata dependet edentialiter d lumine gloriz , quod 
ex natura fua eft corruptibile: ergo etiam vifio beata. 
Minor probatur -nam nulla pallio eft magis perpetua, 
qudm edentia , d qua dimanat; fed lumen gloriz dirna* 
nat d gratia , quz eft ex natura fua corruptibilis, ergo 
etiam lumen gloriz. Minor probatnr .-nam gratia viz, 
Sc gratia patriz funt ejufdem fpeciei ; conitat autem , 
gratiam v!z ede ab intrinfeco corruptibilem .- ergo etiam 
gratia patriz. 

Ad argumentum refpondetur dupliciter juxta du- 
plicem fententiam fatis probabilem. Prima enim ade- 
rit, utranque vifionem ede ejufdem fpeciei : juxta quam 
dicendum eft, vifionem D. Pauli fuide ex natura fua 
incorruptibilem , & folilm ede corruptibilem per miracu- 
lum. Secunda defendit , ede di verfz fpeciei .- quia vifio 
beatorum habet rationem habitns,& vifio D. Pauli ra- 
tionem auxilii tranfeuntis, feu difpofitionis. Ex quo 
modo dicendi , qui eft probabilior , & conformior noltris 
principiis, deducitur , quod vifio beatorum fit incorru- 
ptibilis, eftd vifio D Pauli fuidet corruptibilis. 

Ad confirmationem refpondetur, quod gratia pa- 
triz addit fupi i feipfam fecundum fuam edentiam coafi- 
deratam quendam modum intrinfecum, ratione cuju* 
elevatur ad participandam zternitatem , perquam men- 
furatur, Sc d qua dimanat lumen gloriz, ut vera pallio 
illius: ad eum modum qtio gratia facramentalis addit 
fupra edentiam gratiz fpecialem quendam modum, ra- 
tione cujus dimanant ab ea aliquz proprietates, quz 
non dima-iarent i gratia fecundum fe,& petit fpecial ia 
auxilia. ^ Hinc oritur primb , quod t&m aftio , qudcn 
principium proximum , & radicale menfurantur zterni- 
tate participata , Sc funt ab intrinfeco incorruptibilia, 
i Oritur /rcM"da, quod quamvis gratia viz fitex fua na- 
tura corruptibilis, fecus vero gratia patriz adhuc anie- 
cedenter ad lumen gloriz , Sc ad vifionem . 

4J Arguitur/«K«do: Nam principium proximum vi- 
fionisjfcilicet lumen gloriz , neque fecunddm fe, neque 
ratione objeffi petit ex natura rei perpetuo confervari : 
ergo nec ipfa vifio . Confequentia eft legitima : quia a- 
ftio nequit excedere durationem principii , d quo ef- 
fentialicer dependet, &d quo fprcificatur. Antecedens 
probatur ; nam de ratione accidentis eft inede fubje- 
Ao:ergo ex parte fubjefti judicandum eft, an accidens 
petat perpetuo confervari : ficut ex fubjeifo judica- 
mus, an accidens fit naturale, vel fupernaturale ; fed ra- 
tione fubjefti ,quod eft intelleftus - non petit lumen glo- 
riz perpetuo confervari : ergo neque fecunddm fe , neque 
ratione fubjeff i petit ex natura fua perpetuo coofcrvari. 
Minor fubfumpta probatur: Tum quia forma recepta 
In fubjefto non connaturali , fed extraneo non petit ex 
natura fua in illo perpetuari^ qua ratione lux recepta 
in aere non petit ex natura fua confervari perpetuo; fed 
lumen gloriz recipitur io intelledu creato , velut in fub- 
jefto extraneo, &non connaturali .- ergo . Tum etiam: 
qu ia ficut intelleftui non eft debitum lumen gloriz quo- 
ad fieri , etiam non eft debitum quoad conferveri .- ergo 
lumen gloriz ratione fubjefti non petit confervari per- 
petuo. 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod accidens 
fupernaturale , fi eft ex natura fua incorruptibile , Sc 
aliunde przfupponitur fubjeftumede perpetuum , tunc 
no i eft contra rationem accidentis tam ratione fui ,qudm 
ratione fubjefti ede perpetuum, quia elevat fubjeftum 
ad fublimiorem perpetuitatem , quim fubjeftum habe* 
ex fe, videlicet ad participandam zternitatem , ciim fub- 
jeftum menfuretur per zvum , quod eft menfora infe- 
rior illa tim in ratione entis , qiram in ratione duratiomt , 
feu perpetnitatis . Neque contra hoc obeft , quod tale ac- 
cidens non recipiatur in tali fubjefto tanquam in fubjefto 
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connaturali , neqne illi fit debitam : Quia fufficir, qudJ 
fubjedu lit ex natura fiia incorruptibile, ratione cujus ha- 
bet potentiam paffivam obedientialem ad participandam 
perpetuitatem intranea ipfi accidenti. Et ad hunc modum 
fe habet lumen gloriz comparativi ad animam fpiritoa- 
lem,&ad Angelos . Neque exemplum addudum aliquid 
convincit : Quia lux non elevat aerem ad perpetuita- 
tem, nec tollit impedimenta quibus impeditur. 

44 Arguitur tertio / Nam vifio beata ratione fu* 
durationis non petit perpetuitatem .' ergo non eft ex 
natura fua inamifibilis . Antecedens probatur nam du- 
catio non eft aliud, quam exiftentia continvata, quae 
vej non diftinguitur ab exiftentia, vel fundatur in ipfa 
exiftentia rei ,fed exiftentia eft praedicatum contingens 
cuilibet creatura; / ergo vifio beata ratioae fua; dura- 
cionis non petit perpetuitatem. 

Ex hoc argumento «qui probatur Angelos efie ex 
natura fua corruptibiles, & nullum ens creatum ede ex 
natura fua incorruptibile, cujus oppofitum nunefuppo- 
nimus . Quo circi ficut non obltante , quod exiftentia 
rei, & ejus duratio fint praedicata contingentia cuivis 
creaturae, Angeli, anima rationalis, & plura alia entia 
funt ex natura fua incorruptibilia , ita de vilione beata 
judicari poterit ex hoc capite. Dicitur tamen exilten- 
tiam ellc omni creaturz przdicatum contingens , qnia 
omnino contingenter competit Deo illam producere, & 
illi communicare exiltentiam . Semel tamen produdiS 
pluribus creaturis , habent ex natura fua , & petunt 
ex piuribns capitibus perpetuo confervari in fuo e/e , 
& nonnifi per miraculum, & contra naturalem eorum 
exigentiam poliunt a Deodeftroi. Et hujus genetis eft 
vifio beata . 

45 Ex proxime didis conflat refponfio ad quandam 
interrogationem , videlicet , an perpetnitas fit przdica- 
tum eficntiale vifionis beate? 1 Ad quam refpondenduin 
eft negativecum Joanne a fando Thoma, Montefinos, 
Godoy, & aliis: Quia exiftentia non eft przdicatum 
eficntiale alicui creaturz .' ergo neque eft przdicatum 
eficntiale vifioni beatz , five ut vifio eft , live ut bea- 
(itudo . 5 Et confirmatur ad hominem contra Vaz- 
quez , cujus eft oppofiras modus opinandi : nam adita- 
lis fecuritas non elt de edentia beatitudinis , five fu- 
matur in ratione vifionis , fivd in ratione beatitudinis ■ 
led tantum fecuritas radicalis quia pofiet Deus beato 
occultare ejus perpetuitatem juxta ejus & plurimo- 
rum leutentiain . Qni.iimmo potelt decernere ejusde- 
ftrndionem, & hoc decretum revelare beato, in qua 
hypothcfi non haberet fecuritatem .’ ergo nec adualis du- 
ratio eft de edentia beatitudinis , fed fufficit , quod per- 
petuitas radicalis fit de ejus edentia. Et per hoc patet 
adobjediones Vazquii. 

DUBIUM IV. 

An amor Dei , O* deleUatio necejfario 
quoad exercitium confequatur ad vU 
fionem claram Dei ? 

4d CJUppofita divifione necefiitatis , ficut & liber- 
ti tatis , in neceffitatem quoad fpecificationem , 
& quoad exercitium , duo fupponimus . Primum r{l , bea- 
tum femper , & perpetuo extiturum efie in adaali amoro 
Dei, & aduali deledatione de Deo vifo. Ita colligitur 
ex pluribus teftimoniis facrz Scripturz : fjrzcipne ex 
Illo Joan. id. Gaudium ve/lrum nemo tollet d vobis.' & ex 
illo ejufdem 15. Ut gaudium ve/lrum fit plenum ; fed gau- 
dium fupponir amorem /ergo beati perpetud erunt in 
aduali amore Dei , & in aduali deledatione de Deo vifo . 
Secundum eft , beatam pofiede potentia Dei abfoluta ab 
his operationibus ceffare \ quia diftinguuntnr realiter i 
vilione, funtque pofteriores illa, nec vifio ullo modo 
dependet ex przdidis operationibus, quibus przmifiis 
nulla eft repugnantia ineo, quod Deus deneget fuum 
concurfum ad has operationes '. er^o neqne eft ulla im- 
plicatio in eo, quod beati non eliciant illas. 

Difficultas tamen inter Theologos eft / An juxta 
providentiam ordinariam pofiit beatas ab his operatio- 
nibus cellare , dc an poflit eliccje adus contrarios i Qaod 
Tom. II. 


eft idem , ac beatum efie vel non efie liberum quoad 
fpecificationem , & quoad exercitium . 1 Et quamvis 
plures fupponant , voluntatem beati efie necefiitatam 
quoad fpecificationem ad przdidas operationes , ma- 
lumiis tamen etiam quoad hanc partem difficultatem 
przjadam examini fubiicerc , quia ex refolutione ejus 
pendet exadior refolutio dubii fubfeq nentis .Circa quam 
difficultatem duplex przcipua extat lententia . Prima efc 
Scoti in 1. dift. 1. quzfr. 4. & in 4. dift. 49. quzft. 6 . 
i- Contra fecundam pofitionem , & $. Dico erf>o afferentis vo- 
luntatem beati non manere necefiitatam ad adum amoris 
Dei ex vi vifionis beatz ’• Quem fequuntur communiter 
ejus difcipuli & Nominales. Quz lententia intelligenda 
eft (ne quzfiio fit de nomine) de libertate non foldin 
oppofita coadioni , in quo fenfu defendunt proceffionem 
Spiritus-Sandi efie liberam ,fcd de libertate oppofita de 
terminationi intrinfecz ad unum . Secunda eft D. Thomz 
inprzf. quzft. 4. art. 4. & 1. part. quzft. 82. art. a. cui 
adhzrent omnes Thomiftz,& plores alii extra Scolam 
D. Thomz utranque necefiitatem defenfantes. 


Sententia Divi Tlomt. 

• ‘ 1 

47 r\ Icendum eft , voluntatem beati necefiario di* 
JlJ iigere Deum tim quoad fpecificationem, quilm 

quoad exercitium itaut nec pofiit odio habere Deum, 
nec pofiit ex natura fua ab amore Dei oeffare. Idem- 
que dicendum eft de deledatione de Deo clari vifo. Et 
probari poteft primi ex aliis principiis D. Thomz . Nam 
m ejus fententia beatus non poteft peccare ,■ fed hoc flare 
non poteft , fi eft in ejus libertate fufpcndere adum amo- 
ris Dei.*ergo juxta hoc principium D. Thomz beatus 
eft neceflitaros quoad exercitium ; & confequenter quo- 
ad fpecificationem ad adumamoris Dei . Minor proba- 
tur : nam femel , qudd pofiit ab adu amori'; Dei ceffare , 
poteft Deus pouere przceptum circa talem adum; fed 
przceprum non tollit ejus libertatem intrinfecam , ut ex 
fc patet :crgo fi eft in poteltate beati fu fpendere adum 
amoris , etiam erit ei liberum illum fufpendere in fenfu 
compofito pnjcepti ; ac proinde frangere illud . Neque 
proderit recurfus ad alios 3 dus , quos poteft beatus omit- 
tere , non tamen in fenfu compofito przcepti ; propter 
difparem rationem inter alios adus, & amorem Dei: 
Nam eo ipfo, quod voluntas beati fit neceffitata quoad 
exercitium ad amorem Dei, nequit elicere omifiionem* 
aliquam culpabilem ' quiahzc eft incompatibilis cum 
amore Dei ideoque ita poteft ponere omifiionem alte-' 
rius adus negative, quod non poteft pouere omifiionem 
illius privativi , kfeft compoffibilem cum przcepto. 
Cceteriim li ad amorem Dei nonnecefiitaretur ,fed pof- 
fet liberi illum omittere , non adeft aliud , per quod 
voluntas beata in tenfa compofito przcepti coerceatur, 
ne omittat , & peccet . 

Item juxta lentendam D. Thomz ftabilitam dubio 
przcedenti, vifio beata eft ab intrinfeco inamifibilis ita 
at non pofiit voluntas velle ab ea deliftere ’. ergo volun- 
tas neceflitatur quoad exercitium ad amorem vifionis: 
ergo multo magis neceflitatur ad amorem Dei . 

Deinde probatur aliis teftimoniis fpecialibus D.Thom;: 
Nam 1. part. quzft. 82. art. 2. ait / Voluntas videntis Deum 
fer effentiam de ncce/fttate inbcret Deo : & in hac 1. 2. qu?ft. 
10. art. 2. ait '. Illud fotum bonum , quod eft perfectum , & cui 
nihil deficit , eft tale bonum , qued voluntas non poteft r.on velle , 
quod eft beatitudo . 

48 Et probatur ratione deduda ex D. Thoma : Nam 
voluntas manet neceflitata quoad fpecificationem ad 
amandum aliquod objedum, quando in eo non apparet 
aliqua ratio mali aut impedimentum alicujus boni ; & 
tunc, neceflitatur quoad exercitium adus , quando in ejus 
exercitio non apprehenditur aliqua ratio mali ; fed ,fup- 
pofita vilione clara Dei , nulla ratio mali reprgfentari 
poteft , aut ex parte Dei , aut ex parte amoris illius : 
ergo vo! natas beati manet neceffitata utroque modo 
necefiitatis ad amandum Deum . Minor probatur', nam 
inprimis fuppofita vifione beata , Deus reprzfentatur 
clari & evidenter ut fummum bonum ; fed contra ra- 
tionem fummi boni,& utfic propofiti eft, qoodineo 
appareat aliqua ratio mali , ut ex fe liquet '• ergo ex 
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parte Dei non reprzfentatur aliqua ratio mali • Deinde 
ex parte exercitii tone apparet aliqua ratio mali , quan- 
do in ea apprehenditur aliquid moleftia , aut fafiidii ; 
fed in exercitio amandi fummum bonum clari Sc di- 
ffinde propofitum neqnit apprehendi aliquid faftidii aut 
molefliz propterei enim in via 3 pparet aliquid faftidii, 
aut laflicudinis in quolibet exercitio voluntatis , quia 
exercetur dependenter i potentiis fenfitivis Sc corporeis , 
quz agendo defatigantur , quod oon habet locum in 
amore Dei regulato per vjfionem beatam .'neque cum 
clara Dai vifione compati poteft judicium erroneum, 
quo beatus judicet effe illi booum ab amore Dei cellare: 
ergo nequeex parte amoris apparet aliqoa ratio mali. 

49 Refpondebis cum Scoto, quod licit ad ceffan- 

dum ab amore per adum poQtivum requiratur, quod 
In objedo a pprehenfo, feu m exercitio amoris appareat 
aliqua ratio mali , aut defedus boni *,at ad ceffanduin 
ab amore perpuram omiflionem non requiritur , quod 
in objedo aut exercitio amoris appareat aliqua ratio 
mali .'quia cflm voluntas fit ellentialiter libera , femper 
eft in ejus potentia elicere , vel non elicere adum di* 
legionis circa objedum clare vifum, etiam fi fummum 
bonum. . 

S:d hzc folutio , quz communiter adhibetur i Sco* 
tHlis, refellitor primo : Qnia juxta veriorem fententiam ne- 
quit dari exercitium liberum in voluntate creata abfqne 
omni ad a politi voilliur,fed juxta Scotum Sc ejus difeipu- 
los fuppofita vilione clara Dei, nequit voluntas exer- 
cere aliquem adum pofitivum , nifi amorem Dri .- ergo 
eft omnino determinata ad amandam Deum . Minor pro- 
batur ex Scoti dodrina : nam implicat contradidionem , 
quod voluntas nolit aliquid , in quo non cft aliquis de- 
fedus boni, vel aliqua ratio mali, quia nolitio ad ma- 
lum terminatur . vel ad defedum boni, fed iuDeocla- 
eb vifo non eft aliquis defedus boni , aut aliqua ratio 
mali cum reprzfentetur , ut fummum bonum,- ergo 
nequit exercere aliquem adum pofitivum, nifi amo- 
rem Dei. 

Refellitor /eca»^: Nam pura omifiio libera eftadus 
interpretati vas .- ergo fi non eft poflibilisadusinterpre- 
Kativus, nec poffibilis eft pura omillio libera; fed cir- 
ca Deum clari vifum impofiibilis eft adus interpreta- 
tivus de non amando Deum : ergo impofiibilis eftomif- 
fio puri libera . Minor fobfumpta probatur : nam adus 
interpretativus impofiibilis eft, ubi impofiibilis eft adus 
formalis ; fed juxta dodrinam Scoti ia beato nequit 
effe aliquis adus formalis przter amorem Dei : ergo 
Impofiibilis eft pura omifiio libera . 

50 Refellitur tertii: Nam implicat dari omiflionem 
liberam ex parte voluntatis, nifi ex parte intelledus 
przfupponatur indifferentia judicii circa elicientiam 
adus ; led fuppofita vifione beata , nulla eft indifferen- 
tia jubicii circa amorem Dei: ergo implicat in beato 
omifiio libera illius. Major conftat ex -licendis tradatu 
fequenti,ubi oftendemos , libertatem voluntatis omnino 
dependere ex indifferentia judicii , ex cujas defedu ap- 
petitus brutorum , Sc motus primo primi funt omnino 
neceffarii . Minor vero probatur : nam per vifiooem 
beatam non proponitur exercitium amoris cum aliqua 
ratiooe mali, alias pollet terminare adum nolitionis, 
quod renuit concedere Scotus : ergo nulla eft indifferen- 
tia judicii circa exercitium. Quo circa ficut ad liber- 
tatem quoad fpecificationem requiritur , quod in obje- 
fto proponatur aliqua ratio mali, 6t quia vifio clara 
Dii non proponit Deum cum aliqua ratione mali,affe- 
veranter docet Scotos qood voluntas beati non eft li- 
bera quoad fpecificationem in amando Deum ; ita ad 
libertatem quoad exercitium requiritur , quod ipfum 
exercitium amotis proponatur cum aliqua ratione ma- 
li ; & fi cum hac non proponatur , manet voluntas om- 
nino determinata ad amorem. 

Ratio vero, qua przdida evalio fulcitur , omnino 
falfa eft. Tum quia plures funt adus in quacumque 
voluntate, five creata, live divina, qui fuot neceffarii , 
Cim quoad fpecificationem, quam quoad exercitium, 
at conftat in amore Dei, quo diligit feipfum, Sc in 
«more quo Angelus etiam diligit feipfum, & Deum 
finem naturalem, ut ofteadimos io fuis locis , Sc in 
inotivis fubiti; voluntatis human$, quod fufficiens fi- 

§ num eft, nullam voluntatem effe effentialiter liberam. 
'ua etiam quia ia voluntate datat daplex conceptus , 


& conceptus natura , Sc conceptus libertatis , at per&rpd 
docet D Thomas, inter quos hoc eft diferimen , quod 
conceptas libertatis eft pollerior , Sc fuodatur in priori ; 
ex quo latis arguitur , voluntatem non effe effeatialitet 
liberam, fed effe przdicatam accidentale illius. 

f. H. 

Scoti argumenta. 

5* A Rgaitnr primi ab authoritate tnm D. Auguft. 

JLX. in Enchirid. cap. 105. ubi ait : Aut voluntas 
non eft , aut libera dicenda eftsSc Ub. 5. de Civit. Dei in» 
quit.' Si aiiquid eft necejfanum , non eft voluntarium: Ergo 
nullus eft adus voluntatis, qui liber non fit. Tum IX 
Thomz q. 22. de Verit. art.tf. Sc in hac. i. 2. quzft. 10. 
art. a. ubi docet , voluntatem a nnllo objedo necelfitari 
quoad exercitium : ergo nec i Deo clari vifo ; cum 
nullam admittat reftridionem. 

Ad authoritatem D. Auguftini refpondetur primi , 
Sandum Dodorem loqui de libertate i coadione , ut 
exponit D. Thomas t. part. quzft. 8a. art. t. ad i.Sc 
quzft. 22. de Verit. art. 5. ad 1. ^ Refpondetur fecun- 
do, utramque authoritatem intelligendam fore de vo- 
luntate viatoris , Sc dum ex plena cognitione procedit ; 
quod dicimus propter motus fubitos Sc indeliberatos . 
* Refpondetur tertii, Sc forte melius, quod voluntas 
non eft, fi libera non eft faltem quoad aliquem adum; 
oon tamen eft neceffe, quod in omni fuo adn liberta- 
tem exerceat , nt liquet in motibus fubitis . Neque D. 
Angultinus dixit, quod voluntas io omni adu debet 
effe libera. 

Ad authoritatem D. Thomz refpondetur primo , 
Sermonem effe de voluntate viatoris , de qua veriffi- 
mum eft a nullo objedo ex meritis ipfius objedi ne- 
cefiuari quoad exercitium , ut ex profeffo trademus 
tradatu fequeati. Hzc expolitio deducitur aperti e* 
his, quz flarim addit: Poteft enim ( inquit ) aliquis da 
quocumque objeilonon cogitare .-conftat autem er didis du- 
bio przcedenti , hoc non habere locum refpedu vifio- 
ois beatz , quia voluntas beati nequit divertere iotelle. 
dum, ne videat Deum . ^ Refpondetur fecundo , verunx 
effe, quod voluntas i nullo objedo necefiitatur quoad 
exercitium , quia ad objedom , ut objedum eft , lolfim 
attinet fpecificare adum , non ad exercitium movere ; 
cum motio quoad exercitium pertineat ad genus caufz 
efficientis, Sc fpecificatio, quz eft propria objedi, ad 
genus caufz finalis . Quo circa motio feu neceflitas ad 
exercitium ex natura voluntatis dependet . Poteft tamea 
conditui in tali difpofiiione , & flatu, ut er fua natura 
maneat omnino determinata ad exercitium , ut fi przce- 
dat aidamen omnino determinatum ad unum .-quia vo- 
luntatis natura talis eft, ut dependeat tamquam i con- 
ditione in fui exercitio i didamine intelledus ; & ita 
fi przcedat didamen indifferens , movetur liberi ad fui 
erercitium; fi hoc non procedat, movetur neceffario. 
Ex qno infertur , quod voluntas beati i Deo clarfc vifo 
non necefiitatur quoad exercitium, Sc quod fuppofita 
vifione clara Dei amor illius evadat omnino neceffarius . 
Dida tamen intelligenda funt fuppofitis fupponendis, 
fcilicet quod voluntas fit elevata intrinfecS per durita- 
tem, feu per auxilium gerens vices illius. 

52 Sed obiicies (& erit fecundum argumentum ) Nam 
fuppofito, quod voluntas, ut elevata per duritatem, 
fit principium adzquaie adivum diledionis Dei impli- 
cat , quod ei ab intriofeco competant duo modi ope- 
randi inter fe oppoftti -, ut eft modus operandi liberi , 
Sc modus operandi neceffario-, fed voluntas piares adns 
elicit liberi: iramo & adum diledionis Dei in via .-er- 
go nequit illum elicere neceffario in patria . Major pro- 
batur: nam implicat aliquid ab iotnnfeco habere duas 
rationes operandi ioter fe fpecifici oppofitas, fient im- 
plicat aliquid abintrinfeco habere entitatem fub dupli- 
ci fpecie conftitutam; fed modus operandi liberi, Sc 
neceffario funt duo modi operaadi inter fe effentialiter 
oppoliti , ficut due fpecies oppofitz : ergo implicat 
quod hj duo modi operandi competaot voluntati ab 1 
intrinfeco . 

Et confirmator : Nam principium ex fe liberem , 
& libere eliciens adum, nifi mutetur iatrinfeci, nequit 
oon libere elicere adum ; fed volumas at elevata per 

clia- 
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Ditb. IV. An amor Dei , 0 * delettatio 

charitatem liberi elicit adum amori? Dei in via, & 
per oftetifionem Dei clare vifi non mutatur intrinfecc : 
ergo fuppolita vifione Dei, adhuc voluntas beati ma- 
net libera ad adum amoris Dei . Minor cum confequen- 
tia. conflat. Et major probatur.- nam principium ex 
fua natura liberum, nili mutetur intrinfecc , manet 
Gcut antei . 

Hoc argumentum cum fua confirmatione , quod 
magni faciunt Scotiffz, retorquetur in illos. Namipli 
ajunt, voluntatem, fuppolita vilione beata, manere 
neceffitatam quoad fpecificationem ad amorem Dei; 
qua fublata manet libera quoad fpecificationein •' quo 
iuppofito dicendum eft, modos operandi liberi, &ne- 
celfario quoad fpecificationein eflc in eorum fententia 
inter fe, <Sc effentialiter oppolitos . Quzro ab eis.* vel 
fuperadditur aliquid intrinfecum voluntati, ratione cu- 
jus redditur principium intrinfecum neceffarium , vel 
non? Si dicatur primum: ergo idem poffumus allerere 
ad principium neceffarium quoad exercitium» Si dica- 
tur fecundum: ergo non implicat, quod illi duo modi 
operandi competant eidem principio , folffm variata 
propofitione ejufdcm objedi .. 

Inflatur infuper in fententia communi Scotiflarum . 
Nam ipfi defendunt, amorem Dei in via effe fpeciedi- 
verfum ab amore D:i in patria, flante identitate fpe- 
cilica, & fort£ numerica non foliim ex parte volun- 
tatis, fed etiam ex parte habitus charitatis : ergo nul- 
la efl repugnantia in eo, quod adhuc in ordine ad idem 
objedum ( intellige materialiter fumptum) idem prin- 
cipium pertineat ad duas fpecies determinatas, & in- 
ter fe incompoffibiles . Inepte ergo arguunt, voluntatem 
beati elicere libere adum diledionis Dei, ex eo quod 
modi operandi libere, & neceffario funt fpecic diffindi, 

& inter fe oppoliti . 

Refpoiidctur ergo , quod dato , & non conceffo , 

a uodmodi operandi libere, & neceffario fint Ipecie di- 
indti & inter fe oppofiti , nulla elt repugnantia , quod 
eadem voluntas reipiciat eos , ut duos modos inadz- 
quatos , fuppolita diverfa propofitione ex parte intel- 
Itdas . Sicui ni o nnium fententia , fuppolita ex parte 
intellectus propofitione alicuius objedi przcise fub ra- 
tione teii voluntas neceiiitatur ad amandum illud fal- 
sent quoad fpecificat tonem , & fuppofita propofitione 
illius fub ratione miti , neceiiitatur ad odium feu ad 
noUtionem, qui adus funt effentialiter, & inter fe op- 
politi, refpiciunturque ab eadem voluntate velutadus 
inadzquati . Si ergo eadem , & immutata intrinfece vo- 
luntas per folam variationem reprzfentationis potelt 
hos diverfos adus elicere; cur fuppofita diverfa reprz- 
fentatione Dri , non poterit eadem voluntas amare il- 
Ium libere, & neceffario? 

Diximus, dato , Ct non conceffo'. quia revera modi 
operandi liberd , & neceffario circa idem objedum , vi- 
delicet circa Deum ,non diffinguuntur fpecie ellentiali, 
fed adfummum niodaliter; quia (ut utamur rationibus 
eifdem Adverfuiorum ( folQm ibi adelt diverfa reprat- 
fentatio , & ratione hujus major , & minor approxima- 
Cio objedi , quz non diverfificat intrinfece principium 
adus , & in adu tantum caufat majorem , vel.minorem 
intenfionem illius coeteris paribus , & major, aut mi- 
nor intenfio non caufat diverlitatem effcntialem inadi- 
bus, fed tantfim accidentalem , aut modalem , ut liquet 
in ipfo habitu charitatis . 

5J Arguitur terni'. Nam voluntatem beati necelfi- 
tari ad amorem , & finitionem Dei non oritur ex fum- 
ma bonitate objedi oftenfa per vilionem , neque ex na- 
tura voluntatis adhuc elevata; per charitatem, neque 
ex connexione vifionis, & diledionis: ergo, fuppolita 
vifione Dei , voluntas manet libera quoad exercitium. 
Antecedens probitur quoad primam partem : nam obje- 
dum, quantumvis infiniti bonum, per vifionem non 
offenditur infiniti , neque infiniti movet fecundum ulti- 
mum fu? potenti? , fed mediante voluntate divina;fcd vo- 
luntas divina nihil adextri agit, nifi liberi, & contio- 
genter : ergo neque elfentia divina offenfaper vifionem . 
movet nifi libere ,& contingcnter . Roboratur Aoe: Nam 
fi duo zqualiter viderent Deum , & haberent zqualctn 
habitum charitatis , adhuc objedum regulatum per vo- 
luntatem divinam poffet movere inzqualiter volunta- 
tem, itaut poffft fcqui inaequalis amor ,& fruitio: ergo 
etiam poterit non movere ad aliquam diledioncm. 
Tom. II. 


neceffario quoad exercitium &c. 

Quoad fecundam partem etiam offenditur Nam 
voluntas elt potentia libera per effentiam ; fed chariias 
non elevat voluntatem contra proprium modum ope- 
randi fuznaturz; & aliunde de ratione habitus eft, ut 
quis eo utatur , prout vult .* ergo voluntas non manet 
neccffitata ex feipfa , adhuc ut elevata per charitatem. 

Quoad tertiam partem etiam probatur: Nam po- 
teffDeus libere concurrere ad vilionem , quin concurrat 
ad amorem, feu fruitionem : ergo non datur connexio 
effentialis inter vifionem, & diledionem : ergo neque ex 
capite connexionis horum aduum voluntas manet ne- 
ceflitata quoad exercitium ad amandum Deum. 

Ad hoc argumentum (quod continet plura falfa) 
refpondetur , voluntatem beati, fnppofita vilione beata, 
ex triplici relato capite manere neceffitaram quoad exer- 
citium ad amandum Deum. Aliter , tamen & aliter: 
nam offcnfio fummi boni fada per vifionem eff radix 
przdidz neccffitatis , & natura ipfius voluntatis cleva- 
tz per charitatem eff principium proximum hujufmo- 
al neccffitatis ,& ex his oritur connexio utriufque adus . 

Ad probationem prioris partis dicendum eft , quod 
fient , fuppofito lumine gloriz cum tanta, vel tanta in- 
tenfione , debitus eff coocurfus Dei ad tantam , vel tan- 
tam vifionem Dei juxta intenfionem ipfius luminis , 
itant non nifi per miraculum poffit fufpendi ipfa vifio , 
quinimmo adluic per miraculum non poteft eflc major , 
aut minor vilio, fuppofita quacunque applicatione Det 
ad videndum ; panformiter fuppolita vilione Dei , & 
habitu charitatis cum tanta , vel tanta intenfione , natu- 
raliter eff debitus coneurfus Dei ad tantam , vel tantam 
intenfionem deledationis , quia fummum bonum dari 
manifeffatum neceffario movet juxta intenfionem fu* 
manifeffationis,& juxta capacitatem & difpofitiooem 
fubjedi . Si enim , quia fummum bonum elt , & Deo in- 
finite manifeflatur, & fupponitur difpolitio infinita ad 
fe diligendum infinite , neceffario movet ad diledionem 
infinitam, cur idem fummum bonum non movebit ne- 
ceffario voluntatem crcatatr\ juxta intenfionem mani- 
fe dationis,, & difpofitioncm ipfius voluntatis, quz na- 
turalem, & neceffariam connexionem habet cum lumi- 
ne , & vifione ? Unde filfum omnino eft, quod Deus om- 
nino contingcnter movear ad diledionem, fuppofita vi- 
fione beata, ficut falfum eft, quod, fuppofita produ- 
dione effentiz , omnino contingcnter producat proprie- 
tates. Et falfum efl , quod ex duobus habentibus zqua- 
lem vifionem, & charitatem polfit , faltem naturaliter 
unus habere diledionem intenfionem, quam alius. Per 
quod conflat ad robur argumenti. 

Ad probationem fecundz partis refpondetur , quod 
voluntas fecunddm fuam effentiam non efl magis libera, 
qudm neceffaria : quia ejus effentia confidit in vi ad 
amandum fuum objedum, juxta modum quzrcprzfen- 
tatur ab intelledu. Quocirca fi objedum reprzfcnta- 
tur; & proponitur abfque ulla indifferentia objedi va, 
nulla remanet libertas in voluntate ; li vero cum indiffe- 
rentia proponitur , manet- etiam indifferens , itaut nec 
per potentiam Dei abfolutam polfit necelfitari. Illud 
vero axioma, Habitu utimur , prout volumus , intelligen- 
dum eff, dum ex alio capite non manet potentia deter- 
minata ad ufum illius fecundQm totam fuam intenfio- 
nem . 

Ad probationem ultimz partis refpondetur , quod 
quamvis Deus polfit per fuam potentiam abfolotam 
concurrere ad vifionem , quin concurrat ad amorem, & 
fruitionem , ex quo tantum potelt deduci inter hos adus 
non dari connexionem effcntialem ; hic tamen modus 
concurrendi effet przter id , quod exigunt naturz re- 
rum. Si enim Deus decerneret feadurum juxta eorum 
exigentiam connaturalem , non poffet non , fuppofita vi- 
fione beata, concurrere ad diledionem Dei ; quod efl 
fufficicns lignum , ad connexionem connatnraliflimam 
utriufque adus,& quod non eft in potentia voluntatis, 
quantum eft ex fe, fufpendere adum amoris, & fruitio- 
nis , ficut nec cftiu poteftate intellcdus fufpendere vifio- 
nem fuppofito lumine gloriz, & unione effentiz Di vin?. 

54 Arguitur ultimi ■ Nam propterca beatus non pof- 
fet ceffareab amore Dei ,& fruitione, quia fatiatur ejus 
appetitus; fed hoc efl falfum .* ergo poteft ceffare ab 
amore Dei, & fruitione. Minor probatur: Nam in bea- 
to efl appetitus ad videndum Deum , eo modo quo al- 
Ctor beatus videt ,& coofequenter ad intentiorem amo- 

T i rem. 
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rem , & frnitiorem : ineft enim potentia obedientialis ad 
videndum Deum , plufquam videt : ergo poteft certare ab 
amore ,& fruitione Dei. 

Et confirmatur : Nam io exercitio amoris Dii po- 
Ceft rcprzftntari per v i fionem beatam aliqua ratio ma- 
li : ergo voiuntas beati non manet neceflitata quoad exer- 
citium ad illum \ Antecedens probatur -nam in carentia 
illius poteft reprzfcntari aliqua ratio boni , nempe exer- 
citium libertatis .-ergo io amore potcfl reprzfentari ali- 
qua ratio mali. 

Ex hoc argumento fequitur , quod beatus poffit 
naturaliter cefTare a viftone: quia ineft ei appetitus ad 
altiorem virtonem ; & hujufmodl appetitus nequit ede 
fruftraneus. Refpondetur ergo,qu6d licfct in beato de- 
Cur potentia obedientialis paffiva ad vifionem intenfio- 
rem, non tamen datur ob hoc appetitas ad eam. Sicnt 
in homine in puris condito datur potentia obedientialis 
ad videndum Dium , & non datur in eo appetitas ad 
vifionem claram Dei - Igitur appetitus ad vifionem Dei 
fundatur incharitate, ratione cujus principaliter defue- 
rat, & appetit fummum bonum, quod ratione fui eft 
pleni (atiativum totius voluntatis, & minus principali- 
ter appetit vilionem adzquantcm menfuram ipfius cha- 
ritatis . Ideoque , fuppofita charitate ut qnatuor , poft- 
quam homo decedit ex hac vita,& vifione ei adzqua- 
ta , non amplius pro fe defiderat , quia non amplius ei 
debetur; quamvis pro aliis majorem vilionem delideret: 
ficut habens corpus parvum, fi ei veftis adzquata adhi- 
beatur , non appetit majorem. 

Ad confirmationem refpondetur , negando antece- 
dens , aliis poffet terminare nol itionem odium ;quod 
non concedit fententia contraria. Ad ejus probationem 
dicendum cft , quod prius eft quod fit poffibile exerci- 
tium liberum circa objeftum pleni fatiativnm , & perfe- 
re cognitum , qu 3 m excogitari valeat in eo aliqua ra- 
tio boni . Aliunde exercitium oeceffarium circa obje- 
ctum , qtiod ex meritis fui petit amari, & prout fic co- 
gnofeitur , non relinquit in fui carentia aliquam ratio- 
nem boni, cum fit carentia nobiliffimi exercitii. 

DUBIUM V. 

Utrum Beatus ex vi vifionis reddatur ab 
intrinfeco impeccabilis? 

55 TN limine hujus dubii duo tanqu 3 m certa de 
X fide fupponimus. Primum efl , antecedenrer ad 
vifionem beatam nullum effe peccatum , ut colligitur 
aperte ex illo Apocal. 21. ubi dicitur: A : m intrabit in 
eam aliquid coinquinatum. Et ex illo Mattii, q. Btati mun. 
do corde, quia ipfi Dtum vii.-bunt. ^ Supponimus fecundo, 
beatos pott adeptam beatirudinem nullum commifluros 
peccatum , five veniale, five mortale, ut deducitur ex 
lIloApoCat. 22. Et omne maledictum non erit amplius : Et 
«x illo ad Ephef. 5. Vt exhiberet fibi gloriofam Ec clefiam 
non habentem maculam , aut rugam, aut aliquid hujufmodl, 
fed ut fit fanda , (j immaculata . Quod ergo ad examen 
vocamus efl ' An beatus reddatur impeccabilis ex fola 
extrinfeca affiftcntia Dei; vel an habeat aliquam cau- 
fam intrinfecam? 1 Circa quod duplex przcipua extat 
fententia . Prima eft Scoti in 1. difp. 49. quzlt. 6 ■ Dico 
ergo. Pro qua referri folent Nominales, &ex parte Sa- 
las, quatenus ait polle diri per potentiam Dei abfolu- 
tam vifionem tam tenuem, ut voluntatem in bono non 
confirmet . Secunda eft Div. Thomae in przf. quzft. 4. 
art.4. & quzft. 24. de Veritat. art. 9. quem fequuntur 
communiter Theologi . 

i. L 

Sententia Divi Tbome. 

5<S "PN Icendum eft , beatum ex meritis ipfius vi- 
JL/ fiouis beatz effe impeccabilem : ac proinde, 
etiam fi impenderetur diledio Dei per ejus potentiam 
abfolutam, adhuc effet ab intrinfeco impeccabilis. Et 
probatur ratione fundamentali D Thomz ex 4. Contra 
gent. cap. 92.defumpta,& adquam aliz poffunt facild 
reduci: Nam beatas ex vi vifionis beate redditur inca- 


pax ad judicium defeduofum circa omnia agenda 3 vo- 
luntate : ergo redditur ab intrinfeco impotens ad peccan- 
dum . Confeqnentia liquet / quia ficut libertas volunta- 
tis dependet effentialiter ex indifferentia judicii intelle- 
Ans /itant fublata indifferentia judicii ex parte intelle- 
ctus non manet libertas, feu potcftas ex parte volunta- 
tis ad utrumlibet ; pariformiter fi non datur poteftas ad 
formandum judicium defednofum circa agibilia , nequit 
manere poteftas in voluntate ad peccandum. 

Antecedens vero, in quo eft difficultas, fuadetor: 
nam per vifionem beatam proponitur clari fummum 
bonum , prout eft in fe ; fed cum propofitione clara fum- 
mi boni, prout eft infe , impoffibilis eft propofitio de- 
feftuofa circa aliud bonum : ergo ex vi vifionis beatae 
redditur beatus incapax ad judicium defeftuofum circa 
agibilia 3 voluntate. Minor probatur: nam propofitio 
defeftuofa circa aliqnod bonum lunc ftat, quando pro- 
ponitor ut amandum 3 voluntate , & eft contrarium 
D’o,vel przter ipfum Deum ; fed fimilis propofitio 
impoffibilis eft , ftante propofitione clara fummi boni 
prout eft in fe .- ergo cum propofitione clara fummi bo- 
ni, prout eft in fe, incompo (Tibilis eft propofitio defe- 
dnofa circa aliud bonum. Minor probatur: nam con- 
tra propofitionem fummi boni eft, quod proponaturot 
deferendum , vel cum indifferentia , ut aliud bonum pr* 
illo poffit amari , alias illa propofitio non effet fummi bo- 
ni, fed propofitio boni finiti, & limitati, cum propo- 
natur ut vincendum ab ajio bono finito & limitato: er- 
go,ftsntc vifione beata , impoffibilis eft propofitio ali- 
cnjtts boni , quod fit contra ipfun» Deum, vel przter ip- 
fum Deum , ut ametur ab ipfa voluntate. 

57 Hac ratione redo penetrata , facile corruunt om- 
nes evaliones quz poffunt adhiberi ab Adverfariis. Primo 
refpondrre poffunt, concedendo antecedens ; & negando 
confequentiain : Exifiimant enim, nullo dcfedu ftante 
exparte intelledus, poffe dari defedum ex parte volun- 
tatis. Sedhzc evafio( przterqnam quod enervata ma- 
net ex 3 nobis didis trad. de Angelis difp. 3. dub. 7. ff. 1. ) 
fratim cadit Tum quia in omnium fententia non poteft 
aliquod objedum amari 3 voluntate, nec ejus oppofi- 
tnm refpui , nifi utrunque proponatur cum aliqua indif- 
ferentia ; fed contra rationem fummi boni eft , quod 
clari & perfedd proponitur uf fummum bonum, & q uod 
proponatur cum indiferentia ‘ergo licit poffet dari de- 
fedtis formalis ex parte voluntatis , quin przcederet 
defectus formalis ex pirte intellectus , non tamen poteft 
dari defedus formalis ex pirte volantatis , ftante vi- 
fione beatifica . Minor probatur '. nam proponi aliquod 
obieftum cum indifferentia , ad hoc ut ametur , vel 
refpuatur, eft proponi per modum boni finiti non fa. 
tiantis, & adzquantis totam capacitatem voluntatis; 
fed eft contra rationem fummi boni , & ut fic propo- 
fiti per vifionem, quod proponatur ut bonum finitum: 
ergo eft contra rationem fummi boni , quod proponatur 
cum indifferentia . 

Tum etiam ( per quod przcedens impugnatio magis 
declaratur) Nim lic$c voluntas poffet eligere minus bo- 
num adhuc propofito majori bono , quando funt finita ; 
repugnat tamen , quod voluntas poffit eligere bonum 
finitum in confpedu fummi boni , ut fic propofiti clari 
& perfodi : quia implicat in terminis proponi, ut (om- 
nium bonum, & proponi cum indifferentia, ut poffit 
ratione alterius boni finiti deferi . 

Tum denique: Nim lic£t poffet dari defedus ex 
parte voluntatis, quin przcederet defrdus formalis ex 
pirte intelledus ; nequit tamen dari defedus aliquis ex 
parte voluntatis, quin falcem przcedat aliquis defedus 
radicatis ex parte intelledus ; fed defedus radicatis ex 
parte intelledus adhuc eft incompatibilis cum propofi- 
tione clara fummi boni : ergo nequit dari aliquis defe- 
dus ex pirte voluntatis, fnppofita vifione beata . Major 
potifis eget explicatione, qo 3 m probatione: Tuncde- 
fcdurn radicalem < x parte intelledus intelligimus , quan- 
do adeft exparte illius propofitio indifferens ad bonum, 
& malum , ficut tunc datur potentia ad peccandum , 
quando voluntas eft proximi expedita ad bonum , 6c 
ad malum, qui eft defedus voluntatis in adu primo. 
Minor vero probatur ex proximi didis: quia cum vi- 
fionc beati incompatibilis cft propofitio indifferens ad 
bonum , & ad malum . 

Hinc aperitur incoofequentia Subtilis Dodoris , dum 

io 


Dub, V. Utrum 'Beatus ex vi viftotiis <reeMatttr ab intrinfeco (jyc. 123 


tn 1. diit. t. quzd. 4 art. 4 docet, per nullam potentiam 
o(Te voluntatem creatam Deum clare vifom odio ha- 
ere, immo nec liabere adum nolitionis circa illum; 
quia in eo non apparet aliqua ratio mali; & per op- 
potitun» loco relato in limine hujus dubii, afTerit, poffe 
ab intrinseco peccare in his, inquam, apparet incon- 
fequentia, & non levis implicatio: quia omne pecca- 
tum cd faltem virtuale odium Dei . 

58 Secundo poffunt refpondere, quod nulla cft repu- 
gnantia ineo, quod, dante vifione beata, detur incon- 
fideratio alicujus, quod debeat confiderari , quiadefado 
beatus non confiderat plura, quae poliunt occurrere. 1 
Ex didis h?c evafio etiam corruit Nam, fuppolua vi- 
fione beata , nequit liare inconfideratio circa primam 
regulam, dementaram omnium agibilium i beato; fed 
neque poted dare inconfideratio voluntaria circa ea, 
qua; agenda funt a beato ; ergo nequit dare cum vifione 
beata defedus confiderationis futficiens ad peccatum. 
Major pier f: patet 'quia prima regula &menfura om- 
nium agibilium ed ultimus finis, quem neceffario bea- 
lus intuetur , & poflidet . Minor vero probatur : Tum 
quia , ut docet Div. Thomas 4. Contra gent. cap. 92. 
beatus ex vi vifionis beata; videt omnia, qua; pertinent 
ad fuum datum, & perfedionem . Tum etiam - , quia 
impofiibile apparet, qudi Deus ut ultimus finis videa- 
tur pradici per vifionem , & non videantur ea , quz 
agenda funt a beato circa Deum, ut ultimum fiuein. 
Maxime. - quia vel przcedir aliqua cognitio circa ea, 
quae agenda funt, vel non przcedit ! Si non przcedit: 
ergo non datur inconfideratio voluntaria Sufficiens ad 
peccatum. Si przcedit .’ ergo nequit proponere aliquid 
ede efficiendum , aut omittendum prztcr , aut coutra 
ultimum finem clare cognitum ; alias vifio beata non 
proponeret illum, at fummum bonum. 

5- II. 

Alie rationes . 

59 p Robatur fecundo ratione deduda ex D. Thoma 
L in przf. quzd. 4. art. 4 & 1. part. quzd. 62. 

art. 8. Et reducitur ad hanc formam '.nam cognitio illa, 
quz ita proponit bonitatem divinam voluntati, ut h?c 
nihil pofiit appetere nifi ratione bonitatis divinz, & in 
ordine ad illam, ex fuapte natura reddit illam ab in. 
Crinfcco impeccabilem; led 'vifio beata ed hujufmcxli: 
ergo ex meritis vifionis beat* voluntas beati redditur 
ab intrinfeco impeccabilis Minor probatur : nam vifio 
beata proponit clard & pleni fummum bonum ; fed co- 
gnitio clari & pleni proponens fummum bonum deter- 
minat voluntatem, itaut nihil poflit appetere, nifi ra- 
tione illius , & in ordine ad illud . - ergo , luppolita vifione 
beata proponente clari , *C diftinde fummum bonum 
voluntati, hzc nihil potefr appetere nili in ordine ad 
illud. Miiior probirur .' nam ita fc habet fummum bo- 
num clari, &perfcd? propofitum voluntati, licut bo- 
num in communi ; fed voluntas nihil poteft appetere 
nifi in ordine ad bonum in communi , & ratione illius: 
ergo. 

Angetur hzc raMo. Nim vifio beata ed talis, ut 
neceffitet voluntatem non fold n quoad fpecificationem , 
fed etiam quoad exercitium ad amandum Deum; fed 
cum amore D.i nequit dare peccatum aduale \ ergo 
vifio clira Dei tollit potentiam ad peccandum. Minor 
probatur. - nam omne peccatum, vel ed averfio adua- 
lis i Deo ultimo fine , vel cd diverfio .- item amor Dei 
ed co iverfio aditialis ad Deum ultimum finem ; fed 
converfio adualis, & averfio adualis , feu diverfio ad 
idem objedum rep jgnant fimul cfie in eadem voluntate , 
tit difputat. prxcedenti prob itu n eft : ergocnm amore 
Dei aduali mcompitibilc ed omne peccatum aduale . 

60 Ritioii potcd refponderi dupliciter. Primo e(Te 
difparem rationem inter bonum in communi compara- 
tivi ad boni particularia , & inter bonitatem divinam 
adhuc clari propofitam inordinc ad illa .'fiquidem bo- 
num in conmuni includitur effentialitcr in illis , fecus 
vero bonitas divina ;& ob hanc rationem quamvis vo- 
luntas viatoris fit neceffirata ad amandum qtiodlib:t 
bonum in particulari fub ratione boni in communi, fe- 
cus vero voluntas beati fub ratione bonitatis divinz . 
Sic Vazquez ia przf. difpot. 18. cap. x num.p. 


Secundo, quod per przfatam rationem tantum pro- 
batur necdfitas voluntatis quoad fpecificationem ; con- 
dat autem ex didis num. 47. quod fi voluntas beati ell 
tantfim neceffitata quoad fpecificationetn adamandum 
Deum , & noii quoad exercitium , potcd peccare, quia 
potelt a Deo imponi przccptum circa talem adum, 
& in fenfu coinpolito illius adus non poni . 

Prima folutio cx didis facili corruit ‘.Tum quia 
etfi bonitas divina non includatur efientialiier in quoli- 
bet bono in particulari , vifa tamen perfede efficacius 
movet voluntatem beati, quam bonum in communi: 
ergo fi nullum bonum in particulari potcd amati a vo- 
luntate viatoris , nifi fub ratione boni incommuni , nec 
poted amari i voluntate beati , nifi ratione bonitatis 
divinz-' Confequentia videtur legitima. Et antecedens 
ed certum . quia bonitas divina clare vifa movet necef- 
fario quoad exercitium voluntatem beati , fecus vero 
bonitas incommuni voluntatem viatoris. 

Tum etiam ( per quod przcedens probatio robo- 
ratur ) Nam ideo voluntas viatoris nihil poted ama- 
re , nifi fub ratione boni in communi , quia nihil ed 
bonum , neque poted judicari , nifi contentum fub illo , 
fed beatus ex vi vifionis beatz perfede judicat omne ve- 
rum bonum contineri fub bonitate divina eminenter, cilna 

<5i Secunda evafio , quz zquivocatione laborat , fta- 
tim cadit, fi przdifta zquivocatio aperiatur, & ratio 
nodra mag s declaretur . In primis aliud ed voluntatem 
beati nectflitari tantum quoad fpecificationem au Deum 
amandum, aliud neceflitari quoad exercitium . In prz- 
fenti ratione nullam mentionem facit Div. Thomasde 
neceffitate, quam beatus Habet ad amorem Dei , fed i!» 
lam fopponit ex alibi didis ab ipfo. Suppolita tamen ex 
ejus dodrina neceffitate quoad exercitium ad amorem 
Dei ex vi vifionis beatz, exeo, inquam, quod clari 
& diftinde proponit fummum bonum , evidenter pro- 
batur necdfitas quoad fpecificationem ad alia particula- 
ria , propter rationem addudam , & propter id quo 
roboratur . 

Deiode expenditur magis nodra ratio, ad conci- 
liandum ea quz a nobis dida funt loco in hac fecun- 
da evafione relato : Nam quod voluntas beati non ma. 
neat ab intrinfeco neceffitata quoad exercitium ad amo- 
rem Dei, ex nullo alio capite potcd oriri, nili ex eo, 
quod per vifionem non proponitur fummum bonum , ut 
lummum bonum , ut ex didis dubio przcedenti fatis 
liquet ; fed nullum ed inconveniens in eo, quod beatus 
in fenfu compolito przcepri ad amorem illum omit- 
tat , in fuppolitione quod vifio beata non proponat fum- 
mum bonum .'ergo vel dicendum ed , quod beatus nor* 
potcd peccare ex vi vifionis beatz ; vel quod hzc pro- 
ponit fummum bonum , ut tale . Utade aliud ed, quod 
Deus p;r fuam potentiam abfolutam pollit fufpendere 
fuum concurfum, ut beatus non eliciat amorem Dei; 
aliud, quod beatus ex vi vifionis beata non maneat ab 
imrinfeco determinatus ad illum eliciendum. Primus 
modus non fatis ed ad pojfc peccare . - quia ad hoc erat 
neccfTarium didamen defeduofum , quod impofiibile ed 
cum clara vifione , & propoiiiione fummi boni , ut pro- 
batum ed $. przcedenti . Secundus verd modus taffi- 
ciens cd ad peccandum , fed hic non poted oriri, nifi ex eo 
quod vifio clara D=i non proponeret fummum bonum 
ot fa&,quod ed impofiibile. ^ Nec obed,quod Chrf- 
dus cx vi unionis hypodaticz ,& Angelus in primo in- 
danti folfim fint determinati quoad fpecificationem ad 
amandum Deum; & tamen funt ab intrinfeco impecca- 
biles. Non ( inquam ) obed: Quia tJm Chridus, quam An- 
gelus habent fpeciale caput ,ut non pofiint peccare , quia 
adio illorum ipecialiter tribueretur Deo , ut in fuis locis 
declaratur. Undereverd idem effer beatum non mane- 
re necefiitatum quoad exercitium ad amorem Dei, ac 
non effe necefiitatum quoid fpecificarionem , quamvis 
in aliis pofiit dari nccefiitas quoad fpecificationem abfijue 
neceifitate quoad exercitium . 

61 Tertio & ultimo probatur nodra conclnfioe 
Nam voluntas, quz hibet infeparabiliter fibiconjundam 
regulam fuz operationis, ed omnino impeccabilis; fed 
voluntas beati ratione vifionis beatz habet infeparabi- 
liter fibi conjundam regulam fuz operationis : ergo ex 
vi vifionis redditur impeccabilis. Major patet : nain 11 
habet infeparabiliter conjundam regulam fuz operatio- 
nis, ip& regula cd principium univcrfale omnium fua- 
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rum operationum; etG deficit aliquando, eft, quia ab 
ea feparatur,& confequenter non eft principium opera- 
tionis . Minor vero probatur.- nam regula operationis 
moralis eft ultimus finis, quia ultimus finis in prafticis 
dehabet, ficut primum principium in fpeculativis ; fed 
ratio ie vifionis beatae voluntas eft affixa iufeparabiliter 
diimmz bonitati , quz eft ultimus finis , ut conftat ex 
diftis dubio przcedcnti ergo voluntas beati ratione vi. 
fionis beatifiez habet libi infeparabiliter conjunctam re- 
gulam fuz operationis . Hzc ratio, ut conltat , reduci- 
tur ad fecundam , & fecunda ad primam ; & fic omnes 
evafiones manent przoccupatz. 

/ s. III- 

/ 

Qtudata Qiufliuncult . 

<5j T? X hucufque diftis aperti conftat , beatam nec 
X-i per potentiam Dei abfolutam poffe pecoare , 
%iec infe.ilu divifo. Ratio primi clt: quia repugnantia 
ad pecondum in beato non dependet ex aliquo przdicato 
accidentali, fed ex przdicato effetuiali beatitudinis ; fed 
Deus nequit aliis conferre potentiam ad peccandum , ne 
D-us dicatur caufa peccati : ergo , ftaate vifionc beata, 
non poteft beatus adhuc per potentiam Dei abfolutam 

f ieccare . Ratio fecundi eu: quia tunc oritur impoffibi. 
itas ad peccandum in fenfu divifo , quando oritur ex ali- 
quo principio elfentialicer pertinente ad altum primum ; 
<ed indifferentia judicii eft principium elfentialiter per- 
tinens ex parte altus primi ad potentiam peccandi, & 
hzc non habet locum liante vifione beata : ergo nequit 
peccare in fenfu divifo. Infertur iufuperex didis num. 
55. nullum peccatum five altuale, live habituale, live 
lethale live veniale defalto coexiftere cum vilioue beata, 
vel ratione fui , vel ratione antecedentium , & fubfe- 
queniium. 

<54 Inquires primi: An peccatum altuaie five Ictha- 
le,li.'e venialeantea commiflum expellatur ex vi vifio- 
uis beatz przcifi. aliis, itaut ex natura tua lit incom- 
patibile cum illa Pro quo duo finit liipponenda . Pri- 
mum eft, quod peccatum altuale lethale, tam ratione 
antecedentium, quam ratione fubfequentium eft faltem 
ex natura fua incompollioile cum beatitudine • quia 
Ititem naturaliter fapponit gratiam habitualem ,& fal- 
tem ex natura fua infert altum fervidum charitatis*, fed 
tam gratia, quam altus charitatis faltem ex natura fua 
funt incompatibiles cum peccato alluali Iethali, ut tra- 
demus tralt. de jn////Fr.ergo precatum altuale lethale tdm 
ratione antecedentium , quam ratione fubfequentium eft 
Ititem ex natura fua incompatibilecum vinone beata. 
Idcmque apparet de peccato veniali altuali .-quia vifio 
beata infert altum amoris Dei non qucncu.ique ,fedfer- 
■vidiflimwm ;led altus fervidilfimus charitatis ex natura 
lua expellit omne peccatum veniale, ut nunc fupponi- 
mus ex dicendis loco proxime relato : ergo. 

Secundum eft , quod luppofito , omne peccatum 
altuale dicere ex natura fua oppofitionem cum vilioue 
beat t, vel ratione fui, vel ratione fubfequentium, non 
pouit adhuc per potentiam Dei abfolutam cum ea coe- 
aciftere. Ruio elt : nam Deum miraculose confer vare 
ea, quz ex natura fua fe opponunt, & expellunt , eft 
idem, ac effe caufam fpecialem eorum : ergo luppolito, 
quod omne peccatum altuale ex natura fua fit incom- 
pollibile cum vifionc beata modo przfcripto,& Deus 
vellet confervare fimultatem eorum , effet caufa peccati . 
Quibus fuppolitis. 

<55 Rrfpondetur affirmative. Et ratio defumitur ex 
diltis $. primo • Nam tanUiit perfeverat altus pravus ex 
parte voluntatis , quandid perfeverat difpofitio defeltuo- 
*a ex parte intelleltus,fcilicet diltamcndcffltuofum. fi 
enim hoc fufpcnditur , fufpenfa etiam manet voluntas 
quoja fuum litum , cum altus voluntatis tam in luo pri- 
mo c[fe , qud:n in fuo confer vari dependeat ellentialiter ex 
altuali diltamine intelleltus; fed vilio beata cx meritis 
propriis feclufo quocumque alio dicit oppoficionem me- 
xapnyficam cuna onioi diltamine defeltuofo : ergo vifio 
beata ex vi fua expellit omne peccatum altuale, five 
lethale , five veniale , fi forte ante vifionem inczptum eft. 
Maximi : Quia ad continuationem peccati altualis ne- 
ceffaria eft difpofitio habjtualis defeftuoli diltaminis ex 
parte intelleltus : fublata enim omni difpoGcione tini 


altuali , qulm habituali ex parte intelleltus impofllbWiJ 
eft continuatio altus voluntatis; fed per vilionem ex- 
pellitur omnis difpofitio habitualis defeltuofi diltaminis: 
fiquidera adhuc potentia ad illud formandum expelli- 
tur: ergo. 

66 Inquires fecundo : An vifio beata ratione fui com- 
patibilis fit faltem cura peccato habituali ? ^ Refpon- 
detur negative , contra nonnullos Thomiftas , necnot* 
contra Loream . Et probator ex diltis : nam beatus ra- 
tione vilionis beatz manet habitualicer impoflibilitatus 
ad habendum diltamen defeltuofum ,manetque radica- 
liter habitualiter converfus ad fummum bonum: ergo 
ex natura fua expellit omne peccatum habituale. Patet 
confequentia : quia ficut repugnat , eandem voluntatem 
effe fimul habitualiter formaliter converfam ad duos ul- 
timos fines , ita repugnat quod radicaliter habitualiter 
fit converfa ad unum finem ultimum , & formaliter ha- 
bitualiter ad alium; ficut repugnat , eundem hominem 
radicaliter tantilm effe rifibilem , & formaliter habitoa- 
liter effe hinnibilem. 

Et confirmatur : Nam peccatum habituale tandiu 
durat , quandiu durat privatio voluntaria gratiz: ergo 
elto non auferretur privatio gratiz io effe phyfico , fi ta- 
men auferretur in ratione privationis voluntariz, aufer- 
tur peccatum habituale: Jam fic; fed ratione vifionis 
aufertur omnis voluntarietas in privatione gratiz •• ergo 
expellitur per eam peccatum habituale . Minor proba- 
tur: nam radix omnis voluntarietatis eft cognitio, fed 
per vilionem beatam omnino expellitur cognitio, quz 
caufabat privatiouem voluntariam gratiz: ergo. 

<57 Ex his etiam colligitur, peccatum habituale ve- 
niale expelli ex vi vifionis beatz: Quia confiftit in pri- 
vatione fervoris charitatis : ergo expellit peccatum ha- 
bituale yeniale . Maximi : quia hoc non poteft conferva- 
ri , fi non confervatur faltem virtualiter diltamen , ex 
quo caulatum eft ; fed hoc expellitur per vilionem bea- 
tam : ergo. _ 

d8 Ex diltis etiam colligitur, vifionem beatam effe 
ex fe fulficientem ad expellendos omnes habitus vitio- 
fos : quia funt difpofitio ad malam ; fed , pofita vifione 
beata , nulla poteft effe difpofitio ad malum , cilm bea- 
tus ratione illius lit difpofitus ad operandum bonum: 
ergo . Adde : Quia habitus repugnat , ubi repugnac po- 
tentia ; fed habitus vitiofus elt ad operationem malam, 
& ratione vifionis , przcifis aliis , aufertur potentia adi 
operationem pravam : ergo etiam omnes habitus vitiofi * 

69 Difficultas tamen eft : An przdilta conveniant vi- 
fioni ex fe tranfeunti, qualis fuit vilio D. Pauli >1 Ad 
quod rcfpondendum eft affirmative quantdm ad omne 
genus peccati ,fecus quantum ad habitus vitiofos. Ratio 
primi eft : quia hujufmodt vifio ex fe non miniis po- 
tens eft ad przftandos przdiltos effrltiis , qulm amor 
ex ea fequutus; fed amor charitatis, fi eft fervidus qua- 
lis erat amor D. Pauli fequutus ex fua vifione tranfeun- 
ti , expellebat omne genus peccati: ergo etiam vifio il- 
lius. j 4 J<le:Qnia vifio beata D. Pauli expellit omne di- 
Itaixen pravum altuale; fed fine hoc diltamine altuali 
five formaliter, five virtualiter exiltenti nequit dari pri- 
vatio peccaminofa , & voluntaria : ergo neque cum vi- 
fioneD. Pauli erat compatibile aliquod genus peccati. 

Ratio fecundi eft . quia habitus vitiofus nequit ex- 
pelli , nifi per aliquod principium permanens , quia habi- 
tui permanenti folOm poteft opponi principium aliud 
permanens : qua ratione docet D. Tliomas 2. 2. quzft. 
175. art. j.ad j.fuiffe in D. Paulo tunc habitum fidei: 
ergo vifio beata D. Pauli exfe non erat fufticiens ad ex- 
pellendos habitus vitiofos. 

Quocirca non carent aliqua nota inconfequentiz Au- 
thores illi, qui ex una parte afferunt , vifionem beatam 
communicatam D. Pauio effe ejufdem fpeciei cum vifio- 
ne beatorum ;&cx alia docent , illam non effe fufficien- 
tem ad expellenda omnia peccata, & habitus vitiofos : 
Nam fi funt ejufdem fpeciei , utraque ex natura fua eft 
permanens , quamvis vifio D. Pauli ab extrinfeco fueric 
tranfiens: ergo Ii ratione permanentiz intrinfecz vilio 
beatorum przftat omnes illos effeltus, non eft, cur vi- 
fio beata D. Pauli non illos przftarct . 
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i. iv. 

Argumentorum enodatio. 

70 A Renitar primi : Nam potentia ad peccandum 
eft de effentia libertatis create ; fed io beatis 
remanet perfera libertas ; ergo St potentia ad peccan- 
dum. Augetur : Nam potentia ad peccandum convenit 
creatura: rationali, ea eo quod fafta eft ex nihilo ,'fed 
bzc conditio non aufertur per vifionem beatam: ergo 
oec potentia ad peccandam. Adde: Quia gratia, & glo- 
ria non dcftruunt naturam ; fed natura fecuadtJm fena» 
bet potentiam peccandi : ergo etiam elevata per glorum . 

Refpondetur, negando majorem. Quia de effentia 
libertatis creatz tantum eff indifferentia contradiftioois, 
non contrarietatis moralis, ad nuam pertinet potentia 
peccandi, ut liquet in libertate Chriiti Domini, & An- 
gelis in primo initanti . Accedit : quod perfeftior elt liber- 
tas, quz eff determinata ad bonum honeffum , quam li- 
bertas qnxeff vertibilis ad bonum , & ad malum mora- 
le , ut ex D Auguftino , Anfelmo , St D Thoma vidimus 
traft. de Volunt. Dei difp. a. n- 17. 

Ad augmentum difficultatis refpondetur cum D- 
Thoma quzft. 24. de Vera. art. 8. ad 4. his verbis :Dr- 
cendum , quod ex hoc , f ubd Uberum arbitrium c(l ex nibtlo , 
convenit ei , quid non fit naturaliter confirmatum in bono t nec 
hoc ei per gratiam conferri potejl , ut in bono naturaliter fer 
gratiam confirmatum fit . Non autem Ubero arbitrio , fecun- 
dem quod e fi ex nibilo convenit , quod nullo modo poflit cen. 
firmari in bono: ficut nec aeri ex natura fua inefi , quid 
nullo modo pojflt illuminari , fed quid non fit naturaliter lu- 
cidus aclu. Unde ficut gratia elevat naturam, etiam po- 
teff illam impedire, ne exeat in aftum , quem fecundum 
fc poteff elicere , quia hoc eff eam ab imperfeftioue li- 
berare. Per quod conffat ad additamentum . 

71 Arguitur fecundi : Nam beatus eff liber cir- 
ca omnia objefta creata: ergo poteff peccare circa 
ea. Antecedens eff certum. Et confequent ia probatur : 
nam poteff D-us illi imponere przceptum circa (alia 
objefta .'ergo poteff illud implere, & non impWe. cr- 
eo poteff peccare circa ea. Urgetur 6oc/Nam Deus in 
tenlu compotito prscepti, quod imponit beato, poteff 
denegare ei auxilium efficax ad aftum adimpletivum prae- 
cepti ; fed tunc cafus omiffio aftus effet libera ,& pecta- 
mtnofa .'quia ad omiffionem liberam fufficit , quod quis 
poffit ponere aftum, St teneatur, & utrumque verifi- 
catur in fuppoficione , quod detur przceptum, effo de- 
ficiat auxilium efficax , quod non datur ad poffc , fed il- 
lud przfupponit : ergo poteff peccare 

Ad argumentum refpondetur , diffinguendo ante- 
tedens : Efl Uber circa ornma objcCla creata liberate con- 
tradictionis , concedo antecedens ; libertate contrarieta- 
is, fubdiftinguo : phytice , conceao ; moralitcr, nego. 
Et negatur confequentia . Ad cujus piobuiooemdicen- 
dum eff, aliud effe, quod beatos fit liber ad aftum, 
& omifsionem aftus ; aliud ,qncxl fit liber ad adimplen- 
dum, St non adimplendum przceptum : primum eff 
verum ; ad quod lufficit , quod beatus in fenfu divito 
prarcepti poffit ponere omiffionem aftus, quod eff idem, 
ac ponere omiffionem negativam aftus . Secundum eff 
falfum : quia nulla eff poteltas in beato ad ponenaam 
omiffionem aftus , ut conjungendam cum przcepto , pro- 
pter rationes adduftas pro noftra conclulione. Et pari- 
rificaturhzc folutio inChriffo ,& Angelis in primo in- 
flanti , ut in fuis locis magis expenditur ,& ibi poteff 
videri - 

AJ urgenriam ( prztermiffa foiutione aliquorum , 
afferentium effe impoffibile, quod Deus beato impo.ut 
przceptum circa aliquem aftum liberum , & quod non 
conferat auxilium efficax ad ejus ad impletio iem ) Ref- 
pondetur facili juxta fententiam infri ffabilieudam circa 
omiffionem puram, quod in tali hypothefi voluntas non 
omitteret, fed meri patii ve fc haberet ad omiffionem a- 
ftus : quia nutlum exercitium poteff dari in voluntate 
abfque aliquo aftu potiti vo, qui fit caufa, vel occatio 
omittendi, qui aftus eff in beato iinpoffibilis io fenfu com- 
potito , przcepti . Et quamvis in hoc videatur peti prin- 
cipium*, recurrendum tamen eff ad rationes probativas 
otriufqne feotentiz , & rationes fupriallarz pro noftra 
Kfficaciffimz funt. Neque ad omiffionem liberam fufficit, 
quod quis poffit ponere aftum , & teneat* ; quia quam- 


vis auxilium efficax non det pefife ad aftum; eff tamen 
przrequititum hoc, vel przdelerminat io phy fica ad po- 
tationem aftus , qui fit caufa , vel occatio omittendi ; quo 
fublato omiffio non egreditur d voluntate , & confequeo- 
ter neque eff voluntaria & libera , neque peccaminou . 

Ab hac inftantia difficile fe expedire potiunt, qoi 
concedunt potiibilitatem omitiionis purzliberz,nitire- 
currant ad folutionem fupri infinuaiam,& prztermif- 
fam. Sed reverd,fi Deus poteff negare beato auxilium 
efficax ad illum amandum , non obftante quod beatus ex 
fe, & ex vi vilionis fit neceffitatus quoad exercitium ad 
pr^diftum aftum , ut fupponuot communiter' Theologi , 
potiori titulo potefc negare auxilium efficax ad aftus , 
ad quos ex natura fua non eft determinatus. 

7* Arguitur tertio: Nam pateti Deus per potentiam 
fuam abfolutam decernere dare beato vifionem beatam 
ad tempus, illi hoc manifeffare,& revelare fuam dam- 
nationem , itaut totum hoc videat in effentia divina : er- 
go poteff defptrare : ergo poteff Deum odio habere .' er* 
go poteff peccare. Hzc ultima feu tertia confequentia 
legitimi deducitur ex fecunda . Et fecunda ex prima .* 
quia habet idem motivnm ad unum ,& ad aliud hoc efc 
apprehendere Deum, ut caufam fuz damnationis , ac 
proinde ut malum Prima confequentia fupponitur ex 
dicendis traftatu de Spe. 

RefponJetur , concedendo antecedens ,& hypothe- 
fim in eo cont< ntam , primamque confequentiam ; St 
negando fecundam . Ratio concedendi primam eft : quia* 
fuppolita revelatione fafta beato de fua damnatione j de- 
ficit totaliter motivum fpei ; iueoqoe defprratio f inde 
feqnuta non effer privativa, St peccaminola : quia im* 
potiibile eft illi fperare affequtionem vitz zternz fuppo- 
lita illa revelatione, ficut de viatore folet dici. Ratip 
negandi fecundam eff.' quia, ffante viliotie beata, Deus 
apprehenditur , ut fummum bonum , ac proinde non ap- 
prehenderet Deum utma4iOT,fedut juffum judicem .' St 
ratione illius moveretur potius ad laudandum Deum, 
St ad conformandam fe voluntati divinz , quam ad odio 
illum habendum, & peccandum. 

7J Arguitur quarti : Nam neque peccatum aftuate, 
neque habituale importat oppotitionem metaphylicara 
cum vifioue beata .'ergo beatus poteff peccare. Antece- 
dens probatur quoad primam partem .'Tum quia pec- 
catum aftuale & vitio beata fant in diverfis fubjeftis ; fi- 
quidem vitio eff in intelleftu , & peccatum aftuale ip 
voluntate .'ergo non habent oppotitionem metaphyfi- 
cam. Tum etiam quia peccatum aftuale virtualiter per- 
fe verat, niti retraftetur ; fed ftare poteff vitio beata abf- 
qne retraftatione peccati aftualis antecedentis. 'quia po- 
teff fufpendi amor Dei , qui eft retraftatio peccati aftua- 
iis .' ergo . 

Quoad fecundam partem offenditur, tumprobatio- 
nibus proximd adduftis . Tum quia peccatum babitualp 
contiffit in privatione gratiz : ergo folum dicit oppofitio- 
nem cum gratia habituali. ^ Et confirmatur : Nam cuna 
amore beatifico poteff coexiftere peccatum habituale 
veniale : ergo etiam cum vifioue beata . Patet coofequen- 
(ia : nam vitio beata nullam oppotitionem dicit cum pec- 
cato veniali habituali , niti in quautiim ex fe infert ne- 
ceffario amorem beatificum , qui dicit oppotitionem im- 
mediatam cum illo. Antecedens autem probatur .nam 
flare queit , quod amor viz fit intentior , qudm amor pa- 
triz,ut fupponimus ,fed cum amor Aiizcompoffibile elt 
peccatum veniale habituale , nili fu intentitiltimus.ergo 
etiam cum amore beatifico. 

Ad argumentum refpondetur negando antecedens. 
Ad ejus primam probatio lem dicendum eff, ex ea tan- 
tfim inferri , quod inter vifionem beatam , St peccatum 
non detur oppotitio formalis im nediata ; fed cum hoc 
ffar, quod detur oppotitio formalis radicatis . ficut ne- 
ceffitas proxima opponitur cum libertate , & utraque 
verfatur in voluntate , & tamen determinatio intelleftus 
radicaliter opponitur libertati . O nittimus alia exempla. 
Ad fecundam dicendum , quod vitio beata ex fua natura , 
& independenter ab alio accidenti eff retraftatio radica- 
tis peccati aftualis przcedentis , & hoc fufficit , ut expel- 
latur ratione illius . Per quod conffat ad has probatio- 
nes, prout applicari potiunt peccato habituali . 

Ad ult imam , quz unice militat pro peccato habi- 
tuali. Refpondetur , quod licdt vitio beata ex fe non di- 
cat ullam oppotitionem cum privatione gratiz in ege 

phyti- 
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phy fico, habet tamen oppofitionem metaphyficam radi- 
calem cum ea, prout elt privatio voluntaria illius, (eu 
cum privatione morali illius , in qua confiltit peccatum 
Isabituale : quia radicaliter tollit omnem voluntarieta- 
tem, ratione cujus confer vatur in ratione micula: habi- 
tualis. Hoc pa£to amor Dei fupernaturalis , praeciils 
aliis , c!t fufficiens ad deflruendam miculam habitua- 
lem, edo noa Iit fufficiens ex fe adtollcndam privatio- 
nem gratia: in efe phyftco : quia hzc tantum poted ex- 
pelli per gratiam, ut ex fe liquet. Nec ex his potell 
argui , quod vifto ed forma fa iftificans : Quia munus 
lanftificandi elt proprium forma*, quas conlticuit homi- 
nem Deum per participationem , & hoc ed proprium 
ratis, cdm fit participatio formalis natura: di vin$. In 
is folutio.aibus fupponimus hypothcfim impoflibilem , 
quod vifio beata non dependeat eiTentialiter i gratia ha- 
bituali, ut melius dignofeantur dotes, & prorogative 
iptius vifionis. Si autem oppofitum fupponamus, ed 
clarius luce meridiana , quod nullum peccatum lethale , 
ii ve aCtuale, five habituale poted coexidere cum vifio. 
ne beata ratione gratis , quo ex fe expellit omne genus 
peccati lethalis . 

Ad confirmationem refjpondetur , eandem rationem 
militare pro oppolitione vifionis beat? cum peccato ha- 
bituali veniali , ac pro oppofitione cum peccato lethali , 
«t ex didis n.67. liquet. Ad probationem tamen dici- 
«nus dare optime, quod amor vio fit intenfior quoad gra- 
dum, quam amor patrio, & quod peccatum veniale ha- 
bituale (it cum illocompatibile,fecus vero cum amore 
patrio : quia ide illum excedit in fervore , qui confidit in 
eo, quod voluntas toto connatu fibi naturaliter pofiibili 
feratur in Deum , & hoc ed proprium amoris beatifici 
pilati ex vifione beata. 

DUBIUM VI. 

j Quot, O* qua dotes conferantur anima bea - 
ti : Et an fint habitus : Et qualiter inter 
fe dtfiinguantur ? 

74 n M:i ia hsc fub unodubio comprehendimus, 
vJ* quia parum difficultatis habent. Sed fcien- 
jdumeft primo dotem poffc fumi dupliciter : priori modo 
accipitur pro quolibet dono, fi v£ perfeCtionc d natura, 
feti gratia proveniente, qua ratione homo dicitur fcien- 
tia , virtute , & pulchritudine dotatus . Secundo fumi- 
tur pro dono , quo fponfa dotatur , quando in domum 
tnariti introdncitur , ut maritus poffit onera matrimonii 
fublevare- Ex quo fumpta metaphora , a Theologis ac- 
cipitur in prsfenti pro dotibus, quibus anima difpo- 
nittir ad celebrandum matrimonium fpiritualein patria; 
feclufis imjierfediombus matrimonii carnalis. 

Sciendum ed f-cundi , tres conditiones concurrere 
ad rationem dotis . Prima t/l , quod affignetur fponfs, 
& ad proprietatem ipfius cum refpeftu ad maritum. Se- 
cundae//, quod non conferatur tifque ad nuptias, quan- 
do matrimonium folcmnit&r celebratur, & fponfa tra- 
ducitur in domum viri . T ertia e/l , quod detnr ad fuften- 
tanda onera matrimonii in fubfidium viri , & ad orna- 
tum fponf?, ut licdecentiQs fponfo conjungantur. Alia 
folet his aggregari , nempe quod dos tribuatur a Paren- 
tibus, vel ab his qus ex parte fpouf? fe tenent . Has om- 
nes conditiones reperiri in dotibus pro matrimonio fpiri- 
tuali animz cum Chrido concors Theologorum fenten- 
f ia eft . 

75 Exhisfacile poted colligi deffinitio dotis pro matri- 
monio fpiritua!i,quod celebratur in patria ratione vifionis 
beat? : Ornatus anime, vit e fufficiens , m eterna btatitudinc ju - 
git er perfevera >is . Dicitur enim ornatu s anime : quibus verbis 
innuitur refpicere Chridum -quia ornatur Sponfa,ut pla- 
ceat fponfo, 5 c propter ipfu; fignificaturqne conferri i Pa- 
rentibus fponfa* , au quos attinet ornare fponfam , nifi ob 
fpecialcm aliqua caufa,nemp? ,ob nimium amorem affi- 
gnetur a viro, ut in dotibus animz beatz contingit, qui- 
bus Chridusob nimiam duritatem fuam ornat animam 
vel tota Trinitas, quz ed Pater fponfz. Dicitur etiam 
vite fufficiens : ad infinuatidum , quod ordinator per fe 
ad beatitudinem , & in illam intiuit, ratione quorum 
verificatur tertia conditio. Tandem additur in eterna 


beatitudint : ut odendattrr non conferri ante beatitodinem. 

7 6 Ex diftis colligitur , quid fit reficiendum i ra- 
tione dotis pro matrimonio (olernni fpiriruali : Nam in 
primis ornatus collatus animz in hac vita non habet 
rationem dotit : vel quia evacuatur , dum matHmoniam 
folemne celebratur, ut fides, fpes ; vel quia, edo non 
evacuetur, ex fe non dicit datum permanentem ; nec 
datur in ipfo matrimonio, fed ante ipfum, ut gratia 
& charitas . Qua ratione D. Thomas in addit, ad 3. 
art. quzft. 95. art. 1. ad 4. omnia hzc dona removet 

ratione dotis. Quamvis charitas , prout incipit per- 
tinere ad datum, & permanentiam patriz , habeat ra- 
tionem dotis , ut infra dicemus . 

Deinde reiicitur a ratione dotis ipfa beatitudo , 
prout ed affequtio ultimi finis: quia in ea confidit con- 
fumatio matrimonii, & dos debet difponere ad eam. 
Tandem reficiuntur operationes pertinentes ad virtutes 
morales, vel ad dona Spiritusfanfti , vel ad particula- 
res gratias gratis datas, aut revelationes particnJares , 
vel aureolas , feu quid fimile. Quia fi funt operatio- 
nes virtutum , aut donorum , funt communes datui vi?, 
& patriz, ideoque reiici debent d ratione dotis , ficut 
gratia, & charitas. Aliz vero perfeCtiones, licit con- 
ferantur una cum beatitudine , verfantur tamen imme- 
diati circa aliquid creatum, & concomitautur , feu fup- 
poqunt ipfam beatitudinem , & propterea non habent 
rationem dotis. His ergo didis, fit. 

«- I. 

Prima a fert io circa numerum doris. 

< 77 r\ Icendum ed primi, dotes animz e (Te taa- 
tilm tres , nempe vifionem , comprehen- 
liooem, & fruitionem. Ita D. Thomas pluribus iu lo- 
cis , przfertim loco fupri relato art. 5. & t. part.quzlt 
12. art. 7. ad 1. in przf quzd. 4 art. 3. quem fe- 
quuntur communiter Theologi . Et probatur primi , 
odendendo efle tantdm tres . Nam tot debent affignari 
dotes pro matrimonio perfedo & confumato in patria , 
quot a (lignantur pro matrimonio incohato in via; fed 
dotes, quz interveniunt in matrimonio fpirituali inco- 
hato in via, funt tantum tres : ergo etiam tanttiintres 
dantur pro matrimonio perfedo, & confumato in pa- 
tria Major videtur certa •• nam ficut matrimonium pa- 
niz datur ad excludendas imperfediones matrimonii 
in via , ita dotes in patria dantur ad excludendas im- 
perfectiones, quz dantur in dotibus in via, ad quod 
iufiicic affignare tot in patria, quot affignantur in via . Mi- 
nor vero probatur : nam de ratione dotis in matrimo- 
nio fpirituali eft, quod immediati refpiciat Deum, feu 
fponfum ; fed virtutes viz , qu* immediati refpiciunt 
Deum, funt tantilm tres videlicet fides , fpes , charitas .* 
ergo ad matrimonium incohatum, & in via tantdm con- 
currunt tres dotes. 

78 Probatur fecundi ratione , & fimol offenditur 
effe tres enumeratas : Nam tot , illz dotes afligoandz 
funt animz beatz quz requiruntur, & fufficiunt ad 
perfedionem, & deledabilitatem unionis beatificz, in 
qua matrimonium confumatum confidit; fed ad hoc 
iufficiunf; & requiruntur tres enumeratz: ergo dotes 
animz in patria funt tantum tres enumeratz. Major 
folfim eget explicatione: Nam vifio beata, in qua Spi- 
rituale matrimonium confumatur , debet effe maximi 
perfeda, & dclcffabilis. Unde id przcise, quodfuerit 
nectffarium, & fufficiens , ad hoc ut vifio fit perfeda, 
& fummfc delectabilis , habebit rationem dotis» Porro, 
ut vifio fit deledabilis , tria requiruntur , & qnod fit 
connaturalis videnti, quod utique fit per habitum , nam 
habitus ponitur ad prompti , & dclcftabiliter operan- 
dum ; quod ejus objeCl nm vifum fit conveniens ; & quod 
fit videnti conjunftum , & fecure poffideatur. 

Minor vero, in qua eft difficultas , probatur : nam 
in primis requiritur , & datur habitus , ratione cujus 
vifio beata redditur delectabilis , & hunc vocamus w- 
ftonem fumpta vifione pro lumine gloriz , quod eft prin- 
cipium connatur.de illius . DeinJe objeftnm vifum red- 
ditur conveniens ratione habitus proportionantis effe- 
flam , & hunc vocamus nomine fruitionis . Denique 
objeftum elt conjundum , & fecurd poffeffum ratione 
habitudiuis prxfentie connotantis remotionem impe- 
dico* 


Dub. VI. Quot, (y qua dotes 

dieatftra ejus tentionem , <Sc hic eft camprebvfio : ergo 
dt vii-> fit frmni perfeftt, tc fum.ne delectabilis re- 
qairuntur , % fufficimt tres dotes enumerati. 

Et confirmatur fW/no.-Nim ea, qui recenfuimus, 
bibent condiciones requifitasad rationem dotis ^nul- 
li alteri conveniunt fiquidem quoilibet ex illis im- 
mediati refpicit Deum, ex quolibet fuftentatur vifio, 
tc quoilibet pertinet ad flatum matrimonii fpiritualis , 
quibus demptis nihil remanet quod his perfe&ionibus 
gaudeat; ergo ea taotdm, qui enumeravimus , habeat 
rationem datis . 

Confirmatur fecundo : Nam illa tria correfpondeat 
Iribus virtutibus Theologicis, quibus aaima ornatur in 
via , (edulis earum imperfc&ionibus : nam in primis vi- 
(io clara correfpo.idet fidei, qui eft cognitio obfcura: 
deinde fpei , qui ad Deum tendit , correfpondet com- 
prehendo , qui prifeiuialiter & lecure eum tenet & 
tandem duritati , qui ia via amat Deum abfcncem , 
correfpondet fruitio, quq eft de illo prifcntiajiter pof- 
feflo. ergo hic tria funttantdm dotes animi in patria . 

7? Sed obiicies.' Nam dile&io feu amor amicitie 
babet , quidquid defideratur ad rationem dotis ; fed hic 
Don alfig.iata manet inter doces animi ergo dotes ani- 
mi funt piures, qudm tres. Minor cum confequentia 
conflat. Et major probatur nam quod refpicit Deum im- 
mediati , oft inagna beatitudinis perfe&io , tc conducit 
ad ornatum fponfi, non minus , quin fruitio.' ergo 
babet quidquid requiritur ad rationem dotis . 

Nec refert, fi dicas cum Salmanticeofibus in priC 
difp a. num. n. amorem amicitie pertinere ad fub- 
ftantiam matrimonii, ad quam fpeftat mutua traditio, 
(eu pofTeflio fponfi , & fponfi \ Gcut per vifionem fpoo- 
(it poiTiiet fponfum , feu Deum , ita per amorem ami- 
cjtii Deus polfiiet fpemfam , feu animam. Noa( in- 
quam) refert: Nim non minus vifio pertinet ad fub* 
(tantiam matrimonii, quam amor amidtii \tc tamen 
vifio affigimur ut dos animi: ergo debet hujufmodi 
amor affignari. Unde fi vifio a/fignatur, prout figuifi- 
cat principium vifioois , etiam amor debet affignari, 
prout fignificat principium illius. 

Augetur: Nam charitas, prout eft principium amo- 
ris, potius debet affignari pro dote animi ,quim prout 
efl principium fruitionis: fiquidem amor amicitii per- 
linet ad fubllantiam matrimonii, fecus vero fruitio, 
cum illam pnfupponat ; ergo charitas, prout eft prin- 
cipium amoris , efl qua alitur matrimonium fpirituale , 
fecus verd prout eft principium fruitionis ; quod ora- 
cioo requiritur ad rationem dotis: ergo potiori titulo 
amor affignari debet pro dote,qu2m fruitio. 

Ad hanc objedlionern refpoudetur, quod charitas, 
prout efl principium amoris amicitii ,non ponit innu- 
mero cum feipfa , prout efl principium am<Jris concu. 
pifcentii, Sc. fruitionis confequti ad utrumque amo- 
rem , ut optimi tradit D. Thomas loco fupri relato ex 
Addit, arf. 5. Et fatio hujus efl: quia at fupra mo- 
nuimus, dos animi oon fuldm affignatur, prout con- 
ducit ad fubllantiam matrimonii , fed etiam prout con- 
ducit ad maximam ejus perfedionem , Sc defeftabilita- 
lem . Quamvis ad fubllantiam matrimonii fertiim per- 
tineant vifio , Sc amor amicitii , ad quem potefl etiam 
reduci amor concupifcentii , ad perfcflionero vero illius 
fummam , fummamque ejus deleflabilitatem pertinet 
frnitio confequta ad amorem amicitii, & fruitio con- 
fequta ad amorem concupifcentii : & principium , qnod 
ad hic munera priflanda conducit , eft tale , ut ex eo 
alatur matrimonium fpirituale confumatum. Unde cha- 
ritas, prout efl principium utriufque amoris ,& utriuf- 
que deleftationis , affigoaoda eft pro unica dote . Ex 
Uiclis manet explicata doftrina Salmanticenf. Sc fatis 
condat ad replicam, tc augmentum objeftiouis. 

5- II. 

Secunda ajjcrtio qualitatem vifioois , b fruitiouii declarans . 

80 TX ’?endum eft fecundo , dotes vifionis, defrut- 
is iionis confidere in habitibus, qui funt prin- 
cipia illarum. Ab his fegregunus dotem comprehen- 
fionis , quia de ea eft fpecialis difficultas . Hcc autem 
cooclufio eftexpreffa D. Thomiloco fupra relato art. 
3 . in corpore, ubi ait: Quidam dicunt, quod beatitudo , 


conferantur anima beati (yc. 22 7 

b dos funt idem re , fed differunt ratione: quia dos refpicit 
matrimonium fpirituale , quod efl inter Chriflum , b animam , 
non autem beatitudo ; fed boc non potefl effe ( ut videtur ) 
cum beatitudo in operatione con/lflat , dos autem non fit 
operario , fed magis fit qualitas , vel difpofitio quedam . Et 
ideo fecundum alios dicendum , quod beatitudo , b dos re ali- 
ter dffsrmtt . Et paucis interpofitis ait : Sed dotes dicun- 
tur babitus , vel d.ffofitiones . Idem exprefse docet ad j. 
hjs verbis: Vifio dupliciter potefl accipi: uno modo proipfo 
ailu vifionis , b fic vifio non efl dos , fed ipfa beatitudo , 
Alio modo pro habitu , d quo talis operatio elicitur ,\V b 
fic efl dos , b principium beatitudinis : b fimhter dicendum 
efl de f ultione. 

Ex his probatur ratione; Nam habitus elicientes 
vifionem, & fruitionem habent , quidquid requiritor 
ad rationem dotis , fecus vero ipfa vifio, & fruitio: er- 
go dotes vifionis, & fruitionis non confidunt inaftibus, 
ied in habitibus . Antecedens probatur : nam de ratione 
dotis ultra alias conditiones elt, quod fit ornatas aai- 
enz, habilitans fponfam ut conjungatur fponfo, influat- 
que, 6 c ordinetur ad matrimonium ; fed hoc folfim 
potefl convenire habitibus, non atlibns.' fiquidem per- 
fecta conjuoftio fpiritualis animi cum Deo confidit in 
iplis operationibus ergo habitus elicientes vifionem , 
& fraiiioncm habent , quidquid requiritur fed rationem 
dotis, fecus vero ipfa vifio, & fruitio. 

Et confirmatur , ex his qui contingunt in ma» 
trimonio carnali , ex quo (umpta eft metaphora 
ad matrimonium fpirituale.* fiquidem in illo dos noa 
eft ipfum matrimonium, fed illud, ex quo vita matri- 
monialis alitur, dc matrimonium redditur dele&abile, 
dc jucundum .' ergo eodem modo difeurrendum ed de 
matrimonio fpirituali , dc ejas dotibus ; fed habitus funt 
ex quibus alitur matrimonium fpirituale tim fecundum 
fc , quam ut jucundum .' ergo in illis confidit ratio do- 
tu , Sc non in rpiis operationibus , in quibus confidit 
matrimonium confumatum, & perfe&um. 

81 Oppofitum opinandi modum tenent Vazquex, 
Montelmos, tc alii. Et arguunt: Nam aftui fruitionis 
competit , quidquid requiritur ad rationem dotis ; fiqui- 
dem ed ornatus animi , & propria per fefi-io datus bea- 
tifici; in eo jugiter perleverans, didinguiturd vifioue, 
in qua matrimonium fpirituale confidit , ordiuatunque 
ad iiiam ; ergo faltem hic operatio habet rationem dotis . 

Et confirmatur pnmo \ Nam habitus charitatis non 
habet talionem dotis : ergb dos fruitionis confidit in aClu, 
tc non mabitu. Antecedens probatur : nam habitus cha- 
ritatis datnr animi in via, & idem perfeveratin patria: 
ergouon habet rationem detis . Patet confequentia ; nam 
de ratione dotis eft, quod conferatur io datu beatitudinis. 

Confirmatur fecundi :.Si dos fruitionis confideretin 
habitu, & non inaftq, potiori titulo gratia habitualis 
haberet rationem dotis i fed hoc ed &lfum, aliis dotes 
efleat plufquam tres; ergo dos fruitionis non confidit 
in habitu , fed in aftu . Sequela majoris probatur : nam 
eft pricipuus ornatus animi, ex qua pricipud alitur 
vifio, cum aliis conditionibus requifitis ad rationem do- 
tu: aliunde fi confertur invia, etiam habitus charitatis 
eliciens fruitionem : ergo potiori titulo haberet rationem 
dotu qudm charitas. 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod luitio 
(umpta pro adu, vel conflituit matrimonium, utde- 
ledans, Sc jucundum; tc ex hac parte excludi debet i 
ratione dotis: vel efl quid confequeus ipfum matrimo- 
nium , videlicet vifionem beatam ; tc ex hac parteetiam 
relegari debet d ratioae dotis , qui petit antecedere prio- 
ritate naturi > & caufalitatis ipfam beatitudinem ; oc ita 
potius vifio influit in fruitionem, quam fruitio in vifio- 
nem . Verum quidem eft, qaod fruitio ordinatur ad vi- 
fionem non per modum influentis in eam, fed ad mo- 
dum quo proprietates rei ordinantur ad effentiam illius 
taitquam ejus complementum . 

Ad primam coufirmationem refpondetur , quod cha- 
ritas in patria datur ad hoc, ut fit principium fruitio- 
nis beatifici , qnod munus non exercet in via ; tc ob 
hoc optimi potefl habere rationem dotis • Aliunde ipfa 
fruitio nequii habere rationem dotis \ fiquidem in eacon 
ftftic unio perfefia , jucundans, tc deleftans. _ ' 

Ad fecundam refpondetur , quod gratia excluditu r 
i ratione dotis, quia habet rationem natura in ordine 
fupet naturali, ad quam pertinet matrimonium fpirituale, 

de 
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de quo agimus. Siciic matrimonium carnale , & ejus 
dotes (opponunt eos, qui illud contrahunt, in ia otjfe 
conftitutes per conformitatem naturz. 

' «. III. ’ 

Tertia ejfcrtio dotem camprehen fimis explanant : 

?2 rx Icendum eft tertii , dotem comprehenfionis 

U proprii non effe habitum , nec aftum , fed re- 
lationem voluntatis ad Detim ut przfentem per vifio- 
rem , connotando remotionem omnium quz pr<;diftatn 
prxfeatiain poliunt impedire. Hzc afferrio eftN. Sal- 
xnant. in przf difp. 2. nuin! 2g. contra Joannema Sanfto 
Thoma , Godoy , Gonet ,& alios. Et traditur exprefsd 
a D. Thoma in przf. quzft. 4 art. g. in corpore , & ad g. 
tibi ait : Comprebenfio e/i quadam habitudo ad finem jam 
(labitum . Unde etiam ipja vi /io , vel res vifa , qua pre/en - 
t taliter ade/l , objeEl»m camprebenfiov.it e/i . 

Et probatur ratiorte quoad prxcipuam ejus partem , 
*x qoa probatio coeterarum pendet . rro qra fupponen- 
dum elt cum Adverfariis , dari in voluntate przdiftan» 
relationem feu habitudinem ad Deum ut przlentem per 
'vitionem , quzdifponit ad eliciendum actus fruitionis , 
tficut relatio diftantiz , quz fupponitur ad aftum fpci, 
difponit ad elicientiam hujus actus. Hzc autem rela- 
tio indillautiz , quz non immerito poteft vocari reu- 
pio, feu comprebenfio , pertinet ad voluntatem , quia per 
»eam voluntas Deum przfentem , & poffeffum per vilio- 
{mem tanquim fuum ad fruendum poflidet , & tenet i 
«tanquam fub ejus dominio & potentia . Oportet tamen, 
quod hujus tentio , feu comprebenfio , aut p ra/e.itia fu firma 
& (labilis , ut gaudeat ratione dotit : quia hoc nomen 
tomyrehenfipnit fignificat tentionem omnino fecuram & 
line periculo amittendi ,quod poflidet , & ad hoc debet 
connotare remotionem omnium , quz ejus perpetuitati 
<ob(tare poliunt* 

• 83 Ex his probatur condblio : Nam relatio indiftan- 

tiz, quam voluntas dicit ad Deum, ur poffeffum, & 
-przfentem per vitionem , habet quidquid requiritur ad 
rationem dotit fcd in ea non conliAit dos vilionis . vel 
fruitionis .-ergo in ea conliflit dos comprehenflonis . Ma- 
jor palet dilcurrendo per lingulas partes deftinitionis do- 
ris : liquide m elt ornatus animz virx fufticicns , cum 
«iifpoaat ad f-curam , & jucnndam delegationem : con- 
fertur etiam in xterna beat itudine , cum qua jugiter per- 
leverat, ut conflat ex proximi Uittis. Minor vero, in 
qua eft difficultas, probatur: nam comprebenfio , prout 
efl dos animz, foltim fignificat domininm, quod vo- 
luntas exercet erga Deum ad (ruendum ; fed huiufmodi 
dominium non elt vilio, ut fupponitur ; neque eft frui- 
tio , quia hzc fupponit dominium : ergo non coofiftit 
an ea dos vifionb.vel fruitionis - 

Et confirmator .- Nam dos comprehenfionis melitis 
explicatur, fi adftruatur diltinftio realis illius ab aliis 
dotibus, qu&m fl concedatur diltinftio przcisi virtus* 
lis ; fed joxta przdiftum modum dicendi dos compre- 
henfionis diftinguitur realiter d dotibus vilionis, & fcut- 
Kionis , fecus vero juxta modos dicendi aliorum : ergo dos 
comprehenfionis coofiftit in habitudine przfata voiun- 
tatis ad Deum , iK przfentem per vifionem . 

84 Sed obiicies primi cum Godoy : Nam D. Thomas 
relatus n. 80. ablqiie ullo diferimine docet, quod dotes 
tfunt habitus, aut difpofitioues: ergo dos coniprchenlio* 
dis nouconfiltit in relatione, fed in habitu, licutaliz. 
^ Secundo : Comprehenlio eft terminus infequtionb fpei , 
nt infcqutio fpei non eft ad relationem : ergo non coufi- 
ftit in relatione, i Tertii: Nam dotes funt perfeftiones 
animz , quibus ornatur ad fpirituale conjungium ; fed 
relatio non eft perfeftio , vel non intenditur per fe: ergo. 
^ Quarti : Nam li iu voluntate datur relatio ad Deum 
girzlentem, quz habet conditiones przrcquifitas achra- 
•ionem doro, etiam in intellcftu debet concedi fimiiis 
relatio com ejfdern conditionibus ; fed nollus concedit 
dari in intelleftu aliquam dotem confidentem in relatio- 
ne: ergo. 1 Quinti: comprehenlio idem eft, quod tentio 
rit docet D. Thomas in hac 1. a. quzft. 4. art. g. ad r. 
fed tenere objeftum non pertinet ad voluntatem , fed 
ad intelleftum , licut aflequi , Sc poffidere . ergo . 

AJ primam objeftionem refpondetur , D. Thomam 
fati; excipere dotem coinprehenUonis i ratione habitus. 


dom loco proxime relato apertfc docet effe relationem 
fnpponenlem prxfcnriaru objecti . ^ Ad fecundam refpon- 
detur cum D. Thoma ibidem ad 2. his verbis : Dicendum , 
quod ficu t ad voluntatem pertinet [pes , & amor , qniaejufdeM 
e/i amare aliquid , Ct tendere ad iliud uen habitum ; ita ad 
voluntatem pertinet comprebenfio , (5 delectatio , quia ejufdem 
eft babere aliquid, &quie/cere in illo. Unde contra D. Tho- 
mam agit Godoy, dum aderit dotem comprehenfionis 
pertinere in reftoad intelleftum .Itaque dicimus, quod 
pro aftu fpei neceffario przcedir in voluntate (elatio 
diftantiz, quia eft aftus de bono abfeuti, & huic rela- 
tioni correfpondet direfH in eaaem voluntate relatio in- 
diftantiz, ad quam illa terminabatur, & in hocfenfn 
motus fpei terminatur ad hujufmodi relationem , quam 
comprebenfionem vocat D. Thomas- 

hd tertiam refpondetur, quod omnis relatio realis, 
fivc tranfcendentalis , live przdicameutalis fecundftm 
implicitum eft perfeftio; & hac ratione poteft conducere 
adornatum animz , &difponere ad jucundam & fecu- 
ram deleftationem.- & poteft terminare per fe motum 
appetitus; quidquid Gt demotu phyfico ^ quartam 
refpondetur , quod non eft fimiiis ratio de relatione exU 
ftente in intellcftu, ac de relatione exiftente in voluntate.* 
nam relatio, quz poicft excogitari ex parte intelleftus, 
vel przcedit vifionem , vel fubfequitur .* prima eft gene- 
ralis omni habitui, prout hic tendit ad fuom aftutn; 
& ita licut relatio fe tenens ex parte charitatis, & pro- 
cedens fuuinaftnm non conducit ad rationem dotis, nec 
relatio przcedens vifionem debet conducere . Item rela- 
tio confequens vifionem jam fuppo iit ipfam ,& aliunde 
non defervit ad deleftatiooem , ideoque non poteft habere 
rationem dotis, quia dos exparte intelleftus debet prz- 
cedere vifionem , licut dos ex parte voluntatis debet 
przcedere deleftationem ,* cceterum relatio voluntatis, 
in qua dotem comprehenfionis collocamus , eft de re 
jam habita , & prxftat domininm ,ut beatus Deo utatnr , 
& fruatur tanquam re fua , eique voluntas inhzrear ,< 5 c 
ex hoc titulo ipeciali habet rationem dotis . 1 Per quod 
conflat zd quintam : nam comptehenfio in przfentiarum 
poteft fumi dupliciter; vel pro ipfa apprehenfione eden- 
tuli, qua res ahqua capitur, vel pro perfeftione confe- 
quta adeffeotialemapprehenljonem , quatenus percam 
przfcntatur appetitui, & fub ejus facultate conftituitur 
ad fruendum; & hzc perfeftio exparte voluntatis dici- 
tur tentio illius . hi priori nequit conliftere dos com- 
prehenfionis , quia eft edentia beatitudinis , fed in fecun- 
da. Et quamvis CQnfequatur adeffentiam beatitudinis , 
'antecedit eam ut perfcftam , jucundam , & delcftantem , 
< 5 choc (uflicit ad rationem dotis . 

< 8$ SeU inquires/»;»^ ; An hujufmodi relatio fit tran- 
fcendentalis , vel przdicamentalis i ^ Probabilius refpon- 
detur effe tranfcendentalcm ; quia priils concipimus 
quandara habitudinem tranfcendenralem ad Deum, quam 
intelligatur relatio przdicamentalis , ad eum modutn 
quo quodlibet menfurabile dicit relationem tranfeeoden- 
talem adfui menfuram pro priori ad relationem prz- 
dicamentalem . Hzc autem relatio confidit in quadam 
affeftione modali , eo proportionali modo quo exadia- 
centia loci refultat in locato, ^nidam modus tranfcen- 
dentalis intrinfecus, qui eft habitudo tranfcendentalis ad 
locum ,& fundamentum relationis prardicamentalis di- 
dantiz, vel indiltantiz. In qua fuppofitione relatio prq- 
dicamentalis non conftituit fpecialcm dotem, fedreda- 
citur ad relationem tranfcendentalcm , in qua dos coin- 
prehenfionis confiftit, & complet illam. 

8d Inquires fecundi : An Chrifto , & Angelis conve- 
niai habere dotes ! ^ Refpondetur quoad Chrtftum nega- 
tive. Ita D. Thomas in Supplem.g. part. quzft. 95. fz- 
pius relata art. g. Et probatur ejus ratione.* nam dos 
eft donum collatum fponfz;fed Chriflusnon eftfpon- 
fa fecundum divinitatem , quia non importat aliquam 
fubjcftioncm , quz eft propria fponfz ad fponliim: 
nec fecundum humanitatem , quia inter fponfum , & 
fponfam requiritur diftinftio perfonalis , quz intee 
Chriftum ut Deum,Cc ut hominem non intercedit .* ergo 
Chrifto non convenit habere dotes. Qnocirci licfct in 
Chrifto excellent illimi dentur omnes illz perfeftiones , 
quz. in aliis beatis habent rationem dotis, propter ra- 
tionem przdiftaminChiiflo non habent rationem do. 
(is , quia in illis deficit refpeftus ad fponfum . Sicut ia 
humanis id , quod confertur fponfz , fi tribueretur fpon- 
fo ,non haberet rationem dotis. Quo* 
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Quoad Angelos refpondetur convenire eis dotes fub 
formalicate dof«,non ita proprii ac hominibus. ItaD. 
Thomas loco relato artic. 4. Et ratio hajus efl: quia, 
quamvis perfeftiones , quz pertinent ad ratiqnem dotis 
in homine , reperiantnr in Angelis , Angeli tamen non 
funt fponfz Chrifti , quia non e(l convenientia in na- 
tura, qua: requiritur inter fponfum, & fponfam, ficut 
re peritur inter homines , Sc Chriftum , in quantdm na- 
luram humanam aflumplit: ergo non ita proprii con- 
veniunt Angelis dotes , ac hominibus . Hoc etl compa- 
rativi ad Chriftum ; fed comparativi ad Deum ea pro- 
prietate , qua bomo efl fpoofa Dei , etiam funt Angeli , 
& eadem proprietate conveniunt ei dotes. 

DUBIUM VII. 

Utrum in corporibus beatorum fint tantum 
quatuor dotes , (y an pro eis ponen * 
dee fint qualitates intrinfeca ? 

D Uplici ex canfa fuis peculiaribus perfeftionibus 
-.ondecoratur corpus beati in refurreftione , quz 
a Theologis dotes nuncupantur. Primo , quia eis cor- 
refpondtt fua beatitudo, & ut ad illam corpus difpo- 
naut ; przcedere debent aliqua: dotes , eo modo propor- 
tionali quo ponuntur dotes , ut animam difponant ad 
ipfius b-atitudiuem . Secundo , quia ficut aflignantur 
dotes ad difponendam animam ad indiffolubilera unio- 
nem illius cum Chrifto , ita ponendae fuot ex parte cor- 
poris ad difponeirdum illud ad unionem indifiolubilem 
illius cum anima ;ut fic corpus reddatur particeps glo- 
ria:, ficut fuit particeps certaminis , atque laboris. Un- 
de non extri rem erit fermo de dotibus corporis , polt- 
quim egimus de dotibus anima:. De quibus duo prz- 
cipue inquirimus, & numerum ,& effentiam illarum. 

5 I. 

Prima a/fertio numerum dotum / labilitns . 

87 F\ Icendum efl primb , dotes corporis glorifi- 
cati e(Te tantum quatuor, nempd fubtilita- 
tem , impairibilitatem, agilitatem , & claritatem. Sic 
communiter Theologi . Et deducitur fatis ex illo Apolt. 
I. adCorinth. 15. ubi ait : Seminatur in corruptione , /urget 
in incorruptione \ feminatur in ignobilitate , /urget in gloria', 
feminatur in infirmitate , furget in virtute \ feminatur corpus 
animale , furget corpus fpirituale . 

Et fiiadetur primb eleganti ratione D. Thomz loco 
citato ad Chorinth. left. <S. & in 4 dift. 49. art. 5. quz- 
ftiunc. 3. Et poteft reduci ad hanc formam : Nam dotes 
in corporibus dantur tum ad eorum ornatum, dedeco- 
rem, tum & przcipuc , ut perfefte fubiiciantur animae , 
ut formae, & motori: ergo tot , & non piares confti- 
tuendz funt in corporibus gloriofis , quot ad hos effe- 
ttus pra: flandos requiruntur , & fufficiunt: Tuni fic; 
fed adprzdiftos etfeftus requiruntur , & fufficiunt qua- 
tuor dotes enumerata: : ergo in corpore gloriofo funt 
quatuor dotes , & non pfures . Minor probatur .' nam 
in primis media claritate redditur corpus tranfparens, 
& refulgens . Deinde ratione fabtilitatis , & impaffibili- 
tatis perfefte fubiicitnr anima: nt forma, hoc elt in or- 
dine ad e/fe fubllantu!e,& fpecificum,& in ordine ad 
accidentia , videlicet quantitatem , colorem , & figuram . 
Et denique ratione agilitatis plenfc fubiicitur eidem ani- 
ma* ut »wfr/«',ideft ut obediatad nutum illius abfqne 
fatigatione , & laffitudine .'ergo requiruntur przdiftz 
dotes , & fufficiunt ,tum ad ornatum & decorem corpo- 
ris glorificari, tum ad hoc ut perfedi fubi iciator animae 
Ut forma , & motori . 1 

88 Roboratur haec ratio , has dotes figillatim ex- 
planando.' Nam fubtilitas difponit corpus , ut perfeftd 
fubiiciatur anima: participando perfefte ab ea fuum e/fe 
fpirituale , & immateriale ; non quia corpus poli refurre- 
ttionem mutandum fit in fpiritum , ut quidam hgretici 
( quos refert D. Augult. 13. de Civit. Dei cap. 20. )olim 
dicebant ; aut quia habebit parvam , & raram mate- 
riam, ut fenfit Eutychius Patriarcha Conflant, compa- 
rans corpus gloriofum aeri , aut veoto , quem convincit 
Totn, II. 


D. Gregorius.’ quin potius corpus refurget fub iis df- 
menfionibus & flatura, ad quas juxta virtutem caloris 
naturalis ,& humidi radicalis perveniret in via, ut do- 
cet D. Thomas in 4. dift. 44 . quaelt. t.art.3. qnzftitine. 
2. fed quia per hanc dotem materia perfefte fubiicitirr 
forma:; ficut corpus , in quo elt plus forma: quiin ma- 
teria:, dicitur fubtile, quia forma przvalet , & totum il- 
lud ad fuum e/fe trahit , & reddit illud fubtile formale 
& quali ccelefte . Ethincevenit, quod fit penetrativum 
corporis non per coexiltentiam duplicis corporis in eo- 
dem loco, ut infri explicabimus, ied per fubtilem , & 
facilem di vifionem continui. 

89 Dos impatfibilitatisconfiflit in eo , quod ita ligat 
materiam ad ipfam formam , quod expleat totum apt 
petitum illius, & non det locum alterationi corruptivae 
illius , & difpolitioni ad aliam formam . Hzc autem dos 
ortum ducit ex priori .'Nam propterdi corpora fublu- 
naria funt corruptibilia , quia materia non plend fubiici- 
tur forma: quoad fuum effe , ideoque relinqnit in ea ap- 
petitum ad aliam formam, &d3t locum dilpofitionibus 
pro introduftione formae contrariae • Econtra propterei 
corpora caeleflia incorruptibilia fuut,quia materia ple- 
nfc fubiicitur forma: , & totaliter trahitur ad fuum e/fe ; 
& ita appetitus ejus manet expletus, & non relinquit 
locum ad difpofitiones contrarias . Ad hunc ergo mo- 
dum in corpore gloriofo nonfoldm damr tlifpolitio , nt 
fubdatur plen^ anima: ,& trahatur ad fuum e/fe comple- 
ti, quod iit per dotem priorem, fed ex hac etiam oritur 
alia difpofitio , ratione cujus refiltir omni difpofitioni 
contrariae , in virtuteque ejus redditur formaliter incorrtu 
ptibile . Cum quo refte cohaeret, quod permittat locum 
ad quafdam palfiones perfecti vas, puttl ad receptionem 
fpecierum,5c aftiouum immanentium , ficut coelum re- 
cipit lumen. 

90 Agilitas ad hoc poaitur , ut corpns fnbiiciatut 
animae in ordine ad motum. Unde per hanc dotem eoo* 
fortatur potentia loco motiva ,<5c ali* potentia; corpo- 
reae etiam fenfitivz ad exercendas perfefti fuas opera- 
tiones . Neque apparet implicatio in eo , quod Deus cor- 
pori fecundum le gravi & ponderofo conferat talem vir- 
tutem, ut reddatur valde agile ad morum, & perfecti 
difpoli tum ad omnes fuas operationes exercendas : & ita 
ratione hujus dotis habet corpus virtutem facili, & ce-. 
lerrim& fe movendi. Nec propter hoc poteft moveri in 
inflanti de loco in focum quia elt contra rationem mo- 
tas adhuc inllantanei exerceri in inflanti, ut tradidimus 
traft. de Angelis difp. I. 

91 Claritas confiftit in eo , qu^d corpus ex fe opa- 
cnm redditur pulchrum , perfpkuum , refulgens , & trao- 
foarens , proindeque non folum erit lucidum fecunddm 
friperficiem , fed etiam fecundum, profunditatem adio- 
itar cryflalli, itaut interior orgaBizatio perfefte videri 
polfit . Nec obllat ad hunc eifettum deauras , aut color 
ipfius corporis dia phaneitatem impedientes ; ut liquet ia 
cryltallo , cujus denlitas non impedit tranfparentiam ; 
& in topatio , in quo efl color flavus cum diaphaneitate 
fufficienti , ut totus videatur ; & fi in medio eflent alii 
colores , etiam videri pollent . Nec repugnat , qudd Deus 
corpori colorato, & denfo hujufmodi claritatem com- 
municet • 

92 Nonnulla poffunr qu*ri circa has dotes incom- 

muni & circaeas in particulari . Primo inquiri potell;. 
an hujufmodi dotes refultent ex gloria anima* ; vel an 
caufeiuur i D:o immediate? 1 Refpondetur , ex gloria 
animz redundare in corpas , velut proprietates ab eflen- 
tia. Haec perpetua mens D. Thom* pluribus in locis 
precipue j.part.qu;(t 45. art. 2. dcSupplem. qu?ll. 85. 
art. I. v • . . 

Et probatur primb d D. Thoma ex D. Augnltino 
epift.ad Diofcorum, ubi ait :Tam potenti natura Deus fe- 
cit animam , ut ex ejus beatitudine redundet in corpus famta- 
tis , & incorruptionis vigor . Si ergo i gloria animz dima- 
nat dosincorrnptionis,non elt cur ali; non dimanent. 

Et confirmatur : Nam de claritate corporis gloriofi 
eodem modo philofophandum efl , ac de claritate corpo- 
ris Chrilli in transfiguratione; fed claritas corporis Chrifli 
dimanabat ex gloria animz ejus , ut docet ex Damafceno 
D. Thomas loco citato ex 3. part. ergo etiam claritas 
alterius corporis glorificari .* ergo & aliz dotes . 

Probatur fecundo ratione : Nam propterea hujufmo- 
di dotes non ^imaoarant a gloria aninve, quia h*c efl 
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fpirirualis,& fupernaturalis , & dotes corporis funt cor- 
porales ,& in probabiliori fententia naturales; fcd hoc 
non obliat : ergodcfattd dimanant a gloria anima;. Mi- 
nor quoad primam partem probatur nam gratia eft 
quid fpirituale receptum in anima, & virtutes morales 
perficientes appetitum fenfitivum, ut temperantia, & 
fortitudo funt materiales ;& tamen hg virtutes dima- 
nant i gratia , dum funt fupernaturales ; ergo : Item 
fenfus in homine quodammodo dimanant ab intellectu , 
Celte D- Thoma i. part.quzft. 77. art. 7. non obftanti 
quod fenfus funt corporei ,& intelleftus fpiritualis. Ex 
quo probatur quoad fecundam partem :uatn propterci 
res corporea poteft efluere i re fpirituali , quia non di- 
manat abea tanquam a caufa univoca, fcd zquivoca; 
frd eoipfo etiam res naturalis poteft dimanare i re fu- 
pernaturali: ergo. 

93 Deinde in ordine ad fubtilitatem quzri poteft: 
an tribuat vim phyficam penetrandi alia corpora , quan- 
tumvis folida,itaut poflit coexiltere cum eis io eodem 
loco? ^ Refpondetur negativi cum Div. Thoma inSup- 
piem, quzft. 8j. art. a. ubi ait; Corpus gloriofum »on habe- 
bit ratione fuc fubtilitatis , quod poffit effe fimui cum alio 
torpore ,fed poterit fimui cum alio corpore , effe ex operatione 
divine virtutis . 

Neque obeft exemplum corporis Chrifti polt refur- 
t eftiooem , quod claufo fepulchro eft egreffum ,* & ja- 
nuis claufis ingrelTum ad difcipulos. Non ( inquam ) 
obeft, Nam, ut loco citato refpondet D.Thomas ad 
j. Corpus Cbrifii non habuit ex fubtilitatis dote , quod peffet 
efje fimui cum alio corpore in eodem loco ,fcd boc faRum ejl vir- 
tute divinitatis poft rcfurrcRioncm , ficut in nativitate . 

Poteft tamen dici , quod hec dos tribuit vim pene- 
trandi alia corpora non gloriola moraliter, in quantum 
D us patrabit hujufmodi miraculum ad voluntatem ip- 
lius beati : Diximus corpora non gloriofa : nam quamvis 
non repugnet, quod corpus gloriofum penetret aliud 
corpus , uve gloriofum , livi non gloriofum*, duo tamen 
corpora gloriofa nunquam fe penetrabunt :Non eft con- 
veniens , ( inquit D. Thoraas in 4. dift. 44 quzft. 2. art. 2. 
quzftiunc. 4. ) quod corpus gloriofum fit fimui cum alio corpo- 
re gloriofa : Tum quia in eis fervabitur ordo , qui diftir.Rioncm 
requirit. Tum etiam : quia unum corpus gloriofum non fe op- 
ponit alteri \ Cf fic numquam duo corpora gloriofa erunt fi- 
muti . 

94 Quantdm ad claritatis dotem potell inquiri : an 
oculus oon gloriofus videre poflit naturaliter corpus glo- 
riofum? 1 Adquod refpondrut aliqui negative , liviquia 
claritas corports gloriofi eft fupernaturalis , fivi quia 
flicit non ftc fupernaturalis , ejufmodi claritas eft pra- 
ftantior fole , & vifus non poteft ejus fplendorem pati : 
quia vehemens fenfibile Izdit fenfum. 

Sed melids refpo»ietur cum D- Thoma in Supplem. 
q. 85. art. 2. affirmative. Videatur omnino ibi. A d pri. 
nam rationem pro oppofito modo dicendi refpondet 
D Thorrus his verbis : Dicendum t quid gloria claritas erit 
ebenus generis , quam claritas nature , quantum ad caufam, 
fed non quantum ad fpeciem. Unde ficut clari’ as nature eft 
prepertionata vifui , ita & claritas gloriofa. Stertet fuper- 
naturalis ,elfet diverfz fpeciei , <Sc improportionata vifui 
CecunJilm fe. 

Ad fecundam refpondet ad 2. Quod ficut corpus glorio- 
fum non potell pati aliquid paffione nature , sta ex proprietate 
ghrie non agit ntfi a Rume anime. Claritas autem inteifa non 
offendit vifum , in quantum egit a Rton e anime ( ideft , inten- 
lioaali ) fed fccundim boc magis delectat . Offendit aurem , 
in quantum aget actione nature calefaciendo , (5 diffolvendo or- 
ganum vifus , & dfgregando fptritus . Et ideo claritas corpo- 
ris gloriofi , quamvis excedat claritatem Solis , tamen defui na- 
tura non offendit vifum , fed demulcet . 

Notat tamen Pr$ceptor Angelicus ibidem art. 4. 
quod eft in poteftate anime glorificate, quod ejus cor- 
pus videatur, vel non videatur : quia quzlibet aftio cor- 
poralis fubiicitor anime , ac proinde anima poterit im- 
pedire, ne immittat corpus fui fpeciem. 

i. II. 

Pofterior affert io quiditatem earum explanans. 

yX Icendum eft fecundi , impaflibilitatem cor- 

\J potis gloriofi ooq confidere io aliquo fa- 


vore extrinfeco Dei, fed in quadam qualitate infrinfe- 
ca. Idemquc dicendum eft de aliis dot ibus, maximi de 
agilitate, & claritate, de quibus nullus dubitat confifte- 
re ia qualitatibus intrinfecis. Hfcaflertio eft juxta ge- 
nuinam mentem D Thorn$,qui perpetuo tradit, cor- 
pora beatorum ad differentiam damnatorum , necnoa A- 
dami in ftatu innocentiz ,efle incorruptibilia ex vi ali- 
cujus difpofitionis iutrinfecz. Videatur in 1. pare. qu$lt. 
95. art. 1. & in 4. dift. 44. qu?lt. a. art. 1. quzftiunc i- Cc 
3. part. quzft. 4$. art. 2. ubi loquensde omnibus dotibus 
corporis gloriofi ficait : Dos nominat quondam qualitatem 
immanentem corpori ghnefo . 

Et probatur ratione . Nam non repugnat qnalitas, 
quz ab mtriufeco reddat corpus beati impaflibile; fed 
h?c concedenda e(t corpori glorificato . ergo impaflibili- 
tas corporis glorificari non confiftit pr;cife in aliqua ma- 
nutentione extrinfeca Dei , fed in quadam qualitate in- 
trinfeca petente , ex fe concurfum confervativum Dei. 
Confeqoentia eft legitima . Minor videtur certa .* quia 
corpori glorificato concedenda eft omnis illa perfero , 
qu$ illud magis elongat ab imperfectionibus viz. Major 
vero probatur : Tum quia non eft, unde poflit oftendi im- 
plicatio przdiflc qualitatis. Tum etiam: quia non re- 
pugnat forma creata , qu$ ab iotrinfeco reddat hominem 
abfolutd impeccabilem .ergo non eft, cur repugnet qua- 
litas creata , quz ab iotrinfeco reddat corpus incorru- 
ptibile . 

Et confirmatur primo ex deffinitione dotis , prout 
dotibus corporis poteft applicari .' Eft enim perpetuus cor. 
pons ornatus , virefufficiens , tn beatitudine eterna perfeverans ; 
fed extrinfeca D:i manutenentia nequit dici corporis orna- 
tus, ut liquet in corporibus damnatorum . ergo confi- 
ftit in qualitate intrinfeca recepta in corpore glorifi- 
cato . 

Roboratur .* Nim corpus Chrifti Domini polt re- 
furreCtionem modo longi nobiliori redditur incorrupti- 
bile, ac corpus ejus jacens in fepulchro ,& corpus dam- 
nati; fcd corpus Chrifti in fepulchro erat impaflibile ab 
extrinfeco ,& corpus damnati erit incorruptibile etiam 
ab extrinfeco : ergo corpus Chrifti poft refurreCtionem eft 
ab iotrinfeco incorruptibile . ergo etiam corpus cu.afvts 
beati. Pater h$c ultima confequentia .* quia, ut inquit 
Apoft. ad Philip. J. Reformabit corpus humilitatis noftr e 
configuratum corpori claritatis fuc . Prima legitimi deduci- 
tur ex pr^miffis . Major vero, in qua tantum potell erte 
difficultas ,fuadetur .' quia aliis corpus damnati ,& cor- 
pu' Chrifti ante refurre ftionem haberent dotem iropaffi- 
bilitatis, (eu incorruptibilitatis. 

9 <5 R*fpondebis forsan, quod corpus effe impaflibile 
& incorruptibile funt effeflus fubftautiales , atque ideo 
oportebat, quod hi effeCtos provenirent ab aliqua for- 
ma de genere fubftanti; .' non ergo dos impaflibilitatis 
confiftit in aliqua qualitate intrinfeca. Aliunde: Forma 
fecundiim fe nequit pr^diCtum effeCtum tribuere, neque 
poteft ei aliquid fubltantiale fupperaddi : fufficit ergo 
prffervatio extrinfeca Dei prohibens omne genus alte- 
rationis corruptivz . 

Sed h?c evafio facili refellitur , fi radicittls explice- 
tur dos incorruptibilitatis ad diftinftioncm dotis clarita- 
tis , & agilitatis; Nam non repugnat forma pertinens ad 
genus qualitatis, qu; difponat corpus ad hoc, ut anima 
poflit illi perfe&e dominari , & illud plene fatiare , itaut 
neque appetat aliam formam , nec difpolitionem corru- 
ptivam illius formz permittat ergo optimi Itabit, quod 
effatus formalis incorruptibilitatis lit fubftantialis , & 
quod dos confidat in qualitate intrinfeca. 

Explicatur hoc exemplo fatis accommodato : Nam 
oon obftanti , quod raritas, & denfitas fuit formz de 
genere qualitatis, & major, aut minor extenfio localis 
fit de genere quantitatis ,& effeftus formalis illius, nul- 
lum inconveniens datur in eo, quod detur major, aut 
minor extenfio quantitatis abfque additione nova ex 
parte ipfius quantitatis , per hoc przcis& quod przdidtz 
qualitates difponant diverfis , & oppofitis modis ipfara 
quantitatem : ergo pariter non repugnat forma de 
genere qualitatis , quz difponat corpus ad recipiendum 
nobiliorem effeftum formalem provenientem tanqoim 
a caufa formali abipfa forma fubflaotiali , qualitate ip- 
fa concurrente tantiimdifpofitiv^. • 

Hinc patet diferimen inter dotes fubtilitatis ,&im- 
paflibUitatis ex uoa parte $ & ex alia agilitatis , & clarita* 

cis: 
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lrs:nam duz pofteriores noo fe habent przcisc ut dif- 
pofuione s , quali alia: fint formz,quz dependenter ab 
illis redd ant corpus clarum ,& agile, fed ipfemet prz- 
Itant formaliter hos effeCtus, quia funi dc genere acci, 
dentali. Econverso tamen dtise priores tantum concur- 
runt difpolitivd, quia ede fubtile, & incorruptibile funt 
effeCtus fubltantiales, qui nequeunt provenire formali- 
ter nift a forma fubftanciali ; poliunt tamen dependere 
difpofitiv& a duabus przdiftis qualitatibus . 

6 • III. 

Huic fecunde ajfertioni oppofita fententia . 

97 A Dverfus primam alTertionem nulla extat 
il (ententia quantum ad fubltantiam , fed prz- 

cise quantilm ad modum , quatenus videlicet Duran- 
dus alTcrit, corpus gloriofum non ellc lucidum fecun- 
dOm profunditatem , fed przcisS fecundQm fuperficiem : 
Et Scotus docet ,ede fubtile quoad rigorofam penetra- 
tionem per coexiftentiam in eodem loco cum alio corpo- 
re. Sed eorum motiva funt parvi momenti , & przoc- 
cupata manent ex diftis duobus 5 i. przcedentibus . Con- 
tra fecundam adertionem fentit Scotos , docens impalfi- 
bilitatcm corporis glorioli nihil aliud importare przter 
przfervationcm intrinfecam Dei . 

Et arguitur primo : Nam materia prima fublunaris 
eft edentialicer potentia ad plures formas , per quod di- 
flinguitur a materia prima ccelelti; fed materia prima 
dicens appetitum , & refpeftum ad plures formas eft 
principium corruptionis intrinfeca : ergo corpus compo- 
titum ex materia fublunaricft corruptibile ab intrinfe- 
co: Jam fic; fed corpus gloriofum importat materiam 
fublunarem , ut fides docet : ergo non eft ab intrinfeco 
incorruptibile, aldde.-quia Deus nequit mutare eden- 
lias rerum . 

Et confirmatur primo: Nam corpus compofitum 
ex quatuor qualitatibus elementorum inter fe contrariis 
eft ab intrinleco corruptibile ; fed corpus gloriofum con- 
Itat ex primis quatuor qualitatibus elementorum: ergo 
eft ab intrinfeco corruptibile. 

Confirmatur fecundo .* Nam forma ex fc non adz- 
quans capacitatem materiz nequit illam fatiare, relin- 
quitque locum ad fufeipiendas qualitates contrarias cu- 
iuslibet attivitatis: ergonifi addatur ei qualitas infinitz 
virtutis, quz podit vincere omnes qualitates contrarias, 
femper manebit in materia capacitas ad eas ; fed hujuf- 
modi qualitas eft impoffibilis .- ergo corpus gloriofum non 
redditur ab intrinfeco incorruptibile • 

98 Ad argumentum rcfpondetur , quod ficut omnis 
creatura rationalis eft ab intrinfeco defc£tibilis,exeo qucxl 
fafta eft ex nihilo, quod nunquam aufertur , fed poteft 
per gloriam animz impediri, ne exeat in aliquem aftum 
pravum ; ita per dotem incorruptibilitatis poteft materia 
prima ligari ad animam rationalem , ita ut nequeat ap- 

g eterc aliam formlm , quamvis confiderata fecundum fe 
abeat appetitu ad alias formas.Quia ficut poteft dari for- 
ma , ratione cujus anima immutabiliter fubiiciatur Deo ; 
ita poteft dari forma, ratione cujus anima immutabiliter 
dominetur materiz . Videatur D. Thomas in Supplem- 
quzft. 82. art. 1. ad 2. 

Ad primam confirmationem refpondetor , quod eo 
ipfo, quod anima plene dominetur materiz, qualita- 
tes elcmentares nequeunt operari , nifi ad nutum ipfius 
animz, cujus funt inftrumenta. Unde qualitas ,inqua 
confidit dos incorruptibilitatis, Gcutprzftat, quod ma- 
teria fit pleni fubjeaa animz , ita przftat , quod nul- 
la aftio, aut pallio procedens i qualitatibus elementa- 
ribus , fit contra przdi&a fubjeftionem , fed potius juxta 
dominium animz. Videatur D. Thomas loco proximi 
relato ad 3. 

Ad fecundam rcfpondetur , quod licet anima ra- 
tionalis non adzquet capacitatem materiz fecundfira 
fe , poteft tamen adzquare illam, fi taliter difponatur, 
quod pleni fubiiciatur animz. Ad hoc autem munus 
przdandurn non requiritur qualitas infinitz virtutis; 
ficut nec ad plenam fubjeAionem animz cumDeonon 
requiritur forma infinitz virtutis. Suppofita tamen hu- 
jufmodi qualitate, quz pleni difpomt materiam ad to- 
talem ejus fubje&ionem ad formam , nihil amplius re- 
quiritur, ut obftruatur aditus aftivitati cujufvis qua- 
Tom. II. 


litatis contrariz, cujufcumque adi vitatis fit :quia ma- 
teria przeunte przdida difpofitione manet omnino li- 
gata ad talem formam , & pleni feriatur per eam . Et 
hinc unici provenit , quod non reliuquatur locus ad 
difpofitiones contrarias ficut corpus ccclede ex hoc prz- 
cisi capite incapax eft recipiendi difpolitiouem contra- 
riam, quamvis non habeat virtutem (impliciter infinitam. 
99 Arguitur fecundo: Nam fi impalfibiiitas corporis 
glorificati confideret in aliqua qualitate intrinfeca , vel 
fize edet naturalis, vel fupcrnaturalis ; neutrum aici 
poteft : ergo non confidit in qualitate intrinfeca , fed 
in przfervatione extrinfeca Dei. Minor quoad primam 
partem probatur. Tum ex D. Thoma in 4 dift. 44. 
quzft. 2. art. t. quzdiunc. 1. ubi ait: IrnpojfibtU eft di- 
cere , quod aliqua virtus naturalis , qualis eft virtus corpo- 
ris cocleftis transferat corpus humanum ad proprietatem glo- 
ric ; qualis eft impofibiltitas corporis glonoft. Tum etiam; 
nam claritas corporis Chrifti in transfiguratione elt cjof- 
dem rationis cum claritate corporis glorificati, & de 
aliis dotibus eodem modo difeurrendum elt, aede cla- 
ritate; fed de claritate corporis Chrifti in transfigura- 
tione aperti alTcrit D. Thomas in 3. dift. 2 6. quzlt. 2. 
art. 1. ad 4. ede fupcrnaturalem his verbis : Llariras 
hujus vita non eft proportionabilis claritati patrie ,fed alte- 
rius generis exiftens ergo non eft naturalis . Videatur 
infuper in Supplcm. quzft. 90. art- 1. ad 4. ubi ioquens 
de renovatione univerfi in die judicii, quz fiet per cla- 
ritatem, ait: Illa difpofitio novitatis non erit naturalis , nec 
contra naturam, fed erit fuprd naturam ficut gratia & glo- 
ria funt Jupra anime naturam . 

Tum denique: nam fi edet naturalis , edet conoa- 
turalis alicui fubjefto creato; fed milium eft adignabi- 
Ie ; non elementa , quia eorum accidentia connaturalia 
otius funt caufa corruptionis; nec cceli, alias glori- 
catio corporis tribueretur caelo: ergo non eft naturalis. 

100 Quoad fecundam partem etiam oftendirur , 
tum ex D. Thoma in Supplem. quzft. 8j. art. 2. ubi 
docet claritatem corporis glorificati ede naturaliter vu. 
fibilem ab oculo non glorificato.* ergo nequit ede fu- 
pernaturalis. Unde in folutione ad primum, ait .*(?£>• 
ric claritas erit alterius generis , quam claritas natura quan- 
tum ad caufam , fed non quantum ad J penem unde ficut cla- 
ritas nature ratione fpedei fuc eft proportionata vifui , ita & 
claritas gloriofa . Tum etiam ratione. Nam omne ensfu- 
pernaturale fpecificatur a Deo, ut explicuimus in traft. 
de Vifione Dei ; fed dos impalfibilitatisf & idem dic de 
aliis) non fpecificatur i Deo, qeque ordinatur ad ali- 
uid extrinfecum , fed eft taatum in ordine ad fubje- 
um. ergo. 

101 Ad hoc argumentum ( quod difficultate non caret 
propter tantarum authoriratum pondera ) . Refponde- 
tur concedendo majorem; & negando minorem quoad 
partem dilemmatis, relifta quoad fecundam in fua non 
parva probabilitate . Et ad primam probationem dicen- 
dum eft, aliquid pode dici fuptrnaturalc dupliciter ; vel 
abfoluti & (impliciter , vel fecundum quid . Id enim eft 
priori modo fupcrnaturale , quod eft abfoluti fupri 
omnem naturam creatam & creabilem, ut gratia, & 
gloria edentulis. Id vero eft fupernaturale pofteriori 
modo , quod vel procedjt ab aliqua caufa fupernatura- 
li , ut refurre&io mortui ; vel eft przcise fuper natu- 
ram corporis humani , non vero fuper omnem naturam 
creabilem . Dotes autem corporis gloriofi hoc pofteriori 
modo tantfim funt fupernaturales , ut clari colligitur 
ex tcftimoniis D. Thomz allatis pro fecunda parte. Et 
colligi poteft ex eo quod licitdefafto nulla fit natura, 
cui hujufmodi accidentia fint connaturalia, funt tamen 
poffibilia alia corpora abfoluti perfectiora, quibus fint 
forti connaturalia. Maximi: Quia przdiCta accidentia 
fumpta fecundum fpeciem podunt dici connaturalia cor- 
pori coclefti, ut liquet in claritate D. Thomas inter- 
retandus elt dc hac pofteriori fupernaturalitate . Et 
inc patet ad omnes probationes. Videantur N. Sal - 
mant. in przf difp. $ i num. 40. obi accurate hanc 
rem , ut folent pertraftant . 

5. IV. 

Cuidam interrogationi fit fatis. 

102 TNqtiires: An omnes fenfus externi in beati- 
JL tuiine exerceant fuas operationes ? 1 Sermo 
V a eft 
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eft prxcisi de his fenfibns, quia fenfus inferni Drocul 
dubio exercebunt fuas operationes , (i probetur fenfum 
aliquem externum habiturum effe Anm operationem. 
Neque fermo eft de potentiis vegetativis; quia merito 
fupponunt Catholici contra Judxos, & Saracenos ope- 
rationes earum non habere locum ia coelo: Tum quia 
nequeunt exerceri fine alteratione corruptiva. Tum& 
quia ibi certat finis earum, ideft propagatio fpeciei huma- 
na:, individui confcrvatio; ibt enim non oportet homi- 
nes multiplicari , nec corpus gloriofum poteft corrumpi. 
Neque docet eas ibi exerceri titulo delegationum , qux 
eas confequuntur : quia non funt licita:, quando ipfas 
neceffarix non funt. Videatar D. Thomas in 4. dift. 44. 

J pixft. i.ad;. quxftiunc. 4. ad 3. Unde merito ad fen- 
us externos rejtringitur interrogatio. 

Refpondctur affirmativi cum D. Thoma in Sup- 
plero. quxft. 82. art. ?.& 4. Et probatur ratione: nam 
ri fenfus debent beatificari nobiliori modo , quo poffunt ; 
fed hate beatitudo cujuslibet porentix confillit in ope- 
ratione/ ergo exercebunt omnes fuas operationes. Mi- 
nor eft certa; quia eft ultimi ejus per fe&io . Major ve- 
ro probatur : nam corpus debet beatificari , & ad hoc 
ponuntur dotes corporis : ergo etiam ejus potentix . 
Adde,- Nam hi fenfus ferviunt animxad meritum ■ ergo 
etiam debent fuo modo beari. 

Et confirmatur .* Nam totum id , quod conducit 
ad perfeSioncm nature, & ftatns beatifici , debet bea- 
tis concedi; fed hos fenfus exercere fuas operationes 
pertinet ad perfeflionem , & complementum fta- 
«us beatifici, cum potentia fine fuo attu maneat im- 
perfefta/ ergo debent exercere fuas operationes . Neque 
eft fimile de potentia generativa ( v. g. ) propter nu- 
per difta . 

103 Probatur al ia ratione : Nam in beatis adeft fuf- 
ficieus , & perfeftior virtus ( v. g. ) ad videndum , & 
audiendum, qudm in nobis pro ltatu vix : ad funt etiam 
objetta proportio uta , & debiti approximata : necde- 
eft fufficiens medium , per quod fpeeies fenfibiles defe- 
ra ntur- ergo fenfus omoes externi exercebunt in bcatitu- 
dine fuas operationes . Gonfeq nentia eft legitima : quia non 
eft , cur ex alio capite poffit eis denegari exercitium 
connarurale eorum . Antecedens quoad primam partem 
Videtur inneeabile. 

Quoad fecundam oftenditur , difeurrendo per fin- 
girlos fenfus • Nam iu primis objeftum proportionatum 
vifus eft lucidum coloratum i fed ibi aduint corpora 
beatorum perfefli colorata ,• lucida , & pulcher- 
rima & vald* vifui deleftabilia ( maximi corpus Chrifti 
Domini ) qux funt debiti approximata , & nullo inodo 
improportionata propter difta numer 94. ergo quan- 
fdin ad vifum adeft ibi objeftum proportionatum, & 
debite approximatum . 

Deindi objeftum auditus eft fornis ; fed ibi erunt 
voces , & laudes faavifiimx , & Sanfti ad invicim coi- 
loqnentur : ergo etiam adeft ibi objeftum auditus . Ne- 
que refert contra hoc id, quod ait Apoft. 1. ad Corinth. 
3. Lingu 4 ceffabunt ; Non( inquam) refert: Quia hoc in- 
tdligitur, quia certabit ibidiverfitas kliomatuin , & fo- 
IQm loqnentur lingua Hebraica , aut alia fpeciali d Deo 
infafa . Cum quo refticohxret, qudd in eis fint omnia 
genera linguarum , & poflint qualibet lingua uti. _ 
Rursds pro odoratu erit fuaviflima fragrantia ex 
corporibus San&orum emanans, confcquenfque eorum 
complexionem perfeftirtimanl , meliori modo quo de 
Alexandro refert Plutarchus. Si enim hoc folet concedi 
corporibus fanftorum in fepulchro exiftentibus , ut de 
corpore Seraphicx Virginis & Matris noftrx Therefix 
canit Ecclefia,cur hoc credere non debemus de corpore 
glorificato citra omne miraculum prxeise propter corpo- 
ris perfefliffimam complexionem? 

Item pro taftu corpora Sanftorum font tangibilia; 
Ccut de corpore Chrifti poft refurreftionem narrat Evan- 
gelica hiftoria. Tandem degnftu docet D. Thomas in 
ftupplcm. quxft. 82. art. 4 Quod odoratui , & auditus erunt 
ibi, in aUu, fed gufiut non erit in a lu ,ita quod immutetur ab 
aliquo cibo, vel potufumpto. Ni/i forte dicatur , quid erit ibi 
gu/lut in aft.i per im natationem lingua ab aliqua bumiditate 
adjunlla , in q,,a Continebitur fmvttas omnium faporum , 
perfeftiori modo qudmin antiquo manna : de qua po- 
teft dici, qudd emanabit ex optimo qualitatuiri nata- 
tilium temperamento , vel exipfa gloria anienx, at de 
vlotibas diftumcli. 


104 Quoad tertiam partem in qua eft prxdpua dift- 
ficultas , fnadetur idem antecedens : Nam licit inter cor. 
poraglorificata non detur aliud corpus, puti aer; ipfa 
tamencorpora fecumddm extremitates pedum funt con- 
tigua cum coelo Empireo ; fed hoc fufficit , nt fpeeies nof- 
fmt deferri ad potenuiam fenfitivam : ergo nec deeft fuffi- 
ciens medium, per quod fpeeies deferantur . 

Nota tamen pro hac re, qudd plura contingunt in bea- 
titudine , quarum cognitio refervatur ufque ad ftatum ip- 
fius beatitudinis , juxta illud Apoft. 1. ad Corinth. 2. 
Nec oculus vidit , nec a.uris audivit , nec in cor hominis afccnde- 
ruit,que Deus prepantvic diligentibus fe . Supponere au- 
tem debemus , omnes potentias habituras eas perfeftio- 
nes , qux nuliam repugnantiam , aut indecentiam di- 
cunt, quamvis necefre edet recurrere ad divinam virtu- 
tem pro difficultatibus enodandis. Neque adhiberi eis 
poteft folutio, qux amimam omnino quietet. Quo prx- 
notato . 

105 Obiicies pr/mi; Nam fenfatio debet fieri per im- 
mutationem fenfus ab objefto ; fed nulla immutatio , ma- 
xime abextrinfeco, habet locum in corpore glorificato/ 
ergo fenfus non pofftint habere fuas operationes, dum 
corpus eft glorificarum. ^ Nec proderit recurfus ad im- 
mutationem fpiritualom , feu intcntionalem . Non (in- 
quam ) proderit / Quia, omnis immutatio intentionalis 
fupponere debet immutationem phyficam & natnralem; 
fed corpori glorificato repugnat immutatio phyGca CC 
naturalis /ergo etiam immutatio intentionalis. 

Hoc Argumentum proponit D. Thomas in Sup- 
plern. quxft- 82. art. 3. Et ad 2. refpondet • Qiod omne paf. 
/ fvum recipit actionem agentis fecundum modum fuum.Sier . 
go aliquid fit, quod natum fit immutari ab a clivo naturali , 
& fpirituah immutatione , immutatio naturalis procedit ffhi- 
tuolem fient effe naturale precedtt effe unentionalc . Si au- 
tem natum fit immutari tantum fpiritualiter , non oportet , 
quod immutetur naturaliter : ficut de aere, qui non eft rece- 
ptivus coloris fecundum rffe naturale, fed johim fecundum e fe 
fpirituak , & ideo boc fotummodb immutatur. In corporibus 
autem gloriofis non poterit effe aliqua immutatio naturalis ; 
& ideo erit fpiruualis immutatio tantum. Ex quibus ver- 
bis tantum colligitur receptionem fpecierum non fuppo- 
nere alterarionem corruptivam , qux regulariter in nobis 
prxcedit . Sed reveril prxcedit receptio fpeciei fecundum 
fuumeffe naturale, <St in hoc fenfu verum eft , qudd effe 
naturale prxcedit effe intenrionale . 

10 6 Obiidcifecundd , & difficiliih : Nam inter poten- 
tiam ,&obje&um debet intercedere aliquod corpus me- 
diam, per quod fpeeies deferantur ; fed fupri Empy- 
reum hujufmodi corpus non eft / ergo fpeeies nequeunt 
deferri ab objefto ulqu,e ad potentiam ; atque ideo ne- 
quit fieri fenfatio. ^ Neque refert, fi dicas , ipfum cor- 
pus caelefteerte medium fufficiens ad deferendas fpeeies , 
eo quod fecundQm extremitates pedum corpus vifum, 
& corpus vifibile contingunt Empyreum , & fpeeies cor- 
poris vifibilis poteft defeendere ufque ad ejus pedes 
ufque ad coelum , & per hos ufque aa pedes alterius per- 
venire , & afeendere ufque ad vifum . 

Non( inquam j refert: Tum quia vifus (v. g .) non 
poteft recipere fpeeies , nifi per lineam reAam mittan- 
tur, &propterea non videmus qux il tergo funt. Tum 
etiam : quia faltem fi corpora gloriofa elevarentur ab 
Empyreo, nOn portent fpeeies deferri. 

Refpondetur , fuftinendo folutionem inter arguen- 
dum datam . Et ad primam ejus probationem refpon- 
detur, quodiicdt fit connaturalius vifui, quod ejus fpe- 
cies perveniant ad illum per lineam reftam , non tamen 
eft omnino indifpenfabile ; maxime fi nullum corpus opa- 
cum interponitur , ut in caelo contingit ubi omnia funt 
diaphana,ut fupra diftum eft. Quod adeo verum eft, 
ot beatus videbit xque clanfis oculis, ac apertis, quia 
palpebrx ejus funt tranfparentes . 

Ad fecundam refpondetur , quod in illo cafu fpeeies 
deferentur ad vifum & caeteras potentias divina virtute 
operante, & fupplente defeftum medii / & ita fpeeies 
emittentur immediati ab objeftis , & virtute divina de- 
ferentur ufque ad potentiam, quin tranfeant per me- 
dium. 1 Nec ex hoc inferas , fpeeies non effe iu imma- 
terialitate proportionatas , ad quod ponitur mediam. 
Nam 3nte qirim perveniant ad potentiam pervadant per 
aliquas partes corporis fentientis , v. g. fpeeies vifns per 
tunicellas ;& fre dc reliquis . Vel poteft dici : qudd cor- 
pora 
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f>ora ratione fu* fubtilitatis *,& fpecialis allidenti* divi- 
n* emittent fpecies fatis immateriales , & proportiona- 
tas cum potentia. 

X07 Obiicies tertio : Nam fatis ed ad exiftentiam ha* 
run» potentiarum in cceIo,qnod pertineant ad integri- 
tatem natur*, licit nullam eliciant operationem , licut 
intelleCtus agens manet in gloria, quamvis nullam eliciat 
operationem , 

Ad hanc objeCtionem refpondetur , longi probabi- 
lius ede in via D. Thom* , quod intellectus agens in da- 
tu adhuc feparationis habeat aliquam operationem • & 
confidit in eo , quod confortat iutelledum paffibilemad 
cognofeenda objeCta extra Verbum , Sc notificat illi prin- 
cipia , & illuminat phantafmata , ut fpeciebus hic acqui- 
fitis poffit beatus uti, dum voluerit. 

ioS Sed forti fcire defiderabis , ad quam didantiam 
fenfus corporis glorificati percipiant fua objeCta? 1 Et 
fermo erit przcisi de vifu , quia perfpicacior ed . Ad 
quod rcfpoadendum ed fub diftinftione : nam poted com- 
parari ad alia corpora glorificata , & ad corpora non glo- 
rificata. Si loquamur de vifu corporis glorificati com- 
parative ad corpus glorificatnm, fatis verofimile ed,fe 
extendere ejus efficaciam ad quancunque didantiam con- 
tentam intra terminos hujus univerfi , itaut fi unum cor- 
pus fit in oriente, & aliud in occidente podint mutuo 
videri , nifi obdet aliquod corpus medium opacum.* quia 
ad hoc mutuo juvant perfpicacia vifus,& perfcffifhma 
claritas objeCti vifi . Si vero loquamur de eo compara- 
tive ad alia corpora , probabilius ed petere minorem di- 
Aantiam , ex defeCtu claritatis ex parte corporis vifi. 

DUBIUM VIII. 

Quidi O* quotuplex fit aureola : Et quibus 
debeatur? 

109 "TN E Aureolis agit D. Thomas io Supplem. 

qu*d. 96. per totam . H*c autem vox 
Awreola habetur in facra pagina Exod- 2$. ubi fit mentio 
coron* aureolas , qo* in menfa templi przcipiebatur 
fu p poni coron* aure*. Et hinc infert D- Thomas art. 
t. aureolam d'dingui rcaliter i corona aurea» Et meri- 
to : quia , ut infra videbimus ex ejus definitione , aureo- 
la ed prasmiu n accidentale correfpondens alicui infigni 
viCtori* , Sc per auream coronam , fig liftcatur pr*mium 
effentiale beatorum. Quod metaphorice dicitur corcm , vel 
aureola (nt docet D- Thomas ibi) tum er parte meriti , 
quod cum quadam pugna agitur : tum etiam er parte pramii , 
per quod homo efficitur quodammodo divinitatis particeps, & 
per confequens regie patefiatis: Apocal. 5 .Fecifli nos Deo 
no/lro regnum. Corona autem efl proprium fignum patefiatis . 
Et ad ejus fimilitudinein , & proportionem przmium 
accidentale, quod effentiali adaitur , coron* rationem 
habet. Sed quia nihil potefl fuperaddi effentiali , quin fit eo 
minus , ideo fiiperadditum premium aureola nominatur ( funt 
verba Angelici Doloris) Ex his jam procedimus ad re- 
folutiones fequentes. 

1 . 1 . 

Refolutio prima primo que fico rcfpondeus. 

no TX Icendum ed primh , aureolam Sanftorum 

L/ nihil aliud ede przter gaudium acciden- 
tale anim* , quod beatus percipit ex viftoria ,qnam in 
vi alicujus peculiaris virentis reportavit. Hanc condu- 
Conem frequenter docet D. Thomas quzd. nuper relata, 
quem fcquuntur communiter ejus difcipuli . Pro cojus 
luce obferva primh cum Angelico Magidro art. 1. opus 
( v. g.) fortitudinis ex duplici capite efle meritorium, 
vel in quantdra procedit excharitate , vej in quantum 

J rocedit exipfa virtute fortitudinis przciftvi fumpt*. 

uxta quam didinCtionem , dnplex przmium eicorref- 
pondet : Et przmium effentiale correfpondens charitati, 
ad quod reducitur gaudium i Deo vifo*, & przmium 
accidentale , quod refultat ex propria bonitate ipfius for- 
titudinis . Et de hoc intelligenda ed affertio , quia hoc 
meretur nomen Aureolo . 

Obferva Ccunde, non quodlibet egregiam opus anreo- 
Tom. II. 


lam promereri , fed illud ratione cojus reportatur lufl- 
gnis viCtoria de hode. Hzc autem viQoria triplex eft 
juxta triplicem pugnam contra triplicem hodem, nem- 
pe mundum , carne :n,& diabolum. Unde foldm debe- 
tur aureola his, qui io aliqua pugna peculiari hos inimi- 
cos perfeCti vicerunr, ut funt Martyres, Virgines, Sc 
Przdicatores . Vincitor enim perfeCte mundus, cum uf- 
que ad mortem contra mundi potcltates condaixiffimS 
pugnatnr *, & hoc modo Martyres vicerunt perfeCte mun- 
dum . Vincitur perfeCte caro , quando ejus i llecebris , & 
delectationibus venereis femper refiftitur*, & hoc paCto 
Virginesde carne triunpharuot . Tandem vincitur dia- 
bolus, cdm a cordibus aliorum eiicirnrper doctrinam, 
& przdicationem , & hoc competit DoCtoribus & Prz- 
dicatoribue. Quibus obfervatis. 

in Probatur conclufio ratione i priori . Nam au- 
reola nihil aliud ed,quim privilegiotum premium prrvile- 

j iate victoria correfpondens , ut illam deftinit D Thomas 
oco relato art. it. Sed non apparet, in quo hujufmodi 
przmium poffit confidere , nili in gaudio fpeciali acci- 
dentali ex infigni viCtoria provenienti , pertinentique prr 
fe primo ad animam. -ergo in illo confidit aureola . Mi- 
nor probatur difcnrrendo per lingulas res ,dc quibus po- 
ted dubitari : nam in primis non confidit in gloria, vel 

S rzmio effentiali , nec in gaudio de Deo vifo, ut con- 
at ex didis nam. 10 9. neque confidit in quodam corpo- 
ris decore , admodum alicujus figurz , vel ligni corporei . 
Tum quia omnis decor corporis redundat ex gloria ani- 
mz:ergo in ipfi gloria debet affignari aliquid, ex quo 
decor corporalis proveniar, in quo potius debet confi- 
ftere aureola qudm indecore corporis i Tum etiam Sc 
przcipue: quia anima beata ante rcfurreCtioncm corpo- 
ris jam gaudet aureofa .• ergo . Tum denique: quia cor- 
pus eft indrumentum animz ad merendam aureolam: 
ergo principalius competit animz. Jam fic, in anima 
nihil alind apparet, in quo poffit aureola confidere prz- 
ter gaudium accidentale in affertione iisfinuatum : ergo 
ineo confidit aureola. 

Nec per hoc excludimus d corporibus beatis infi- 
gnes quatiam figuras , quibus hujofmodi aureolas in ani» 
ma habere przfeferrent. nam, ut inquit D- Thomas lo- 
co fuprd relato art. 10. ficut ex gaudio effentiali qtutuor 
dotes in corpore refultanr ; ita ex gaudio aureolz ali- 
qua figura infignis redundat in corpus : XStfic aureola prin. 
ct; alius fit in mente ,fed per nnandam redundantiam fulgeat 
etiam in carne. Et ita, ut aliqui conjeduraliter difeur- 
runt : Virgines in capite aliquam coronulam albam , 
Martyres rubeam ,Dodores viridem gedabunt. 

ita Obiicies primh , contra hanc affertionem: Nam 
gaudium de bonis operibus etiam egregiis fequitur ex 
natura rei , & abfque fpeciali influxu cx beatitudine 
effentiali : ergo non condituit przmium fpeciale, ficut 
ob eandem rationem gaudium de Deo vifo non condi- 
tuit fpeciale przmium : ergo aureola non confidit in 
gandio accidentali . 

Obiicies fecundo : Nam ficut gaudium de Deo vifo 
fupponit vifionem, ira gaudium fpeciale accidentale fup- 
ponere debet aliquem aCtam intelleCtus, ex quo caufe- 
tur*, fed przmium effentiale, quod dicitur aurea przci- 
pue confidit in vifione, &non ingaudio.* ergo aureola 
principalius debet confidere in aCtu intellectus, &non 
in gaudio accidentali. 

Ad primam objeCtionem refpondetur , quoJ licit 
gaudium correfpondens bonis operibus , prout procedant 
ex charitate, refultet abfque (petuli influxu ex beati- 
tudine effentiali fecundum fc , & proptered potius perti- 
neat ad auream*, qudin ad aureolam ; gaudium vero 
accidentale, in quo confidit aureola, non fequitur ex 
natura rei ad bcatitudinem effentialcm fecundum fe , nifi 

E rout connotat egregium aliquod opus ratione propriq 
onitatis, quod fuit excellens victori* . In cujus lignum 
ed , quod dare poted vifio magis intcnfa, quin hujuf- 
moifl gaudium fequatur. 

Ad fecundam refpondetur , concedendo totum , quod 
continet , & ita aureola fortaflis confidit przcipud in aCtu 
aliquo intelleCtus . Explicatur tamen per gaudium ac- 
cidentale .* quia hujufmodi cognitio przcedens , & cau» 
fans gaudium fpeciale accidentale forte ed vifio beata, 
Sc melius explicatur aureola per id, quod didinguitur 
realiter ab aurea, quJm per aliquid inaidinCtum . 1 Ne- 
que hzc folutio ed contra D. T hornam , afferentem au- 
y 3 r colam 
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realam diflingui ab aurea» (iquidem intentum D. Tho- 
mi foldm elt,quod vifio beata, prout conftituit prz- 
noiiiin effentiale , non (it aureola : Cum quo optimi itat , 
quod eadem vifio, prout eft cognitio alicuju% operis excel- 
lentis fecuuddm fe, & ex vi bujus connotatiouis acci- 
dentalis, caufet gaudium accidentale, cum quo aureo- 
lam, feu przmium accidentale firaul cooftituat. 

f- II. 

Refoluth fecunda fecundo quaflto refpondenj . 

nj yx Icendum ed fecundo, aureolas effe taattim 
tres, videlicet Martyrum, Virginum, & 
Doftorirn . lia Div.Thomas loco fupra relato art. lt- 
& cum eo communiter Tlieologi. Et probatur breviter 
ratione: nam aureola eft corona , quz propter iufignem , 
& pirfcftam viatoriam contra holtes debetur-, fed tres 
fuut animae hoftes, videlicet mundus , caro, <fe diabo- 
lus: ergo tres fnnt excogitabiles viCtoriz , quibus debe-, 
tur aureola. Tunc fic; led per martyrium mundus cal- 
catur , per virginitatem perpetuam vincitur caro , ft per 
doftrinim feu praedicationem diaboli aftutiz difolvun- 
rur.- ergo tres tantdm funt anreolz, videlicet Marty- 
rum, Virginum, & Doftorum. 

H4 Obiicies primo : Nam nullum eft opus bonum, 
de quo beatus habiturus non fit gaudium accidentale, 
abeffenriali diftinftum : ergo debetur ei aureola , ac pro- 
inde non funt tanttim tres . ^ Et confirmatur : Nam ia 
exercitio aliarum virtutum multoties datar major pu- 
g,ia,& diuturnior «iftoria, qnlm per martyrium. 

Ad objrftiontm refpondetur , nou omne accidentale 
gaudium pertingere ad rationem aureolt , ex defritu pu- 
ga* , quia coronanon debetur, nili ftrenui certantibus , 
& perfcfti vincentibus , juxta illud Apoft. 2. ad Thimoth. 
3. N>'> coronabitur , mfi qui legitimi certaverit . Opera autem, 
aliarum virtutum, quamvis aliis fint egregia , non te- 
nent fummum locum in aliquo fpirituali certamine , ideo- 
que eomm przmium accidentale non habet rationem 
aureolt proprii didtz . Videatur D. Thomas loco citato 
ed a. 1 Per quod conftat ad confirmationem nam ia 
exercitio aliarum virtutum noo invenitur proprie ratio 
pagoz, quia non fit ab holte . Si autem ibi commi- 
fceatur certamen cum aliquo ex tribus relatis hoftibus , 
&perfefti vincatur, ex vi hujus debetur ei corona. 

ii$ Obiicies fecundo : Nam ei , quod eft i natura, 
oon debetur aureola , quia non habet rationem meriii ; 
fed virginitas provenit a natura ,& abfque ullo merito, 
tit liquet in infantibus . ergo non debetur ci aureola . 
<5 Confirmatur primi : Nam martyrium poteft reperiri 
abfque merito, ut ia Innocentibus ab Herode imerfe- 
Qis : ergo non debetur ei aureola . ^ Confirmatur fecundi: 
Quia viduz majorem pugnam adverfus carnem fuitiiient , 
qudm Virgines : quia cognitio prztericz delegationis 
auget concupifcemiam , juxta illud Philof in lib. de Ani. 
«ia : Cirruptt Virgines magis appetunt copulam: ergo minus 
refti affignaviiaus numerum aureolarum. Sed ad hanc 
©bje&ioaem fatis coartabit ex infiri dicendis. 

i . III 

Duplex alia refolutio tertio qutfito refpondenj. 

JJ6 yv Icendum eft rerf ii, aureolam martyrii de» 
U bcri omnibus, & folis illis, qui pro fide 
Chrifti ulqoe ad mortem fultinucrunt ab holtibus ia 
odium fidei. Et probatur ratione: nam aureola marty- 
rii (bidui debetur his, qui vere, & proprii fuot marty- 
res; fedfoldm font vere, & proprii martyres, qui ab 
hoftibus in odium fidei pro Chrifti fide ufque ad mortem 
fcftinuerunt : ergo eis tantiim debetur aureola martyrii, 
Minor probatur. Tum e* D. Thoma 2.2. quzft. 124. 
orr. 4. uni ait: Ad per/edam rationem martyrii requiritur , 
euod aliquis mertem fu/lineat propter Cbri/lum. Tum etiam 
( per qnod D. Thomas explicatur ) Nam illi tantdm funt 
veri, & proprii martyres , qui perfefti vicerunt mun- 
dum , & pro maxiino bono ; fed foldm bi , qui ptopter 
Chrrftum tollerant ufque ad mortem, perfeAi vincunt 
mundum, & pro maximo bono: ergo follito bi, qui 
tolerant ufque ad mortem ab hoftibus > fuot veri, & 
proprii martyres. 


Hinc deducitur primi , effe veri , & proprii mari 
tyres, qui tolerant ufque ad mortem ab inimicis exter- 
nis ob moti vum alicujus virtutis, ut D. Joannes Bap- 
tifta, D. Matthzus, quioccifi fnnt ex motivo cafti ta- 
lis .-ut tradit D. Thomas loco citato art. 5. quia Junt 

J juedam proteftationes fidei . 1 1nfertur fecundi , eos, qui 
uftinerent mortem propter aliquam virtutem politicam, 
v. g. propter defenlionem amici, vel obtuendam R.cm. 
publicam, non effe veri martyi es: quia ex fe aon ordi- 
nantur ad fidem . ^ Iufertur tertii , noa effe veri mar- 
tyres , qui , etfi multa ob fidem fuftinent uiuue ad mor- 
tem , ut plures Santti Confdlores Sylveftcr , Athanafius , 
& alii. 

1 17 Sed obiicies primo : Quia plures Sanftos celebrat 
Ecclefia ut Martyres , qui in pace vitam finierunt, ut 
D. Felix Nolanus Przsbyter , cujas feftam celebratur 
die decima quarta Januarii-, & alii nec ferro, nec igue, 
aut alia violenta morte funt occifi,fedin carcere,vel 
exilio vitam finierunt , ut D. Marcellus , Pontianos, 
cum aliis SanAis Pontificibus. Item aliis SanAis appli- 
cata funt inftrumenta vulnerum , & mortis illativa , quae 
miraculose impedita fuerunt, ut accidit beato Joauni 
Evangeliftz , & B. Theclz , qui io pace quievere ; & 
tamen ut martyres celebrat Ecclefia . Quinimmo Bea- 
tifiima Virgo fuit vere martyr, ut inquit D. Hierony- 
mus /rrm. de Affumpt. his verbi s\Rede dixerim, Detye. 
nitrix virgo ,dr martyr fuit, quamvis tu pace vitam finient ; 
& nihil violentum , quod poffet effe cau(a mortis , ab 
extrinfeco pertulerit. 

Ad hanc objectionem refpondetur , fufSctre ad mar- 
tyrium , quod quis vulnus lethale fuiciput , quamvis 
mors in fallo effe miraculosd impediatur , ut contigit 
SanCfo Felici ; vel qnod dolores , aut afiliitiones ufque 
ad mortem fuftineat pro Chrifto, quamvis fecnniiim 
fe , 6t pro parvo tempore non fuiffent caufa fnfiiciens 
mor:is. Pro quo videri poteft D. Thomas loco fiipri 
relato. Unde probabilius eft in via Div. Thom* , San- 
Cfos il los, qni nullum vulnus fufeepere ut S.Joannes Evan- 
gclifta&SanftaThcda ,nou cfiepropriz martyres , fed 
tantum fecinddm quid, &reduaivi.Et potiori titulo 
Beatiffima Virgo no.i eft ver^ , fc proprie martyr . Quia 
hoc deroget ejus fupremz ecceleotiz: quia eminenter 
continet , quidquid bonitatis , & przmii eft in martyri, 
bus . De SanCtis Innocentibus eft non parva ditficultas, 
ftdeam oiflolvic D.Thoinas in 4. dife. 49. quzfr. 5. art. 
5. quzftiunc. 2. ad 12. ubi negat eos e(le vtri, & pro- 
prie martyres ex defeftu ufus rationis , 

1 1 8 Dubitabis prjwd.* An verus Chrifti martyr podit 
condemnari? Et videtur, quod fic: quia poteft contio, 
gere , quod poft mortale vulnus fufeeptum aliquis pec- 
cet, & ftatim ex vi przdidi vulneris moriatur. V>ed 
refpondetur negativd : Quia per peccatum mortale amit- 
tit meritum martyrii, & nomen martyris ; & quia, eo 
ipfo quod peccet leihaliter , retraffat fe mori pro Chcifta 
Dubitabis/mn/do .' An milites Chrifriani dicendi (lnt 
proprii martyres , qui in bello jufto cadunt ? 1 Ad quod 
refpodendum eft, quod (i bellum non fufeitatur in odium 
fidei, (ed pro aliquo bono temporali , non funt veri 
martyres , propter diff a num. u<$- Quinimmo, efto bel- 
lum fufeitetur in odium fidei, adhuc non funt proprii 
martyres: quia przcipuus aftus fortitudinis , qui eft mar- 
tyrium, non confiftit in aggrediendo , fed in fuftinenJo ; 
& przdifti milites non habent primariam intentionem 
fufioendi, fed aggrediendi. 

119 Dicendumefc quarti, aureohm virginium tan- 
tum deberi illius, qui propofitum, aur votum habue- 
runt perpetuo fervandi virginitatem, & immunes exiitunc 
ufpiead mortem a deleft itione carnali per voluntariam 
feminis refolutionein . H;c affert io eft ad mentem D. 
Thomae, quem fequuntur communiter Theologi. Et 
probatur ratione,- nam aureola virginitatis tantum his 
debetur , qui vere virgines funt, non praecise phyfice , 
fed etiam moraliter; (ed htijufinodi funt, qui propo- 
fitnm, aut votum perpetuo fervandi virginitatem ha- 
bucruut, & immunes exiftunt ufque ad mortem a dcls- 
ftatione carnali per voluntariam feminis refolutionem.- 
ergo his tantum debetur aureola virginitatis . Major 
cum confequentia conftat .■ Et minor foliim indiget ex- 
plicatione : nam in primis hi , qui habent voluntatem 
nubendi .quamvis non nupferint , noo funt virgines mo- 
raliter , fed tantdm phyfice ex defeftn propofiti , aut vo- 
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t» perpetuo fervandi virginitatem , ut tradit D. Thomas 
in Supplem. quzft. 96 art. j. idemque dicendum e(tde 
his, qui non per venerunt ad ttfirn raUouis.Ecooverso hi , 
qui per violentiam , aut infirmitatem emittunt femen, 
& has , quibus contra earum voluntatem violatur fi- 
gnaculim virginitatis , funt veri virgines maraliter , at 
docet D. Thomas 2. 2. quzft. 152. art. t. 

Nota cum D. Thoma loco proximi relato art. 3. 
ad 3. hanc ede differentiam inter eum , qui propolitum 
perpetuo fervandi virginitatem amittit ,& eumqui ex- 
perientiam carnalis delegationis voluntarie fcmcl habet ; 
quo propofitum femel amifTum poted reparari per poe- 
nitentiam , Ccut alie virtutes infnfe , ideoqne vigmitati 
morali non obdat interruptio preterita przdidi propoli- 
xi. At virginitas , femel de perdita per experientiam vo- 
luntarie delectationis carnalis , nec per potentiam D:i 
abfolutam poteft recuperari : tbn cmm Deus poteft facere y 
ut ea , que faila funt y non fint faHa , concludit ibi D. Tho- 
mas . Unde , que immunitatem carnalem lemel amifit , 
non poted denominari (impliciter Virgo ; quamvis mira- 
culosi integritas membri reparetur , quia deeflct edentia 
propria virginitatis, videlicet, integritas, feu immunitas 
nunquam amida . 

120 Sed obiicies primb : Nam aureola non debetur ni. 
fi actibus virtutis; fed ut virginitas fir virtus , non fuffi- 
cit ,quodcommitetur ei propofitum ,fcd infuper requi- 
ritur votum, nt docet D. Thomas loco proxime relato 
ad 4. ubi ait : Virginitas , fecundum quod cfl virtus , importat 
propofitum vo'o firmatum integritatis perpetud fervande . Et 
concludit Unde virginitas , fecundum quod cfl virtus , nun. 
quam amittitur y nifi per peccatum . Et certum omnino eft 
cum, qui tantum habet propofitum fervandi virgini- 
tatem, li non aded votum, non peccare, fi habeat vo- 
luntatem nubendi : ergo ad promerendam anreolam vir- 
ginitatis non fufficit propofitum perpetuo illam fer- 
vandi . 

Propter hanc objedionem aliqui tenent , aureolam 
virginitatis tantQm deberi eis, qui in datu virginitatis 
perpetuo fervandz per votum fe pofuerunt Sedbcc non 
videtur conveniens ( inquit D. Thomas in Supplem. queft. 
96. art. 5. ) quia aliquis ex pari voiuntate poteft Jervnre virgi- 
nitatem non vovens , fi: ut alius vovens::: G> ideo illis tantum 
virginibus aureola proprii debetur , qua propofitum habuerunt 
virginitatem perpetuo fervandi , fi ve boc propofitum veto fer ua- 
veninr , fi ve non. 

Unde rtfp indetur ad objedionem , quod Div.Tho- 
mas non loquitur ibide virginitate , prout ed una virtus 
fpecie cum caditate , fed de virginitate , quz ratione vo- 
ti diftinguitur fpecie, vel fpecificati ve , vel rednplicati- 
ve a caditate. Dubium enim eft apud Authores , an 
virginitas voto firmata , fit edentiaiiter diltinda i ca- 
ftitate •• omnibus fupponentibus didingui fpecie ab ea , 
prout includit votum , feu attum religionis ; fed an hzc 
circundaritia femel fuppofita fit ei edentiaiiter annexa 
vel an conveniat ei accidentaliter , ficut accidit adibus 
aliarum virtutum, fi voto firmetur . ftibtile elt, & u- 
trumque fatis probabile. Sed probabilius ed , fuppolito 
voto , didingui edentiaiiter ex luis przdicatis intrinfecis 
a caditate, & a virginitate quz non voto firmatur: 
Et h*c( inquit Div. Thomas) ut ed fpecialis virtus ab 
illa didiuda non poted amitii , nili per peccatam Sed 
non tantihn huic debetur proprie aureola virginitatis , 
fed etiam alteri: quia utraque elt proprii virtus virgi- 
nitatis . 

121 Obiicies /er«>;</ 3 : Beatiflima Virgo habuit cum 
fumma immunitate propofitum firmillimiim voto fir- 
matum; & tamen non debetur ei aureola : ergo aliquid 
aliud dclideratur przter dida ad aureolam virginitatis. 
Minor probatur: nam ubi non ed meritum aureola:, non 
ed przmiu.-n illius; fed in Virgine Beatilfima hujufmodi 
meritum non fuit : quia in ea non fuit pugna ( ac proinde 
nec viftoria ) propter carentiam fomitis : ergo . 

Hoc argumentum proponit Div. Thomas loco pro- 
ximi relato : Et ad 2. relpondet, referendo, & omit- 
tendo aliquos modos dicendi , quia veritatis fcopum non 
tangunt, his verbis : Unde dicendum , quod aureolam proprii 
habet , ut in hoc membris aliis Ecckfie conformetur , in quibus 
virginitas invenitur. Et quamvis non habuerit pugnam per 
tentarionem , que eft ci carne y habuit tamen pugnam per tenta- 
tionem ab bo/le , qui nec etiam ipfum Cbriftwn reveritus fuit . 
1 Adde , quod licit carnecit pugna , aut tentatiooe ab 


bode externo, oon propter ei caret per fed i (fima aureo- 
la , quz oon debetor pugnz , fed vidoriz ; & licit hzc , 
per fe loquendo, requirat pugnam, aliquando poted ci- 
te per accidens fine ea : quia vidoria caditatis pot itis con- 
fidit in declinatione ,& fuga , quam in, oppolitione . Ec 
Eeatiifima Virgo ab indanti fuz conceptionis exabun- 
dantia gratis ante omue certamen pleni devicit car- 
nem . 

Circa aureolam Dodorum non fe offert fpecialis 
aliqua difficultas ; fed advertendum eft ,eis tantum debe- 
ri, qui liciti infiftunt przdicationi ,& dodrins propter 
bonum commune Ecclefiz;fcilicet propter converlionem 
peccatorum , infidelium , & hzreticorum , vel propter 
defenfionem fidei catholicz : quia per hos adus perfedif- 
fima vidoria obtinetur de diabolo. Diximus liciti: quia 
qui in his muneri bus propriam gloriam quzrit , non me- 
retur aureolam Dodorum ,ut redi advertit D< Thomas, 
in Supplem. q. 96. art. 7. ad 3. 

DUBIUM I. APENDIX. 

In quo aHu confiflat beatitudo fuperna* 
tura/is bujus vita} 

P Eradis jam his quz ad beatitudinem patris , feu per- 
tr dam fpedant, opus ed non nihil dicere , tum cir- 
ca beatitudinem fupernaturalem hujus vits , feu imper- 
fedam, tum circa beatitudinem naturalem, de quibus 
forti non occurret aptior locus . Pro quibus indituimus 
.hoc,& ftquens dubium , velut appendices totius difpu- 
tai ioms . Et in limine hujus dubii tanqudm certum fuppo- 
nimus , beatitudinem fupernaturalem hujus vits confi- 
dere in operatione intelledus , vel voluntatis , propter di- 
da d»b 1. Difficultas tamen ed , an confidat m adii in- 
tellrdus an in adu voluntatis, iu quo adu unius, vel al- 
terius potentis coofidat ! 

f. L 

Duplex ejfertio , (3 refolutio dubii. 

«2 rx Icendum eft prmb y beatitudinem vis con- 
XJ liftere in adu intelledus . Concludo eft 
magis couioua dodrins D. Thoms:nam in przfcntt 
quzft. 3. art. 5. inquit • Beatitudo imperfecta , qualis bic ha- 
beri poteft , prtmb quidem , & principaliter confiftit in contem- 
platione : Intelligitur per fe primo, ut ex contextu liquet: 
& fecundario in operatione iuttllrdus pradici, ut ef 
eodem contextu colligitur . Pro cujus expofitioue vi- 
denda funt commentaria N. Salmant. Apertius id docet 
quzft. 4. art. 5. his verbis .• Duplex eft beatitudo .' una m- 
perfetta , que habetur in bac vita ; Gt aha perfeBa , que in 
Dei vifione confiftit ::: Eft beatitudo bujus vite operati? inteU 
leclui feculativi , Gt prahici . Et art. 4. ait.: Iu bac vita 
magis accedit ad fimilitndtnem illius perfecte beat ttudinis fo- 
liatas co-itemplativa , quam aBiva , utpoti etiam Deo Simihor - 
Ergo li p?r contemplationem magis accedimus ad beati- 
tudiuein patriz faltem per affimilationem , potiori titulo 
debet beatitudo huius vis conditui in adu intelledus, 
quam in adu voluntatis. 

Et confirmatur ex eodem Angelico Dodore 2. 2. 
qued. 180. artic. 4. ubi ita inquit : H,tjnfmodl contemplatio 
eft finis totiuj humane vire . Unde Auguft. dicit in lih. de Tri- 
mt. quid contemplatio Dei promittitur nobis altiouum omnium 
finis , que quidem in futura vita erit perfecta , quando videbi- 
mus eum facie ad faciem;: : N-mc autem contemplatio divina 
veritatis competit nobis imperfecti : : Unde per eam fit nobis que- 
dam inchoatio beatttudinis , condat autem contemplatio- 
nem edentiaiiter effe adum intelledus •• ergo . 

Et probatur ratione : Nim de ratione beatitodinis 
perfed? ed adequtio fummi boni .* ergo etiam de ratione 
bcatitudtnis imperfeds ; (ed ed contra naturam adus vo- 
luntatis, quod (it adequtio fummi boni adhuc imperfe- 
da : ergo beatitudo fupernaturalis bujus vits no : con- 
fidit in adu voluntatis, fed in adu intclled is. O.nnia 
condant , fnppofitis his quz diximus dub. t. & 2. przter 
primam confequentiam . Quz fic probatur : naro de ra- 
tione 2dus beatitodinis eft ; quod refpiciat objedum bea- 
tificans , at pojftffbik i beato , aliis noo refpicoret illud 
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fit bonam proprium ipfius beati: ergo fi propter hanc 
. rationem beatitudo perfefta comiftir in affequtione fum- 
mi boni; etiam beatitudo imperterta, proportione fer- 
vata . , 

123 Huic rationi fundamentali ( ad quam ali* facili 
redaci quennt ) refpjn det AI vjrez loco infra referendo , 
elTe notam difparitatem inter beatifndinem patriae , & 
beatitudinem via; : illa , utpote perfert^ omnibus modis 
habet rationem termini ,& hac ratione debet couiiltere 
in confeqotione fummiboni. Beatitndo autem ioiper- 
fefta,& hujus vi*,utpJte talis , conii ft it in tendentia» 
& acceffu ad illam ptr meritum, quod praecipue con- 
fidit in artuchuritatis. Ideoque non debet confidere in 
«onfeqntione imperfrrta fummi boni . 

Sed contia eft: Nam beatitudo imperfcrta,fi mere- 
tur nomen beatitudims , debet conliftere non in tendentia 
ad confrqurioncin fummi boni,fed inaliquali confequ- 
rio iercaliipfius,qu* caufet de przfenti aliquam dele- 
gationem de fummo bono, aliis non eft, unde ci poffet 
attribui nomen beatirudi u ergo vel nullatenus conce- 
dendi eft aliqua beatitudo imprrferta in hac via > vel ne- 
ceffario dicendum tfr ,confiftere in confequtione aliqua- 
ii fummi boni ; quz utique fit per artum intcllertus , 
fc noo per artuui voluntatis, ut laudatus Magifter fup- 
ponit - 

tu D ; ce:nium eli t fecundi, beatitudinem hujus vias 
coafiltere efleotialiter in artu fiaei infufz ,feu Theologi- 
cz informat* per chariiarem . Ponimus informationem 
charitatis , non ut quio effentialiter pertinens ad effentiam 
beatitudinis . fed ut quid przrequilitum ad eam per mo- 
dum conditionis , quatenus per eam exprllitnr peccatum 
quo exilteute artus fidei non meretur nomen beatitudinis , 
quia hzc denominatio iuc ompatibilis eft cum maxima 
miferia , qualis «ft peccatum iethale . Qua explicatione 
fuppoiita . 

Probatur hzcaffcrtio ratione . Nam beatitudo fq- 
pernaturalts hujus viz debet conliftere in eo artu intel- 
Jeftus,qtto perfertiori modo Dens poffidetur a nobis; 
fed hujufmodi eft artus fidei , fiquidem ex natura fua efc 
polfeilio Dei , Sc elt perfert. (Iimus artus intetlertus ia 
hac vita ,ut fuppoaimusex alibi dicendis ergo beatitu- 
do hujus vuz fupernaturalis coofiftit i» artu fidei. 

125 N:c proficit recuriiis ad contemplationem Dei 
altillimam ex dono fapieutiz . Nam omnis contempla- 
tio fupernaturalis , live acquiftia , five iofufa procedit 
* licitivi . & immediati quoad fubftantiam a fide Theo- 
logica, donis Spiritus Saurti concurrentibus ad modum 
illius: ergo przdiftus recurfus eft major confirmatio no- 
ftrz affertionis. Antecedens probatur primo authoritate 
B P. N. Joannis a Cruce lib-a.Afcens Mont-Girm. cap. 
a. ubi ait : T caliado pnrfto en fte , la quai fela es proximo , 
y prop.orcionado m'dio , faro que el alma fe una con Dios , 
pues no ay erra di/lr entia fine fer Dios v-fto , b Creido : y 
cfji por e/le '/olo medio fe mtv ifio/la Dios at alma en diviaa 
/na. Piobatur /c eundo ratione. Nam, ut optimfc inquit 
D- Thomas loco fupra rela:o ex 2. 2. ad vitam contem- 
plativam principaliter pertinet contemplatio di vinz ve- 
ritatis ; fed principium elicitivum hujus contemplatio- 
nis in hac vita eft fides , quia trt cognitio obfcura : ergo. 
jVIttzimi : quia dona Spirinr-Saurti deferviuut virtutibos 
Theologicis : ergo io artibus donorum , prout ab artu fi- 
dei diltinguuntnt , nequit confitlere contemplatio, in 
qua beatitudo hujus vitz conufta. 

126 Nec refMt,quod cognitio fidei eft obfcura ,flc 
cognitio uonorumeft magis clara. Non (inquam) re- 
fert : Nam cogaitio fidei , quantumvis obfcura , eft cogni- 
«io D i fecundum fe ;ccgniiio vero donorum , prout di- 
flinguitur abea , difpomt ad artum fidei, vel manifcftan- 
do objerti credibilitatem , vel rerte judicando de objerto 
creduo fiiundQro veritatem divinam ; fed beatitudo de- 
bet confidere in cognitione pura divinz veritatis , ut fu- 
prd vidimus cxD. Thotna: ergo in cognitione fidei con- 
fidit. 

i. II. 
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127 f^Ppofita fententia , quam tenet Canos lib. 

9. de Locis , A! varez in przfdifp. 23 & alii, 
docet , beatitudinem hujus viz fupernaturalem confifte- 
re in artu charitatis. Proqoa arguitur prmd i Nam bea- 


titodo debet confidere in perfertilfima operatione ; fe^ 
artus charitatis elt perfrrtiffnna operatio hujus viz , ut 
docet Apoft. t.adCorintb t; Major borum eft cbaritas : 
ergo non confiftir in artu intcllertus, fed in artu voluu- 
tatis. Minor camconfequentia condat. Et major pro- 
batur exD Thoma quzft.4.art.d ubiloquens debea- 
titudine hujus viz fic ait : Coi/iftit bcc beatitudo fecundum 
Fbilof opium in operatione virtutis perfeci * . Tum etiam: 
nam beatitndo patriz , & beatitudo naturalis confiftunt 
in operatione perfertilfima refpertivi : ergo non eft, cur 
beatitudo fupernaturalis viz nonconfiftat in perfertiffi- 
mi operatione. 

t.t confirmatur primb : Nam in illo artu confidit 
beatitudo hujus vitz, ad quem omnes alii artus hujus 
vitz ordinantur; fed hujufmoii eft artus charitatis Jux- 
ta illud Apoft. 1. ad Thimorh. 1 F inis precepti eft cbaritas-, 
& juxta illud Anfelmi relati num. 34. Perverjus ordo eft 
amore , ut intelUgas ; rePl.ts verb intclhgere , ut ames : quam 
authoritatem expediimus ibi de cognicione, & amore 
viz: ergo in artu charitatis coiliftit beatitudo. 

Confirmatur fecundo ex D. Thoma i.i przf quzft. 

3 art . 2. ad 4. ubi ait , qno.i beatitudo m hominibus fecun- 
dum flatum prtf entis vite eft ul’ima perfellio , fecundum ope- 
rationem qua homo conjungitur Deo ; fed per artum clari- 
tatis perfertius , & intimius homo conjungitur Dea., 
qu 3 m per artum fidei • quia , ut inquit Dortor Angeli* 
cus inf.a quzlt. 28. art. l.ad 3. amor efl magis umtivus , 
quam cognitio: ergo. 

Ad argumentum refpondet Alvarcz , Vjuod licit 
charitas fit perfert ior fide m eje virtutis , & quantdtn al 
rationem meriti, fides vero eft pirfertior charitate in 
e'Je entis : beatituuo autem m quolibet ftatu debet con- 
fidere in artu pertertioriin ejfe entis , non autem in artu 
perf: rtiori fecundum quid . Quz dertrina eft fatis pro- 
babilis , eamque ampUrtuutur plutes,& qon ignobiles 
Theologi , necnon Thomilfz . Sed quia opjiofitain fup- 
ponimus ex dicendis intraft. de Chjntate , hi$ folutiooe 
in fua probabilitate rclirta. 

ia8 Aliter rcfpondetur ,diftingucndo majorem: De- 
bet confiftere in pcrfe&iffima operatione in ratione confequ* 
tionis fartzab homine , concedo majorem; in perfertif- 
fima operatione utcunque , nego majorem. Naro aa ra- 
tionem beatitudinis in quolibet ftatu potilfimd defidera- 
tur quod fit confequtio objerti beatifici , alias nec no- 
men btatitudinis adhuc analogici mereretur. Unde in 
illo artu debet conliftere beatitudo pro om.ii ftatu, in 
quo fal vatur ratio poffeflio iis , & co>fequtioi:is ; quidquid fit 
de aliis perfertionibus • Si ergo aliz petfertiones illuni 
comitantur , non eft, unde ei denegetur conceptas ad?- 
quatus btatitudinis. Artus autem fidei, quamvis fit in 
ejfe entis imperfertior artu charitatis , ratio Cero confe- 
qutionis Dei non competit artui charitatis ; fed fidei; 
ideoque in eo potius, quam in artu charitatis debet con» 
ff itui beatitudo fupernaturalis hujus vitz- * Nec con. 
tra hocobeft prima probatio delumptiex D Thoma: 
Ouia D Thomas intelligcndus eft de opiratione perfe- 
ftioris virtutis in ratioae confequtionis . ^ Neque fecun- 
da .Nam artibus, in quibus confiltunt beatitudo patriz, 
& beatitudo naturalis , convenit przcipu$ eflr beatitu- 
dines , quia funt poffclfiones objerti beatifici ,& fpeciali 
alio titulo funt operarioues in ejfe entis perfertilfimz . 

Ad primam confirmationem refpondet ur , fccatitu- 
dinem fupernaturalem hujus vitz, utpote iuiperfertam, 
& incohatam, nou petere, quod iit fini; omnium alia- 
rum operationum, maximi artus charitatis, qui fecun- 
dilm fuam effentiam manet in patria , fed fullicere, quod 
fit confequtio imperferta fummi boni ; quod non conve- 
nit artui charitatis, fed artui fidei. Neque eft mirum, 
quod ifte ad illum ordinetur : nam cdm totus ftatus viz 
includat ordinem ad flatum patriz, & artus charitatis 
fecunddm fe pertineat ad flatum pairiz,fecus vero artus 
fidei , optime poteft ad artum charitatis ordinari velut 
ad finem , quamvis in hoc non conlill3t beatitudo, pro- 
pter rationem traditam in noftra affertione . 1 Per quod 
condat ad fecundam : Nam dato , quod homo per amo- 
rem intimids uniatur Deo ,qu 3 m per cognitionem ; hec 
autem unio non fit per modum confequtionis ab iplo 
homine ; & hoc eft przcipuumrequifitum ad rationem 
beatitudinis . 

1 29 Arguitur fcwidb : Nam beatitudo fupernaturalis 
bujus vitz convenit hoaiiui,uc eft viator, proinde^ue 
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ed via id beatitudiuem patrie: ergo in illa operatione 
confidit ,qu* magis accedit ad confcqutionem bcatitu- 
di, iis patriz; fcd per a&urn duritatis magis accedit ho- 
mo ad confequtionem beatitudinis patri* : fiquidem per 
illam meretur vitam zternam & non per atfum fidei, 
nili prout c It informatus charitate:ergo • 

Confirmator : D. Thomas jofra quzd. 69 art. 1. jti- 
ftos in hac vita appellat beatos propter fpem beatitudi- 
dinis futurx , fecundum illud Apolt. ad Roman. ‘i. Spe 
falvi faUi funt \ fed h*c fpes fundatur in operibus me- 
ritoriis, & prxcipuc iu charitate , quz elt principium 
principale meriti: ergo in aftu charitatis confiltit bea- 
titudo hujus vitz. 

Ad hoc argumentum cum confirmatione refponde- 
Cur, aliud e(Te beatitudiuem patriz contineri virtuali- 
ter Sc moraliter in adu charitatis , & coetcris anibus 
meritoriis’, aliud, beatitudiuem formalem vizconfiftere 
formaliter in illis. Primum elt verum ;& hoc tantum 
probat argumentum, & intendit D. Thomas relatus in 
confirmatione- Secundum vero elt falfum: quia ad ve- 
ram & formalem rationem beatitudinis requiritur ratio 
confequtionis , & pofTeflionis formalis, quz fuo modo 
datur in aftu fidei, & non in aftu charitatis. Nifi ma- 
vis dicere, quod aftus charitatis elt beatitudo moralis, 
quod non inficiamur , & hzc frequenter tribuitur i Scri- 
ptura aftibus meritoriis , quibus divina lex adimpletur, 
& in quibus confiltunt bcatitudines evaugelicx. Sed 
boc genus beatitudinis non elt ad rem : quia firmo tan- 
tdm elt de beatitudine viz, prout habet limilitu linem 
cum bcatitudinc patriz, quoad formalem conceptum 
beatitudinis , fcilicec quoad rationem polfelfionis , & con- 
fequtionis fumini boni, quod elt formale in eis, quz 
participant, vel habent veram aliquam rationem bea- 
titudinis. 

DUBIUM II. APPENDIX. 

An fit poffibilis aliqua beat itudo naturalis : 
ln quo aHu confiflat : Et in quibus 
exiflat ? 

P RO coronide hujus difputationis hoc dubium in prz- 
lenti excitamus , quamvis ad Philofophiam mora- 
lem fp^Set ,quia non pirfim conducit , &jefervi' bea- 
titudiui fupernaturali . S d unum ut certam fiippouimue, 
videlicet, perferam beatitudiuem tantum effr fi tam in 
vifione divin* edenti*. Sed quia refle cohxret , quod 
tliquid fit proprie tale,&non perfcAd, ut liquet in ac- 
cidente , quod abfolnli & proprii elt ens, & non perfe- 
fti comparativi ad fubftantiam ; merito invelligamus, 
au fit aliqua forma naturalis poffibilis, quz nomen bea. 
titudinis proprii mereatur .* quz fit hzc forma : & in qui- 
bus inveniatur ? Quibus fiet fatis fequeutibus adertio- 
oibus. 

I. 

Prima affert io primo quefito re/pendens . 

130 "TX Tcendum efl primo polfibilem ede beatitu- 
\J dinem naturalem , cui nomen beatiri, dinis 
veri & proprii conveniat. Hzc alTertio elt communis 
inter antiquos Philofophos , qui fola ratione dudti ho- 
minem polle ede fcelicem & beatum cognoverunt , & evi. 
denter demonltrarunt , fed beatitudo fupernaturalis ne- 
quit per lumen naturale cognofci: ergo juxta eorum fen- 
tentiam poffibilis elt aliqua beatitudo naturalis. Eam 
exprefsi docet D- Thomas pluribus in locis przfertim 
1. part quzlt. 62. art. t. ubi loquensde Angelis ait : Quan- 
tum ad primam beatitudiuem , quam Angelus affequi virtute 
fu* naturo potuit , fuit creatus beatus. Quam beatitudi- 
nem naturalem homini coacedit quzlt de Aum. art. I. 
effe polfibilem . 

tt probatur ratione • Nam poffibilis elt aliquis finis 
nltimus in ordine naturali, polfibilifque confequtio hujuf- 
moii finis; feJ in hac confequtio;»e fita elt ratio faelicitatis 
naturalis.ergo poffibilis elt beatitudo naturalis.Minor con- 
Itat i paritate beatitudinis fupernaturalis perfe&*,qu5<:5- 
filtic in couicqutioue ultimi finis ordinis foperoataraUs . 


Major quoad primam pariem elt per fe nota : nam omnis 
creatura elt dcitinata ad aliquem finem ultimum,ali 4s cafii 
produceretur i Deo. Quoad fecundam vero probatur: 
Tura quia impoilibiliseft ordo au aliquem finem, cu- 
jus lonfequtio elt impoflibilis , quia au impoffibile nul- 
lus orUinatui : ergo poffibilis elt confequtio ultimi fi. 
nis iu ordine naturali- Tum etiam: nam omnis crea- 
tura maxime intellectualis habet appetitum innatum ad 
fummum ultimum finem ; fcd fr ultra edet appetitus ad 
illum, fi confequtio illius edet impoflibilis , quia appe- 
titus innatus , quinimmo & elicitus , faltem efficax , non 
terminatur ad aliquid impoffibile, ut probatum manet 
tratt. de Angelis difp. 3. a num. 33. ergo confequtio ul- 
timi finis ordinis naturalis ed podibilis - 

Roboratur hzc ratio: nam potcd Dcuscreare ho- 
minem abfque elevatione ad linem fuptrnaturalem: ergo 
maneret tunc ordinatus ad aliquem ultimum finem na- 
turalem ; fed in confequtione hujus ultimi finis confidit 
beatitudo naturalis quz elt podibilis: ergo poffibilis elt 
aliqua beatitudo naturalis . Omnia condant przter mi- 
norem lubfumptatn . Quz lic oltendirur : Tum quia 
przdictus homo non foret necedario infaelix: ergo poffi- 
bilis elt ei co-ifequtio fui finis naturalis, in qua confi- 
dit fiu beantuJo naturalis. Tum etiam : nam frudra- 
nea elict ordinatio ad talem fi-icm , li per naturam, aut 
alia do ia edet impodibilis confequtio illius. 

Hi ic confirmatur przdi-ta ratio nam creatura in- 
telleftu «lis nunc producta, edo Iit elevata ad finem fu- 
pernatnralem , potclt tamen przfcindi a pr «dicta eleva- 
tione; feJ fic prxeifa minet ejufdcm rationis cuin crea- 
tura iu puris naturalibus condita ergo (i homini con- 
dito in puris naturalibus elt podibilis aliquis finis ulti- 
mus naturalis, aliquave faelicitas naturalis, etiam elt 
poffibilis homini nunc condito. 

131 R fpondi bis huic rationi, t x ea non covinci poffibi- 
litatcm beatitudinis naturalis , roquod de ratione ver* 
beatituuiuis naturalis ed , quod omnis ordo potenti; in ea 
fidat ,& fati’ t appetitum , alias non haberet, unde me- 
reatur vec & proprie nomen beatitudinis. Nulla autem 
perfedio ordinis natnralis ed talis conditionis , ut in ea 
iiftat ordo totalis, voluntatis, & fatiet illam. 

S;d hzc evafio facili reiicitur , .fi przdifta ratio 
iterum fulciatur .' Nam podibilis ed aliqua ultima per- 
feci io intra ordinem natui ad m , ad quam omnes perfedio- 
nes p'?dicti ordinis ultimate renuant , & quz app tirmn 
innatum voluntatis fatiet; fru non ed , cur hujutmodl 
perfectio non mercatur vere & proprie nomen beatitudinis, 
quamvis non ita perfeiti ficut vifio clara Dei, propter 
rationem infii adducendam : ergo podibilis cft pcrfe&io 
naturalis, quz mereatur vere & proprie nomen beatitu- 
dinis in hos oruine Major quoad primam partem vide- 
tur evidens, fi verum ed , quod intra ordinem natura- 
lem datur aliquis verus ultimus finis, de cujus ratione 
ed, quod intra eundem ordinem omnia ordinenturad 
ipfum, & ipfead nullum alium ordinetur , proindeque 
confequtio illius erit talis, ut omnes perfeftiones ordi- 
nis naturalis ordinentur adeam tanqudm ad ultimum 
finem quo . Quoad fecundam vero partem luadetur : Nam 
de ratione ulrimz perfectionis elt, quoufatiet appeti- 
tum, qui ad illam ordinatur : appetitus naturalis <x in- 
natus, quem habet homo fccutiddtn fe, lolum elt ad 
perfeftiones naturales, fecus vero ad fupernaturales, ut 
iupponimus ex dictis in trad. de vifione'. ergo perfectio 
ultima iu ordine naturali latiat appetitum • Major li- 
quet in appetitu quem habet grave ad centrum , in cujus 
co ifequttoue , quz ed ultima ejus perfeftio , pleni fa- 
tiator. 

«. II. 

Secunda affert io fecundum quefitum re/olvens . 

t 

132 T"X Icendum tft fecundo , beatitudiuem natnra- 
L/ lem confidere in cognitione perfeftiffima 
naturali Dei Authoris naturalis cum conditionibus infri 
referendis. Hinc couclnfionem defendunt Cajet. Ferrara , 
Moutefinos,Godoy, N Salmant. in przf difp-d. num.ai, 
& 26. Eamque docet D. Thomas ex Arid. iib. 10. Ethic. 
cap. 7. ubi Philofophus ait : Optima enim btc operatio: 
Etenim intelJrftus eorum , que in nobis rft Ccgnrfeibibnm , circa 
one i»teUeSi„s . Et exponit Div. Thomas lett. 10. his ver- 
bis.’ Odium e fi prius , quod felicitas efi optima operatio ; 

cptU 
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9; tma autem operatio viter humanas ejl fpeculatio veritatis V.V. 
tT fecundum hoc bec operatio efl optima , quia inter omnia co- 
piiofabiita optima fmt intelligibi/ia & preci pui divina . Et 
fle in eorum J Jecutatione confiflit perfeila humana felicitas . 

Ex quibus verbis deducitur ratio fundamentalis no- 
flrx conclufionis : Nam beatitudo naturalis, ti efl per- 
feita , debet confidere in operatione perfeftiffima per 
modum confequtionis, & poffcfllonis ultimi finis natu- 
ralis ; & fi ed imperfefta , in aftu qui illi alfimiletur per 
modum confequtionis ; fed Deus elt ultimus finis natu- 
ralis , & cognitio perfetfiflima illius clt affequtio& pof- 
felTio illius , fecus vero amor pcrfc&illimus Dei finis 
naturalis : ergo debet confi (fere in cognitione perfeftiori 
Dei authoris naturalis . Hsec ratio ed efficaciffima , fi 
vera fimt qua: diximus dubio przcedenti, & dubio fe- 
cundo, ubi e vafiones illius preoccitpatx manent. 

133 Hinc infertur , quod htijufmodi beatitudo debet 
conlittere per fe primo in prxdida cognitione , prout 
elt fpeculatio primz caufx , quamvis per fe fecundd 
confidat in ea , prout elt pra&ica . Ratio primi defu- 
mitur ex his , qux docet D- Thomas fupri quxlt. 3. 
art. 5. nbi ait loquens de beatitudine patri f. Dicendum, 
ejudd beatitudo magis confiflit in operatione fpeculativi intel/e. 
ilus, quam pra&ici . Qiod patet ex tribus. Et omilla prima 
tatione quamvis efficax fit : Secundi apparet idem ex bx , 
u/uod contemplatio maximi queritur propter fcipfam , alius autem 
■i ntelleHiis praelia no n queritur propter feipfum fed p ropter allio- 
rem; ipfe autem aEtones ordinantur ad aliquem finem : unde 
mvnfcflamefl , quod ultimus finis non petefi confifiere in vita 
alliva , que pertinet ad intcllcElum praihctm . Quae ratio effi- 
cax elt pro contemplatione naturali . Ratio fecundi elt: 
quia beatitudo in quolibet fiatu non elt compatibilis 
cum fumma miferia ; fed cognitio pure fpeculativa Dei 
authoris naturali' , efto fit perfediflima , qualis elt in 
«daemonibus non exdudir peccatum , quod c(t fumma 
miferia ergo ut hujufmodi fpeculatio induat rationem 
iieatitudinis , debet fupponere vel afferre fecum cognitio- 
nem pradicam dirigentem adiones humanas, redifican- 
tem voluntatem . 

Hinc appare! non leve diferimen, quod reperitur 
inter beatitudinem perfedam fupirnatnralem patrix , & 
vix, & beatitudinem naturalem, quod licdt quaelibet 
beatitudo confidat per fe primo in fpeculatione; bea- 
titudo autem patrix ,ex hocipfo quod c(t fpeculatio, 
aufert omnem miferian* , redditque creaturam intelle- 
ctualem impeccabilem ,& hac ratione ratio pradica elt 
ratio non folum fecundaria, fed etiam omaino materia- 
lis. Alia vero duplex beatitudo, ob oppolitam ratio- 
nem, requirit per (e cognitionem pradicam vel antece- 
denter, vel concomitanter dirigentem adus virtuofos, 
redificantemque voluntatem •, & propterei dubio prx- 
cedenti num. 124. afferuimus , requiri per modum con- 
ditionis informationem duritatis ad hoc, ut in ado fi- 
dei confidat beatitudo fupernaturalis imperfeda hujus 
vitx. Et propter eandem rationem, ad hoc ut fpecula- 
tio perfeda divinx veritatis naturalis obtineat verfc & 
proprie rationem beat itudinis , debet prxfupponcre gra- 
tiam , & virtutes redificanies potentias. Quod intelligi 
debet de homine nunc juxta prxfentem providentiam 
condito. Nam fi loquamur de creatura intclleduali in 
pluris naturalibus produda, maxime de Angelo, eodem 
modo philofophandum cd de eo , ac de bearo beatitudine 
perfeda patrix : quia ejus voluntas eft omnino redificata 
circa finem naturalem ut alibi diximus. Quid vero di- 
cendum fit de homine (ic condito, exinfri dicendis pa- 
tebit. 

IJ4 Infertur fecundo , beatitudinem naturalem non 
confidere in fpeculatione alterius cujufcunque objedi 
etiam fubfiantiarum feparatarum , nec in qualibet cogni- 
tione fpeculativa primz caufx, fed in contemplatione 
quieta, & dabili illius. Hoc dicimus propter motum 
difcurfivum,quoprxdida contemplatio inquiritur . Et 
ratio primi elt : quia beatitudo debet confidere infpe- 
culationc ultimi finis : omnis enim alia fpeculatio ad 
illam ordinatur, iicut amor cujuslibet objedi ad amo- 
rem ultimi finis ordinatur ; fed nulla (ubdantia fepara- 
ta , prxter Deum , habet rationem ultimi finis natura- 
lis: ergo beatitudo naturalis non confidit in fpeculatione 
fnbdantiarom feparatarum , fed in fola fpzculatione Dei 
finis, vel caufx naturalis. Et ad hunc fenfum trahendi 
funr PhiloC & Div. Thomas, dum ajuot, beatitudinem 


naturalem confidere in fpecalatione intelligibilium; ic 
propterea addunt maximi drvmorum . Ratio fecundi per fe 
patet : nam inquilitio veritatis ordinatur per fe ad quie- 
tam, & tranquillam fpeculationem illius: ergo in hac 
debet confidere beatitudo naturalis. 

135 Infertur tertio , hominem in hac vita effe capa- 
cem alicujus beatitudinis naturalis ,qux partint fit talis 
fine refpedu ad beatitudinem alterius vitx, & partim 
lit talis rcfpedivc ad beatitudinem alterius vitx . Prx- 
cipua pars hujus corollarii odenditur : nam homo , dutn 
ed inhac vita, ed capax alicujus beatitudinis fu perna- 
turalis , quia in aliquo vero fenfu ed poffeflio Dei finis 
fupernaturalis ; fed etiam homo in hac vit3 pervenire po- 
telt ad perfediffimam cognitionem fpeculativam Dei 
finis naturalis proportionaram fux naturx, io quali» 
ed beatitudo naturalis : ergo. 

Diximus Que partim fit talis fine refpeclu ad lentitu- 
dinem alterius vite : quia cognitio, qux de Deo aurhore 
naturali in hac vita acquiri poted , non ordinatur ad 
cognitionem.alterius viix;eoquod modus cognofccndi 
hujus vitx per fpecies abdraftas i phantafmatibus ref. 
peftive ad hominem ed perfeftior, (icut & connaturalior, 
qu 2 m modus cognofccndi alterius vitx . Diximus etiam , 
Et partim fit talis rcfpecliii ad beatitudinem citerius vite : 
quiarefpedivfc ad beatirudinem alterius vitx poted hxc 
dici perfidior, quatenus in alia vita libera ed ab om- 
nibus molediis,& fol lici tudinibus, quas inferunt paffi- 
ones , fecus vero beatitudo hujus vix. Ad utranque 
requiritur per modum conditionis, quod homo fit in 
gratia, & virtutibus moralibus, ut diximus num. 133. 

13 6 Infertur quarto , beatitudinem perfeftam non 
confidere in quacunque fpeculatione Dei , fed ineaqu; 
refultat ex nobilioribus effe&ibus , v. g. beatitudinem per- 
fidam naturalem Angeli , vel confidere in cognitione na- 
turali Dei , qux refaltat ex cognitione totius univerfi; vel 
fi totum hoc univerfum cognofci unica cognitione n 5 po- 
ted , confidere in cognitione Dei , qu; refultat ex cogni- 
tione principalium effeduum , fcu partim hujus univgrfi , 
v. g. Angelorum, Ccclorum , elementorum , & animarum 
noltrarum , vel faltem effedus principaliflimi, pilld Ange- 
li fupremi . Sed quia beatitudo cx fuo conceptu petit 
effe continua, & nulla alia operatio ed permanentior, 
& diuturnior , qaim cognitio Dei , qux refultat io An- 
gelo ex cognitione fui , qux ut alibi diximus, elt illi necef- 
laria quoad exercitium, & non ali; , propterea oportunius 
duximus condituere beatitudinem naturalem Angeli in 
ea . Nifi mavis dicere, quod perpetuitas non ed proprietas 
beatitudinis naturalis, ficur elt beatitudinis inpernatu- 
ralis perfedi ; aliunde cognitio Dei , qux refultat ex 
fui cognitione ordinatur ad cognitionem Dei qux refultat 
ex cognitione totius univerfi , tamquam pars ad totum . 

Ex quo liquet, beatitudinem naturalem non con- 
fidere io cognitione immediata Dei authoris naturalis ‘ 
quia hxc coincidit cum vifiooe beata , qua confidir 
adxquata & perfefta beatitudo patrix , prout ed fimul 
cognitio Dei authoris fupernaturalis, qux refultat ex 
effectibus , five terminetur immediati aJ effeftus, & 
fecundario ad Deum, ut in Angelis ; five cognitio fit 
didinCta i cognitione effeftuum , Cc. terminata imme- 
diati ad ipfum Deum, ut in nobis pro hoc datu, qui 
per difeurfum formalem ex effeftibus pervenimus ad 
cognitionem caufx. 

i. III. 

Affertio tertia tertio quefito fatisfatiev.s. 

137 T\ Icendum ed tertio, beatitudinem natura- 

lem defafto in aliquibus exidere. Et pro- 
batur ratione: nam appetitus naturalis debet faltem in 
aliquibus fuum effeftum affequi, alioquin argueretur 
effe Irudraneum & inanem ; (ed omnis creatura intel- 
lectualis habet appetitum naturalem ad fcelicitatem na- 
turalem: ergo exidit de fado in aliquibus. ^ Et con- 
firmatur : Nam abfurdum videtur afferere ,quod fi Deus 
omnes creaturas intelleSuales in puris naturalibus con- 
deret , nollam defaffo fuum finem ultimum confeqntu- 
ram effe; fed creatura intellcdualis non ed, quoad nane 
partem, [rejoris conditionis , fi elevatur ad finem fn- 

E ernaturalein, quia nec gratia dedruit naturam, nec 
eatitudo fuperuaturalis clt iacompatibilis cum nata- 
t rali; 
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rali: ergo defafto exiftit in aliquibus. 

13S Hinc facili poteft colligi, in quibas exiftat. 
Exiftit in primis in Angelis beatis : nam Ii habuerunt 
illam in primo initanti 1'uz creationis , ut docet Div. 
Tho.nas i. part. quzft. <2. art. i. non eft cur dene- 
ganda fit eis in ftatu beatitudinis. Maximi: quia An. 
gelis eft necedaria quoad exercitium cognitio ,& amor 
D-i finis naturalis ; fed his operationibus nihil deficit 
ad rationem beatitudinis, fuppofita gratia, & virtuti- 
bus redi Beantibus voluntatem, qu;exiftebant in Ange- 
lo m primo initanti fuz creationis, & exiftunt iuitatu 
beatitudinis: ergo Angelus habuit beatitudiueminftatu 
viz , illamque habet in ftatu patri; . Intercedit tamen 
hoc diferimen in utroque ftatu, quod beat it udo fu bde- 
nominatiooe beatitudinis tH perfeita in ftatu patriz, & 
quodammodo poteft dici imperfeEla in ftatu viz; nam 
quamvis utraque habeat eadem przdicata intrinfeca, 
in patria connotat beatitudinem perfedtam fupernatu- 
ralcin , ex vi cujus beatitudo naturalis eft diuturna, & 
pcrfefta; ex cujus defeftu in via non eft perpetua, at 
conftat in Angelis malis, in quibus adfunt omnia, qtiq 
iutrinfece defiderantur ad beatitudinem naturalem, fed 
quia non connotat exiftentiam gratiz, nec nomen bea 
tttudiuis meretur.' pariibrmiter ergo difcurrendom eft 
circa perfe&ionem , & imperfectionem beatitudinis quoad 
utrumque ftatum in Angelis bonis. 

139 Exiftit etiam in animabus beatis, quia habent 
cognitionem naturalem Dei in tota perfcCtione fibi pof- 
fibili , quz refultat ex cognitione fui , & ex cognitio- 
ne diftiu&a aliorum obje&orum , quq cognoverunt in 
hac vita , quorum fpecies in ftatu feparationis confer- 
vam, & ex cognitione aliorum obje&orum per fpecies 
In illo ftatu inditas. Aliunde tim ratione datus ,quim 
ratione beatitudinis perteftfc firmantur in bono, neque 
ibi adeft timor de ejus amiflioae , aut alicujus miferi;. 

140 Exiftebat infuper in primis parentibus in ftatu 
Jaftitiz originalis, ut nonoblcure docet D. Auguft. it. 
de Civit. Dei cap. 12. Et probatur exdoftriia D Tha- 
*n.e quzft. iS. de Verit. iu corp & ad i. nam p:rfe- 
dior-.n cognitionem Dei authoris naturalis habuerunt 
primi Parentes in ftatu iimocentiz, quam hibent ho- 
mines poft lapfum; fed fatis probabile eft, aliquos poit 
lapfum in hac vita coofequi beatitudinem naturalem, 
quamvis difficile fit determinare, iu quibus exiftat,vel 
exiiterit / ergo citra dubium debet concedi , primos Pa- 
rentes illam habuiffe in ftatu innocentiae» 

5. IV. 

Sententia prima affer tim i eppofita . 

141 A Dverfus ooftram primam conclofionem te- 
A nent Cano libi 9. de Locis cap. 9. 6cVaz- 

quez x. pari, difp 216. cap. a. & in przf. diC 12. cap. 
6. juibus merito aggregari poteft iEgiditis, qui lib de 
Beatit. quzft. 1. art. 3» f . 4. aderit , ede pudibilem 
beatitudinem naturalem , & defafto futuram, fi crea- 
tura intelleduilis conderetur in puris naturalibus , vel 
iu ftatu naturz integrz , fecus vero fuppofita elevatio- 
ne ad finem fupernaturalem. 

Et Arguitur (rimo : Nam forma illa , quz ex feeft 
compatibilis cum fumma miferia , qualis eft peccatum, 
non meretur veri , & proprii nomen beatitudinis ; fed 
omnis forma naturalis eft ex fe compatibilis cum peccato: 
ergo oon eft polfibilis beatitudo naturalis. Minor pro- 
batur.' nam in Angelis malis dantur.omoes perteftiones 
naturales, quz exiftunt io Angelis bonis; fed in An- 
gelis malis coexiftunt cum peccato lethali : ergo omnis 
forma naturalis eft compatibilis cum peccato lethali . ^ 

Et confirmatur : Nam de ratione veri beatitudinis 
eft , quod auferat potentiam peccandi ; fed nulla eft 
forma naturalis, quz 1 reddat naturam intelledualem im- 
peccabilem: ergo non eft podibilis beatitudo naturalis . 

Ad argumentum refpondetur negando minorem: 
Nam inter formas, & perfectiones naturales continetur 
amor efficax D-i authoris naturalis, qui ex fuo con- 
ceptu eft incompatibilis cum peccato lethali, cum re- 
pugnet hominem efleaverfumi Deo fine fupernaturali 
per peccatum lethale ,& ede couverfum ad Deum finem 
naturalem per amorem Topet omnia. Hic autem amor 
eft io Angelis bonis , poffetque ede io bomioibus eoo- 


ditis in paris naturalibus, & in [hominibus , qui con- 
derentur iu natura iattgra integritate ordinis naturalis . 
Ad probationem concedimus , quod in Angelis malis 
funt omnes perfeCiioues naturales quoad entitatem,qu; 
exiftunt in bonis , atque ideo eft in illis forma , quz 
in bonis meretur nomen beatitudinis naturalis ; & forma, 
qui; in bonis eft amor efficax fuper omnia Dei fitlis na- 
turalis. At nec priina meretur vere,& proprii nomen 
beatitudinis in Angelis malis, quia non connotat exclu- 
fionem peccati , ut dc beatitudine fupernaturali hujus 
vitz dubio przcedenti diCtum eft .• nec amor Dei na- 
turalis, qui exiftit in illis, eft abfoluti efficax, &fupec 
omnia propter dicta rraCt. de Angetis difp. 3. num. 13. 

Ad confirmationem refpondetur , folum ede pro- 
prium beatitudinis abfoluti perfcCtz, qualis eft beati- 
tudo fupcrnatoralis patriz, reddere naturam ab intrin. 
feco impeccabilem ; ideoque quamvis beatitudo fuper- 
oaturalis hujus vitz vere obtineat rationem beatitudinis y 
non reddit hominem impeccabilem . Adde: quod Ange- 
lus ex vi fcelicitatis naturalis eft ab intrinleco impec- 
cabilis direCte intra ordinem naturalem, ut diximus lo- 
co citato 4 num.- 14. Idemque poteft probabiliter dici 
ratioae Datus de anima rationali iu ftatu feparationis 
propter ibi diCta 4 num 172. 

142 Aiguitur fecundo : Nam fi homini edet podibi- 
lis beatitudo naturalis , podet illam confequi viribus 
oatwz; fed hoc repugnat: ergo non eft homini podi- 
bilis beatitudo naturalis: Minor eft certa .' quia edet in 
homine 3ppetitus adeam,&fii»ftra eflct appetitus ma- 
ximi innatus, 11 noi haberet ex fe vites diffidentes ad 
ejus confequtionem . Minor vero probatur.' nam nulla 
forma meretur nonuu oeatitudinis , nifi connotet exclu- 
fionem peccati lcthalis ; fed vires naturales non fufficiunt 
ad expellendum peccatum Lethale: ergo viribus naturz 
oon podet confequi bcatitudiuem naturalem. 

Ad argumentum refpondetur , latis effe ad. poffibi- 
litatem beatitudinis naturalis , quod fit podibilis aliqua 
creatura, in qua nullum fupponatur peccatum, & viri- 
bus fuz naturz poffit illam confequi . Et tatis eft An- 
gelus, qui viribus folius. naturz poteft elicere cognitio- 
ucm perfeftiffimam Dei Authoris naturalis ,&diIeflio- 
nem naturalem fnpec omnia ipjius Dei. Idemque pro- 
portio-iabiliter poteft dici de oomiuc condito tn puris 
ua:uralibus maxime fi conderetur in iotegritate naturz 
Iu homine nunc exifteote , in quo. fupponitur pecca- 
tum originale , fatemur requiri gratiam ad excludendum 
peccatum, cujus exclufio necellario. przfupponi debet 
ad veram rationem cujufvis. beatitudinis; peccato, ta- 
men exclufo per gratiam, ipfa natura (olis fuis viribus 

f oteft pervenire tim in ftatu feparationis ,quain in ftatu 
ujus vit* ad perfeftamcognitiooem Dei Authoris na- 
turalis ; porcftque elicere amorem efficacem , < 5 c fuper 
omnia Dei finis naturalis, & obfervare omnia przcep- 
ta natur dia faltem in ftatu feparationis. Et hoc fum- 
cit, ut iutra ordinem naturz fit polfibilis beatitudo ali- 
qua naturalis . 

143 Arguitur tertio: Nam de ratione beatitudinis eft, 
quod fit operatio perpetua, vel (altem diuturna «ope- 
ratio enim, quz cito tranfit, vera beatitudo ede oon 
poteft; f;d in homine non poteft abfque Dei gratia 
inveniri aliqua operatio intelleftus, aut voluntatis per. 
peina , vel diuturna circa Deum : ergo neque eft ei pof- 
libilis beatitudo naturalis. 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod in beati-, 
tudine naturali , quz habetur poft hanc vitam , datur 
t 4 m in Angelo, quam in homine perpetua duratio . 
Hzc autem perpetuitas non requiritur ab beatitudinem 
hujus vitz, quia eft imperfefta , ut patet in Angelis 
malis , & in primis parentibus , qui creati fuerunt cum 
beatitudine naturali , & tautdm illam habuerunt per 
unicum inftans, aut per parvum tempus . 5 Et confir- 
mari poteft beatitudine naturali hujus vitz ,qu 4 m ad- 
mittit ipfe Vazquez , cujus eft hoc argumentum. 

144 Arguitur quarto : Nam ad rationem bratitqdi- 
nis requiritur, quod fit ultimus finis quo \ fed fuppofita 
elevatione creaturz rationalis <d finem fupernaturalem, 
nulla eft forma naturalis , quz poffit habere ratione ultimi 
finis.ergo refpeftu creatur; ad przdiflft finem elevatz non 
eft polfibilis aliqua beatitudo naturalis : Minor probatur : 
nam, fuppofita prgdifta elevatione, hujufmodi forma vel 
ordinatur ad alium ultimum finem , vel noo ordinatur? Si 
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dicatur primum : ergo non habet rationem ultimi finis: 
eft enim contri rationem ultimi finis ad alium ordinari. 
Si dicatur fecundum .■ ergo non meretur nomen beatitu- 
dinis , ut de Angelis malis fuor£ diximus. 

Ad hoc argumentum refpondetur , ex eo tanttim 
ftqtii , beatitudinem naturalem non effe perfeftam bea- 
Citudinem, quia ad aliam ordinatur. Sed non e(t con- 
tra rationem beatitudinis imperfeft* > fcu intra ordinem 
naturalem , quod ad aliam ordinetur altioris ordinis : 
effet tamen contra illam, quod ordinaretur ad aliam 
formam, feu prrfeftionem ordinis naturalis. Sicut non 
eft contra rationem beatitudinis fupernaturalis perfe- 
rae quod ad unionem hypoftaticain ordinetur : effet 
tamen contra rationem illius; quod ad aliam formam 
ordinis fupernaturalis &non hypoftaticam ordinaretur . 

145 Arguitur ultimi: nam iicut beatitudo perfefta 
fupernaturalis fatiat omnem appetitum hominis, ita 
beatitudo naturalis petit fatiare appetitum naturalem 
illius; fed nulla eft polfibilis forma naturalis, que ap- 
petitum naturalem tatiet : ergo nulla eft polfibilis bea- 
citudo naturalis. Minor probatur: nam appetitus natu- 
ralis hominis elt ad omne bonum naturale, & propte- 
red diximus traft. pratced. ultimum finem peccatoris 
non effe aliquod bonum in particulari , fed omne bo- 
num proprium in tota fua latitudine : ergo . 

Ad noc argumentum refpondetur, ex eo deduci 
non effe polfibilem aliquam bratitudinem adhuc imper- 
feftam in via, eo qndl nullum eft bonum particulare 
(adhuc Deus ut poffeffus per fidem) quod fatiet om- 
nem appetitum nominis . Hoc non obftante , omnes 
concedunt contra Vazquez hujufmoii beatitudinem . 
Non eft ergo cur ex hoc capite denegari debeat bcati- 
tudo naturalis, quamvis non fatiet omnem appetitum 
hominis .-quia hoc eft proprium beatitudinis patriae, 
& abfolute perfera: . 

Przterqmmquod, licJt beatitudo naturalis imper- 
fcfta , quz haberi poteft in via , non fatiet appetitum 
hominis , hoc tamen poteft concedi beatitudini natu- 
rali perf-ft* , qu* habetur in ftatu feparationis ; ad 
quod fulficit , quod perveniat ad ultimam perfeftio- 
nem intra ordinem naturae , qualis eft cognitio fpccu- 
lativa Dei aurhoris ipfins naturae, fc amor efficax, & 
fuper omnia illius, & quod immobiliter illi adhzreat, 
ut Angelo contingit ex vi fu* ultima: determinationis, 
& homini ex vi ftatus: his enim coiiccflis, quidquid 
homo , aut Angelus appetit femper eft per ordinem 
ad praedicas perfeftiones . Unde appetitus naturalis 
/ufficienter ibir fatiatus , fi ad przdiftas perfeftiones 
perveniat . Hoc autem non habet locum in bi atitudine 
naturali , quz in via haberi ab homine poteft : quia 
ejus voluntas non eft determinata ad bonum , & hac 
ratione poteft plura appetere extra ordinem ad praedi- 
cas perfeftioues , & ob eandem ratioBcm foliim conve- 
nit ei ratio beatitudinis irnperfeftz , adhuc intra lineam 
beatitudinis naturalis; ficut beatitudo fupernaturalis 
hujus vitae ex hoc capit* etiam eft imperfefta. 

Aliud argumentum folet adduci defumptum ex ap- 
petito, quem creatura rationalis habet ad vifiooem cla- 
ram Dei Pro quo videri debent , quae diximus traft. de 
J/ifione Dei . dub. fecundo . 

$. V. 

Sententia fecunde affectioni adverfaria . 

146 13 R*cipua opinio , reliftis aliis minoris mo- 
lT menti , noltrae fecunda: affertioni contraria 

docet , beatitudinem naturalem confifterc in aftu natu- 
ralis dileftionis Dei fuper omnia. Hanc tenet praecipui 
Scotus cum ejusdifcipulis . Et arguitur primo : Nim bea- 
«itudo naturalis fiv£ imperfefta , five perfefta debet con- 
fifterc in perfeftiffima operatione ; fed amor efficax Dei 
finis naturalis eft perfectior, quam cognitio naturalis fi- 
lios /ergo beatitudo naturalis confidit ad minOs princi- 
paliter in dileftione naturali Dei fuper omnia. Minor 
probatur ex D Thorna quaeft. 82. art. j. ubi docet, quod 
amor rerum, qua: funt fupra nos eft perfeftior quim 
earum cognitio , & propterei charitas eft perfeftior 
fide. 

Et confirmatur: Nam beatitndo naturalis eft ulti- 
tnus iinls quo intra ordinem naturalem ; fed amor na- 


turalis Dei fuper omnia eft ultimas finis quo intra or- 
dinem naturalem : ergo in amore Dei naturali conli- 
ftit beatitudo naturalis . Minor probatur : nam ad amo- 
rem Dei naturalem ordinatur omnis cognitio Dei au - 
thoris naturalis , fi vh in via,fiv4 in patria .juxta illud 
Anfelmi lib. 2 .Cur Deus hemo cap. 1. ubi air : Pcrverfus 
ordo eft amare , ut inteUigas ; reatus vero intelligere , ut ames . 

147 Ad argumentum funt, qui refpondeant , fliffi* 
erre ad rationem beatitudinis naturalis, quod operatio, 
ia qua confidit , fu perfeftior in effe coifequtionis , non ve- 
ro requiri ,quod fit perfeftior in effe entis. Nam folii m 
eft proprium operationis, in qua confiftit beatitudo fu- 
pernaturalis perfefta , quod fit abfolut£ & fimpliciter 
perfeftior. Et ob hanc rationem n. 128. diximus, beati- 
tudinem fupernaturalcm vi* confifterc in aftu fidei, 
quia competit ei ratio poffeffionis , quamvis fit abfolutfc 
& fimpliciter imperfeftior aftu charitatis. ^ Et confe- 
quenter ad hanc lolutionem poteft refponderi ad confir- 
mationem , quod beatitudo naturalis adhuc perfefta non 
petit, quod fit finis omnium operationum intra ordinem 
naturalem , ficut de beatitudinc fupernaturali vi* diftum 
eft loco citato. 

Sed haec folutio non eft confona doftrin* Div. Tho- 
m*,& Arift. Qiiia uterque lib. 10. Ethic.cap. 7. docet, 
operationem , in qua conliftit fcelicitas naturalis , effe ab- 
folutS & fimpliciter optimam, & ultimum finem . Prz- 
fertim , quia intelleftas eft potentia abfoluti perfeftior 
voluntate , non folum in ratione potenti* obedientialis, 
fed etiam in ratione potenti* naturalis ; fed quia in ra* 
tioac potenti* obedientialis elt perfeftior , potiffimus 
ejus aftus eft abfolute & fimpliciter perfeftior perfeftif- 
fimo aftu voluntatis . ergo perfeftior aftus iotelleftusin 
ratione potenti* naturalis elt abfolute perfeftior potiffi- 
mo aftu voluntatis fubeadem ratione : Jam fic; fed per- 
feftiffima fpeculatio Dei aurhoris naturalis eft aftus per- 
feftiffimus intelleftus iri ratione potenti* naturalis, & 
amor efficax Dei uaturalis eft etiam perfeftiffimus aftus 
voluntatis fub eadem ratione: ergo Ipeculatio naturalis 
Dei perfeftiffima perfeftior eft abfolute , & fimpliciter 
naturali amore Dei fuper omnia. 

148 Aliter ergo refpondetur ad argumentum , con- 
cedendo majorem, denegando minorem. Ad cujus pro- 
bationem , defumptam ex D. Thoma , dicendum eft, 
fermonem ibitantdm effe, quando cognitio non tendit 
ad rem fuperiorem , per fpeciem propriam , & amor ten- 
dit ad rem prout eft in fe ipfa , ut contingit in amore 
charitatis in via,& in cognitione fidei. Czterum fi co- 
gnitio tendat ad objeftum per fpecicm propriam ipfins, 
ut contingit in Angelo interiori refpcftu fupvrioris , & in 
vifioneDri, perfeftior eft abfoluti & fimpliciter cogni- 
tio, quam amor. Et fimiliter fi tam cognitio, qudm 
amor tendant ad objeftum , prout relucet in aliquo ejus 
effeftu, fivfc pertineat ad ordinem fuperiorem , five ad 
inferiorem perfeftior eft cognitio, qudm amor . Tota h*c 
doftrina deducitur clar£ ex his , qu* docet Div. Tho- 
mas loco relato . Et hoc pofteriori modo fe habent tdm 
cognitio , quim amor Dei naturalis: quia nullus aftus 
naturalis terminatur au Deuin,fecunddai modum quem 
habet in feipfo, alias effet naturalis, ut fupponitur ; & 
effet fupernaturalis, quia non alia ratione docent com- 
muniter Theologi , vifio.ietn claram Dei, adhuc ut au* 
thoris oaturalis, effe fupernaturalcm , ni fi quia terminatur 
ad ipfum , fecunddm modum quem habet in feipfo , quz 
ratio zqui militat in amore. Ex quo deducitur diferi- 
men repertum inter amorem charitatis regulatum per fi- 
dem , & amorem Dei naturalem regulatum per cognitio- 
nem itidem Dei naturalem: quod,cum aftus charitatis 
non reguletur per cognitionem , qu* immediati corref- 
pondet fpeciebus repraefentantibus «s creatas , fed per 
aftum fidei , per quem plus credimus, quim cognolca- 
mus , & per quem credimus perfeftiones Dei in feipfis 
propterei per aftum charitatis diligimus Deum in fei- 
pfo, ideoque eft perfeftior omni cognitione , quam ha- 
bentis in via . Coeterilin amor naturalis Dei regulatur 
immediate per cognitionem , qu* immediata correfpoa- 
det Ipeciebns reprzfentantibus effeftns creatos, & non 

B r aftum fidei , & Inc ratione foldm fe extendit ad 
eum , prout reprzfentatur in effeftibus , & ob eandem 
rationem non debet effe petf-ftior cognitione. 

Ai confirmationem refpondetur negando minorem ; 
quia, ut inquit D.Tiiomas ?. Coutra geut cap. 37. 

fiddft 
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( ideft contemplatio veritatis , in qua ultima foeliciras ho- 
Initiis (ita elt ) ad nihil aliud ordinatur ficuti ad finem , 
tum contemplatio veritati] propter feipfam queratur. Ubi 
loquitur de ultima foelicitate en genere. Ad probatio- 
nem, & autltoritatem Aofelmi diceudum eft, loqui ibi 
de quacunque cognitione hujus vitas comparative ad 
amorem charitatis ,fecus vero de omni cognitione na- 
turali in ordine ad amorem naturalem, propter proxi- 
me difla. 

1 49 Arguitur fecundi : Nam dileftio Dei naturalis 
efficax , & fuper omnia ex fe eft incompatibilis cum 
peccato, fecus vero perfeftilfima contemplatio Dei au- 
thoris naturalis ; ergo beatitudo naturalis potius debet 
conliftere in amore Dei naturali efficaci, & fuper om- 
nia , quam in contemplatione D^r authoris naturalis . 
Patet confequcntia • nam ratio poftulat, quod bratitu- 
do potius conftituatur per formam , quz magi', elonga- 
tur d miferia ,quam per eam, quz ex fenon dicit op- 
pofitionem cnmea. 

Neque effugies difficultatem , fi dicas, quol beati- 
tudo naturalis non coniiftit in fpsculatio.ie Dei , nifi 

E rout connotat expulfionem peccati , & (ic in uoemoni- 
iis,& in pueris decedentibus cumfolo originali forcu- 
latio Dei non meretur nomen beatitudt ,it . Nw( inqu unj 
effugies : Nam dileftio Dei naturalis , fi eft efficax , fc fu- 
per omnia , dicit co iverftonem abfoluiam ad Deum ul- 
timum finem naturalem, quz cx fe incompollibilis tft 
cum averfione d D o fine fupernaturali imbibira inom. 
ni peccato lethali \ 1'cd hanc imeompoffibilitatem ex fe 
non importat contemplatio optima prima: caufz,fed 
ex eo quod accidentaliter fupponat gratiam habitua- 
lem : ergo • 


Ad hoc argumentum refpondetur , quod io eo- 
dem fenfu , quo amor naturalis Dei ex fe eft incom- 
poftibilis cum peccato lethali, etiam contemplatio na- 
turalis Dd eft incompoffibilis cum illo . Quod tu me- 
lius declaretur, ponamus exemplum in Angelis : in illis 
enim vel verificatur amor efficax Dei naturalis ,& fuper 
omnia, ut in bonis, vel tanttim przdiftus amor quoad 
entitatem,& non quoad denominationem , ut in malis, 
juxta diftanum. 141. In hoc eodem fenfu verificatur , 
quod optima fp culatio Dei authoris naturalis in eis re- 
perta ex fe meretor nomen beatitudinis naturalis ; vel pri- 
vatur przdifti deno ninatio te , & non tantiim ex his quz 
accidentaliter connotat ; nam przdi&a contemplatio in- 
fert neceffario quoad exercitium amorem abfolutum , 
efficacem, & fuper omnia , & in malis non Inferat amo- 
rem omnibus modis efficacem , & fuper omnia. Mauife- 
Itum eft autem , quod cognitio ita inferens amorem pan- 
dem incompofhbilitatem , vel compatibiliratc-m impor- 
tat ex fe cum peccato, ac amor ex illa illatus. Et quod 
dicimus de Angelis, proportionabiliter applicari debet 
homini in ftatu fepirationis ftatus. Porro amor Dei na- 
turalis, qui abfolutS fit fuper omnia , qualis reperitur in 
Ang-lis bonis, ex fe non excludit peccatum ; fed fi quod 
daretur, nt expelleretur, jam fupponeret illudexpulfum 
anteced nter per gratiam habitualem ,ut contingit in no- 
bis pro hoc ftatu . E: ad hunc fenfum etiam contempla- 
tio naturalis Dei inferens przdiftum amorem , fupponit 
peccatum expulfim. 

Advcrfus tertiam affertionem nulla militat fenten- 
tia : neque adeft aliquod argumentum , cujus folutio ex 
diftis non maneat parata. 




TRACTATUS IX. 

DE VOLUNTARIO. ET INVOLUNTARIO* 

OSTQUAM egimus cum D.Thomade ultimo fine, &c de beatitudinej oportet per- 
tractare de attibus humanis , qui 1'unt pocifTm.t media, quibus beatitudo compara- 
tur. Et quia in aCtibus humanis feu moralibus duo funt attendenda, videlicet re- 
gulatio illorum per rationem , feu legem, qu* eft ficut formale, & res ipfa qua? re- 
gulatur, qua?eft materiale, &funt actus voluntarii St liberi, prius agendum eft de 
illis, prout voluntarii funt, &cpropterei hunc tractuum appellamu Voluntario , £> Invo- 
luntario , de quo D. Thomas fermonem inftituit a quaeft. 6. uique ad i8.exc,ufiv£,&tcum eo 
communiter Theologi. Voluntarium tamen pocert dict tripliciter: primo obje£tiv£ , quo padto 
quidquid eft volitionis obje&um, dicitur hoc modo voluntarium. Secundo effectivi , feu tet- 
minativ£,&t ad hunc fenfum omnes efiectus terminantes influxum voluntatis dicuntur 'volun- 
tarii. Tertio formaliter , quomodo dicit proceflum immediatum i voluntate fiv£ per modum 
a£tus,five per modum omifTionis;& propriiflimti convenit aCtibus, quia important effentia- 
lem originem ab ea. Et de voluntario in hacpofteriori acceptione eft fermo prajeipuus in hoc 
tra&atu , quamvis nonnulla dicemus de voluntario t^mobjeChvfi.qu^mterminativ^fumpto. 



DISPUTATIO I. 

De Voluntario in communi . 

U T methodum compofitionis, juxta quam ab 
univerfalibus ad particularia proceditur , ob- 
fervemus , operz pretium duximus in hac 
prima difputatione de voluntario in cotn- 
muni differere . 

dubium t 

Quid fit voluntarium : Et quot 
modis dicatur ? 

M Eritd ab hoc dubio hanc difputationem ordimur : 
Tum quia, exiftentia voluntarii eft perfe nota.- 
Tom. II. 


tum quia poft quzflionem anefi , quz conducit ad decla- 
randam exiftentiam , imediate fucccdit quijftio quid ejl. 

t. r. 

Definitio voluntarii. 

i "rxlcendnm eft primo , voluntarium effe id , Quod 
\J t recedit a principio intrinfeco cum cognitione finii. 
Ita com. miniter Theologi cum D- Thomain przt art. 1. 

S aft Ariit-Grcgorium Nifenum ,& Damafc. quos S.Do« 
or ibidem refert. 

Et breviter probatur : Nam id eft volunrarium , 
quod fignificat ejus adequata deffinitio effentialis; fed 
deffinitio effentialis voluntarii eft , quam tradimus in af- 
fertione : ergo voluntarium eft id , quoJ procedit a pria- 
cipio intrinfcco cum coguitione finis .. Minor probatur; 
nam deffinitio effentialis cujuslibet rei eft illa , que con- 
flat genere, & differentia adsquata , & aliunde nihil en 
in ea fupccfluum ; fi enim affignatur differentia ad?qua- 
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ta aperte conflat non effe diminutam ‘,fe<i deffioirio vo- 
luntarii fupri relata eft hajufmoui/ ergo ea effe debet def- 
finitio voluntarii - Minor probatur : nam in primis aflio 
voluntaria procedit <i principio intrinfeco'. Qj? verba ponan- 
tur loco generis / quia per illam, licet diltinguaiur i 
mota violento, quia procedit i principio extrinfeco , 
convenit tamen cum plaribus aflious naturalibus, qai 
procedunt i principio intrinfeco , & voluntarii non funt , 
ut operationes partis vegetativae. Additor deinde cum 
cognitione fliis ' Quibus verbis diftinguttar ad omnibus 
aflionibus , qua; voluntaria; non funt , ut efl nutritio plan- 
tarum, & ipfa cognitio conliderata fecundilm fe, que 
non fu p ponit cognitionem, ut fui caufam, fed eft ipfa 
cognitio. A mouaus gravium & levium vel difliogui- 
tnr per priorts particulas. Ii ly & principio iitrinjeto de- 
notet principium aflivum ; vel per fubfequentes , fcilicet , 
c»jh cognitione ; fi principium fig.iiricet tdm afli vum , quam 
paffivum: ergo traditur hzc deffinitio per proprium ge- 
nus, & adequatam differentiam, quin in ea inveniatur 
aliquid fuperfluum. 

Et confirmatur : Nam cdm voluntarium opponarur 
involuntario, refli deffinitnr , fi in ejus deffinicione ex- 
cludantur omnes caufz, & conditiones , quz concur- 
runt ad involuntarium ; fed ad involuntarium duz prz- 
cipufc caufz & conditiones concurrunt , nempe violentia 
& ignorantia, &iu prefata deffinitione hz duz caufz, 
& conditiones manent exclufz : liquidem per illa verba , 
A principio intrinfeco , excluditur violentia; cum hzc in- 
feratur i principio extrinfeco contra inclinationem fub- 
jefli: Et per illa, Cum cognitione finis , excluditur igno- 
rantia, ut perfe patet . ergo refld deffinitnr voluntarium 
per hoc, quod fit d. principio mtrinfeco cumcogiitionc finis. 

2 Probatur fecundo noftra concludo, explicando ali- 
ter przfatam deffinitionem; Nam motos voluntarius efl 
ille, ad quem agens perfefl&fe movet, hoc elt fponti 
propria ; ad quod requiritur , quod habeat in fe inte- 
grum principium intrmfecoin fui motus: integrum au- 
tem principium motus elt efficiens, definis. Unde tunc 
agens perfeflS fe mover , quando movetur intrmlece tam 
ratione efficientis, quim ratione finis. Jam tic; fcdfo- 
Ifltn ea , quz apprehendunt , & coguofcunt finem , pof- 
fu.vr fe movere ab intrinfeco ex hoc duplici principio, 
& hoc principium integrum explicat deffinitio tradita / 
ergo elt legitima . Mioor , io qua tantfim porelt effe 
difficultas, fuadetur: nam in his , quz finem non ap- 
prehendunt , ut piante , quamvis motus Iit ab intrinfeco 
penes caufam efficientem, non autem penes caufam fi- 
nal em , quia diriguntur ad finem ab Autore naturz: 
ergo foldmea, quz cognofcunt finem , poffunt aahz- 
quatfc moveri ab intrinfeco , tam ex parte caufz effi 
cientis, quim ex parte caufz finalis / ergo refli deffi- 
nitor voluntariam perhoc,qn6dut a principio intriu- 
fcco com cognitio'» finis. 

3 Dicendum efl fecundi , voluntarium dividi in plu- 
res mouos voluntarii , fundatos vel in diverfo modo 
cognofcendi ex parte intellectus , vel in diverfo modo 
procedendi ex parte voluntatis . Pruno cniinex diverfo 
modo cogofcendi dividitur voluntarium in perfetlum <fe 
ipircfc&.m Perfeflum elt, quod procedit ex cognitione 
perfefla fiiis : Et tunc co itingir , quando non folum 
cognofcitur res, quz eft finis , fed etiam ipfa ratio finis, 
& proportio ejus , quod ordinatur ad finem ; qui mo- 
dus cognofcendi tantdm competit rationali naturz. Im- 
perfeflu.n efl, quod procedit ex imperfefla cognitio- 
ne finis, hoc efl, quando foldm apprehenditur res, quz 
efl, tinis, abfqoe eo quod cognolcatur ratio finis, & 
proportio ejus, quod efl ad finem; & talis modus co- 
guofcendi repentur in brutis. Quam divifionem defum- 
pfimus ex D. Thoma in pczfart. 2. Secando dividitur 
in liberum , & <;eceffanum . Prius eft , quod procedit cum 
indifferentia ad ntrunque ;& pofterius cum determina- 
tione ad unum. Terno ex eodem capite dividitur in 
formate ■, & virtuale . Formale elt illud, quod procedit 
ex cognitione expreffa & formali, & virtuale ex cogni- 
tione, & implicita • 

4 Quarto ex diverfo modo procedendi ex parte vo- 
luntatis dividitur in directum , « indirectum . Dreflum 
efl, quod direfti procedit ab ea per verum & pofiu- 
vum influxum ; indireflum vero ; quod non procedit 

C r pofitivnn tnd iicum 1 fed imputatur ei , quia non 
pedit» cato po/Iit , ic teneat ut , Et hoc modo eft 


omiffio , feu privatio aflus debiti ^quz, cfim fit ca- 
ren ia , & non ens , nequit per fe terminare influxum 
pofiiitivum voluntatis; fed quia potefl ab ea impediri 
pen-ndo a&uin oppofitum , efl illi voluntaria . Quintof 
omifli aliisdivifionibus, dividitur in voluotariumpXy. 
fienn, Cc morale • Primum eft, quod procedit d volun- 
tate propriz per looz fecundilm , quod p; ocedit i vo- 
luntate alterius, in qnantfim reputatur propria / quia 
dqus poteit fuum coufenfum ia alium transferre. 

t. II. 

ObjcEtiones contra primam offert ionem. 

$ A Dverfus deffinitionem voluntarii ex duplici 
Xi capite potefl argui, & quia efl redundans, 
& quia e.t uiminuta . Ex primo capite arguitur tic: 
nam ea aeffinitto efl redundans, quz convenit aliis i 
deffi.iito ; fed przuifla deffinitio efl hujufmoal ; ergo non 
elt legitima. Mmor prodatur: nam aflui iutelleflus ao- 
tecedeuter ad omnem aflum voluatatis convenit tota 
deffinitio voluntarii nam procedit i principio intrin- 
feco, & cum cognitione finis/ quia li finis proponatur 
voluntati utique datur cognitio finis . Et hoc maximi 
relucet in cognitione meuiorum przfupponente cogni- 
tionem finis , 1 Secundi : Nam amor , quo Angelus dili- 
git fe , & D.um authorem naturalem , & quo nos di- 
ligimus beatitudiuein in communi , funt naturales, ac 
proinde oon voluntarii ;& tamen funt ab mtrinfeco cum 
coguitione : ergo . ^ Tertii: Nam aflus volunt a. is verfan- 
tis circa malum, ut nolitio, odium, &(imilia, etiam 
funt ab intrinfeco cum cognitione; & tamen non funt 
voluntarii , quia objeflum non denominant volitum : ergo * 
Qiarti : Nam dolor, & triftitia damnatorum funt ab 
intrinfeco cum cognitione ;& tamen non funt aflus vo- 
luntarii , eo quod habent rationem poenz : ergo . 

6 Ex fecundo capite arguitur fic: Nam plura funt 
voluntaria, quz non procedunt ab intrinfeco, aut ex 
cognitione/ ergo przdifla deffinitio efl diminuta. Ante- 
cedens probatur primi : nam aflus charitatis elt volunta- 
rius; & tamen non efl i princip ; o intrinfeco, fed ab 
auxilio , aut habitu , quz fuut ab extrinfeco / ergo. 
5 rr»»do:Nam data hypotefi, quou Deus amoiem ime 
elicitum poneret in volantate alterius, redderet illam 
volentem , quia efl ejus effeflus formalis : ergo etiam 
vohntarium ; & tamen non procedit i principio intrin- 
feco: ergo. Hoc maximi urget in motibus primis, Sc 
inddiberaiis, qui i Deo caulantur; qui tamen volun- 
tarii funt voluntario (altem imperfeflo. 

Tertii : Nam poteflflare peccatum abfque ulla co- 
gnitio ic , ut fi quis dormiens ex caufa voluntaria aliquid 
faciat , aut omittat contra legem ; & tamen efl volun- 
tariam : ergo Quarti : Nam omiffio peccaminofa eft vo- 
luntaria; & tamen nequit procedere ab intrinfeco, eo 
quod elt carentia /ergo. 

7 Ad primam obrAionem refpondetur concedendo 
majorem ; & negando minorem . Et ad primam proba- 
tionem dicendum eft, quod cognitioni, prout przcisi 
procedit ab iutelleflu,U careat omni imperio volunta- 
tis, ve! ab eo przfcindatur , non convenit deffinitio vo- 
luntarii ex defeflu illius particulzer cognitione : ad quatp 
verificandam delideratur , quod fupponat ipfam cogni- 
tionem , & non fufficit , quod fit ipfa cognitio finis. 
Idemque dicendam eft de cognitione mediorum prz- 
fupponente cognitionem finis / quia ad motum volun- 
tarium reqniritur, quod przcedat cognitio finis, utjl- 
nit , hoc eft quod finis moveat ex vi cognitionis per 
modum finis alliciendo , < 5 t attrahendo appetitum, quz 
eft propria motio finis . Una autem cognitio, quamvis 
oriatur ex alia, foldm oritur ex illa, ut inferente, non 
nt alliciente , & fic non movet ad illam finis per mo- 
dum finis . 

Ad fecundam refpondetur , quod amor , quo An- 
gelus diligit Deum autorem naturz, folum dicitur na- 
furatis , prout ly »df«nd<;diftinguitur % fupcrnaiurali , & 
libero, tecus vero prout diftinguitura voluntario : quia 
procedit non przcis& ex inclinatione naturz, fed ex 
inclinatione orta ex Forma appr?henfa , & motus fic 
procedens bene potefl effe voluntarias . Idemque dicimus 
de amore , quo nosdiligimas bratitudinem io communi. 

Ad tartiaa refpondetur ,qudd voluntarium oon foldm 

eft 
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ert iflud j quod denominat objcftum valitum, nt diftin- 
g iitur a nolito, fed etiam quod denominat nolitum : quia 
prima denominatio eft propria motus profequtionis ; 
& fecunda motus fugz , & appetitus non folum volun- 
tarie amat , & profcquitur, fed etiam voluntarii odit, 
& fugit . Nifi mavis dicere , quod nolit io in quadam lata 
iignificatione denominat etiam objcftum valitum , in 
qoantdm denominatur attaftnm a voluntate; fed poteft 
tangi , vel amando , vel fugiendo . 

Ai quartam refpondctur, quod dolor, &triftitia, 
proprie loquendo , non habent rationem pane : quia 
procedunt a voluntate, quodclt contra rationem/»//*, 
ut dicemus traft. de Peccatis. Sequuntur tamen appre- 
hcnlionem mali, io qua perna confidit; & hac ratione 
podunt improprii, & indirefte dici pecua. 

8 Ad fecundam objectionem refpondctur, negando 
antecedens. Cujus nulla probatio aliquid 1 'uadct Non 
prima: quia licet aftus chariratis dependeat a charitate 
ab cxtrinleco communicata tanquam a virtute totali, 
procedit etiam adzquati a voluntate tanquam i prin- 
cipio quod, fcu tanquim a virtute radicali, modo ex- 
plicato in traft.de Vtftone Dei\ & hoc fufficit, ut fit vo- 
luntarius . Et initatur tum in vifione beata , quz efto 
dependeat modo diCto a lumine gloriz proveniente ab 
extrinfeco ; elt tamen vitalis, quia etiam procedit ada- 
quate ab intellcCtu. Tum in quolibet aCtu voluntario 
procedente radicaliter ab anima , quz provenit ab ex- 
trinfeco. Nec fecunda: nam talis hypochefis eft omnino 
impofiibiiis ; < 5 C poteft dici , quod ex impoflibili fequi- 
tur quodlibet . Sed admilfa hypothefi , dicendum eft, 
quod voluntas non redderetur volens per illum amorem 
licut nec intelfcCtus redderetur intelligcns per intelle- 
ctionem alterius . Adfummfim voluntas recipiens illum 
amorem foldnx denominaretur fuftentans entitatem 
illius: ad cum modum quo fi per poflibile vclimpofli- 
bile gratia reciperetur in lapide , nqn tribueret ei fuum 

} )oti<Timum eftcftum formalem , cujus non eft capax , 
ed tantiim denominaret affectum gratia qnoad entita- 
tem , vel communicaret ei denomioationem accidentis . 
Ad id , quod dicitur de motibus primis facili refpon- 
detnr, quod folum caufantur a Deo tanquam ab ex- 
trinfeco movente, fed voluntas veri eft principium in- 
trinfecum elicit ivum illorum, & diriguntur per cogni- 
tionem finis, etfi imperfeCtam . Nec tertia : nam peccatum 
comidum a dormieme,ficat eft voluntarium in caufa,ita 
eft cognitum in caula ; & fic datur debita proportio . Nec 
quarta : nam omifiio , carentia , feu privatio capax eft ter- 
minandi influxum pofitivum voluntatis indirefte , quam 
vis non direfte . Et urgetur in morte, qu? eft privatio, 
& terminat indireftS influxum pofitivum generantis 
aliam formam. 

DUBIUM II. 

Utrum voluntarium proprie reperia- 
tur in brutis ? 

N Ulli dubium eft , voluntarium verS , & proprii 
reperiri in hominibus: quia experientia conftat, 
inveniri in eis motum ab intrinfeco cum cognitione fi- 
nis. Difficultas tamen eft, an deffinitio voluntarii com- 
petat brutis. Cujus refolutio maximi conducit ad ex- 
plicandam primam illam divifionem voluntarii ia per- 
fectum , & imperfectum traditam num. 3. 

«. I. 

Sententia Theologorum communit, 

9 Icendum eft, voluntarium veri, & proprii 
\J convenire brutis : Hzc conclufio eft Arift. 
3. Ethic. cap. 1. ubi ait: Voluntario quidem , & pueri, & 
omnia animalia communicant ; electione autem non. Philofo- 
phum fequuntur Nifcen. & Damafcenus relati i Div. 
Thoma, necnon Angelicus Doftor art. a. & commu- 
niter Theologi. 

Et probatur ratione: Nam voluntarium proprii 
eft illud , quod procedit ab intrinfeco cum cognitione 
finis ; fed in brutis funt aftus procedentes i principio 
Tota, II. 


intrinfeco cum cognitione finis . ergo voluntarium pro- 
prii competit brutis . Major conftat ex diftis dubio 
przcedenti.Et minor liquet: nam in illis invenitur prin- 
cipium intrinfecum , videlicet appetitus fenfitivus : ha- 
bent infuper cognitionem finis, quamvis imperfeftam 
ergo in brutis funt aftus procedentes si principio intrin- 
feco cum cognitione finis. 

xo Rcfpondcbis, bruta non cognofcere finem for- 
malitcr , & propterea docuimus traft. przcedent. non 
agere proprie propter finem . Unde cum fit de ratione 
voluntarii, quod agens fe moveat in finem , nequit hu- 
jufmodi ratio proprie eis convenire. 

Contra eft: Nam id fufficic ad rationem propriam 
voluntarii, quod fatis eft ad hoc, ut motus voluntarius 
diftinguatur £ motu violento, & a motu naturali pro- 
cedenti cum inclinatione naturz', fed ad hoc fufficic, 
quod motus procedat ab intrinfeco, & ex cognitione 
abfoluta finis,& non requiritur , quod procedat ex co- 
gnitione collativa finis, quod eft cognolcerc finem for- 
maliter . ergo quamvis bruta non cognofcant finem for- 
malitcr,& proptereinon agant proprid propter finem , 
debet tamen in eis falvari vera , & propria ratio vo- 
luntarii . Major conftat .• nam voluntarium hic fumitur, 
prout diftinguitur contra violentum, & contra motum 
naturalem procedentem przcisi ex inclinatione naturz, 
non vero prout diftinguitur contra liberum , alias nul- 
lus motus necc darius eflet voluntarius . Minor vero pro- 
batur : nam eo ipfo, quod procedat ab intrinfeco , di- 
ftinguitur a violento ; & eo ipfo , quod procedat ex 
cognitione abfolura finis, in quantum eft fibi conve- 
niens, & appetibilis, procedit ex inclinatione intentio- 
nali, & diftinguitur i motu vitali pur& naturali, qui 
procedit przcisd ex inclinatione naturz.' ergo motus 
procedens ab appetitu fenfitivo brutorum habet, quid- 
quid requiritur ad hoc , ut diftinguatur a motu vio- 
lento, fle pure naturali. 

Nota tamen , idem dicendum ede de motu appe- 
titus fenfitivi in homine, prout przvenit,aut przicio- 
dit ab omni imperio voluntatis , feu prout convenit 
cum appetitu brutorum, ut liquet ; nccnon de parvulis 
& amentibus militat eadem ratio. * 

xt Ex his colligitur , divifionem voluntarii in perfe- 
ftum hominis, &impcrfeftum brutorum ede univocam 
& generis in fpecies . Ita colligunt communiter Theo- 
logi , contra nonnullos , quos fuppredo nomine refert 
Joanncs a Sanfto Thoma in przf. difp. ?. art. 2. num. 
50. Et probatur breviter : nam nullum eu caput , in vi 
cujus ratio voluntarii non edet univoca, nili quia ratio 
voluntarii brutis conveniens , non edet vera & propria 
ratio voluntarii ; fed brutis convenit propria ratio vo- 
luntarii: ergo ratio voluntarii eft univoca refpeftu ho- 
minis, & bruti. Major folum eget explicatione: Nam 
bruta conveniunt uuivocd in ratione cognofcitivi , & 
appetiti vi : ergo nihil poteft obftare ad hoc , ut ratio 
voluntarii fit univoca refpeftu hominis & bruti, nili 
quod in brutis non edet vera & propria, fed tanttim 
metaphorica. Si ergo ratio propria voluntarii conve- 
nit brutis, non eft caput unde ratio voluntarii abftra- 
hens a perfefto hominis , & imptrfefto bruti non fit 
univoca*, alias cognitio iotelleftiva hominis & cognitio 
bruti diftinguuntur fpecie , & ob eandem rationem ap- 
petitus rationalis , & appetitus bruti : ergo przdifta 
divifio voluntarii eft generis in fpecics . Idem dicendum 
eft de voluntario imperfefto appetitus fenfitivi homi- 
nis, & de ejus voluntario pcrfeao, ut ex fe liquet. 

12 Sed aliter difeurrendum eft de voluntario perfe» 
flo appetitus rationalis, & voluntario imperfefto ejuf- 
dem appetitus, quotum divifio non eft edentialis , fed 
przcise penes diverfos gradus majoris , & minoris per- 
feftionis intra eandem fpeciem hominis . Quod ex mul- 
tiplici capite poteft oftendi . Primo, eo quod divifio 
voluntarii perfefti in liberum ,& neceffarium non eft eden- 
tialis, ut infra offendemus : ergo nec divifio voluntarii 
rationalis in perfectum, & imperfedum eft edentialis.Se- 
cundo ex eo , quod Idem aftus numero , qui nunc ex 
imperfefta deliberatione eft peccatam veniale , poteft 
perfeverare adveniente deliberatione, & fieri peccatum 
mortale: ergo etiam erit idem numero aftus in ratione 
voluntarii . ratet confequentia : nam aftus eft volunta- 
rius, quia procedit a volnntate. fi ergo, Itante di verfi- 
•ateex parte cognitionis, adhuc Itat eadem emitas aftus, 
X P»«' 
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planum efl , quod manet idem numero voluntarium. An- 
tecedens pro nunc fupponitur. 

Tertio, & przcipui: nam quoties objeftumpro- 
pofitum ab intelleftu efl idem formaliter , aftus verfan- 
tes circa illud nequeunt diflingui efTentialiter ; fed potefl 
idem objeftum formaliter proponi voluntati per cogni- 
tionem perfeftam , & irnpcrfeftam : ergo aftus volun- 
Catis verfantes circa illud non diftinguuntur efTentialiter . 
Minor probatur: nam dura cognitio perfefta , &imper- 
tfefta proponunt voluntati eandem bonitatem objefti , 
con funtex fe fufficientes ad diverfificandum formaliter 
przdiftum objectum : ergo idem objeftum formaliter 
potefl proponi per cognitionem perfeftam , & imperfe- 
ctam voluntati. Antecedens probatur: Tum quia co- 
gnitio tantdmfe habet ut conditio, &non ut ratio for- 
malis: ergo quoties proponitur idem objeftum , manet 
idem formaliter, etu detur diverfitas ex parte cognitio- 
nis perfeft*, & imperfectae . Tumetiam: nam ob hanc 
rationem tenent communiter Thomifl* , aftum chari- 
catis invia, & in patria efTeejufdem fpeciei, quamvis 
in via reguletur per cognitionem imperfeftam , & obfcu- 
ram,& in patria per cognitionem perfeftam &claratn. 

i. 1 L 

ObjeSlimcs contra ccnclufionem . 

■aj /^*Ontra noflram conclufionem nulla extafop- 
V-i poQta fententia . Nihilominus ooiicies primi 
«x D.Thoma , qui in hac i. 2. q- 1. art. a. docet , folam 
naturam rationalem agere propter finem, quia ipfa fota fe 
movet, 6c ducit in finem ; fed de ratione voluntarii efl, 
ct agens fe moveat & dirigat in finem : ergo ratio volun- 
tarii proprii non convenit brutis. ^ Et confirmatur : 
Nam ad voluntarium non fufficit , quod procedat ab in- 
trinfeco, & quod przfupponat cognitionem utcumque , 
fed requiritur, quod agens moveatur ex cognitione fi- 
nis; fed bruta, propofito fibi objefto, non moventur 
ex vi ipiius cognitionis, fed inflinftu atithoris nature, 
ut tradit D. Thomas 2. Contra gent. cap. 47. rat. ergo 
ineis non reperitur voluntarium proprie diftum . ^ Con- 
firmatur fecundi : Nam in praef art. 7. ad 3. ait : l» his , 
$uc nfiim rationis non habent , neque voluntarium efl , neque 
involuntarium . 

Ad objeftionem refpondetur , dupliciter pofTe ali- 
quid fe dirigere in finem ex vi cognitionis: vel quia ap- 
prehenditur res , quzefl finis quantum ad abfolutam bo- 
nitatem, & convenientiam ,& ex vi przdiftz apprehen- 
fxonis agens movetur ad profequendam illam ; vel quia 
non foldm apprehenditur res , que efl finis, quantum 
ad abfolutam bonitatem, & convenientiam, fed etiam 
quia cognofcitur cum collatione, & comparatione ad 
media, & proportio mediorum ad ipfum finem. Hoc 
ultimum omnino requiritur ad hoc, ut agens agat pro- 
prii propter finem, ut diximus traft. przced. Sed ad 
veram rationem voluntarii fufficit primus modus appre- 
hendendi finem: qui veri reperitur in brotis , quamvis 
poilerior modus apprehenfionis non eis conveniat d fe, 
fed per inflieftum imprrffum ab authore natur* : quia 
dum hirundo (v. g.) colligit paleam ad conflruftionem 
nidi, quamvis cognofcat utilitatem, & convenientiam 
pro conltruftione nidi, non tamen illam cognofcit ex 
■piis objeftis per comparationem , & collationem inter 
le, fed per inftinftum natur* : & propterea veri, & 
proprie non agit propter finem, quia non cognofcit fi- 
nem formaliter. Sed voluntarii movetur: quia habet 
fimplicem cognitiotiem finis . Per quod conltat ad pri- 
mam confirmationem. ^ Ad fecundam refpondetur , D. 
Thomam loqui ibi de voluntario perfefto, in quo3gens 
movetur ex propria eleftione , & quod efl fundamentum 
tnoralitatis ; & hoc non invenitur in his , qu* carent 
ofu rationis. 

14 Obiicies fecundi : Nam eo modo dicitor volunta- 
rium , quo participatur voluntas: voluntarium enim dici- 
tur tale i voluntate; fed voluntas proprie non conve- 
nit brutis , fed tantdm fecunddm quid , & metapho- 
riefc: ergo neque convenit eis propria ratio voluntarii. 
Major tota habetur in D. Thoma in hoc art. 2. ad x. 
ubi ait : Voluntarium denominativi dicitur d voluntate ,* & 
potefl trabi ad ea , in quibus efl aliqua participatio volwita- 
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rit. art. 2. ad i.ubi h*c habet verba: Voluntarium ponU 
tur in brutis , non fecundum quid convenit cum voluntate , fed 
opponitur viotcnto\ fed voluntarium , quod non convenit 
cum voluntate , non efl proprie voluntarium: ergo vo- 
luntarium proprium non convenit brutis. 

Ad objeftionem refpondetur; quod voluntarium di- 
citur a voluntate, ut 3 quo nomen iniponitpr tanquam 
£ principaliori in genere appetitus ; fed non folum volun- 
tatem fignificat , fed etiam quemlibet appetitum elicitu : 
nam aliud e(l, 4 quo nomen imponitur ; & aliud id , quod 
fignificatur . Explicatur aliquibus exeplis : aftus humanus 
ab homine dicitur; & tamen aftus Angelorum maxime li- 
beri dicuntur proprie humani. hem flndiofus fumit nomen 4 
virtute fpeciaii fludiofitatis,& proprii dicitur fiudiofus , 
qni exercet quamlibet aliam virtutem . Et ratio hujus 
efl : quia denominativa dicuntur quali per par ticip.it io- 
nem a forma denominante ; & inulroties trahitur ad fi- 
gnificandum proprie ea, in quibus efl aliqua participa- 
tio & fimilitudo ; maxime fi funt denominativa per mo- 
dum adjeftivi, qu; latius fe extendunt qu 4 m fortna,i 
qua defumpta e(l denominatio . Adde : qu od voluntarium 
dicitur a voluntate generice defumpta , prout abflrahic 
a rationali, & irrationali, & folum fignificat appetitum 
elicitum . 

Ad confirmationem , & authoritatem adduftam ex 
24. de Veritate refpondetur , quod Div. Thomas foldm 
intendit ibi, in brutis non dari liberum arbitrium, & 
confcquentcr nec voluntarium perfeftum, quale reperi- 
tnr in voluntate. Et in hoc fenfu dicit, quod volunta- 
riam, quod efl in brutis, non convenit cum voluntate: 
quafi dicat , quod in brutis noo reperitur voluntarium 
fpecificum hominis, quod veriflimum efl. Sed aperti 
concedit in eis voluntarium , nec negat convenire uni- 
voci feconddm genus voluntarii cum voluntario per- 
fefto . 

DUBIUM III. 

An fub voluntario perfefto contineatur ne* 
ceparium ? Et an divifio in liberum O* 
neceflarium fit effentialis? 

15 TT OC dubiu przcipui movetur propter amo- 
JL JL rem neceflarium quoad exercitium , pro- 
cedentem tamen ex cognitione pcrfefta , qualis efl amor 
beatificus, amor quo Deus diligit fcipfum , & producit 
Spiritum fanftum , & amor quo Angelus diligit fcipfum , 
& Deum finem naturalem • De quibus fupponendum efl 
primi effe veri , & proprie voluntarios: quia procedunt 
4 principio intrinfeco cum cognitione : & hoc ad minus 
perfuadent ea ,qu* diximus dubio pr*ccdenti . 1 Suppo- 
nendum efl fecundo, przdiftos aftus necefsarios ex per- 
fefta cognitione procedentes non efse liberos, quia ad li- 
bertatem veram & propriam requiritur faltem indifferen- 
tia contradiftionis , & fine illa nullus aftus dicendus efl 
abfoluti liber. Et propterea Michael Bajus confundens 
neceffitatem cum libertate damnatur 4 PioV. & Greg. 
XV. in his duabus propofitionibus . Prima efl : Quod vo- 
luntarii fit : etiam fi ncceffitate fiat liberi fit : Secunda efl 
Sola violentia repugnat Ubertati hominis naturali . Et fi olirn 
Patres aftum necefsarium procedentem ab intrinfeco ex 
perfefta cognitione, & aftum liberum pro eodem ufur- 
pabant ; loquebantur de libertate folfim a c*aftione . Sed 
nunc propter h*reticos hujus temporis cum majori cir- 
ctmfpeftione loquendam efl. Unae tota difficultas re- 
ducitur ad duo capita in titulo propofita . 

Circa quam duplex militat fententia. Prima do- 
cet, voluntarium neceffarium , efto procedat ex perfefta 
cognitione, non contineri fub voluntario perfefto, fed 
comparative ad liberum effe imperfeftum . Item docet, 
divifionem voluntarii in liberum, & neceffarium effe gene- 
ris in fpecies. Ita Vazqnezin pr*f difp. 23. cap. 4. Lor- 
ea difp. 1. fed. 2. & alii . ^ Secunda afferit , voluntarium 
neceffarium procedens ex perfefta cognitione contineri 
fub voluntario perfefto, & effe perfeftius libero in ratio- 
ne voluntarii , przdiftamqus divifionem non effe generis 
in fpecies, fed fubjefti in accidentia , leu in duos modos 
accidentales . Hanc defendunt communiter Thomifi* 
cum D. Thoma intra referendo. Quibus fuffragxntur 
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Valentia difp. 3. punit. 1. Fcancifcus Felix ex familia 
Srraphica & alii . 

«. I. 

Affert io prima . 

16 "TX Icendum eft primo , aftttm neceffarinm quo- 
XJ ad exercitium ex perfcfta cognitione obje- 

fti procedentem effe voluntarium perfeftum, perfeftiuf- 
que efle in ratione voluntarii voluntario libero. Hac 
concludo quoad utranque partem non obfcure colligitur 
exD. Thoma in pr*f. art. 1. ubi fub voluntario perfe- 
fto collocat id, quod procedit ex cognitione perfcfta; 
ad di (linitionem vduntarii impertefti , quod apud D. 
Thomam ibi eft tale , quia procedit ex cognitione 
im perfcfta . 

Hinc noftra coocUifio quoad primam partem pro- 
batnr ratioae : Nam cni competit deffinitio voluntarii 
perfefti , perfeftum voluntarium eft ; fed aftui omnino 
ne cellario ex perfcfta cognitione procedenti, v. g. amo- 
ri beatifico, competit deffinitio voluntarii perfefti: ergo 
eft voluntarium perfeftum. Major elt innegabilis. Et 
minor probatur : nam voluntarium abfolute deffinitur 
per hoc , quod procedat ab intrinfeco cum cognitione , 
ergo voluntarium imperfeftum definitur per hoc, quod 
procedat ab intrinfeco ex imperfefta cognitione ; ergo 
voluntarium perfeftum debet deffiniri per hoc , quod pro- 
cedat ab intrinfeco ex perfefta cognitione : ergo amori 
beatifico competit deffinitio voluntarii perfefti . 

17 Refpondebis cum Vazquio , ad perferum volun- 
tarium non fiifficere , quod procedat ex perfefta cogni- 
tione , fed requiri , quod perfefti procedat ab intrinfeco ; 
ad hoc autem requiritur , qudd objeftum proponatur 
cum indifferentia : nam agens magis movetur a fc , & 
ab intrinfeco, dum non determinatur ad objefto, fed i 
fe , qniim dum determinatur ad unum ab objefto . i Huic 
e vafioni affinis eft , ea quam tradit Lorea , dicem amorem 
neceflarium procedentem ex perfefta ccagoitione fieri im- 
petu natur* potius, quitm ex vi cognitionis ;ob quim 
rationem diximus num. 1 2. voluntariam brutorum non 
provenire omnino ab intrinfeco, nec effe voluntarium 
perfeftum. 

Sed utraque evafio efficaciter refellitur , fi ad no- 
vam formam ratio noftra reducatur ex diftis num. 2. 
Nun motus ille, refpeftu cujus agens habet in fe prin- 
cipium intrinfecum adaequatum , elt perfecti volunta- 
rius ; led motus neceffirius ex vi cognitionis perfeftas 
procedit ex principio intrinfeco adaequato ‘ergo eft per- 
fefte voluntarius . Minor probatur ; nam , fnppolita co- 
gnitione perfefti finis, motus voluntatis adhuc ne- 
cefTarius intrinfece movetur intrinfeci i voluntate , 
cdn ab ea eliciatur ; movetur etiam intrinfeci a fi- 
ne formaliter,ut finis eft; fed nihil aliud defideratur , 
ut in agente falvetur principium intrinfecum adaequa- 
tum motus : ergo motus neceflarius ex vi cognitionis 
perfeftae procedit ex principio intrinfeco ad*quato . Mi- 
nor conflat cx diftis num. 2. & dubio prxced. num. 1$. 
ubi ex eo negavimus bruta moveri adaequate ab intrin- 
feco , nec eorum motum e(Te perfice voluntarium , quia 
non moventur intrinfeci a fine , ut finis elt. 

Et confirmatur hoc .• Nam in motu libero non mi- 
niis determinatur agens a propofitione obiefti ,quam in 
tnotu neceffirio ; fiquidem nullatenus determinaretur a- 
gens ad hunc motum potius , quam ad ilium , nifi prx- 
iiipponeretur propofitio hujus objefti determinati potius, 
quim alterius ,'cum diferimine aflignando difput. fequen- 
ti inter motum liberum, & neceflarium ; hoc non ob- 
ftante, concedunt Adverlarii agens movere fe ab intrin- 
feco perfefti ad motum liberum : ergo quod voluntas 
trahatur neceflarid ex bonitate objefti , non impedit ad 
hoc, ut ejus motus fit perfefti voluntarius , dummodo 
haec necelfitas oriatur ex perfefta cognitione objefti. 

Roboratur hoc , retorquendo evafionem contra Ad- 
verfarios : Nam ad voluntarium perfeftum non minus re- 
quiritur , quod agens moveatur intrinfece ex parte fui , 
qudm quod moveatur intrinfece ex parte finis : ergo fi 
agens, quo fortid; movetur a bonitate objecti propqft- 
ta per cognitionem pirfeftim , hoc eft ex parte finis , 
movetur miniis ab iiirrinfeco ex parte efficientis , etiam 
quo magis movetur intrinfece ex parte efficientis pro. 
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pter -indifferentiam obiefti , miniis movetor intrinfece ex’ 
parte finis, ed quod proponitur cum indifferentia , ut ex 
fe liquet: ergo vel motus liber non pertingit ad volun- 
tarium perfeftum ex defeftu influentia: perfefta: finis 
vel motus neceflarius ex perfefta cognitione procedens 
eft perfefte voluntarius , elto voluntas rapiatur a boni- 
tate objefti . : ■ • 

iS Probatur fecundo ratione : Nam amer , quo Dem 
diligit neceflarid luam infinitam bonitatem, & produciP 
Spiritum-faii-lum , eft perfeftiflime voluntarius ; fed hoc 
non ex alio capite contingit , nifi cx eo quod procedic 
ex perfedtiffima cognitione prardift* bonitatis: ergoaftus 
nece (Tatius procedens ex perfera cognitione objefti eft 

B rfefti voluntarios. Major probatur .* Tum quia .in 
eo nihil eft imperfeftum, fi ve re& proprii reperia- 
tur in eo, vel elt perfeftum in fua linea: ergo vel ne-i 
panda eft in Deo vera ratio vchmtarii , vel voluntario ne- 
ceffarid concedenda eft ratio voluntarii perfefti. Tum 
etiam .nam talis amor elt ex perFeftiflima cognitione, 
& 3 perfeftilfima voluotate : ergo eft perfeftiflime vo- 
luntarius . 

19 Refpondent Adverfarii , prxdiftum adum Dei 
efle perfeftum entitativi, fed non in ratione voluntarii. 
In quo nullum eft inconveniens, quia ratio voluntarii per- 
fefti potius eft nota imperfeftionis , quam perfeftionis ,etv 
quod terminatur ad objeftum finitum. 

Sed hxc evafio io primi, manifelli petit princi- 
pium: quia totum robur illius debet reduci ad hoc quod 
objeftum fit tale , ut perfefte cognitura petat proponi 
cum indifferentia ; fed hoc eft petere principium : nani’ 
hoc eft, qudd d principio negamus ,nempi qudd volun. 
tarium perfeftum nequeat termiuari ad objeftum perfe- 
fte cognitum, & rapiens neceflarid appetitum. 

Ejcinde refellitur efficaciter : Nam voluntarium elt 
perfeftio fimpliciter fimplex ; fed repugnat aliquid im- 
perfeftutn in De« : ergo vel amor Dei non eft abfoluti 
voluntarius , vel non folutn eft perieftiflimus in effe en.-, 
tu , fed etiam in ratione voluntarii . Major , in qua foltln» 
poteft efle difficultas ,fuadctur. Tum quia principia, ex 
quibus dependet voluntarium, nempe cognitio, & vo- 
luntas, funt perfeftiones fimpliciter fimplices: ergoetiain 
voluntarium. Tum «tiam/nam ratio voluntarii eft in- 
trinfeca actui , immo omnino identificata cum entitate 
illius, & juxta fententiam Adverfariorum divido illius 
in liberum & ncceffarium elt generis in fpecics .' ergo aper-, 
te repugnat , quod amor Dei fit perfedilfimus in ratione 
entis , & imperfedus in ratione voluntarii . 

Ulterius refellitur harc evafio atm praecedenti adhi- 
bita rationi priori .' fiquidem motui, qui procedit cx. 
perfeda cognitione objefti adaquantis totam linivere 
filitatem voluntatis , & a tota voluntate non eft cur 
neganda fit ratio perfeda voluntarii ciim ab his princi-- 
piis fumat totam fuam denominationem voluntarii , fed 
amor, quo Deus diligit feipfum ( idem dicendumefl de 
amore beatifico creato ) procedit ex perfefta cognitione 
obicfli adaequantis univerfalitatem voluntatis , necflo» 
a tota voluntate, cum ex vi prxdifl* ct^nitionis, & 
non ex alio capite totis viribus , totoque conatu volun» 
tas feratur in hujufmodi objedum : ergo eft perfediflu 
voluntarius . • 

20 Quoad fecundam partem probatur eadem affer- 
tio:Nam amor charitatis in via perficitur in patria tdm 
ex parte cognitionis, qulm ex parte voluntatis; fed 
amor charitatis in via elt liber , & in patria eft necef- 
farins -• ergo voluntarium neceflarium eft perfeflius vo. 
luntario libero. Major, in qua pro nunc eft tantum dif- 
ficultas , quoad primam partem videtur per fenota. fi- 
quidem vifioeft perfeftior , plcniorque advertentia erga 
Deum , quam cognitio fidei . Quoad fecundam etiam 
ollenditnr : Nam , fuppofita vifione , & perfeftiori cogni- 
tioneDei, voluntas ex vi illius majorem conatum, af- 
feftum,& inclinationem explicat in Deum, quam vo. 
luntas in via : ergo amor chariratis etiam perficitor in 
patria ex parte voluntatis. 

Confirmatur hoc , & fimul praecavetur evafio Ad. 
verfariorum : Nam amor charitatis vi* ex parte volun- 
tatis non folum perficitur in patria in effeentii , fed etiam 
tn ratrone voluntarii : ergo aftus neceflarius procedens ex 
perfefta cognitione efl magis voluntarius , qulm aftus 
liber . Antecedens probatur : T um quia amor ille , in 
quo vohmtas explicat fuam maiorctp iaclioatioaetn ex 
X l vi 
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vi reprzfentationis perfectioris fummi boni , eft perfe- 
fiior in ratione voluntarii \ fed amor charicatis io patria 
ex vi perfeCtioris repr$fcntationis , & cognitionis fummi 
boni eft maior inclinatio in fummum bonum , quam 
amor io via .'ergo amor in patria excedit amorem ia 
via in ratione voluntarii. Tum etiam, quia ratio volu*. 
tarii effentialiter includitur in amore ; maximi in fenten- 
lia contraria juxta quam divifio voluntarii in liberum , St 
nece /forium eft effentialis /ergo idem eft amorem regula- 
rum ex perfeCta repratfentatione objefti effe perfeftiorera 
in effe entis ,ac effe perfeftiorem in effe voluntarii. 

2i Roborantur h*c omnia fequenti ratione .'Nam 
amor beatificus procedit magis ab intrinfeco tam ex 
parte cognitionis , quam ex parte voluntatis, quam amor 
vi* .‘ergo eft magis voluntarius &nonfo!um perfeftior 
in effe entis. Antecedens quoad primam partem apud 
Adverfarios debet effe per fe nota ■' nam apud illos, 
quia voluntas fortius rapitur a bonitate divina ex vi re. 
przfentationis perfeCti (fi m* fa&z per vifionem beatam, 
«nimis movetur ab intrinfeco ex parte voluntatis.* ergo 
faltem exparte cognitionis magis procedit ab intrinfeco 
amor beatificus , quim amor vi* . Maxime .* quia co- 
gnitio clara fummi boni magis movet ad amorem il« 
lius , quim cognitio obfcura / ergo magis procedit ab 
iotriiueco exparte cognitionis ,feu ex parte finis amor 
beatificas , quim amor vi* . 

Quoad fecundam partem probator antecedeos:Nam 
ille amor procedit magis ab intrinfeco ex parte volun- 
latis, in quo voluntas, ut mota i cognitione, explicat 
majorem fuam inclinationem ; fed |>er amorem beatifi- 
cum ex vi vifionis beatifice voluntas explicat majorem 
inclinationem, quim per amorem vi*: fiquidem majo- 
ri conata , & affcdu per illum tendit in Deum , quim 
per iftum , ut ex fe liquet: ergo procedit magis ab io- 
trinfeco . 

Et confirmatur: Nam ille aftus eft magis volunta- 
rius, qui eft intimior voluntati fed, fuppofita peVfeffa 
cognitione objefti , aftus neceffarius eft intimior, quim 
a&us liber/ ergo eft magis voluntarius . Major videtur 
certa: quia, qitoaftus eft iutimior potenti*, procedit 
magis ab intrinfeco . Minor vero probatur .' nam a&us 
procedens i voluntate per modum nature , fuppofito 
principio adxquato intrinfeco illius , eft intimior ,quim 
aftus procedens ab ea per modum potenti* Ubere ; fed 
aftus neceffarius fupponens perfedam cognitionem ob- 
Jedi, ex vi cujus petit effe neceffarius, procedit i volun. 
late per modum nature fupponens principium adzqna- 
tom intrinfecum fuiipfius,- ergo eft intimior voluutati. 
Major eft certa : nam prior , Sc intimior eft in volun- 
tate conceptus nature , quim conceptus Ubertatis, ita ut 
poiterior fundetur io priori • Minor eft non minus certa ; 
nam omne liberum przfupponir aliquid neceffarium: 
ergo a <Sus neceffarius procedit i voluntate per modum 
voture . 

Diximus , fuppofita cognitione perfecta objeEli , it prin- 
cipio adet/uato intrinfeco : ad excludendum aSum oecef- 
iarium ex imperfeSa cognitione, qui efto procedat i 
potentia per modum nature , non tamen eft intimior 
a Stu libero, ed quod non fupponit principium intrinfe- 
cum adzquatum , juxta diSa duobus dubiis przceden. 
tibus . 

Confirmatur fecundo : Nam motus voluntatis in fi- 
nem eft magis voluntarius , quim motus in media*, & 
tamen motus in media eft magis liber, quim motus in 
finem ergo , coeteris paribus ex parte cognitionis , ma- 
gis voluntarius eft motus neceffarius , quim motus liber 
Major eft certa : Tum quia in ordine ad finem explicat 
fuam primariam inclinationem ; Sc primaria inclinatio 
voluntatis, caeceris paribus , eft magis voluntaria . Tum 
etiam.' quia voluntas non inclinatur in media nifi ra- 
tione finis, & propter quod ununqtwdque tale it illud ma- 
tis : Si ergo magis inclinatur in finem, motus in finem 
eft magis voluntarius. Minor vero probatur : Contingit 
enim,qudd voluntas fit neceflitata , vel quoad fpecifi- 
cariooem tantftm , vel fimul quoad exercitium ad finem, 
& fit omnino libera ad media : ergo motus in media eft 
«nagis liber, quim motus in finem. Adde: Qpia liber- 
tas praecipui relucet ia deftioae. 


S- II. 

> 

Affertio fecunda . 

22 r\ Icendam eft fecundi , divifionem voluntarii 
U in liberum , St neceffarium ex perfefta cogni- 
tione , ex hoc prxeisi capite non effe generis in fpecies , 
feu effentialem , fed fubjcai in accidentia. Hzc conciti- 
fio eft confona his quz diximus num. ia. Sc eft juxta 
mentem D. Thomz inffi quzft. 67. art. 6. quem fequun- 
tur communiter ejus difcipuli .' quibus adhzrent Va- 
lentia difp 3. puntt. t. & Francifcus Felix cx familia 
Seraphica tratt. do Altibus humanis cap.i. differ.}, i nrnn.p. 
(cujus inconfequentiam infri videbimus) Sc poffunt 
aggteS*ti , quotquot afferunt , aftum charitatis in via 
ene ejufdem fpeciei cum aftu charitatis in patria : pro 
quo modo dicendi przter difcipulos D Thomz refe- 
runt N. Salmaru. Suarium , Vafquez, Torrem, Lor- 
eam, & Oviedo. 

Et probatur ratione dedufta ex D. Thoma loco pro- 
ximi relato maximi ad 2. quam expendimus num. 1». 
Naniaftus charitatis io via elt ejufdem fpeciei effentialis 
cum aftu charitatis in patria : ergo etiam funt ejufdem 
fpeciei ia ratione voluntarii: ergo divifio voluntarii io 
liberum , & neceffarium ex hoc przcisi capite non eft 
generis in fpecies. Hzc ultima confequentia deducitur 
ex prima legitimi ,Sc prima probatur, poltei proban- 
dum erit antecedens : Nam a&us voluntatis effentialiter 
eft voluntarius / ergo vel funt ejufJem fpeciei in ratioov 
voluntarii, vel non funt ejufdem fpeciei effentialis. An- 
tecedens probatur/ nam a&us voluntarius eft ille, qui 
procedit i voluntate ex dire&ione intelle&us*, fed a&us 
voluntatis petit fecnndftm fuam effentiam procedere i 
voluntate ex dire&ione intelle&us, itaot, fi auferatur, 
aut przfcindatur hujufmodi proceffus St dire&io , non 
remaneat conceptus a&us voluntarii: ergo a&us volun. 
tarius eft effentialiter voluntarius. 

Nunc probatur primum antecedens : nam a&us 
refpicientes idem obje&um formale funt ejufdem fpeciei 
effentialis*, (ed a&us charitatis in via, & a&us chari- 
tatis in patria refpiciunt idem obje&um formale: ergo 
funt ejuldem fpeciei effentialis. Minor probatur: nam 
objeaum charitatis, fivd in via,five in patria , eft Deus 
in feipfo fub ratione fummi boni: ergo habent idem obie- 
itum formale. 

2} Huic rationi poteft refpondeci primi negando 
antecedens : Nam ad diftio&tonem fpecificam a&uum 
fufficiunt diverfz cognitiones , quz efto non fe habeant , 
ut diverfz rationes formales, fe halsent ut diverfz con- 
ditiones , ex quibus oriuntur diverfimodi tendendi in 
idem obje&um; Sc bi fatis funt ad diftin&ionem fpeci- 
ficam a&uum. Hzc elt genuina meos Scoti in i.dift. 3. 
quzft. 3. ad rationes Iitt G quem fequumur communi- 
ter ejus difcipuli. 

Sed contri eft : Nam juxta hanc folutionem, & 
juxta probabiliorem featentiam Scoti, Sc Scotiftarum, 
necnon juxta certam D Thomz, & difcipulorum ejus , 
cognitio obje&i fe habet ut mera conditio Sc applicatio 
illius fed conditiones fpecie diverfz , & applicationes di- 
verfz non fufficiunt ad diverfitatem effentialem a&uum, 
fi applicetur , & proponatur per eas eadem ratio for- 
malis obje&iva / ergo cum per cognitionem fidei , Sc vi- 
fionem beatam proponatur, & applicetur voluntati ea- 
dem ratio formalis obje&iva , videlicet fumma bonitas , 
qua Deus eftperfc&us in feipfo, & diligibilis fuper om- 
nia , nihil conducunt ad diftin&ionem fpecificam amoris 
io via , Sc in patria . Minor probatur : nam exifteotia 
eft conditio neceffaria ad agendum ,* item approximatio 
affi eft cooditio ad hoc, ut ignis calefaciat ,' fed di ver- 
tas exifteutiz non futficit ad diyerfitatem fpecificam 
operationum , Sc ita humanitas Chrifti , quamvis exiftat 
exifteotia divina, non elicit operationes fpecie diverfas 
ab operationibus puri homiais : fimiliter major ,ant mi- 
nor approximatio paffi , v. g. calefa&ibilis ad calefa&i- 
vum,folum conducit ad majorem, vel minorem inten- 
fioncm calefa&ionis intra eandem fpeciem , & applicatio- 
nes fpecie diverfz provenientes d diverfis caufis noncon- 
ducunt adhuc ad hanc maiorem, vel minorem inten fio- 
nem , ut liquet in combuttibili , fi applicetur igni i Dea, 
vel ab alia caufa creata: ergo conditiones , St applica- 
tiones fpecie diverf* ejufdem obje&i formalis non fu (fi- 
ci®* 
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ciu it ai diverfitatem fpecificam aftuum , 0 propona- 
tur,^ applicetur idem abjeftum formale. 

Er contirmatur : Nam cognitio fidei , & vifio bea- 
ta, cceteris paribus, folum conducunt ad majorem & 
ardenciorem, vel minus ardentem amorem ejufdem obje- 
fti,fed diverfttas hzc non arguit diltinftionem fpecifi- 
cam inanibus , aliis inter amores char itatis in via, vel 
inter amores in patria daretur diftiuftiocffcntralis,ciim 
detur diftirvftio penes majorem , & minorem amorem 
Dei /ergo przdiftz cognitiones non fufficiuntaddiltin- 
ftionem fpecificam amoris . 

Hinc probatur idem formaliter modus tendendi.* 
Nana modi tendendi circa idem objcftum per majorem, 
vel minorem intenfionem non funt fpecie diverfi,nifi obje- 
fium proponatur fubdiverfa ratione formali, ut cum pro- 
ponitur fub ratione abfeutis, quo pafto generatur detide- 
rinm ;& cum proponitur fnbrxucrAeprtfentis , quomodo 
gignitur deledtatio ; fed amor fecundum (e, prout diltin. 
<tns d defidcrio , & fruitione , non tendit ad objeftum fub 
diverfa ratione formali, fivi reguletur per fidem, fivi 

r p vifionem : quia tendit ad illud prout eft bonum in 
, & ut przfcindens ab abfentia, & przfentia : ergo 
amor viz, & amor patriz, prout diftinfti d defidcrio, 
& gaudio, non habent modos formaliter diverfos ten- 
dendi caufatos ex cognitione fidei , & vifione . 

Urgetur hoc: Nam amor amicitiz, prout diftin- 
Sus ab amore concupifcentiz , & aftus potifiimus cha- 
ritatis , & in tantum in via diftinguitur ab amore pa- 
triz, quia in patria caulat fruitionem, vel identifica- 
tur cum ea; fed ex hoc ipfo feqtiitur qtiodnon diftin- 
gnantur elfentialiter : ergo , quidquid fit ex vi hujus 
rationis de amore concupifcentiz , amor amicitiz non 
debet diftingui efientialiter in via , & m patria . Minor 
probatur nam fruitio correfposdens amori amicitiz eft 
ejufdem fpeciei invia, & in patria .ergo potiori titulo 
amor debet effe ejufdem fpeciei in via , & in patria . 
Antecedens probatur : nam fruitio cerrefpondens amori 
amicitiz in hoc diftinguitar a fruitione correfpondenti 
amori concnpifcentiz , quod prior refpicit przfentiam 
boni refpeftii amici , & pofterior rcfpeftu amantis , quia 
nterqoe amor ex hoc capite efientialiter diftinguicur; 
fed fruitio correfpondens ampri amicitiz in via , & in 
putria eodem modo refpicit przfentiam boni refpeftu 
Dei , ut ex fe liquet : & ficut in patria beatus videt 
fummum bonum d D o poffideri , ita per fidem id ip- 
fum credimus : ergo hujulmoli fruitio uon diftinguitur 
efientialiter in via , & in patria . 

Nec diflimulare pofiumus incoofequentiam Fran- 
cifci Felix, qui ex una parte traft . de bcaritndme cap- 2. 
diffic. 3. num. 1 1. tenet ex communi calculo Scotiftarum, 
amorem D:i in via , & in patria diftingui efientialiter , 
& traft fequenti cap. t. diffic. 3. num. 9. docet: non di- 
ftjngui efientialiter in ratione voluntarii. Cujus ioconfe- 
quentia offenditur primi : Nim ,ut fuprd oftenfum eft, 
aftus voluntatis efientialiter eft voluntarius .* ergo vel 
uterque amor non diftinguitur efientialiter i neffe entis , 
vel diftinguitur efientialiter in ratione voluntarii . ^ Se- 
cundi: Nam ficut ad afturn voluntatis in effe entis requi 
ritur , quod przcedat cognitio objefti velnt conditio, 
ita debet przcederc ad ipfum afturn in ratione volun- 
tarii: ergo quod cognitio fit perfefta per vifionem, vel 
imperfefta per fidem, vel eft omnino accidentale ref- 
peftii aftus voluntatis quoad entitatem ; vel eft ratio 
fufficiens ad diftingueodum illam in ratione voluntarii. 

24 Secundo reiponderi poteft noftrz rationi, con- 
cedendo antecedens ; & negando primam confequentiam . 
Quia ratio voluntarii eft quidam modus fuperaddifus en- 
ticati aftus; & optime, poffunt eundem afturn fecun. 
dum fuam entitatem afficere modi fpecie diverfi acci- 
dentales, ut in traft. fequenti dicemus. Hzc eft legi- 
tima mens Lorcz , & forti Vazquii relati num. at. fi 
in ejus fententia amor Dei in via , & in patria eft ejuf- 
dem fpeciei: quos proculdubio feqaitur Joannes £ San- 
fto Thoma in przf. difp. 3. art. ?. num. 4A 

Sed contrd:Nim in aftu voluntatis omnino iofe- 
parabilis, immo imprzfcrodi bilis eft ratio fpecifica ip- 
uus i ratione voluntarii : ergo vel diftinguuntur efientia- 
liter quoad entitatem amor viz , & patriz ; vel non 
diftinguuntur in ratione voluntarii . Antecedens proba- 
tur: Tum quia aftus voluntatis efientialiter fupponit 
cognitionem , < 5 c efientialiter procedit i voluntate ; fed 


aftus efientialiter procedens il voluntate , & fupponens 
cognitionem eft efientialiter voluntarias: ergoimprzfcin- 
dibilis eft in aftn voluntatis ratio fpecifica ipfiusil ra- 
tione voluntarii .Tum etiam.* nam fecundum utranque 
rationem refpicit eadem principia fpecifica intrinfeca, 
nempi eandem bonitatem objefti reprzfeatatam , & ip- 
fam voluntatem. 

Nec refert, fi dicas cumjoanne iSanfto Thoma, 
quod voluntas, ut direfta per cognitionem indiffereo- 
tera , habet di verfiim modum fe movendi ab eo, quem 
habet , ut direfta per judicium omnino determinatum: 
v. g.per vifionem beatam; qui modi per fe attenduntur ad 
rationem voluntarii . Non ( inquam ) hoc refert .* Nam prg- 
difta judicia adeo diverfa uon foliim concurrunt ad 
afturn fub ratione voluntarii , fed etiam fecundum fuam 
entitatem.* ergo vel fufficientia funt ad diftinguendos 
aftus fecundi! m fuam fubftautiam , vel inepta funt ad 
diftinguendos illos in ratione voluntarii. 

Et confirmatur primi: Nam fi przdifti aftus edent 
fpecie diverfi in ratione voluntarii , unus alterum exce- 
deret efientialiter in ratione voluntarii , cilm fpecies , ficuC 
numeri, fe excedentes fint in perfeftiooe .* ergo vel aftus 
liber excederet in ratione voluntarii afturn necefiarium; 
vel econverfo .* neutram dici poteft . Non primum: quia 
non minus perfeftuseft in ratione voluntarii aftus, quo 
Deus diligit feipfum , quam aftus quo libere diligit 
creaturas. Maximi.* quia aftus procedens ex perfefta 
cognitione objefti eft perfeftd voluntarios , & procedens 
ex perfeftiori cognitione etiam eft perfeftior m ratione 
vobwtarii, ut przlaudatus Magifter refte ponderat num. 
34. Nec fecundum: nam aftus procedens neceffario ex 
vi cognitionis pcrfeftz comparaturi przdifto Authcre 
num. 47. aftui procedenti ex impetu naturz, in quo agens 
non ita fe movet ab intrinfeco , ficut io aftu libero: 
ergo przdiftus aftus non eft perfeftior in ratione volun- 
tarii , quim aftns liber. 

Confirmatur fecundi: Nam aftns liber, prout libe r 
addit ftipra afturn fecundtim fe quendam modum ac- 
cidentalem, ratione cujus conftitoitur in ratione Liberi , 
ut dicemus difput. fequenti , qui in probabiliori fenten- 
tia eft fr parabilis i iubftantia aftus: ergo pro priori ad 
illum aftus eft voluntarius , cum egrediatur a voluntate 
cum cognitione : ergo aftus liber , & neceffarius noo 
important differentias effentiales adhuc in ratiooe volun- 
tarii. 

$. III. 

Argumenta contra utranque conelufionem . 

25 \ Rgtiitorprrmeex D.Th. in przf. 3rt.2.ubi ait: Per- 
fcBam igitur cognitionem finis fequitur voluntarium 
fecundum rationem perfeliam , prout fcihcet , apprebtnfo fine 
aliquis pore/l deliberans de fine, Cr de bis que funt ad finem , 
moveri in finem , vel non moveri. ImperfcHam autem cognu 
t tonem finis fequitur voluntarium Jecundum rationem imperfe- 
fiam *. prout fcilieet apprehendens finem non deliberat , fedftu 
biti movetur in ipfum. Et ad 3. ait .' gjiiod laus, & vita - 
penum ccnfcquuntur afiur» voluntarium fecundum perfc fiam vo- 
luntarii rationem . Qtiz loca tanquam expreffa pro fu» 
fententia magnificant Vazqucx, & Lorea. 

Et confirmatur , ex his quz dicit j. part. qtizft. 
41. art. i. ad 3. ubi docet / Proceffionem Spiritus fanfii 
effe d voluntate ur natura ; & fic naturaliter procedit Spiritus» 
fanfius , quamvis per modum voluntatis procedat ; fed quod 
procedit d voluntate per modum nature , hoc eft impe- 
tu naturz , non eft perfefti voluntarium .* ergo folum 
voluntarium liberum eft perfeftd voluntarium. 

Ad argumentum refpondetur , D. Thomam ad ex- 
plicandum voluntarium perfeftum apertd exigere ,qaod 
motas procedat fecunddm cognitionem perfeftam; & 
quia de ratione motus omnino deliberati eft , quod pro- 
cedat ex cognitione perfefta , proptered ait , przdiftun» 
motum effe perfeftum volfitarium . Sed neutiquam negat, 
motum necefiarium ex perfefta cognitione proceden- 
tem effe perfeftnm voluntarium ; quin potilis hoc de- 
ducitur ex ejusdoftrin3, cQm foliim excludat i ratione 
perfefti voluntarii motum ex imperfcfta cognitione pro- 
cedentem . Per quod cooftar ad fecundum teftimonium : 
Nam verum eft, quod laus,& vituperium confeqtiun- 
tor voluntariam perfeftum; fed non tantQm hoc volun- 
tarium; ad quod fequitur laus, aot vituperium, eft pe» 
fcfti voluntarium . Ad 
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Ad confirmationem rcfpondctur , aliud effe procef- 
fionein Spiritus.fartfti procedere i voluntate per mo- 
dum natur * , fumendo naturam pro appetitu innato , aliud 
procedere r.bea per modum nature, fumendo eam pro 
appetitu elicito : primus modus procedendi eft contra ra- 
tionem voluntarii perfefti, & propterea, quia bruta ope- 
rantur per modum nature , fumendo naturam parum 
pro appetitu innato, & partitu pro appetitu elicito, 
non eft io eis perfedtum voluntarium. At proceliioSpi- 
ritus-fanfti eft i voluntate per modum nature , fumendo 
naturam advquate pro appetitu elicito , quia procedit ex 
perfeftiriima cognitione : iaeoque eit perfefte voluntaria. 
QninimmdDiv. Thomas quxft. io. de Potent. art. 2. ex 
eo probat, procefiionero Spiritus-Sanfti non effe gene- 
rationem, quia non procedit per modum nature , fu- 
mendo naturam in priori acceptione , ticut eft proceflio 
Verbi, fed per modum voluntatis , quia fupponit prae- 
diatam proceflio. tem Verbi , & conkquenter cognitio- 
nem perfcftam objecti. 

2 <5 Arguitur fecundo • Nam voluntarium perferum 
eft proprium natur* intelleftualis , ut docet D. Thomas 
inprarf. fed apjwcn ncccjfano etiam competit bimis: ergo 
ia aftu neceflario non repetitur perfecta ratio voluntarii . 

Ad hoc argumentum lacile rdpondetur, conceden- 
do praemiffas ,& negando co ifequentiam Nam appetere 
necelfano competens brutis procedit ex imperfcfta cogni- 
tione objefti , ideoque non pertingit ad pertectam ratio- 
nem voluntarii . Sed po:elt contingere , quod motus vo- 
luntarius lit neceffarius, ex eo quod procedit ex per- 
feftiflima cognitione fuminx bonitatis & tunc talis mo- 
tus it3 clt neceffarius , quod loiu n conveniat natur* 
intelleftuali . Unae ex hoc capite non debet excludi d 
ratione voluntatii perfefti. 

27 Arguitur terni/'. N»in illud eft perfedius volunta- 
rium , quo.i uiagis proceait ab intrinleco tainex parte 
Cognitionis , quam ex parte voluntatis ; fed aftus liber 
eft hujufmo.d : ergo folu.n aftus liber elt perf.fte vo- 
luntarius . Minor quoad primam partem probatur : 
nam ille aftus procedit magis ab intrinfeco ex parte 
cognitionis , quando non lolum judicat de bonitate 
©bjcfti, fed etiam de exercitio ipsius actus; fed aftus 
lioer fupponit cognitionem , qu* judicat non foliim 
de bonitate objcfti , fed etiam de exercitio actus; quia 
hoc pertinet ad libertatem quoad exercitium ; ccon- 
cra vero vilio beata non judicat dc exercitio aftus , 
quia propofito fummobono aftus nece Ifario fit, atque 
ideo non eft neceflarium judicium dc convenientia aftus: 
ergo aftus liber procedit magis ab intrinfeco ex parte 
cognitionis . 

Quoad fecundam etiam partem probatur : nam in 
aftu libero magis fe movet agens, & minus moveturab 
intrinfeco , quam in aftu neceflario : fiquidem eft in 
manu fua moveri , vel non moveri ad aftum liberum, 
fecus vero ad aftum nccelfarium ‘ergo voluntarium li- 
berum magis proce dir ab intrinfeco ex parte volunta- 
tis, quam neceffarium. 

Ad hoc argumentum fatis conftat cx di 'lis num. 
21. Ex quibus negandum eft antecedens quoad utran- 
que partem . Et ad probationem pro prima dicen- 
dum clt , quod quando actus eft neceftarius , necelfi- 
tate orta ex perfeftiflima cognitione, & ex perfcftif- 
fima bouitate objefti , voluntas magis movetur ad illum 
cx parte cognitionis , quam ad aftum liberuin , quia for- 
tius rapitur d prxdifta cognitione, quam d cognitione 
proponente objeftum cum tnjiffercmia. Aliter contingit 
in aftu ncctffario proveniente ex imperfeftione cogni- 
tionis, qu* non movet appetitum ex eo, quod reprz- 
fentat et fummam bonitatem , neque proponit finem fub 
ratiooe finis : unde ad illum movetur ex inftinftu natu- 
r* . Neque eft verum , quod vifio beata non judicet de 
convenientia aftus: Natnid,quod przftat cognitio in- 
differens formaliter , przftat etiam vifio fimplici intuitu 
eminenter ; judicatque de ipfo amore ciiciendo illum cum 
omuimoda determinatione , & quod ceffatio ab aftu eft 
impoflibilis . Maximi: quia cognitio non influit ptr se 
in aftum voluntatis, nili quatenus proponit bonitatem 
objefti, qu* eft ratio alliciendi voluntatem. Si autem 
voluntas persi moletur ad aftum, eft, quatenus refle. 
ftitur fupra illum , & prout ftc refpicit illum per mo- 
dum ebjelli. Sed ad voluntarium perfcftam liberum non 
jcquifuuc b*c reflexio, Adde: quod cognitio illa magis 


influit in voluntarium, qu* magis excludit ignorantiam, 
qux eft caula involuntarii ; & in hoc vifio beata ex- 
cedit omnes alias cognitiones. 

Ad probationem pro fecunda parte dicendum eft, 
quod ille motus magis procedit ab intrinfeco ex parte 
volu. itatis , qui procedit ex majori inclinatione illius , or- 
ta ex pleniffima cognitione ; & hoc modo fc habet amor 
beatificus duftusex vifione beata. Pro quo recolantor 
dkta loco nuper relato. 

28 Arguitur quarto contra fecundam cer.clufionrmr 
Nam voluntarium neceflarium ,& liberum in quanrtim 
voluntaria , habent diverfa principia intrinfeca voluntarii 
ex parte cognitionis : ergo diflinguuntur in ratione vo- 
luntarii. Cor.feqttencia elt legitima : quia fi voluntarium 
dependet effentialiter a cognitione, nt queunt non cogni- 
tiones eflentiaiiter diverfx , diverfa eflcntialiter catifare. 
Antecedens eft omnino certum .’ nam amor Dei liber , Sc 
in via regulatur ptr cognitionem fidei; & amor necef- 
farius in patria regulatur (aer vifionem; & conftat has 
cognitiones diltiogui eflcntialiter. 

Hoc argumentum claudicat in primis expartean- 
teccdentis.quia aftus liber, & neceffarius poliunt regu- 
lari per eandem indivifibilem cognitionem, ut contingit 
in amore , quo Deus diligit neceflario fcipfum, & quo 
libere diligit creatiras;& in amore q:to beatus diligit 
Deum necc(Tario,& amore quo diligit libere creaturas, 
qui regulantur eadem vifione beata. Et fort£ idem judi- 
cium poteft nunc proponere idem objeftum fub ratione 
boni , k poltca fub ratione mati ; & fic poteft effe caufa 
in eodem aftu bonitatis, & maliti*,uc tract. feqtienti 
dicemus. Claudicat etiam in confequentia. Primi: quia 
cognitio tantum fe habet ut conditio indifpcnfabilis ad 
voluntarium , & actus non variantur eflentiaiiter , efto ef- 
fcntialiter varientur conditiones, ut num. 2$. probatum 
eft. Secundo .' quia licdr cognitiones effent caufx activ* 
voluntarii non proptered voluntaria d.-benc effeotialiter 
diflingui,fi cognitiones hoc modo diftinguantur .' quia 
effectus ejufdetn rationis poflunt provenire a caulis , fpe- 
cie diverfis,ut calor productus ab igne, & a fole. Et 
hoc maxime urget in aftibus voluntatis, qui prxeise fpe- 
cificantur ab objecto, & ab ipfa voluntate, & cognitio- 
nes ad fummum funt cauf* activ* ut applicantes, & 
caufz activ* per modum applicationis non funt fuffi- 
cieotes ad diverfificamlos actus, fi applicent idem obje- 
ctum. Unde propotiiioncs diverf* per fidem, & vilio- 
nera funt accidcmarix ad rationem voluntarii , licut funt 
ad entitatem actus. 

Omittimus alia argumenta , quibus Scotift* conan- 
tur probare, quod actus duritatis in patria eft effeotia- 
liter diftinctus ab actu duritatis in via /vel quia funt 
parvi momenti, vel quia ex Jietis $. 2. poflunt facili dilui. 

DUBIUM IV. 

Utrum pojfit dari omijjio voluntaria abfquc 
omni attu voluntatis , qui fit 
caufa illius? 

H Oc dubium, quod continet celebriorem hujus quxft. 

d. difficultatem , maxime conducit ad explanandam 
quartam illam divilionem voluntarii in directum , <fc indi- 
reJium traditam num 4. Et procedit attenta qualibet po- 
tentia . De eo agit D. Thomas in przf. art. 3. fub his dif- 
fertis terminis.' Vtnim voluntarium efje pojft abfyue omni 
ali:.] Ad quem titulum communiter reducitur id, quod 
infia quzft. 71. art. 5. inquirit fub hac formula .’ Utrum in 
auckbet peccato ftt aliquis aclus i Uterque ( inquam) titu- 
lus continet eandem numero difficultatem.' nam refolu- 
tio quoad pofteriorem titulum nullam addic difficulta- 
tem fiitira refolutionem quoad priorem , nt omnes fa- 
tentur . Et propterea alii canrdm excitant illam in pr*- 
fentiyaliiad prxeicatam quzftionem 71. & alii utrobi- 
que,utN. Salmant. occafione cttjufrlam rcplic* contra 
uoftrinam ab eis datam, in prifenti difput. 4. Sed ante 
noftram refolutiooem operx pretium duximus aliqua 
pr*notarc,& fuppooere,qu* non parum ad explican- 
dum fenfum genuinum, in quo procedit hoq dubium» 
conducunt . 

' f-L 


Dub, IV. Utrum pojjtt dari omijfio voluntaria abfque omni atlu (jc. 24 9 


5. 1. 

Tr motabilia , & fuppcfitiones . 

29 Ota primo regulariter loquendo duplicem 
JLN aftum ad omne voluntarium fivedircftum, 

five indirectum , live confidens in pofitivo , fivc conii* 
ftens in omrffionc concurrere; alium ex parfc intelleftus, 
& alium ex parte voluntatis. Et quia hoc dubium in. 
«elligi poterat adhuc de aftu intelleftus , ne implicemur 
in his,qux forte omni difficultate carent, & ut certa 
habentur apud omnes , proptcrca in titulo quzftionis po- 
nitur illa particula abfque omni aftu voluntatis determinans 
eam unici ad aftum voluntatis , de quo przcipufc eft 
-dubium apud Authores . 

30 Unde fupponendum eft primo , non polle adhuc 
per potentiam Dei abfolutam dari omiffionem volunta- 
riam abfque aliquo aftu pofitivo intelleftus* Er proba- 
tur breviter fimul , & efficaciter: Nam non ftat volunta- 
rium aftuale,& exercitum io aftu fecundo , prout di- 
ftinftnm a voluntario in aftu primo, nifi voluntas fit 
adaquate conftituta in aftu primo ad aftum , vel ad 
omiffionem aftus; fed ablque omni aftu intelleftus ne- 
quit voluntas conftitui in aftu primo adzquato ad aftum, 
vel ad omiffionem aftus ;ci)m apprehenfio , feu propofi- 
Cio compleat voluntatem in aftu primo, faltem per mo- 
dum conditionis effentialis, ut tradunt N Complut. abrev. 
inPhyfica difp. 15. nam. 10. cum communi plaufu Philo- 
sophorum , & Theologorum : ergo implicat omiffio vo- 
luntaria 3bfque aliquo aftu pofitivo intelleftus. Maximi: 
Quia quod nullo modo clt cognitum , eft ignoratum 
ignorantia omnino invincibili , & antecedenti ; cum nulla 
cognitio remaneat ; fed ignorantia invincibilis , & ante- 
cedens tollit veram rationem voluntarii , ut infra videbi- 
mus, alias falfificarenrur illa verba peffita in deffin itione 
voluntarii ,nempd cum cognitione: ergo fine aliquo aftu 
intelleftus non ftat omiffio voluntaria. 

31 Nec contra hoc obeft , fi opponas cum D. Thorna 
in przf. art. 3. ad 3. ubi ait : Eo modo requiritur ad volunta- 
rium aftus cognitionis , /Icut & aftus voluntatis , ut fcilicet 
fit in potejlatc alieujus confiderare , & velle , 6 r non agere ; & 
tunc ficut nem velle, & non agere , cum tempus fuerit , efl vo- 
luntarium , ita etiam non confiderare . 

Non (inqnam) obeft .Nam efto verum fit, quod 
ad voluntarium non requiritur confideratio formalis/nm 
tempus fuerit , requiritur tamen confideratio interpretati- 
va ; fed hzc chimzrica eft , nifi prxccdat confideratio 
formalis Illius , quod aftu non confideratur , cum inftat 
tempus; ergo neceflario debet przcedere aliquis aftus in- 
telleftus formalis, ut omiffio fit voluntaria. Adde : Nam 
omnino chimzricum videtur , quod non confideratio fit 
voluntaria , nifi voluntarii fe divertat a confiderationc: 
& non minus chimzricum videtur , quod voluntarii fe 
divertat i confiderationc huius objefti , nifi przcedat co- 
gnitio illius, vel quin cognofcat aliud ob.ieftum,&co- 
gnofcat fimul huius confiderationem efle incompoffibi- 
lem cum confiderationc illius; fed chimzrica eft omiffio 
voluntaria , quin non confideratio illius fit voluntaria, vel 
fine confideratione formali alterius objefti : & proptered 
inconlideratio prima Angeli, ex qua procellit ejus pri- 
mum peccatum , fuit voluntaria , quia fupponebateon- 
fidcrationcm aliquam ultimi finis , & confiderationem 
propriz excellentiz fiftcndo ibi: ergo. Unde D- Tho- 
mas non poteft intelligide non confideratione excluden- 
te omnem confiderationem formalem przcedentem ad 
quam illa proxima non confideratio reducatur velut in 
canfam . 

33 Nota fecundi , aftum concurrentem regulariter ad 
omiffionem voluntariam tripliciter poffc comparari ad 
illam: vel per -fe, vel direfte ,vel tandem indirefte ,fcn 
per accidens . Tunc diceretur aftum comparari per si 
ad omiffionem voluntariam fi przdiftus aftus requira- 
tur ad omiffionem ut voluntariam , vel ut ratio confti- 
tnens, vel ut complens, vel ut forma eam denominans^' 
ad eum modum quo in fententia communi Thomifta- 
rum aftus requiritur per s6 ad omiffionem moralitcr 
bonam, in qua nulla bonitas datur prarter eam, quam 
tribuit ei actus, qui eft caufa illius. Tunc vero dicitor 
actum comparari ad omiffionem direfti , quando quis 
directi, & expreffe vult omittere aftum , quem exerce- 
bat. Et tandem tunc dicitur aftum comparari indireftl, 


feu per accidens ad omiffionem , quando quis exercet 
aftum incompoffibilem cum aftu, ad quem tenetur,- ut 
fi hora, qua tenetur audire facrum , traderet fe ludo, 
velfomno. Igitur ut intc-lligatur titulus quzftionis. 

33 Supponendum eft fecundo , ad omiffionem volun- 
tariam non requiri aftum , qui per sfc ad ipfam pertinear, 
vel direfte adeam tendat. ItaD«Thomas quzft. a» de 
Malo art. 1. ubi ait : Potcfl ejfe aliquod peccatum , ad quod 
non requiritur aliquis alius de effentia peccati- Idem tradit 
infra q. 71. art. 5. fupri citatis, his verbis: Si enim intelli- 
gatur in peccato omiffionis illud folum , quod per fe pertinet 
ad rationem peccati, fic quandoque efl abfque omni aftu.' fi 
ergo ad omiffionem ut peccaminefam non requiritur per 
s& aftus , d fortiori nec ad omiffionem ut voluntariam : 
Tum quia ratio peccati fundatur fupra rationem volun- 
tarii; Tum, & quia omnis omiffio peccaminofa debet 
ede voluntaria , vel in fe,ve! in cauf3. 

Et probatur rationequoad utramque partem : nam 
ad omiffionem infe voluntariam fufficit , quod quis vo- 
luntarii ponat aftum , incompoffibilcm cum aftu ad 

! [uem tenetur: eo enim ipfo eft voluntaria omiffio in fe ; 
ed przdiftus aftus nec tendit direfte ad ipfam omiffio- 
nem, utexfe liquet; necdenominaturtv/«nrar/aprzci- 
se ab aftu .ergo, ut omiffio fit voluntaria, non requiri- 
tur aftus, qui per fe ad eam pertineat, nec direfte 3d 
eam tendat. Explicatur boc : Nam aftus requifitus ad 
omiffionem voluntariam numqnam pertinet ad eam, ut 
eam intrinfeci conftitucns,- quia nihil pofi t i vum poteft 
intrinfece conftituere privationem . Neque ut fubjcftum 
illius: quia omiffio, cum fit carentia aftus debiti, & 
hic recipiatur immediate in voluntate, etiam omiffio 
debet recipi immediate in ea . Neque ut complemen- 
tum illius ; quia de ratione complementi eft fnpponere 
id , cujus eft complementum ; & aftus non fupponit 
omiffionem, fed econverfo. Neque ut forma denomi- 
nans extrinfecfc voluntariam ; ad cum modum quo aftus 
exterior denominatur extrinfecg voluntarius : ab aftu in- 
teriori , & omiffio mali denominatur extrinfecd bona ab 
aftu bono: quia omiffio eft exercitium immediatum vo- 
luntatis; ficut aftus, ciflus eft omiffio, licet dependeat 
ab aliquo aftu, qui fit occafio. ut egrediatur i volun- 
tate; led nequit excogitari alius modus per fe, quo 
aftus fe habet ad hoc, ut omiffio fit voluntaria: ergo 
non requiritur aliquis aftus , qui fe habet per fc ad 
omiffionem . 

34 Sed obiicies primi: Omne peccatum debet efle 
diftum , faftum > vel concupitum contra legem , ut tra- 
dit deffinitio Auguft* Sed verba hzc exprimunt aftum 
pofitivum :ergo requiritur aftus per fc ad omiffionem 
peccaminofam , ac proinde voluntariam . ^ Secundo : 
Nam quando aftus voluntatis direfte fertur in omiffio- 
nem , pertinet per fc ad illam', ut tradit D. Thomas 
infra quzft. 71. art. 5. ^ Tertii : Omiffio non poteft egre- 
di a voluntate per feipfam,nifi przcedat aliquis aftus 
voluntatis ■' ergo requiritur per fe , ad hoc ut fit volun- 
taria. 1 Quarti : Peccata omiffionis fzpius repetita ge- 
nerant habitum , qui inclinat ad ipfa peccata ; fed per 
folam carentiam nequit produci: ergo requiritur aftus 
per fe ad omiffionem ut peccaminofam . ^ §hiinti &r ultimi: 
Quia peccato omiffionis debetur poena lenfus ; fed hzc 
nequit deberi propter omiffionem: ergo. 

Ad primam objeftionem rcfpondetur cum Div. 
Thom. loco proxime relato art . <5 ad t. ubi ait: Dicen - 
dum, qued affirmatio , Ct negatio reducuntur ad idem genus. 
Et idei pro eodem accipiendum efl diftum, <Jr non diftum J 
faftum , & non faftum . ^ Ad fecundam refpondctur , per- 
mittendo , qu6d tunc cafus caufa concurrit per fe ad 
omiffionem ; fed hoc non eft quid fe exaftum ab ipfa 
omiffione voluntaria . 5 Ad tertiam refnondetur , quod fi- 
cut eleftio immediate profluit d voluntate , quamvis 
debeat przfupponi aftus intentionis influens in eam; 
ita omiffio voluntaria profluit immediati , quamvis 
requiratur aliquis aftus, qui tantum per accidens in- 
fluat in eam . 

35 Quarta objeftio majorem vim habet contra eos , 
qui defendunt omiffionem puram peccaminofam , nifi 
denegent produftionem habitus per przdiftas omiffio- 
nes , nt denegat Godoy in przf. num. 90. Sed contra 
eum urget .-tum quod przdifta peccata reddunt horni 
nem promptfim ad omittendum, cujus prompti tudo ne. 
quit ooo nafei ex habitu. Tum etiam, qubd per^rz. 
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difta peccata dcftruitur oppofita virtus , v. g. p:r p!tr- 
rcs omifliones non reftituendi corrumpitur virtus jufti- 
tiz ■, & ex genere virtus acquifita non deflruitur , nili 
per oppofitum vitium. 

Apud nos vero, qui concedimus omiffionem pu- 
f am peccaminofam , facite refpondecur , concedendo , 
quod producitur habitu^ qui per fe inclinat in adum, 
praefundentem ab eo quod fit caufa per fe direfte ten- 
dens ad omiffionem ,& 'abeo quod fit caufa per acci- 
dens. Et proptered, per quofeumque aftus generetur , 
■femper eft t jnfdem rationis . Et liccc aftus ludendi ( v. g. ) 
fecundum fe per accidens jungatur cum omiffione, at- 
tamen ut hic & nunc concurrit ad omittendum , eft- 

J iue volitio virtualis omittendi, non jam per accidens 
ed per fe convenit ei prardidus influxus. * Neque ex 
hoc inferas, quod jam aftus requiritur per fe ad omif- 
fionem ; Nam aliud cft efle caufam per fe effeftivam 
abfolut i , vel fafU aliqua fuppofitione ; & aliud cft efle 
per fe tamquam quid conflituens ipfam omiffionem , 
vel tamquam quid per fe exaftum ab ea. Primum cft 
verum ; fecundum autem falfum , ut conflat in quali- 
bet caufa per accidens . 

}6 Quinta objeftio etiam habet majorem vim con- 
tra defenlores omiffionis pure peccaminofar : Quia per- 
petuus eft D. Thomas in afferendo, quod poena dam. 
ni debetur praecisd propter inordinatamdelcftationem , 
& convcrfionem ad bonum commutabile, juxta illud 
Apoc. 18. Jhtniitum glorificavit fe , & in deliciit fuit, tan- 
tum date illi tomentorum , b luBum . Videatur omnino 
D- Thomas infii quaefl. 87. art.4. 2. 2.qua:ft. 79. art. 4. 
Et quaell. 5. de Malo art. 4. ad 4 3 c art 2. in corpore 
ait : <£<fd peccata originali filum debetur pxna damni, non pre- 
ci si quia non fuit voluntate propria ,fed etiam, & precipui, 
quia in illo non cfl p ridicla converfio. 

Nos vero , qui non concedimus omiffionem puram 
peccaminofam, facite folvimus objectionem dicentes, quod 
poena fenfus debetur omiffioni , non vero ratione fui , 
led rasione adus; fient peccator punitur poena fenfus 
propter aftum internum , & externum , quamvis aftui 
externo noa debeatur nifi ratione aftus interni. Quae 
folutio clare deducitur ex D Thoma loco citato ex 2. 
2. ubi poftquilm afferuit, quod omiffioni debetur poena 
fenfus, aduit : Etboc propter radicem , ex qua procedit, boc 
eft , propter , convcrfionem aclus , qui fuit caufa , & radix omif- 
fionis . * Nec refert , quod concludens prardiftam folutio- 
nem fic dicat : Ucct non habeat ex necejirate a -hialtm con- 
verfionem ad aliquod bonum commutabile . Non ( inquam ) re- 
fert .■ Nam, nefibi videatur contrarius, interpretari de- 
bet de converfione pertinente per fe , & direfte nJ omif- 
fionem, utiell volitio expreffa omittendi. ^ Alia ob- 
jeftio potefl hic proponi cx paritate omiffionis bonat, 
circi quam fufpenfum relinquimus leftorcm ufque ad 
traft. de Merito Jufti . Interim videatur D. Thomas in- 
fra quscft. 71. artic. 5. adi. Prsttcrqnamqudd in ratione 
polu'itarie idem potell dici de una ,ac dealia . Ex his ita 
praenotatis , & praefuppofitis clare conflat fenfus quae- 
Itionis.- Qui confidit ineo, an poffit dari omiffio volun- 
taria, abfque eo quod pnecedat aliquis aftus voluntatis, 
qui faltem per accidens , veri tamen influat in eam ? 

Circa quam difficultatem duplex verfatiir ex diame- 
tro oppofita fententia. Prima affinmtiva , quam tenent 
ex Thomiftis N Cornejo , Medina Cnriel , Arauxo , 
Ferre, Godoy, Pilanco, Rios, «Sc alii . Ex familia So- 
cietatis Arriaga , Suarez , Valentia , <k alii , quos refert , 
&fequitur Mentius. Exfimilia Scraphica Scotus , Ma- 
Itrius, Herrera, & alii. 1 Secunda eft negativa , quam 
defendunt graviores Thomilta: Capreolus , Hifpalenfis , 
Cijetanus, Banez , Viftoria , C anradus, Zumel , Al- 
varez, Martinez, joamiesaS. Thoma, Gonet, kalii. 
Ex Societate Vafqucz , Lorea, & alii. Ex familia Se- 
raphica D.Bonav. Alenfis, «kalii. 

5. II. 

Sententia negativa, Cr mens D. Tbome 
iUuftrata . 

37 "TX Icendum eft , implicare in terminis, quod 
LJ detur omiffio pura voluntaria .Ita exprcfsfc 
(noflro judicio) D. Thomas infri quseft. 75. ftipra ci- 
tata art. 5. ubi fereris judicium de utraque opinione fu- 
pra relata fic ait ; Utraquc autem opinio fecundum aliquid 


teritatem habet ; fi enim intelligatur in peccato omiffionis illud 
folum , quod per se pertinet ad rationem peccati , fic quandoque 
omiffionis peccatum eft cum a£lu interiori ::: Si vero in pec- 
cato omiffionis intclligantur cauft , vel occafioncs omittendi ; 
fic necejjeeft in peccato omiffionis aliquem a£lum effc . Ubi D. 
Thomas exprcfse tenet noftram fententiam, & confir- 
mat doftrinam datam num. 33. Quae authoritas coeterts 
proponenda eft , «k ex ea mens D. Thomae venanda : 
quia ibi potiflimum continetur legitima mens alicu jus 
Doftoris , ubi rem ex profefso agit , uti eft iu prarf. Et 
proptered hancauthoritatem magnam difficultatem ha- 
bere contra fententiam contrariam adhuc ipfi Advcr- 
farii non renuunt affirmare. Vide3tur Ferre traft. do 
Volunrar. num. 504. 

Et confirmatur qua-fl. 2. de Malo art. t. ubi etiam 
diflinguens inter prardiftas opiniones inquit .• Sic ergo, 
per fe loquendo , pe t eft effe aliqutul peccatum , ad quod non 
requiritur aliquis aclus de effentia peccati \ & in hoc verita- 
tem habet fecunda opinio. Si autem C:n fideret ur id, quod re- 
quiritur ad peccatum , ut caufa peccati, fic oportet , quod ad 

f ucdlibet peccatum etiam omiffionis aliquis alius requiratur . 

:t paulo inferius: Ad boc ergo , quod omiffio fic peccatum 
requiritur , quod caufcztir ab aliquo aclu voluntario . Et tan- 
dem concludit.' Sic ergo qnantnmad bec prima opinio vera 
eft , quod ad omiffionem requiritur alius voluntarius , ut caufa . 

35 N^c fubterfugiunt difficultatem Ad verfarii ,fi di- 
cant , D Thomam loqui de omiffione fecundtim regu- 
larem curfum, juxta quem moraliter loquendo non da- 
tur umquain omidio voluntaria , «k peccaminofa fine 
aliquo aftu, qui fit caufi illius. Non( inquam ) effu- 
giunt eam: Nam prxdifta verba, fi attencd legantur, 
continent rationes valde metaphyficas , quas proximi 
ponderabimus , defumptas ex natura voluntarii , «k omif- 
fionis , ut conliabit cuilibet iterum recolenti verba prae- 
fata , necnon totam litteram contentam in corpore ar- 
ticuli » «k in folutione argumentorum : ergo intel- 
ligendus cft iu toto rigore meraphyfico , & attenta qua- 
cumque poteotia. Maximi : Quia alicubi debebat D. 
Thomas rem hanc pcrtraflare modo metaphyfico , St 
per ordinem ad quamcumquc potentiam -, fird abfque 
ullo prorsus fundamanto diceretur illam hocmodoper- 
traftarc,ubi retn ex profeffo non agit,& non ubi rem 
ex profefso agit : ergo . Adde : quod , fi juxta commu- 
nem, & regularem curfum, feu juxta providentiam or- 
dinariam non potefl dari omiffio voluntaria fine aliquo 
aftu , bene vero juxta potentiam sbfolutam , fequere- 
tur inde, quod requiratur miraculum ad hoc, ut detur 
omiffio pura voluntaria , & peccaminofi , ac proinde 
ad hoc ut detur peccatum. Qnod cauti admittendum 
eft in fententia Yhomiftarum, qui ex eo probant gra- 
tiam , & peccatum non poffe fimul cocxiftcre , adhuc 
attenta potentia Dei abfoluta , quia juxta providen- 
tiam ordinariam nequeunt coexiftere propter naturalem 
ejus contrarietatem ; & quia Deus nequit miraculum 
facere , ne mutuo fe expellant contra naturalem eo- 
rum oppofitionein . 

39 D.‘inde fuadetur ratione .' Nam implicat, omif- 
fionem aliquam effe voluntariam , nifi egrediatur avo- 
luntatc;fed implicat, quod egrediatur a voluntate, nifi me- 
diante aliquo aftu poiitivo ipfius voluntatis.' ergo im- 

f ilicat omiffio voluntaria abfque omni aftu pofitivo vo- 
untatis. Maior videtur certa, &dedufta cx defiinitione 
voluntarii , quod ita deffinitur nemp? , quod fit ri principio 
intrinfeco cum cognitione : quibus verbi-; den(xamr,ad ratione 
volutarii no fufficere,quod fit in volutate, ted reqiiiri,qu6d 
oriatur ab ipfa voluntate . Praeterquaqnod conceditur ab- 
folute ab Adverfariis ; ut videri potefl Godoy difp. at.per 
totaun, tmxime 11.58 Minor vero probatur: nam repugnac 
omilfionem egredi a voluntate, feu voluntatem in cam 
inlhtrcf quod idem eft) nifi ex motione Ibiobiefii fpe- 
cificativi , quod eft bonum coincidens cum fine ; fed vo- 
luntas nequit moveri a bono , feu fine fine aliquo fui aftu 
poiitivo: ergo implicat, omiffionem egredi a volunta- 
te line aliquo aftu ipfius pofitivo. Minor fuppoaitur* 
& conceditur ab Adverfariis. Et major probatur • nam 
repugnat , voluntatem , ficut & quamlibet aliam poten- 
tiam, habere aliquod fui exercitium extra fuutn obje- 
ftum fpecificativum : ergo repugnat , omiffionem egredi 
a voluntate, nili cx motione lui obiefti fpecificativi . 

40 Huic rationi refpondct Godoy num. 85. quod 
voluntas dupliciter potefl fe exercere circa fuum obje- 

dum 
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ftn n , vel agendo , vel no i agendo . Ltit ergo , quando 
fe esfrcet agendo circa fuum objtftim , quod eft finis, 
d*.b:ac habere exercitium aliquod pofitivon; non ta- 
m:n requiritur aliquod exercitiom ponti vum, dum fe 
exercet omittendo, feu non agendo. Etfi alie poien.iq 
nequeunt fc exercere circa futim objeitum fpcaficati 
vum, nili per aliquod exercitium politi vum; hoc ideo 
eft - quia ex fe non funt formaliter liberae ; econtri ve- 
ro. quia voluntas eft formaliter libe; a libertate contra- 
diftionis erga Tuum objeftuin fpecificativum , poteft erga 
illud fe exercere per puram omiffionem . 

Seduc hec evafioref liatur Nota , quod finis non 
fpecificat voluntatem , ut eft terminus voluntatis omit- 
tentis , (ed ptout eft terminus illius, ut fe moventis po- 
fitivi erga illum ; finis enim unici fpecificat voluntatem , 
prout gratia fui, queritur, St c cetera propier ipfam- 
Ex quo iof riur, quod primarium , St fpeciticativum 
exercitium illius nequit e(Te exercitium omilVivum erga 
ipfum fiiem, fed nectffarid debet effe exercitium poli- 
ti vum . Hinc ergo refellitur Nam fi omillio egre- 
ditur 3 voluntate , non poteft egredi ab ilia, ut exerci- 
tium primarium & direftum,fed przcisi ut exercitium 
fecundarium ,<Sc indireftum, alias voluntas equi fpeci- 
ficaretur abeo ac ab exercitio pofnivo, ut ex fe liquet, 
proiodeque finis equi fpecificaret voluntatem , ut eft ter- 
cninus omiilionis , ac ut eft terminus profequtionis ; 
fc d nequit egredi d voluntate prout eft exercitium iudire- 
ftum St fecundarium , nili praecedente exercitio prima- 
rio, &direfto, quod polit i vum eft / exercitium enim in- 
direftum neceffario debet reduci ad exercitium direftum , 
fient exercitium per accidens ad exercitium per fe, ut 
exprefsi tradit D. Thomas infri queft. 75. art. t. &exer- 
citium fecundarium occeffario debet fuppooere exerci 
(ium primarium : ergo voluntas ooa poteft fe exercere 
circa finem puri omittendo, fed permifeere debet exer- 
citium aliquod politi vum . 

Urgetur hoc / Nam quia obruam adzqnatum vo- 
luntatis eft bonum , omnes aftus fuge ,qui verfantur cir- 
ca malum , necelfarid ftippo mnr afif- ftum poni 1 vum ce- 
ca bonum . quia appetitus uunquim refugit aliquid ut 
malum , nili iu quamu n amat oppolitunl bonum, u> tra- 
dit D. Thomas fuprd qnzft. 3 $. art 2 ubi ait .* bo- 
num q»a. it*r , ideo 'efutavir oppo/l-um malum . Et hac canem 
ratione duftus queft 29. art. 2. docet, quod omne odium 
£ au fatur ex amore. Ex quibus duo colliguntur tauquim 
omnino certa in via D Thome, ne.npi quod amor eft 
unici exercitium primarium St fprcitica ivii.n volunta- 
tis; & quod exercitium fecundarium, veiuil efl aftus 
fuge, fupponit primarium , fcilicet amor n;led exer- 
citium omiftionis nequit effe direftum, St primarium, 
aliis aliquid pofitivuui fpecificaretur i privativo , & vo- 
luntas equi primo tenderet in illud, ac in exercitium 
amoris ergo . 

41 Refellitur fecundi : Nam nequit finis terminare 
omillionem ,nifi apprehendatur in fc, vel in fui exercitio 
profequtivo fub aliqua ratione mali, & coufequenter 
oifi ipfa o.nilfio apprehendatur fub aliqua ratione b>ni, 
ut latetur Godoy in hac 1. a. difp. 6 . num. 7 Sc omnes 
Thomifte ; fed exercitium profequtivum erga finem ne- 
quit terminare omiffionem fub ratione mali , nili hzc fup- 
ponat aliq-rod exercitiom politivum , nec omillio po- 
tett egredi i voluntate fub ratione boni, nifiitem fippo 
nat aliquod exercitium poutivom : ergo repug >a( , quod 
omilfio egrediatur d voluntate fine aliquo exercitio po- 
fitivo. Minor quoad primam partem probatur : nam 
malum fub ratione mati petit terminare determinati exer- 
citium fuge ; fed exercitium fuge nequit non fuppone- 
re exercitium aliquod profequtivnm St pofidvnm , 
ut docet D Thomas , St concedit Godoy .* ergo 
exercitium prole pitivu n erga fiiem nequit omitti , 
nifi in vi alicujus exercitii poutivi. Quoad fecundam 
partem etiam fuadetur nam de ratione boni ut boni c ft 
attrahere voluntatem , illamque movere , hoc fignificat 
aliquid politivum : ergo .1 ouvtfio egreditur d voluntate 
fub ratione boni , debet fupponere exercitium aliquod 
pofitivum 

42 Refellitur tertio Nam volunras nequit emittere 
liberi ,nifi moveatur ad omittendum ex aliquo rootivo, 
fed nequit moveri ex aliqua moti vo, nifi interveniat ali- 
quis a itus : ergo voluntas nequit omittere liberi nifi pre- 
cedat aliquis aftQS. Major videtur cetu; alias omitteret 


casi ooa liberi. Minor probatur . Tum quia nequit 
voluntas moveri ex aliquo moti vo, nifi fe moveat ex it- 
io ; fed nequit intelligi, voluntatem proprii fe movere? 
oili per verum motum politivum : ergo nequit movet 
ex aliquo motivo,nifi interveniat aliquis aftns. Tum 
etiam: Nam idem eft voluntatem moveri ex aliquo mo- 
rivo, ac motivum movete voluntatem; (ea motivum, 
feu objeftum nequit movere voluutatem nifi per iufiu- 
xufn politivum : ergo . 

Roboiatur hoc . Nam fi voluntas liberi omittit , 
vel motivum eft ipfa omillio, vel aliquid aliuJ ; fed neu- 
tro modo poteft omittere nifi interveniente aliquo aftu.' 
er ,0 nequii dari omillio voluntaria ablqne aliquo aftu. 
Minor quoad fecundam partem per (e patet- Quoad 
primam vero probatur nam nequit omilsio efle moti* 
vum omittendi , nifi apprehendatur ut bona ; fed nequit 
apprehendi ut bona\St ut fic movere, nifi interveniente 
aliquo aftu .* nam idem eft movere ut bonam , ac termina- 
re amorem.' fui quia quidquid movet voluntatem ut 
bonum in aftu fecundo , movet per fui amorem ; cfitn 
fit adequata motio boni ut ioiniuaftu fecundo, ficut 
aftus fuge eft motio mali utmoAiaaftu fecundo 'ergo 
motivum omittendi oequiteUe ipfa omilsio nili median- 
te aliquo aftu . 

4; Ad has impugnationes trahuntur alie , quibus 
utuntur N. Salmant. fupra relati, nempi quoa voluntas 
nequit libere omittere , nifi ut aftiva ; St ut aftiva nequit 
non elicere aliquem aftum. Item dum liberi omittit» 
non fe habet ui mortua in aftu (ecundo ; alias non effec 
exercitium poteutie vi. alis, qualis clt volnutas ; St noo 
poteft veri vivere per puram omifsionem, fed per ordi- 
nem ad aftum Tandem voluntas liberi omitteos aliter 
fe habet , nuuc ac antei , cum tranfeat ab aftu primo ad 
exercitium intnufecuin in aftu fecundo, quod idem eft, 
ac vere moveri ; quod , ut ex proximi diftis conltat , ne- 
quit ftare abfque aliquo aftu politivo . Que , ii cum 
przcedentibns conferantur, przoccupant omnes evafio- 
nes, quas adhibet Godoy. 

«. III. 

Dum alia ratione i . 

44 Q Ecundo probatur ratione noftra condufio.* 
i 3 Nam repugnat omifsio voluntaria , que noo 

fit veri .liquo modo volita; (ed repugnat effe aliquo 
modo voliiam , niti precedat aliquis aftus voluntatis; 
ergo nequit aari omilsio voluntaria fine aliquo aftu vo- 
luntatis. Minor eft certa : nam nequit effe volita , nili 
prout appreh oditur ut bona, juxta illud Philolophij 
Amabile non < n fi bonum ■ neque poteft amari ut bona , aill 
tet minet aliquem motum profeq titionis , nem pi aftutn 
amoris. Major vero in qua tintiim eft difficultas , (ua« 
iletur ; nam voluntas eft retlexiva : ergo dt t>et rttlefti (al- 
temviruialiter fupra omne fuum exercitium, livi poiitivS, 
fivioinifuvnm.* qua rat ione cft.n aliquid vulr,ul.€ vir. 
rualiier a-.nat (umn veUe, pariterque, dum aliquid odio ha. 
bet , amat ipfmn odmm,ergo uuin voluntarii omittit» 
(aliein virtualiter vult ipfum omittere ; (ed nequit adhuc 
virnuliter velle ipfam oraifsio iem nili precedat aliquis 
formalis amor .'ergo. 

45 Nec fiet fatis, fi dicatur , qudi aliud eft , omifiio- 
nem effe voluntariam ; & aliud , effe volitam ; licui aliud 
eft, effe exercitium voluntatis ; aliud , effe objeftom il- 
lius . Non , ( inquam ) fit fitis N »m intentum pi edifte 
rationis eft , quod exercitium voluntarium ita Iit exerci- 
tium ,qood fimul fir objtftum volitum, ve! fui iptius , 
vel alterius exercitii . ^ Minffs fiet fatis , fi dicatur , quod 
omifsio poteft apprehendi ut bona , & fic amari indepen- 
denter i quocuuque alio . Nam hzc evafio incidit ( ve- 
lis, nolis j in noltram fenteotiam - Nam fi amatur , jam 
terminat amorem ergo nequit effe voluntaria , quin in- 
terveniat aliquis aftus amoris . 

Quocirci melius refpondent , qui dicunt , non omne 
volti narium effe volitum, nec lignari, nec exerciti, fed 
tantfim voluntarium pofitivum. Voluntarium enim 
omifsivum adfummum petit amorem , St confenfum in- 
terpretati vum. 'ad quem prebet (iifficiens fundamentum 
ipfa omifsio nam cordati interpretamur velle omittere, 
qui poteft , tenetur , St nou facit . Hic autem aftus in- 
terpretativus , qui poteft dari , quin precedat ajiquix 
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formalis, fundatur in illo axiomate dcdufto ex regula 
juris, Qui tacet , confeutire videtur . Et propcerel plures 
contraftus funt validi, fi fiant coram ip.is contrahenti- 
bus tacentibus. 

Hxc tamen folntio, qua: elt commune effugium Ad- 
verfariorum, facile refellit ur . Primo ex eo quod in ea pe- 
titur principium .• Cur namque exercitium voluntarium 
omifsivum non petit efle volitum, cum exercitium pofiti- 
vum petat? Rtfpondere enim, quod quia elt omifsio ; 
elt reduci aJ primum principium , nempe an requiratur 
aliquis aftus politivus ad oiniifioacm voluntarium .Se- 
cundo : Nam non poteft negari, quod potentia indiffe- 
rens ad duo extrema , liberi eligit quodcunque extre- 
mum, ad quod inclinatur : ergo fi inclinatur ad omif- 
fto.iem veri eligit, amat, & confeutit i.i ipfam omif- 
dio.iem ; hoc elt vere omifiionem clfe voluam : ergo . 

47 Terno ( per quod rejicitur id , quod additur de 
aftu interpretativo ) Nim omiffio , de qua loquimur, 
non folu m elt voluntaria interpretative , fcd etiam vere, 

f ihylici , & realiter iofe: ergo nonfolum debet effe vo- 
ita interpretative, fcd etiam in fe realiter, & phyfice. 
Antecedens elt ceitum . Et confequentia probatur ex 
paritate cujufcunque alterius exercitii voluntarii . Ex- 
f Utatur h*: Inutilis elt actus intepretativus , ubi non 
adelt fundamentum ad illius interpretationem ; fed nili 
detur aliquis aftus politivus phylicus & realis, non adelt 
ullum fundamentum , ad hoc ut interpretemur ipfam 
omifiionem efl ■ aftum: ergo non effrt volita adhuc in- 
terpretative. Probatur minor: nam pot-ntia cum de- 
bito non elt fufiitirns fundamentum ad iuterpretativam 
volition-m : quia utrunque fe tenet ex parte aftus pri- 
mi , & elt fepatabile ab ipfa omiffione: nrque totum hoc 
conjunftnm /r/f.- .tetn , & neu facere : quia hocadfum- 
mum poteft pr t Itare fundamentum, nt judicium inter- 
retantis fit prud is , & morale , fecns vero ut ipfa omif- 
o infe fit verus aftus tergo non adelt (inficiens funda- 
mentum ad inter pi claudum ipfam omifiionem rffe a- 
itum . 

Roborarnr hoc .’ Nam , ut fupra num. 31. diximus , 
«leqiit dar; confideratio interpretativa , qn* fit talis pro- 
prii & iotriufecc.nifi prarcedjt aliqua conlideratio for- 
malis, in quam reducatur, lisit quoad nos poflit effe 
talis, nulla prxcedente confideratione formali ergo ne- 
que omiflio quoad fe poteft effe volita interpretative, 
nili praecedente aliquo aftn politivo in quem reducatur . 
Unde rccurfus ad aftum interpretativum quoad prae- 
/ens inutilis elt . 

Nec proptcrca aftus interpretativus fruftra eft , ubi 
adelt realis. Nam potelt contingere , qood aliquis non 
velit formaliter aliquod obj-ftmn ,& nihilominus fi ex 
prarvilionc velit aliud incompon.bile cum illo , virtuali- 
ter vult omifftonem illius; ut qui tempore, quo initat 
prarceptnm audiendi facrum , tradit fe ludo, virttialiter 
vult omifiionem (acri ,& aftus ille formalis ludi ,& vir- 
Cualis omiffioniseft fundamentum ad hoc, ut interpre- 
temur illum formaliter ve Ile omifiionem facr i. Sed con- 
cedere aftum interpretativum terminatum ad omifiio- 
nem, quin prxcedat aftus formalis alterius obxfti,qui 
fimul fit virtnalis ipfius omiflionis, omnino chimzricum 
reputamus ; vel non conducit ad rem. 

Id, quo fulciebatur pt «difta evafio ex regula juris, 
Itatim cadit, fi difta recolantur : Nam licet jus praefu'- 
mat intimum confenfum voluntatis propter taciturni- 
tatem, maxime duin agitur de utilitate ejus , qui tacet ; 
at fi veri,& realiter is non conlentit , nullatenus facit 
ad hoc, ut detur coifenfus voluntarius infe, licet Ju- 
dex humanus poffit cogere ad exeqntndos contraftus 
fub prxdift < conditione initos, ne detur locus fimulandi 
confenfum Id' m dicimus de licentia prxlumpta Pra-lati. 

48 Probat ir tcr-.ib noftra conclufio ratione dedufta 
ex D. Tho u 1 in prxf ad 3 ubi ait : Eodem modo requi- 
ritur ad voluntarium altus cognitionis ,ficut & aftus volun- 
tatis . Sed abfqueomni aftn politivo intelleftus nonftat 
omiflio voluntaria.- et go neque abfquc omni aftu phy- 
fico voluntatis. 

f 49 Huic rationi ( prartermiffa evafionequam adhi- 
bet Ferre , oppofitum lc i I icet deduci cx verbis D Tho- 
mar , fi tota ejus anthoritas legatur; quia reveri nequit 
oegari aliqua confideratio formalis ad voluntarium pro- 
pter difta num. 30. & gtj tlefpondet Gouoy ,quod pa- 
ritas D.Thomz teuct iuter aftum voluntatis, & aftum 


intelleftus ,qui immediati & directe debet cognofcere 
objectum, dc quo fcieatia effe debet . Et apertum elt, 
hunc aftum intellectus nectflarium non effe, ut exiftat 
omiflio voluntaria, ticut ncc aftus pofitivits voluntatis 
direfti tendens ad eam . Non vero procedit de actibus 
indirecte tendentib is ad illam. 

Sed contra eft primo : Nam ibi D. Thomas non di- 
ftinguit , nec nos diltinguere dfbemus , fcd Div. Thomas 
abfquc ulla limitatione dicit quod eodem modo ad vo- 
luntarium fc habet actus intellectus , ac actus voluntatis 
ergo fi nequit dari omilfio prccaminofa abfquc omni’ 
actu intellectus, nec abfquc aliquo 3Ctu voluntatis. ^ Sr- 
r««Ji.Tdeo aliqua cognitio debet f.ipponi , quta deb:t 
intellectus faltem per modum prepo’<e>tis influere in eam; 
fed etiam voluntas debet in illam influere , o»m egre- 
diatur ab ea tergo. ^ Tertio: Nam juxta D. Thomatn 
(ibi) /i ait non vellet & non ageret tisu tempus fuerit, e/i 
voluntarium, ita non ccnfiderare ; fcd non couiiocrare ne- 
quit effe voluntarium , nili prarcedat aliqua confideratio 
formalis in qnam non commeratio virtualiter refunda- 
tur tergo, ftando paritati, nec poteft efle voluntarium 
non tif//e,nifi pra:cedat aliquis aftus formalis voluntatis, 
in qucin no» velle virtualiter reducatur. ^ Roboratur 
hoc : con/iderare voluntarium nequit effe ,nili fit eoo- 

fideratio interpretativa, ut omnes fupponunt; fed per 
vos nequit dari conlideratio interpretativa, niti prtece- 
dat aliqua confideratio formalis, in quam illud non con- 
fiderare refundatur t ergo nec potelt dari non velle volun- 
tarium , nili in vi alicujtis aftus foi matis voluntatis, in 
quem reducatur. ^ Roboratur ulterius: Au» confutcrare 
nequit effe voluntarium, nili in virtute alicujus aftus , vo- 
luntatis moventis ad non confidcrandum .' ergo non velle 
nequit effe voluntarium nifi in vi alicujus aftus volun- 
tatis , per quem moveatur ad non velle. Conlequentia 
i paritate conltat. Antecedens vero probatur .'nam nul- 
lum exercitium intelleftus potdt effe liberum & volun- 
tarium , nifi ex participatione voluntatis ; fed a voluntate 
nihil poteft participari , nifi per futim aftum .' d pura 
omiffione quid participari potelt ,ciim fit nihil ? ergo. 

«. IV. 

Argumenta fent enti e oppofite . 

50 AB argumento ab authoritatibus D Thomr, 
l\. quas congerunt Adverfirii, petito abltine- 

mns .’ qui., legitima e ns mens fatis confiat ex diftis 
numer. 37 V I quia D Thomas potelt exponi de actu , 
qui fit de cffcnti.a o nidionis . Vel de actu tendente di- 
recte adeam. Vel tandem, fi aliqua elt, qua; non re- 
linquat locum ad unam , vel alteram expolitionem ; di- 
cendum eft, quod in hac 1. 2. mutavit fententiam, nuam 
aliquando fultinnic in libris Setit.Quod non raro contingit. 

Arguitur ergo primo £ ratione : Nam initant? prae- 
cepto fv g ) dilectionis Dd, & advertentia obligationis 
illius , potelt voluntas nullum actum elicere, quo prx- 
ccpmn» adimpleat , vel adimpletionem impediat ; fed 
tunc daretur pura omiflio voluntaria, ergo potelt dari. 
Mi ior probatur .’ quia eff*t p ccaminofa .' nam qui po- 
teft , fcit ,& debet facere, & non facit, nequit exenfari 
a culpa, juxta illud Jacob. 4- Scienti facere bonum , Ct non 
facienti , peccatum c/l Uii : ergo etiam tunc daretur omiflio 
pura voluntaria. 

Ad hoc argumentum refpondetur negando majo- 
rem. Nam,ftante przcepto, & advertentia, voluntas 
non potelt manere fufpenfa,fed nectlfario debet elicere 
aftum quo adimpleat prxeeptum , vel aftum quo adim- 
pletionem imp-diat. Sicut dc voluntate divina afferui- 
mns traft. 4. difp. 2. dub. 4. Nec hoc officit ejus libertati: 
quia ad hoc erat necclf? ,quod voluntas , pofita quacun- 
que propofitione objefti boni , effet determinata ad aftum 
in particulari ; quod (tante primo judicio intelleftus elt 
falitim , fcd tantum elt determinata ad aliquem aftum va- 
gi:, ut de voluntate divina, licdt ex diverfo capite, ibi 
diximus. Et initatur in fententia contraria : Nam , (tante 
advertentia intelleftus, voluntas manet determinata ad 
aftum amoris ,ad nolle amare, vel ad puram omifiionem ; 
&,hoc non obftante, determinatur liberi ad quodlibet 
exercitium in particulari 

51 Sed obiicies cum Godoy num. 27. primo: Nini 
Itat , quod voluntas fit aeceflitata ,fuppofita propofitio- 
ne 
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Dub. IV, Utrum poffii dari omijfio 

«i objedi,ad aliquem adum vagi, & non nsccffitetur 
ad itum amoris , wel ad adum impeditivatn illius.* 
qiria poteft elicere alium adum compoffibilein cum ad- 
impletione :ficut, fi quando inftat przceptum recitan- 
di, eliciat adum, quo velit confiderare obligationem, 
Qui adns potius conducit ad adimpletionem, qulm ad 
oppofitnm; fed talis adus noneffet caufanon adimple- 
tionis: ergo ex hac parte non repugnat pura omiffio vo- 
luntaria . 

Secundi : Nam voluntas, adhuc fuppolita propofitio- 
ce objedi,eft indifferens ad adum 3 <noris , ad nolle ama- 
re, Sc ad omiffionem ; ergo non manet oeccffitata ad ali- 
quem adum adhuc va|ji . Antecedens eft certum . Et 
confequentia probatur: Tum quia ideo non eft neceffi- 
tata ad amorem, & ad ejus nolitionem , quia ad ntruo- 
que eR indifferens ; fed etiam eR indifferens ad omiflio- 
oem:ergo non manet neceffitata ad aliquem adnm va- 
gi. Tum etiam .-nam fi manet indifferens etiam ad o- 
miflionem , adzquatum ejus exercitium non eR adus 
poTicivus / ergo non manet neceRitata ad aliquem adum 
vagi . 

Ad primam objedionem (quae indigna eR tanto 
Dodore) Refpondetur , quod licet voluntas coufideran- 
di obligationem , non fit lecuoddm feoccafio omittendi ; 
tamen fi voluntas fciens infiare tempus recitandi vult 
perfeverare in tali confideratione , veri vult aliquid pro 
tunc incompoffibile cum adimpletione przceptt;& ex 
vi talis adus indiredi vult omittere. 

Ad fecundam (cui maximi fidit ) Refpondetur di- 
ninguendo antecedens ad omijioiiem puram , nego fup- 
pofitum ,'tnf omi/Roncm caufatam ex aliquo adu , conce- 
do antecedens : Et negari debet confequentia, fi intclli- 
gatur dc omni adu tendente vel diredi , vel indiredi 
ad omilfionem . ^ Ad primam ejus probationem dicen- 
dum eR , quod voluntatis indifferentia ad omiffionem 
nequit falvari fine przvio aliquo ado concurrente (al- 
tem indiredi ad illam. Et per hoc (alvatur indifferentia 
ad tria illa exercitia, nempe ad amorem, ad expreflam 
nolitionem illius, & ad omiffionem , quz fupponit vir- 
tualem nolitionem amoris, diffindam tamen ab exprcffa 
nolitione nec tollit ,qu6d fit verum exercitium illius, 
at concedunt Adverfarii , dumadeR talis adus,qni eR 
occafio omiffionis. Per quod patet ad fecundam pro- 
bationem . 

51 Arguitur fecundi , & i priori : Nam voluntas 
prout libera libertate contradictionis tantum petit exer- 
ceri per actum , & omiffionem illius : in hoc enim 
fita eR libertas contradictionis prout diffinda i liber- 
tate contrarietatis , quod illa explicatur per indifferen- 
tiam ad velle , O non velle ; ad agere , & non agere ; Sc 
iffa ad duo exercitia pofuivi contraria : ergo vel di- 
cendum eR, quod in omni libertate contradidionis im- 
bibitur libertas aliqua contrarietatis , ac proinde nequit 
una ab alia feparari; vel afferendum eR, quod volun- 
tas poteR liberi exerceri per puram omiffionem. 

Et confirmatur, refellendo communem folutionem 
nuper infiuuatam : Nam omiffio , ut fit voluntaria & 
libera , non petit aliquem adum . qui fit de ejus effen- 
tia : ergo in cmiflione , prout eR extremum libertatis 
contradidionis ,falvantureffcnrialia liberi, dc voluntarii, 
abfqn; eo quod in fua effentia includat aliquem adum 
voluntatis ' ergo abfolnti poteR dari omiffio volunta- 
ria fine aliquo ada. Probatur hxc ultima confequen- 
tia nam eo ipfo, quod in fua effentia, fit voluntaria 
abfqueadu inclufo effentialiter , potrR effentialiter pro- 
cedere & voluntate fine ullo adu illius . Et ita demus 
hypothefim , quod omiffio conjungeretur cum voluntate 
fine aliquo adu illius; nihil eideeffet, ex his quae effen- 
tialiter requiruntur , ad hoc ut fit voluntaria: ergo ab- 
foluti poteR dari omiffio voluntaria fine aliquo adu. 

5$ En argumentum i priori fententiz contrariz , in 
quo nihil diffimulatum relinquitur. Ad quod refpoode- 
tur , quod licit libertas contradidionis verfetur inter 
agere , & non a^ere , inter adum , Sc ejus carentiam ; aliter 
tamen comparatur potentia ad adum, ac ad omiffio- 
nem illius : Nam cfim amor fv. g ) fit exercitium dire- 
Aum illius, poteR egredi ab ea immediate, abfquealio 
a<du przfuppofito: At omiffio i contra , cum fit exer- 
citium iodiredum illius , nequit effe aduale exercitium, 
aifi dependenter ab abliquo adu- 

Neque definit effe exercitioni contradidionis , Sc 
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tranfit ad extremum libertatis contrarietatis : Quia adns 
praecedens non tollit , quod ipfa omiffio egrediatur im- 
mediate d voluntate, quamvis dependenter ab influxu 
ipfius adus , qui eR occafio, ficut de eledione fuprd 
didam eft. Unde veri dantur duo exercitia libera con- 
tradidorii oppofita , cito omiffio przfupponat aliqem 
adum . Neque libertas contrarietatis fita eft in eo, quod 
verfari debeat inter duos adus pofuivos: quia in fen- 
tentia contraria, regulariter loquendo , pon datur omif- 
fio libera abfque omni adu & tamen ver? falvatur liber- 
tas contradidionis. Similiter, quando quis vult diredi 
omittere, datur adus pofitivus amoris terminatus dire- 
di ad omiffionem , & non poteR negari libertas con- 
tradidionis. Libertas enim non tam debet attendi penes 
exercitia , quam penes objeda : quocirca , fi objeda fune 
contraria, ut bonum, & malum, datur libertas con- 
trarietatis. Si vero funt contradidoria , datur libertas 
contradidionis ; quidquid fit , an attingantur exercitiis 
pofitivis. Utconftat in Chrifio Domino , in quo noo 
datur libertas contrarietatis circa mortem fecundum fe , 
fed tantilm libertas contradidionis , & poterat habere 
adum pofitivumde non acceptatione mortis, ut fi di- 
ceret , Volo non acceptare mortem . Similiter in Deo refpe- 
du boni honefii creati folii m conceditur libertas con- 
tradidionis ; Sc tamen haec libertas refpicit utrun- 
que extremum medio aliquo adu pofitivo , cum vo- 
luntas divina non potuerit manere fufpenfa ab omni 
adu . Si vero velis concedere aliquam libertatem contra- 
rietatis femper, ac datur libertas contradidionis, non 
abnuemus, fed hzc contrarietas tantum eR vjrtualis, 
& indire-da , quz non fulficit ad excludendam liberta- 
tem diredam purz contradidionis. 

54 Libertas enim contrarietatis direda verfatur inter 
duo objeda contrarii , & immediati oppofita, ut inter 
bonum, & malum, vel quando circa idetn objedum 
voluntas contrario modo tendit, ut amor Petri, Sc odiunt 
Petri. Hzc autem non datur in omni libertate contra- 
didionis, etfi utrunque extremum fupponat aliquem 
adum: quia amor Petri refpicit pro objedo Petrum; 
neceffario vero , & adus ad illam requifitus non refpicit 
Petrum immediate, fed non effe amoris. PoteR tamen 
concedi libertas contrarietatis indiredz, quatenus volen- 
do objedum incompoflibile cum objedo przcepto, non 
vult pofitivi objedum przceptum , q uod eR quoddam 
genus contrarietatis, etfi indiredz, & mediatz.Idem- 
que contingeret , fi voluntas adu formali, & reflexo 
vellet amorem Petri; tunc volitioexpreffa non amoris, 
quz zquivaleret nolitioni , contrariatur vere primo 
adui; fed hzc contrarietas eR reflexa non impediens 
contradidionem puram diredam ; nec femper hic adus 
eR neceffarius , fed fufficit adus virtualiter reflexus , quq 
cantfim fuadent contrarietatem virtualem, non forma- 
lem . Nec contra banc dodrinam habent aliquam vim 
plures replicz , quas congerant Ferre , & Godoy ; quas 
omittimus brevitatis gratia , Sc quia ex didis poffuat 
fatis enodari. 

55 Ad confirmationem refpondetur, aliud effe, quod 
adus non fit de effentia omiffionis voluntariz ; aliud 
vero, quod ijpfa omiffio voluntaria non requirat pec 
fe,6c effentialiter adum vagefumptum, tanquam ejus 
caufam . Nam ad primum fufficit , quod adus non fit 
pr?dicatum intrinfecuhi omiffionis , nec forma unici, 
& formaliter Denominas eam voluntariam . Ad fecundam 
requiritur, quod omiffio nullo modo dependeat ab ipfo 
adu . Et certi non pugnant inter fe omiffionem exigere 
effentialiter aliquem adum ut caufam ; & adum non 
effe de effentia illius . Cognitio enim effentialiter re- 

S luiritur ad adum voluntatis ; & tamen non eR de ef- 
entia illius. Idcmque conRatin intentione refoeduelc- 
dionis. Marimi • Qnia. ad tuendam noRram aflertionem 
fatu eR , quod adus concurrat per accidens , veri ta- 
men , ad omiffionem voluntariam ; & certum eft , quem- 
libet cffednm effentialiter petere aliquam caufam; Sc 
non effe idem , ac requiri per fe talem caufam ; alias 
non diftingueretur i caufa per fe illius . Hoc ergo modo 
dicimus , quod omiffio voluntaria petit caufam , vel per 
fe, & diredi tendentem ad eam, vel per accidens, feu 
occalionaliter ; etfi ly cjfentialiter appellet (npra unam , 
vel alteram, fic abfoluti concedendum eft, quod effen- 
tialiter requiritur aliquis adus per modum caufx,non 
alio modo, 
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Duo aha argumenta . 

16 A Rguttur tertii : Nam inflante praecepto di- 
Xlt ledionij Dei, & advertentia illius, & fup- 
pofltis auxiliis lufTicieutibus, potell Deus denegare om- 
nem przmotionem , tam ad adum adimpletivum prz- 
cepti , qu 4 m ad omnem adum incompoilibilem cum 
adimpletione ;ar in przdida hypotheli omiflio dilectio- 
nis Dei effet peccaminofa , ac proinde voluntaria : ergo 
pote It per potentiam Dei abfolotam dari pura omiflio 
voluntaria . Major ed omnino certa : nam fi Detis po- 
teli denegare omnem fuum concurfum caufst ftifficien- 
Xer conftitutz in adu primo ad aliquem effedum, & 
debit* approximatse , ut contingit igni Babilonico, cur 
non poterit in przdida hypotheli denegare omnem pro- 
motionem? Minor vero probatur ; nam ad omilfionem 
peccaminolam fufticit, quod voluntas poflit , teneatur, 
& non faciat , quz omnia in przdido cafu verificantur , 
cflm prxmotio non det poffe. 

Hoc argumentum , quod non vacat difficultate, 
non minus urget contra Adverfarios, qui nobifeum te- 
nent, Chriflum Dominum, & beatos e(Te abintrinfeco 
impeccabiles , pofleque Deum imponere illis przceptum 
circa aliquem adum, negareque illis omnem prarmo- 
Xionem phyficam. Nim inquirimus , omiflio inde orta 
effet voluntaria: vel non? 5 i afferant fecundum', habe, 
tnus intentum , cflm dante obligatione, advertentia ,& 
potentia proxime expedita adhuc omiflio non fit volun- 
taria . Si afferatur primum : ergo Chridus , & beati de- 
fado peccarent , cflm componerent om i Inonem volun. 
tariam adus przcepticum przcepto. Hoc non conce* 
denr Adverfarii : ergo tenentur afferere , oiniffionem non 
effe voluntariam • 

J7 Unde refpondetur, qud ad omiflio.iem volunta- 
riam, & peccaminofam duo requiruntur ; unum ex oarte 
adus primi, nempS potedas expedita ad adum, & ob- 
ligatio ab illum ; & aliud ex parte adus fecundi , vide- 
licet egreflio illius ex propria determinatione volunta- 
tis- Licdt ergo ineo calu voluntas habeat potedatem 
abfolutam, & obligationem , proindeque quidquid requi» 
titur ex parte adus primi ; omiflio vero non procede- 
ret ex propria deierminitioae ipfius voluntatis • fed po- 
tius miraculofo modo, & omnino ab extrinfeco effet 
voluntas fufpenfa ab omni exercitio libero , idroque 
omiflloni deficeret ex pirte adu< fecundi , quod effentia- 
liter requiritur, ad hoc ut omiflio (it imputabilis. Illud 
verd axioma depromptam ex D Jacobo fotrft re - 
tietur , & non facit, imputatur ei, intelligitur vel feclufo 
miraculo, fine quo dante advertentia voluntas nequit 
manere fufpenfa ab omni adu ; vel intelligitur de non 
facere tu propria determinatione. 

58 Sed obiicies cum GoJoy .* Nam carentia form* 
«b illo principio egreditur , i quo non egreditur forma , 
Cflm ponit proxime; at voluntas in tali hypotheli potell 
elicere amorem, & non elicit .ergo carentia illius egre- 
ditur ab ea . Urgetur boc : Nim voluntas potcd impe- 
dire carentiam amoris , quia poted amorem elicere ; fed 
Carentia, quam poted , & tenetur impedire, &no.i im- 
pedit nequir non effe voluntaria: ergo. 

Obiicies fecundo cum Ferre.' Ut omiflio fit volun- 
taria, non requiritur, quod fit exercitium potentiz vi- 
ventis per eam, fed quod non vivar per adum , quo 
tenebatur , fc poterat vivere , ut non obfcurd colligi- 
tur ex D- Thoma 2.2. quzfl. 7. art. 4. ad 4. ubi ait: 
Similiter omifioni non fotum debetur fana damni , fed etiam 
pano fctfut ; <5 hoc propter radicem , ex qua procedit , licii 
tton habeat ex neceffs‘cte converflsnem a finalem ad bonumcom- 
w«Mfi/Z?.'ergo omtlfio, ut fit voluntaria , non petit egre- 
di egreffu vitali 4 voluntate. 

59 Ad primam obiedionem , & ejus urgendam fa- 
cile confiat ex proxime didis: Nam ex eis tantflm fe- 
qnitur , quod detur carent ia formz fubjcdivi , non verd 
egreflivi: ad hoc enim non fufticit , quol detur poffe ad 
formam, & hzc non egrediatur y aliis negatio formz, 
fn eo qui po'"ft producere formam, &non producit; 
verd egrederetur: N.c fufticit , quod debeat impedire 
Carentium formz; fed ultra hzc requiritur , quod pr$- 
dtda carentia fit determinatio in adu fecundo , quod 
flare non potell denegata omni prxmoiione. 


Ad fecundam refpondetur negando antecedens : qui* 
re verd ad omiflionem voluntariam non fufticit , quod vo- 
luntas non vivat per adum , cujus efl omiflio ; fed ulterius 
requiritur ,quodipfa omiflio fit exercitium vitale indi* 
redum ficut reverd efl exercitium voluntarium egre- 
dieos a voluntate ut vitali . Et miramur hac objedione uti 
Magilt. Ferre , qoi in trad. de Peccatu num.5 J9. impugnat 
Gouoy , ex eo quod ifle non admittit in omiflione volun- 
taria aliquam vitalitatem adhuc indiredam Sc ita eoa- 
eludit : linde fentio cum ahii Theologi j, voluntatem vivere 
indirefli, ficu r libera e/l in ipfo exercitio omifiionii. Autho* 
riias D Thomz exponitur per hoc, quod non requiri- 
tur dircd£, & per fe adus tendens ad omifsionem , quia 
ifle non eil neceffarius. Ab alia folutione principalis ar- 
gumenti , quam tftduot fatis ingeniosi N. perdodi Salm. 
liiperfedemus.-quia illam tradunt tantum exercitii gra- 
tia, & quia longiorem expofeit Termonem . Pro ea, qui 
voluerit , confulat illos in hoc tractatu , & przcipui 
trad. de Peccatis. 

< 5 o Arguitur ultimi: Angelus in primo inllanti po- 
tu it omittere adum diledionis Dei, ad quem tenebv.ur; 
fed omiflio eflet in tali cafu voluntaria abfque aliquo 
adu . ergo potefl dari pura omiflio voluntatia. Major 
ell certa .nam Angelus meruit defado per calem adum, 
ut tenent communiter Theologi, quod non potell flare 
abfque liberrate faltem contradidionis . Minor vero pro- 
bat ur: nam ille adus diledionis erat primus ;erg» noa 
potuit fupponere alium ; aliis eflet ,& non effet prunus. 

Et confirmatur .' Nam Chriflus in acceptanda mor- 
te fuit liber quoad exercitium; non ad omiflionem qu* 
effet privatio, aliis eflet peccaminofa.’ ergo ad omtf- 
fionem , quz effet negatio ; fed mera negatio non pe- 
tit aliquem adum : ergo potefl dari pura omiflio volun- 
taria . . 

61 Aci argumentum refponder Magifl. i Sando Tho- 
ma trad. dc A ig. difp. 2$. num. 3$. quod Angelus in pri- 
mo inflanti potuit facere ,& non facere , velle, & omit- 
tere, prout funt extrema contradidionis, non prout, 
fuut extrema contrarietatis ; & quatenus omiflio efl vo- 
luntaria, fimul , & culpabilis, quz exigit adum conco- 
mitantem , vel antecedentem ; quod in primo initanti 
liare non potelt .'nam ille adus nequit effe antecedens, 
ne fit primus ; nec concomitaos, aliis non effet pura 
omiflio, fed etiam commiflio. 

Hzc lblntio videtur incidere in fentenriam Aduer- 
fariornm ,quam ipfc impugnat, cflm admittat in hoc 
cafu effe poflibilem liberam omiflionem abfque omni 
adu . Verum efl , quod admittit libertatem comradidio- 
nis ad diverfos adusejtifdem fpeciei , quatenus itaelicuit 
amorem A , quod loco ejus poffet ponere in eodem in- 
flanti amorem B, qui infert careotiam amoris A. Sed hic 
modus dicendi manet fatis impugnatus iu noltro trad. 
de Angetis difp. J. num 58. 

<52 Unde, hac folutione cum venia tanti Dodoris re- 
lidar Refpondetur concedendo majorem , i:i fcnlu infri 
explicando pro folutione confirmationis r & negando 
minorem. Nam Angelus in primo inflanti ita potuit 
omittere adum przceptum fecundflm fe, non vero ut 
prxeeptum, ut etiam effet incompoffi bilis aliquis adus, 
qui direde , vel occafionjlitcr tenderet ad omittendum. 
Ad cujus probationem dicendum efl , verum efse, quod 
amor , quem defado elicuit , fuit adus primus omnium ; 
fed fuit primus ex fuppolitione , & in determinata ferie 
adiium; quod non tollit aliam feriem adumn, in qua 
daretur alius adus primus valde diverfus ; & per hunc, 
utpotJ incompoilibilem cum illo, voluntas potuit tea- 
dere , vel dired£ , vel indired£ ad ejns omiflionem . 

61 Ad confirmationem refpondetur, quod mera ne- 
gatio , fi efl voluntaria in fe , vel objedum voluntarium, 
petit aliquem adum . Et ita non repugnabat, quod Chri- 
itus eliceret hunc adum , Volo non mori , qui adus termi- 
naretur ad omiflionem, non nrcompoffibilem cum prz- 
cepto, fed fecundflm fe. Przdida autem omiflio , cflm , 
prout efl terminus vol itionis, przfcindai a debito adas 
appoliti , juxta noltram lentendam , proxime roboran- 
dam , non poterat effe in fe , & intrinfi-ce voluntaria , fed 
tantum obj:div$. Nec ob hoc tollitur liberras contradi- 
dionis. qnia hzc, ut fuprd diximus, non tam attendi- 
tur penes exercitia ,qnim penes objtda. Qux doftrina 
omnino applicanda ell tam Angelo in primo inflanti , 
quam beatis fuppofito aliquo przcepto poflibili, nifi 
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Amifsio fuppoaat aftum elidentem , cujus eft omifsio, 
quia tunc in fe e fiet etiam voluntaria] juxta proximi 
(licenda . 

DUBIUM V. 

Utrum omifsio , ut fit voluntaria , requU 
rat debitum non omittendi ? 

« 

H Oc dubium movetur propter quaedam verba D. 

Thomae communiter relata ex hac quxft. 6 . arr. 
„ 3. ubi ait : Sciendum , quid non femper id , quod / equitur ad 
„ defectam achomj , reducitur , ficut in caufam , in agens , 
„ ex eo quid non agit : Jed foium tunc, cum pote/l , & debet 
,, agere. St enim gubernator non po/fet navim dirigere , vel 
„ non e/fet ei commi/fa gubernatio navit , non imputaretur ei 
yy navis fubmer fio , que per abfcntiam gubernatoris contingeret . 
)) igitur voluntas volendo , & agendo pote/l impedire boc > 
,, quod eft non velle ; (7 non og re , O aliquando debet, boc, 
„ quod eft,nOn velle, Cr non agere, imputatur ei, qua fi ab 
]> ea exi/L-nt. Ex quibus tria poliunt inquiri . Primum, 
•a ut effeftus ad omifsionem lequutns , fit voluntarius, 
requiratur , quod o.nittens , ad non omittendum tenea- 
tur ? Secundum , utrum omifsio poftic edet voluntaria , 
quin prxccdat aliquod debitum ? Tertium , quale de- 
beat efsedebitum ad rationem, voluntarii? Ex quibus 
fecundum eligimus difputandum , quia alia duo ut qua- 
fi certa habentur apud Autliores ; quamvis nonnihil di* 
cemus via fuppofitiqnis , ficut <Sc alia, quae ad explican» 
dum praecipuum difficultatis pondus conducunt , 

9 . I. 

Nonnulle fuppofitiones . 

<$4 ^Upponendum eft primi , effeftnm feqnotum 
»3 au aliquam omifsionem , live voluntariam, 
five non voluntariam, non ede voluntarium, nili .adiit 
debitum non omittendi. In hoc conveniunt com;xu : 
niter Theologi , etiam illi, qui aliter fentiunt de omif- 
Cone : Et eft expreda mens D. Thomae in verbis proxi- 
md relatis. Et probatur breviter deeffeftu fequutoad 
omifsionem voluntariam, quia de effeftu fcquuto ad 
omifsionem non volnntariain omni vacat difficultate : 
Nam fi non adeft debitum ad non omittendum effeftum , 
effeftus non reducitur in voluntatem , tanquim in cau- 
fam: ergo non eft voluntarius. Antecedens probatur : 
nam tunc voluntas nullum intluxum realem politivum 
prxftat , qualis requiritur ad hoc , ut reducatur in eam 
tanquam in caufam phy licam .• erga non reducitur in vo- 
luntatem , tanquam in caufam . Antecedens probatur * 
Tum quia, non flante debito, reputatur tamquam res 
ad fenon pertinens, ideoque foldm negativi, feu per- 
mifsivifc habet voluntas ad eum / ergo nullum influxum 

E xftat. Tum etiam / nam peccatum fequitur infallibi- 
erex negatione auxilii divini; & tamen Deus nullum 
influxum prxftare dicitur in peccatum ; ea prxeisi ratio- 
ne , quia non tenetur conferre tale auxilium /ergo. Tum 
denique aliis fexccntis exemplis, feu effeftibus, qui vo- 
luntarii non funt, neque imputantur ex defeftu debiti , 
& reveri imputarentur, fi voluntas prxftaret verum in- 
fluxum pofitivum. 

Pro cujus majori luce /Adverte, effeftus fequutos 
ad omifsionem voluntariam ede in daplici differentia / 
nam quidam fequuntur per fe , & hi nequeunt ede pofi* 
tivi,fed negativi, aut privativi, eo quod nullus effeftus 
pofitivus potelt caufari perfeabomilsione. Alii fequun- 
tur per accidens, tanquam ad removens prohibens uC 
contingit in eo, qui non tenetur gubernare navim, & 
non gubernat , etiam Ii fit peritus in gubernatione, & 
prolpiciat feqnuturam fubmerfionem , hxc fequitur ad 
omifsionem tanquam ad removens prohibens. Et de fiti- 
jufmodi effeftibus procedebat fuppofitio ; nam certum eft 
alios priores ede voluntarios , fi omifsio eft voluntaria. 
Diximus fupra ,quod de effcHufequuto ad omi/Jionem n 0 n 
voluntariam omni vacat difficultate . Qnocirci hxc fuppo- 
fitio magis roborabitur ex dicendis pro conclulione na- 
tnenda . 

66 Supponendum eSt fecundi t omifiionem aftus, 


qui formaliter prxcedit,& interrumpitur percam,efse 
voluntariam, eltoaebitum ad uon omittendum uoa ad-[ 
fit. In hac etiam fuppofitiooc coufpirant communiter 
Theologi. Ratio hujus eft /quia qui expellit aliquam 
formam ab aliquo fubjefto , eo ipfo caufat non eje illius , 
etiamii nullum adfit debitum , v. g. qui expellit ab aliquo 
fubjefto nigredinem per introductionem albedinis, verd 
caufat carentiam nigredinis ; quid enim eft caufore non effie 
formx,nifi polit i ve expellere formam oppolitam, auc 
introducere formam incompofsibilcm cum ea ? Ergo elto 
debitum non exiltat , fi defafto prxcedit aftus , cujus eR 
omifsio, omifsio ipfa verd procedit a voluntate, eftque 
formaliter voluntaria. Ex quo deducitur, quod negatio 
auxilii, quod Deus antei tribuebat , eft vere effeftus il- 
lius; ad eum modum quo privationes pofsuut e fse effe- 
ftus : fimiliter omifsio dirigendi navim , in eo qui ejus 
direftioni operam dabat abfque omni debito ,co ipfoeit 
illi formaliter voluntaria. De ipfa fubmcrlione ex ea 
fequuta jam fupra diftum eft , quod non elt volun- 
taria . 

66 Sed inquires , quandiu cenfetur talis omifsio vo- 
luntaria? 5 Hujus relponlio pendet ex doctrina commu- 
niter tradita i Philofophis circa iaceptionem & defi- 
tionem rerum . Pro qua pofsunt videri N. Complue. 
abbrev.iuIib.Phyfic.difp. 24- Itatuentcs omilsioncm for- 
me habere modum inceptionis (imitem modo defitiouis 
ipfius formx . Quocirca tandiu durat omifsio ut volun- 
taria formaliter , quandiu durat defitio aftus ; nec ultri 
progreditur omifsio ut voluntaria , quia nec ultrd volun- 
tas influit in eam ; ficut caufans carentiam nigredinis non 
ultri caufat illam , nili quandiu durat produftio albedi- 
nis , & dcllrtiftio nigredinis . Ex quibus confiat , pondus 
prxfentis difficultatis reduci ad omifdonem aftus , qui 
non prxcedebat : Et inquiritur , an pofsit cfsc voluntaria 
formaliter , etfi non fit ullum debitum ad non omit- 
tendum ? 

67 Pro quo nota, duplex pofse excogitari debitum.* 
oam aliud eft omittendi aftum, & hujufraodi eft debitum 
non furandi . Aliud eft debitum faciendi aftum omif- 
fum , ut tlum adeft prxeeptum audiendi facrum. Et 
hoc adhuc potelt efse in triplici differentia : nam aliud 
obligat ad culpam , ut debitum ortum ex prxeepto au- 
diendi facrum / aliud eft puri pceaale , quia prxcisd ob- 
ligat ad poenam ;& hoc modo fuut communiter confti- 
tutionesooftrx faerx Religionis /aliud denique dicitur, 
folius decentix, quod non obligat ad culpam, aut poe- 
nam , ut debitum urbanitatis , gratitudiuis , amicitix &c. 
quod fi non oritur ex debito alicujus verx virtutis , redu- 
citur proprii ad confilium ; & hac ratione non erit pro. 
prii debitum. Quibus fcitis; 

Supponendum eft quarto , debitum ( v. g. ) non furan- 
di nonreddere omidionem voluntariam. Probatur effi- 
caciter : nam debitum reddens omilfionem voluntariam 
debet effe oppofitam om ffioni , & percam violari de. 
bet; fed debitum non furandi non eft oppofitum omif. 
fioni, nec per eam violatur, ut ex fe liquet: ergo non 
reddit omilfionem voluntariam. Major, de qua tantfim 
poterat ede dubium, evidenter coartabit ex infra dicen- 
dis pro noftra affertione . t 

66 Snpponendum eft quinti , quddlibet ex duobus 

K ioribus debitis fufficere ad omilfionem voluntariam - 
atioeft: quia omnis poena fupponit caufam volunta- 
riam ; fed poena ftatuta i Religione propter aliquas omif T 
fiones eft vera, &jufta; ergodebet fupponere omiffid- 
nem voluntariam . Unde omiffio non foldm eft volun- 
taria, dum fupponit debitum ad culpam, ut omnes fup- 
ponunt , fed etiam dum fupponit debitum prxeise ad 
poenam. Noaita exploratum eft, an prxdifta omiffio 
Iit fimul peccaminofa ex alio capite? Sed ut certum ha- 
bendam eft, quod, nifi adfit motivum alicujus virtutis 
fuperioris ad omittendum , eft fimul peccaminofa ; eo 
quod in noftra fententia, ficut nequit dari, per fe lo- 
quendo, aftus indifferens in individuo, ita nec omiffio; 
& fi non ordinatur ad finem honeltum , eo ipfo red- 
ditur peccaminofa. His omnibus prxnotatis,& fuppo- 
fitis : Keftat difficultas ; an , nullo prxcedente debito , 
poffibilis fit omiffio voluntaria formaliter? Et procedit 
de ea fopponente aliquem aftum , qui fit caula illius , 
five tendat direfti ad eam , five indirefte . 

Prima fententia tenet omilfionem effe voluntariam , 
etiamii oullijm prxcedat debitum, live quis tendat di- 
Y a reftd 
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redi ad eam, live indiredi, nt fi fciens aggrediatur 
negotium incompolfibile cum auditione Sacri . Sic cx 
Thomiftis Momelinos, Alvarez, Joannes i Sando Tho- 
ma , Illud. Godoy t. a. difp. at. §. 8. & alii . Ex extraneis 
Almain. Siarez , Vazquez,Salas, Granados , & alii . ^ Se* 
eunda ex diametro oppofita defendit, debitum ellene- 
ceffarium , ut omilfio fit voluntaria , quicumque adus 
par:edat . Ita ex N i Uris Cajet. Coorad. Medina , Ca- 
riei N. Cornejo , N. Salmant. in przf. difp. 4. dub. 2.& 
<x aliis Lorea, Putean. Azor, & piares alii. ^ Ter- 
tia media defendit , e(Te neccffariam przdidam condi- 
tionem, quando adus non tendit diredi ad eam,fecus 
▼ero quando tendit diredi; ut fi babeat quis hunc 
adum formaliter, Vob non audire factum. Ita Joaooes 
Idelph. Baptifta difp. 79. num. 27. 

«. II. 

No/ha f ementia er mente Divi Tbrne dedutta . 

69 TA Icendum eft, omiflionem non poffeefTevo- 

luntariam line debito non omittendi. Hzc 
«(Tertio elt juxta mentem Divi Thom* in teftimonio in 
limine dubii relato, ubi hzchabet verba: Quia voluntas 
Volendo , & agendo poteft tmpedire bac , quod eft non velle , & 
non agere , & aliquando debet , boc , quod tfl non velle , & 
non agere imputatur ei. Ubi expreisi poftulat d- bitum ad 
fcoc, ut omifiio fit voluntaria , ficut in przc'den( ; b'is 
verbis pofiulat illud ad effednm fubfequtum ad illam . 

Nec refert, fi dicas primi cum aliquibus, D. Tho- 
mam intelligendum elTe deomiflione moraliter fumpta, 
fecus vero de ea ohyfici accepta . Non ( inquam) re- 
fert: Tumquia Div. Thomas in tota hac qnzftionedif- 
putat non de voluntario morali, fed de volunt irio phy- 
uco, feu fecunddmfe. Tum etiam: nam D. Thomas, 
exeo quod voluntas poteft velle, & agere , fe debet , 
Infert non velle , & non agere imputari ei tanquam ab ea exi- 
fient, hoceft, tanquam ab ea, proc-dens; fed hzc ver- 
ba potius fignificant voluntarium phyiicum , quim mo- 
rale: ergo. 

70 N-c refert fi dicas fecundi cum Silas, & Godoy 
loco fupri relato num. 72. quod D. Thomas meditato 
appofuit particulam illam , S aliquando debet , quali efie 
voluntarium competat ei aliquando ratione debi.i , quod 
nullus negat , nonfemper. Non (inquam) refert .Tum 
quia fenfiis planus illius eft, quod aliquando tenetur , fe 
tunc omilfio eft voluntaria, non vero quando non "■ne- 
tur , ut ex verbis fequentibus poteft deduci . 1 Tum 
etiam: quia omilfio, vel nunquam eft voluntaria phy- 
fiefc ratione debiti , vel femper : nam fi poiell efte volun- 
taria independenter i debito, hoc, utpot*qnid rxtnn- 
fecum, elt quid accidentaliter adveniens ei ut volunta- 
ti*; hoceft exprefsJ contra D Thomam • ergo intelli- 
genduseft juxta fenfum proxime explicatum. 

7t Deinde probatur ratione: Nam ut omilfio fit vo- 
luntaria, neceffeeft, quod procedat i voluntate , eo mo- 
do quo carentiz folent i fuiscaufis procedere; fed omif- 
fio nequit I voluntate procedere , oifi vel przcedat adus 
oppofitus , aut debitum non omittendi : ergo nt-cefla- 
fium omnino eft debitam, ad hoc, ut omilfio fit volun- 
taria, non przcedente adu ejus oppofito . Major ex 
didis dubio przcedenti conftat . Et minor probatur .* 
Oam ut omifiio i voluntate procedat , debet fieri ex 
•liquo fibi oppofito ; fed non przcedente adu omif- 
fioni oppofito , fe non exiftente debito ad illum , nul- 
lum eft oppofitum, ex quo omilfio fiat: ergo omifiio 
nequit procedere i voluntate , nifi przcedat adus ei 
oppofitus, aut debitum non omittendi. Major, in qua 
tantftm poteft elTe difficultas , fuaderur ; nam omnis 
produCtio debet verfari inter duos terminos d quo, fe 
ad quem , itaut fint inter fe oppofiti : & ita adus fit ex 
negatione fui , fe carentia formz ex ipfa forma tan- 
q:ii n i termino d quo.' ergo ut omifiio d voluntate 
procedat , debet fieri ex aliquo fibi oppofito . 

Et confirmatur Nam quando voluntas omittit 
per veram influentiam , aliqua ratione mutator ; fed 
omnis mutatio petit verfari inter duos terminos 0 quo , 
& ad quem , itaut terminus ad quem petat fleri ex ter- 
mino d quo: ergo omifiio voluntaria petit oriri i ter- 
mino d quo ; fed non eft alius, nifi vel adus oppofitus 
fn fe, vel refideos ia ejus debito,' ergo nequit egredi. i 


voluntate, fi non przcedat adus oppofitus, vel in fe', 
vel in aliquo debito. 

72 Raiioni rcfpondet Godoy numer. 75. conceffa 
majori, negando minorem. Et ad illius probationem 
negat majorem \ quia omilfio adus noa petit femper 
fieri ex oppofito adu , ficut nec adus petit produci 
femper ex carentia fui, ut liquet in adu elicito «b An- 
gelo in primo inflanti fuz creationis: fe aptrtiftscon- 
Itaret in eo, fi crearetur ab zterno, & in primo in- 
itanti (ut fic dicamus ) fui effe eliceret adum. Adde: 
quod fi omilfio peteret femper fieri ex adu fibi oppo- 
fito, peteret fieri ex adu in fe ipfo formaliter, &noa 
ut in debito ; quia adus, prout in debito, nec veri e xi- 
ftit phylici, nec omilfioni oppofitus, cum debitum fic 
cum omilfione compollibile , ob quam rationem perdo- 
di N. 5 almant. in przf. num. q<$. docent, terminum i 
quo omiifionis voluntariz non elTe potentiam in adu 
primo , ex quo fiat omiffio in adu fecundo. 

Confirmationi refponJet numer, 7 6 . concelTo pri- 
mo fyllogifmo, negando minorem fubfumptam/ quia 
omilfio non petit fi. ri, nifi ex negatione fui, tamquam 
ex termino 0 quo. Nec ex hoc fequitur fieri cx ipfo 
aCtu ■ nam licfct negatio negationis abfolute fumptq 
fit affirmatio entitatis pofitivz, feu ipfeadns, nega- 
tio veio negationis non abfoluti fumptz, fed ut vo- 
luntarie non eft affirmatio adus : quia inter adum , t 'C 
omillionem, ut voluntariam mediat omilfio, ut non vo- 
luntaria . 

7j Sed hzc evafio quoad omnes fuas partes refel- 
litur . Et primo quoad ea, quz in evafione rationis 
continentur ; Nam licto adus non petat femper fieri 
ex carentia fui, femper tamen petit fieri ex carentia 
fui, dum ejus produdio eft vera mutatio. Vel aliter: 
licet adus incipiens cum effe fubjedi non petat fieri ex 
non effe fui , femper tamen petit fieri ex non effe fui, dum 
non incipit cum effe fubjedi; ergo licto omilfio noa 
peteret fieri ex oppofito adu, dum incipit fieri cum noa 
effe fubjedi , femper tamen petit fieri ex adu fibi op« 
polito , dum przdida omilfio non incipit entn effe fu- 
bjedi. Confequentia probatur: Ideo antecedens eft ve- 
rum , quia adus omnis non incipiens cum effe fubjedi 
eft vera mutatio; fed etiam omilfio procedens i volun- 
tate , fe non incipi*ns cum effe fubjedi eft vera muta- 
tio , ut concedit Godoy: ergo etiam petit fieri ex adu 
fibi oppofito, dum non incipit fieri cum effe fubjedi. 

Urgetur hoc, fe limul refellitur additamentum; 
Nam carentia, quz non eft privatio, fed negatio pura 
non dicitur fieri , nili przcedat forma , cujus eft careotia j 
icontra vero carentia, quz eft privatio, veri dicitur fieri 
in fob.edo , edo non przcedat in fe forma, cujus eft 
carentia ; fed diferimen hoc nequit flare, nili in eo quod 
negatio non fupponit debitum in fubiedo , fe privatio il- 
lud fupponit ergo cu omilfio, non exiltente debito, non fit 
privario nequit heri i voluntate, nili procedat adus Minor 
cu confequentia conftat . Et major folum eget explicatio- 
ne : Nam negatio pura , quz ad linea privationis non per- 
tingit , non petit aliqua veram caufam, per quam pooatur 
in rerum natura , nili forma , cujus elt negatio , aniei 
extiterit ; fed fufficir non adefTe formas quarum funt 
negationes, ut has tamquim exiltentes coucipiamus- 
Qnis umquam dixit , negationes his, Hominem non effe Argu 
Ium ; Angelum non effe Deum ; Homiiem m pura natura non 
babere gratiam, efle veri produdas? Neque in hoc im- 
moramur: quia ipfe Godoy concedit curentiam amo- 
ris, in dormiente non habere caufam efficientem. 

74 Secundo refellitor quoad ea quz ad evadendam 
confirmationem adducuntur : Nam idem eft reveri for- 
mam aliquam produci in aliquo fubjedo, quod antei 
eft fidum ex non effe fui ut tadz,acex non effe fui ab- 
foltiti .' ergo pariter idem eft poft fubjedum produdum , 
omiffionem produci in eo ex non effe fui ut fad* vo- 
luntarii, ac non prodnet ex non effe fui abfoluti; fed 
joxu concclTa i Godoy, & juxta veritatem, idem eft 
omilfionem' fieri i voluntate ex 00» effe fui, ac fieri ex 
adu politi vo fibi oppofito .* ergo omiffio, ut fiat i 
voluntate, petit fieri ex adu poiuivo oppofito, vel 
exiftente formaliter in fe, vel virtualiter in fuo debito. 
Antecedens, in quo tantd.n poteft elTe difficultas , fua- 
detur.’ Nam io Angelo f v. g. ) vel in albedine nequit 
dari tranfitus ab effe Angeli, feu albedinisad effe illius, 
iit fed*,' quia femei quod exiftat, quamvis per im- 
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pofftbile non fuiffe fiftus, non pollet de novo fieri: 
proindeque non daretur medium inter non effe An- 
geli abfalute fumptum , & inter ipfum ut faftum : 
ergo idem eft formam aliquam , po(t fubjeftum pro- 
duftum , produci in eo ex non effc fui , ut faftz , ac 
wn effe fui abfolut^ . Urgetur boc .' Et fupponamus , 
juxta fententiam probabilem Scoti , amorem pof- 
fe in voluntate exiftere, quin procedat a voluntate: in 
hac hypothefi idcmelTet neri ex negatione fui , ut volun. 
tarii , ac ex negatione fui abfoluti : quia aftus jam exi- 
Itens nequit effe terminus a eno, ciim abfolutfc fit com- 
polTibilis , maxime innoftra lententia ,a(ferente eundem 
aftum polTe tranfirede aftu neceffario in liberum : ergo 
idem erit fieri omifiionem voluntariam ex non effe fili, 
ot voluntaria: , ac ex non effe fuiabfoluti. Patet confe- 
quentia quia carentia actus abfolute eft compofiibilis, 
cum carentia actus, ut voluntaria. Jamfic;fed non e/fe 
carenti* abfoluti fumpt* coincidit cum actu.' ergo 
omiflio voluntaria petit fieri ex actu fibi oppolito. 

75 Roborantur h*c omnia .' Nam effectus fubfeqtiu- 
tus ad omifiionem , juxta conceffa ab Adverfari- , non 
ell voluntarius, nili adfit debitutn.' ergo nec omiffio. 
Probatur confequentia .' Ideo antecedens eft verum, q lia 
effectus non eft voluntarius ,nifi ratione otnifiionis vo- 
luntariz 'ergo vel pofita omifiione voluntaria ponitur 
etiam effectus voluntarius, etiamfi non adfit debitum; 
vel ipfa omifiio, non exiltente debito , non eft volunta- 
ria. ^ N'c valet recurfus ad influxum indireftum omif- 
fionis in cffeftnm ex ea fequutum .• Nam etiam omifiio 
non poteft fieri, nifi per influxum indireftum. Unde, 
non exiftente debito, folum erit voluntaria objeftivi, 
non vero formaliter . Sed lizc ex folutione argumento- 
rum amplius conttabunt. 

ff. IIL 

Argumenta fententie eppofite . 

7 6 AB argumentis, qu* in aliquibus exemplis 

XX confiftunt, fuperfedemus : quia multam 
difficultatem habent ; fi dicatur, quod omiffio non exi- 
ftente debito aut non prxcedente aftu fibi oppolito, 
potias habet rationem objsfti voliti, qudm rationem 
exercitii voluntarii. 

Arguitur ergo primo cum Godoy , przcipue contra 
noftram ratioiem : Ideo omifiio non effet voluntaria 
fine debito , aut aftu fibi oppofito przcedentc , quia 
femper petit fieri ex fuo oppofito tanquam ex termino 
& quo, fed hoc eft falfum; ergo omifiio poteft rffe vo- 
luntaria fine aftu przcedentc ,& fine debito. Minor pro- 
batur: Tum quia aftus non petit fieri ex carentia fui, 
ot liquet in amore Angeli elicito in primo inflanti, & 
in amore, quem eliceret in ««nczternitatis, fiabzter- 
no crearetur; alias in eodem inftanti exifteret amor , & 
ejus carentia. Tum etiam: nam fi Deus hominem dor- 
mientem crcaffet , carentia amoris produceretur £ Deo; 
& tamen non fieret ex amore , aut debito : ergo . 

Et confirmatur : Nam omifiio nequit fieri ex debi- 
to: ergo non requiritur debitum ad omifiionem volun- 
tariam. Antecedens probatur primo : nam de ratione vo- 
luntarii tantum eft, quod procedat a principio intrinfe- 
co cum cognitione: ergo quod impertinenter fe habet 
ad hoc , etiam impertinenter fe habet ad rationem volun- 
tarii; fed przceptum impertinenter fe habet ad ratio- 
nem principii intrinfeci : ergo non fit ex debito. Secundo: 
Nam debitum folum dcftruitur moraliter , quando adeft , 
per omifiionem ; fed voluntarium przcedit omnem mo- 
ralitatem ergo omifsio ut voluntaria non fit ex debito. 

Explicatnr hoc : Debitum eft compatibile cum 
omifiione, ctim illius exiftentiam requirat .'ergo non fit 
ex debito. Probatur confequentia .' ideo per nos termi- 
nus dquo noneft potentia amandi. Quia non excluditur 
per omifiionem ; fed nec debitum excluditur faltem phy- 
sici per omifiionem , licet quodammodo excludatur mo- 
raliter ergo non fit ex debito . 

77 Roboratur hoc .' Nam non miniis impeditur po- 
tentia ad amorem per omifiionem in fenfu compofito , 
quam debitum abaftus impletione.' quia ficut debitus 
aftus deftruitur per omifiionem, ita potentia ad aftum 
in fenfu compofito deftruitur per omifiionem.' & fient 
potentia ad aftinxHnanet explebitis ia fenfu divifo, in. 
Tom. 11 , 


explebitis tamen in fenfu compofito; ita debitum ma- 
net explebile in lenfu divifo, inexplebile tamen ia fenfu 
compofito ; & nihilominus apud nos omifiio aftus nequit 
fieri ex amore, ut eft in potentia proxima, tanquam 
ex aliquo fibi oppofito ergo nec ex debito. 

Roboratur amplius .' Nam ideo per omiUionemde- 
ftruitur debitum aftus , quia per illam violatur ,non quia 
per illam definat efie : ergo non habet oppofitionem cum 
entitate debiti, fed cum illo, ut non violato; fed pec 
nos fit ex illo, eo modo quo opponitur .' ergo fit ex illo 
praecisd , ut non violato ; fed negatio violationis eft ne- 
gatio omifiionis formaliter ut violantis .' ergo fit ex ne. 
gatione fui; quod nos impugnamus. 

78 Ad hoc argumentum refpondetur conceffa mi- 
jori, negando minorem. Et ad ejus primam probatio- 
nem dicendum eft, quod licdt aftus, cum producitur 
cum e/fe fubjefti, feucilm non eft mutatio, non petac 
produci ex fui carentia; petit tamen produci ex caren- 
tia fui, dum eft mutatio; aut dum producitur poft fu- 
bjeftum produftum . Unde faltem fimilis omifiio petit 
produci ex aftu fibi oppofito ; quod negant Au verlarii . 
Dices .' Ergo poteft omijio egredi d voluntate , dum poneretur 
eum e/fe fubjefli ( ut fi Angelus omitteret amorem in pri- 
mo inftanti ) e/lb non fiat ex atlu fibi oppofito. Negamus 
confequentiam . Et ratiodifparitatis eft: quia afttisfem- 
per petit caufalitatem .' omifiio non femper petit caufa- 
litatem, ut concedunt Adverfarii ;& tunc accidit , dum 
eft pura negatio.' & cum ex defcftu debiti omifiio fit 
pura negatio inde eft, quod vel non poteft egredi 3 vo- 
luntate ; vel debet fieri ex aftu fibi oppofito, vel in fe, 
vel in fuo debito. Fer quodconftat ad fecundam pro- 
bationem .' nam carentia amoris in homine produfto ut 
dormiente, cum fit mera negatio, non petit ab aliquo 
caufari . 

79 Ad confirmationem refpondetur negando antece- 
dens . Ad eju« primam probationem dicendum eft, quod 
efto przceptum fit quid extriufecum principio volun- 
tario, & aflui; eft tamen conditio fine qua non ad hoc, 
ut omifiio aftus fit privatio adhjc in e/fe phyfico;& 
cum negatio pura nullam caufam petat , a qua egredia- 
tur, inde eft, quod vel non egreditur i voluntate , vel 
neceffario debet przfupponere debitum. Ad fecundam 
dicimus. - fatendo , quod debitum folilm deftruitur mo- 
raliter per omifiionem aftus debiti ; eft tamen omnino 
requifitiim , ut fit privatio in e/fe phyfico , ac proinde 
ut fit voluntaria : & ita privatio prout voluntaria non 
przcedit ftipfam , prout eft dcflruftio debiti . In cujus 
lignum videmus , quod privatio perfe primo eft caren- 
tia aftus debiti, & quod perfe primo debetur, eft enti- 
tas phyfica aftus. Qua ratione docent N. Salmant. traft. 
de Peccatis difp. 6. num. 24. malitiam privativam reper- 
tam io peccato commifiioniseffe carentiam bonitatis fun- 
damentalis, non moralis formalis ; quod potius urget ia 
peccato omifiionis. 

80 Ad illius explicationem refpondetur diftinguen- 
do antecedens: Eft compatibile cum onujione , ut confide- 
ratum in aftu primo, concedo antecedens ; ut confide- 
ratum in aftu fecundo, nego antecedens. 'Et confequen- 
tiam. Ad ejus probationem dicendum cft,effe notam 
difparitatem inter potentiam amandi, & debitum .'po- 
tentia enim amandi adzquate fe tenet ex parte aftus 
primi; debitum vero & poteft confiderari in aftu pri- 
mo , prout poteft expleri , vel non expleri ; & poteft con- 
fiderari in aftu fecundo, prout virtualiter continet aftu, 
feu prout aftu non expletur per aftum debitum. Et ra- 
tione hujus diferiminis omifiio amoris nequit fieri ex 
amore, prout in potentia, beni vero ex debito , non 
confiderato inftatu deferipto potentialitatis, fed prout 
virtualiter eft ipfe aftus debitus. Per quod conflat ai 
illa duo, quibus tim ratio , quam confirmatio robo- 
rantur .'nam idem eft debitum dcflrui inaftu fecundo, 
ac abfolut£deftrui tilm ipfum, quam aftum contentum 
virtualiter in eo;idcoque idem eft fieri omifiionem ex 
debito non violato, ac ex aftu debito, ut fibi oppofito. 

81 Arguitur fecundo.: Nam flat optime, quod quis 
habeat omifiionem pur? negativam alicujus aftus , & po- 
llet ponat impedimentum pofitivum ad illam ; fed tunc 
omifiio effet voluntaria .'ergo non requiritur ad omiflio- 
nem aliquod debitum, aut quod przcedat aftus fibi op- 
pofitus. Minor probatur .’ nam omifiio tranfiens a pure 
negativa ad repugnantem petit aliquem influxum .'ergo 
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influxum volantatis ; fed omiflio procedens i voluntate 
eft voluntaria : ergo tunc cafus omiflio effet voluntaria . 

Ad hoc argumentum refpondetur, concedendo ma- 
jorem ;& negando minorem . Ad cujus probationem di- 
cendum eft, ex ea tantdm deduci, qudd detur aliquis 
in/laxus pofitivusad aftum,qui eft impedimentum ad 
■ftum contrarium; fecds vero ad ipfam omiilionem 8 c 
revera , fi hoc argumentum aliquid fuaderet , fequeretur 
ex eo, qupd edent voluntaria; omifliones omnium il- 
lorum aftuum poflibilium, quorum przdiftus aftus ef- 
fet impedimeotum , & funt infiniti, ac proinde ibi adef- 
fent infinita: omifliones voluntariae; quod videtur ridi- 
culum ■ 

Arguitur tertio, & ultimi: Nam omiflio, non exi- 
flente debito , poteft adumi ut medium ad aliquem fi- 
nem, v. g. omiflio audiendi facrum in die feriati poteft 
adumi ut medium ad vacandum ftudio ; fed tunc omiffio 
edet voluntaria formal iter iafe: ergo poteft dari omiflio 
voluntaria fine debito aftus oppoliti. Minor probatur.* 
nam de ratione medi; eft , quod eligatur 4 voluntate, Sc 
quod ponatur 4 voluntate , quod eft idem , ac ede ede-' 
tlum illius: ergo edet voluntaria . 

Hoc argumentum in primis inftatur in fententia con- 
traria • Nam edeftus fubfequutus ad omidionem , ubi 
nullum eft debitum ad illum, poteft adumi ut medium 
ad alium ulteriorem finem ( quis hocn-get?) & tamen 
non eft formaliter voluntarius , nec effeftus pofitivus 
voluntatis, fed eft objeftum extrinfecum illius. Cnr er- 
go non poteft idem dici de omiffiooe, ubi non ad-tl de- 
bitum adaftum oppofitum ,&aiTumitur ut medium ad 
aliquem finem. Unde refpondetur concedendo majorem; 
& negando minorem . Ad cujus probationem dicendum 
eft , quod plura eliguntur ut media , quz non funt ef- 
fcft as voluntatis , ut confiat in his , quz poftqu 4 m funt 
produfti , eliguntur ut media, & utilia ad aliquem fi- 
nem. Hoc potiori titulo urget in omiffione , qn* , utpoti 
pura carentia , nequit proprii ede medium , nec pro- 
prii eligitur, fed improprii, quatenus non eligitur op- 
pofitus aftus. 


DISPUTATIO II. 

Dc Voluntario Libero, 
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' Oluntario Libero fpecialem dicamus dif- 
putatiouem ob plurimas , &graviffimas 
difficultates, quz erga illud verfantur ; 
& concernunt plures traftatus theologi- 
cos. Sed quia libertas plures gradus habet, de ea erit 
fermd, .fecundllm quod importat indifferentiam adut- 
rumlibet. Et definitor /Liberum arbitrium, Facul- 
tas voluntatis , & rationis habent fe ad utrumlsbct . Quam 
definitionem tradidit Magifter Sent. tn a. dift. 24 cap. 
5. eamqne iUuftra vit D. Thomas pluribus in locis, pr$- 
fertim j i?ft. 24. de Ferit, art. 1. & 6. imeorpore. Aliadef. 
finitio liberi arbitrii eft: Quod , pofitis amnibus requifiris ad 
ciendum, poteft agere , & non agere . Qua m deffiuitionem ita 
extollunt R-ccotiores Societatis, utdcalia noncurent; 
quinimmo increpant Thomiftas , quod definitionem 
adeo communem non admittant, ut decreta przdeffi- 
nitiva, & gratiam ex fe efficacem cum libertate con- 
cilient. Sed in hac re aperti fallantur: quia nulluseft 
Thomifta , qui eam rejiciat : fed , ut notat Joannes 4 
Santto Thoma quzfl. 12 de Anima art. 3. eft apud 
omnes communiter recepta : Et refti expolita coinci- 
dir cum deffiiitione prifna/ nam per unam, & aliam 
nihil aliud innuitur , nili quod liberum arbitrium fimut 
habeat potentiam agendi , & potentiam non agendi ;& 
quoJ componaf po;eftatem non agendi , cum poteftate , 
& pr$requifitis ad agendum . Definitionem hanc hoc mo- 
do expolitam omnes Thomiftz ut certam fiipponunt , & 
admittnnr;& foldm rejiciunt expolitionem Recentiorom 
Societatis , ajeritiom , effe de conceptu liberi arbitrii , 
po(T- compo iere , tm-rffe aftionis, cum omnibus requi- 
fititisad agent ura; 9 t noc nec eft de effent ia libertatis , 
nec quid exaftnm ab illa . Hiuc gradum facimus ad 
aliqua comuiuuia uubia hujus difputatioais. 


DUBIUM I. 

Utrum Arbitrium hominis lapfi fit libe* 
rum libertate indifferentia ? ! 

M Ateria hujus dubii eft adeo certa, nt ejus veritas 
firmata fit ab univerfali Ecclefia per Concilia, 
tum particularia , tum generalia , per Summorum Pon- 
tificum decreta , omnium Sanftorum Patrum confpi- 
rante caterva; ut merito dixerit Div. Auguftinus lib. 
do Gratia , & Libero arbitrio cap. I. /leve/auit nobis Dens 
per Scripturas fandas effe in homine liberum arbitrium ; & 
qui ft]nis negaverit. Catholicus non eft. Igitur hoc dubium 
dtfervit ad abfolvendos errores, qui per omnia fzeuta 
ab hcreticis exorti funt. 

9. 1. 

Veritas Catholica defenfatur. 

* r\ Icendum eft , in homine lapfi) exiftere libe- 
rum arbitrium libertate indifferenti* . lia D. 
Thomas quzft. 24 de Vent. art. 1. ubi ait .* Dicendum , 
quod abfque omni dubitatione homv em arbitrio liberum po . 
nere oportet. Ad h->c enim fides adftringit , oim fine libero 
arbitrio non pojit effe meritum , vel demeritum ; ju/la fcc.a, 
vel prtmium. Ad hoc manifefta indicia inducunt, quibus ap. 
paret bominem liberi unum eligere , it aliud refutare . Ad hoc 
etiam evidens ratio cogit (sc. Unde ex triplici capite h^c 
veritas catholica, juxta Div. Thomam , fuadetur , nem- 
pe ex fide, hoc eft ex feriptura , ab experientia , Cc 
a ratione. 

Et primd probatur ex Scriptura : Nam Genef 4. 
dicitur: Sub re erit appet itus tu„s , (S tu dominaberis illius. 
Quibus verbis denotatur , effe io hominis poteftate , & 
dominio peccare & non peccare, refiftere, &non refi- 
ftere appetitui . Idem colligitur ex illo Ecclefiafl. 15. 
Reliquit illum in manu con filii fui. Et exilio 1. ad Cho- 
rinth. 7 Poteftatem habens fu* voluntatis . Accedit ad h?c 
Concilium Trideot ftfs. 6 cap. 5. & canon. 5. ubi au: 
Ss quis liberum hominis arbitrium poft Ad* peccatum amif- 
fum , extindum e/fc dixerit : anathema fit . Id ipfum do- 
cent Saufti patres, quos liipervacaneum eft receofere. 

3 Secundo probatur ab evidenti experientia: Quia 
quilibet experitur , fe facere liberfc , & cominge.iter 
astus liberi arbitrii , unum eligendo , & aliud relpuen- 
do; idcoquc Cone. Ss non in decret- 15 .de Libero ar - 
bimo lic ait : Prodierat hic error primum apud Gentiles ; 
fed fummo omnium confenfu mox explofus eft. Adeo liberum 
arbitrium effe, vel ut evidenti quodam experimento cogi. rum , 
omnium mentibus fe fe inculcat , & propterea Scotus in 1. 
dift. 39. Vega lib. 2. in cap. 1. Tridcnt. cap. 15. & alii 
docent ex Arift. negantes liberum arbitrium non ratio- 
nibus fed verberibus convincendos effe; quoufque con- 
cedant poffibile effe eos non torqueri. 

Tertio probatur a ratione : Quia fi voluntas ex ne- 
ceffitate vellet , quidquid vult,nou opuseflet legibus, 
przceptis, confiliis, przmiifque, atque fiippliciis , & 
non ellet capax meriti , aut demeriti ; Im hoc non eft ad- 
mittendum : ergo voluntas noftra eft libera, non folum 
4 coaftione, fed etiam libertate indifferenti*. Seqaela 
majoris probatur: nam, ut inquit D>v. Auguftinus de 
Gratia , & libero arb. cap. 2. Quomodo pojfet Deus probi - 
here , ne velimus , aut prectpere , ut velimus ,fi ad volendum 
neceffitamur ? Fruftraenim przcipitur, aut.confulitur ei , 

S |ui nequit facere , nifi quod facit. Rursdshzc propo- 
ito Jaufenii : Ad merendum , Cs demerendum in flatu natur * 
lapfe non requiritur in homine libertas <i ncceffitatc , fed fufji- 
cit Ubertas deoadione , ut hzretica damnatur ad Innocen- 
tio X.inconfift. quz incipit, cum occafione . Et inter pro- 
poiitiones in Bajo damnatas hzc habetur : Homo damna- 
biliter peccat in eo , quod neceffario facit . Ergo homo io 
flatu lapfo vel habet libertatem indifferenti*, vel non 
eft capax meriti, vtl demeriti, & inutilia forent leges, 
confli 1 a , <Sc przccpta . 

4 Ultimo probatur ratione dednfta ex D. Thoma 
pluribus in locis: Nam intelleftaseft indifferens in pro- 
ponendo , itaut polfit proponere ut bonum , non folum 
ve Ile , fed etiam uan velle : ergo etiam voluntas ell indif- 
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feteAs in eligendo , ac proindfc elt libera formaliter . An- 
tecedens eft cereum . Et confequeucia probatur : nam 
voluntas fequitur in omnibus dudum intelledus , & 
prope ere i dicitur appetitus rationalis , feu boni ap- 
prehenTi : ergo li intellectus eft indifferens in propo- 
nendo, etiam voluntas elt indifferens in eligendo, & non 
determinata ad unum . Unde D. Thomas infra qu*lt. 
17. art- t ad a. fic ait: Radiv libertatis eft voluntas, fi. 
cuc fubjcBum , fed ficut caufa e/i ratio \ ex boc enim vclun. 
tas poteft ad dtverfa ferri , quia ratio pote fi babert diuer/aj 
conceptiones boni. E t ideo Pbilofopbi dcfji imi t liberum arbi- 
trium , quod e /1 Liberum de ratione judicium quafi ratio fit 
caufa libertatis. 

Explicatur hxc ratio : Nam omnis adio fequitur 
conditionem fui principii , & juxta illius indifferentiam , 
ve! determinationem debet elle determinata ,aut indif- 
ferens ; fed forma, per quam agit voluntas , feu per 
quam conftituitur in ratione prmctfii, potelt efle indiffe- 
rens, & non determinata.* ergo etiam adio voluntatis 
fit cum indifferentia . Minor probatur: nam forma, per 
quam agit appetitus elicitus, eft forma apprehenfa ; fed 
forma apprehenfa per intelledum , quim fequitur ope- 
ratio voluntatis , potelt efle indifferens .* ergo forma , 
per quam voluntas confiituitnr in ratione priicipii , po. 
tett effe indifferens. Minor probatur, & fimul detegi- 
tur difcriinen repertum inter feufum , & intellectum: 
Nam fenfus , ctim fit potentia materialis , non appre- 
hendit aliquid ouiverCate , fed eft determinatus ad u utn 
fingulare , & quamvis fucceffivi plura apprehendat, 
nunquitn tamen potelt 3liquod objedum apprehendere 
fub ratione communi. Econtrd vero intellectus poteft 
apprehendere rationem communem boni , < 5 c per eam 
«novere voluntatem. At quia prxdida ratio ad nullum 
bonum in particalari eft alligata, ex vi illius potelt vo- 
lutatas eligere hoc, vel illud bonum in particulari .* Et 
quia in quolibet bono in particulari poteft apprehen- 
dere aliquam rationem, fecundfimqoam eft appetibile , 
& aliam , fecundum quam poteft refpui , voluntas po- 
teft tendere cum indifferentia , vel appeteudo , vel fu- 


Hereticorum argumenta. 

5 A Dverfus liberum arbitrium plores hzretici 
XJl confpirati funt . Nam Stoici afferebant, vo-. 
luntatem ooftraincuin omnibus fuis adibusfati aeter. 
nationi effe fubjedam . Quem errorem fequutuselt Pi i 
fcillianus- Deinde Lutherus, & Calvinas extfiimabaut , 
liberum arbitrium effe fignentum in rebus , & titulum 
fine re , vel quia naturaliter eft determinatum ad ma- 
lum poft Ad* peccatum ; vel quia movetur a Deo, 
itant non maneat in eo porcftas ad oppoiitum . Tan- 
dem Ja-ifenius folum concedebat in volunrate noftra poft 
Ad* peccatum libertatem i coaftbne,qn*, ut inquit, 
erat (officiens ad meritum, & demeritum; perpetuo ta- 
men negabat libertatem indifferenti* Quorum argu- 
menta maxime ex (cripuira omittimus , quia in aliis 
iraCtatibus enodantur ; oc foltim proponemus unam, vel 
alteram authoritatem utriufque luminaris Ecclefi* D. 
Auguftini , & D>. Thom*. 

Arguitur ergo ex D. Auguftino cap 30 in Enchi- 
rid. ubi ait ! Libero arbitrio mali utens b.mo , Ct /e per. 
didit , & ipfum . Sicut enim qui fe occidit , utique vivendo 
fe occidit , fed fe occidendo noti vivit , nec fe ipfum poteft 
refufeitare , cdm occiderit ; ita cum libero peccaretis arbitrio , 
viBore peccato , ami/jum eft liberum arbitrium. Ergo juxta 
Magnum Parentem Auguftinum per peccatum Ad* 
liberum arbitrium in homine amifftim eft. 

• ' Er confirmator ex D. Thoma : Nam eatemls ho- 
eno haberet liberum arbitrium libertate indifferer*)* , 
uatentls eft capax meriti , & przmii ; fed ad hoc fuf- 
cit libertas a coadioue , ut plani docet D. Thomas 
in 3. dift. 18. qizft- 1. art. 2. ad 2. ubi ait, loquens 
de libero arbitrio Chrifti .* Quod etiamfi effet determina- 
tum ad unum numero , ficut ad dilidendum Deum , quod nen 
facere non pote/l ; tamen ex boc non amittit libertatem, aut 
rationem laudis , fiue meriti : quia in illud non coacti , fed 
fpo'tc tendit ; & ita eft aBus /ut dominus . Ergo ex eo, 
qadi homo elt capax meriti , & demeriti , non redi 
arguitur, quod babeat libertatem indifferenti*;. 


Ad hoc accidere poffunt plura teftimonia utriuf. 
que Saudi Dodoris , in quibus fatentur, neceffitatem 
naturalem non officere libertati . Videatur D. Thomas 
I, part. quatit. 82. art. 1. ad 1. ubi ait / Dicendum, quid 
verbum Augu/ltni eft inteUigc.dum de nccejjartd necejfitate cc-a- 
Bionis . A/cceJitos autem naturalis non aufert Ubertatem volunta- 
tis, ut tp/emet in eodem Ubro dicit: (nempe lib. J. de Civit. 
Dei cap 20. 

6 Ad argu mentum refpondetur , libertatem in feriptu- 
ris tripliciter fumi , vel pro libertate natur* , quz exclu- 
dit necefsitatcm vel pro libertate grati*, qu* liberat 
i fervitute peccati; vel pro libertate glori* , qu* eft li- 
bertas i corruptione ,& iniferia. Quando ergo D. Au- 
guftinus ait , quod homo per peccatum perdidit liberum 
arbitrium, no.i intendit , quod perdidit illud , prout ex- 
cludit neccfsitatem natur* , ficut nec fe perdidit amir- 
tendo naturam; fed quod perdidit libertatem grati*, 6 c 
manfit fervqs peccati, & diabolo captivus. Quam ex- 
politionem docet idemmet Auguftinus lib i. Comraduos 
epift. Pelagian. cap. 2. ubi inquit : Quis nofirum dicat , quo fi 
primi bomnns peccato perierit liberum arbitrium ab humano ge- 
nere*. Libertas quidem periit per peccatum ,/ed illa que inpa- 
radifo fuit babendi plenam cum immortalitate ju/litiam . Pro . 
qna folutione videri potelt D. Bernardus lib. de Gratia,- 
Cr Libero arbitrio, ubi tres prataios gradus libertatis mi- 
rifici explanat . 

Ad confirmationem refpondetur , in phrafi D. Tho- • 
mz, & aliorum Patrum hbefatem d coattione non folum 
intrlligi Carentiam coadioois ftridz , fed etiam necefsw 
tatis naturalis ,quanuo hujufmodi libertas elt radix me- 
fiti, & demeriti. Quia nihil certius apud D Thoma na 
elt , quim ad meritum requiri dominium adus, & ex- 
elutionem non folum violenti* , fed etiam necefsitatis na- 
turalis. Unde in corpore ejufdem articuli numerans re- 
quilita ad meritum , inquit . Secundum eft ex comparatione 
egentis ad «Bionem , ut videlicet fit Dominia [ut aBionis ; 
ahc.s per aBior.emfuam non dignificatur ad aliquid habendum , 
nec laudatur : & ideo ea ,qut agunt per neceffuatem natur t , vel 
etiomper violentiam , non merentur. Ergo, ne fit fibi con- 
trarius , oportet , quod in przdida folutione ad 2. per ly 
non cocBi excludat non folum violentiam, fed etiam ne- 
ccfsitaiem. 

Et dum ait , quod effe determinatum ad unum numero', 
ficut ad diligendum Deum , b.x non amittit Ubertatem , aut 
ra’iocm laudis, five menti , intelligendus eft de diledtione 
D i, prout eft ratio diligendi creaturas . In qua ,efto vo- 
luntas fit determinata ad unum numero ob;edum, non 
vero ad unum numeroadum. Qu* expolitio deduci- 
tur ex vifceribus ipfius teftimonii ubi concludit .* Er ita 
eft odus fui dominus : conflat , dominium adus apud D. 
Thomam excludere determinationem ad unum numero 
adum : & ita 1. Contra gent.cap. 6 & ait: Dominium, quod 
babet voluntas fuprajuos aBus ,per quod tn ejus pote/late eft 
velle , excludere determinationem virtutis ad unum . 

Ad additamentum rcfpoodetur cum Cajeuno expo- 
nente D- Thomam loco citato his verbis:/»» refponfione 
ed primum nota , quod a im dicitur , quid neeeflitas naturalis 
non auferr Ubertatem .pote/l bevd ,& mali inteUigt. Male qui- 
dem , fi bitel ligatur , quid neceffitas naturalis tam objeBivi , 
quam elicit tvc fiat cum Ubertate illius ; boc enim non eft mtelli- 
fibUe . Bene verb wtelUgendo , quid naturalis nece/fitas aBus ■ 
quoad [pacificationem ,/iu objeBivi n 0 n aufert Ubertatem ejuf - 
dem : quia flat , quid liberi eliciatur . 

f. IU. 

Reliqua argumenta maximi contra prectpuam rationem . 

8 A Rgoitur fecundo: Ex noftra ratione fequitur, 

XJL voluntatem in nullo adu poffe necelsitari ; 
fed hoc elt falfum . ergo falso arguitur , voluntatem effe 
liberam, ex **o quod fupponat apprehenftonem boni com. 
munis indifferentis ad plura. Minor confiat inadu amo- 
ris beatifici, in motibus indeliberatis . Et maiorproba- 
t ur : nam voluntas in nullo adu tendit , nifi inftruda per 
apprehenfiouem booi in communi : ergo vel ratio noitra 
non eft efficax; vel nnllus aduseft neceffarius . 

Ad hoc argumentum refpondetur , negando majo- 
rem : Nam ex dnplici capite poteft oriri , quod volunta* 
operetur neceffario , quamvis dirigatur per apprehenfi». 
neca boni communis indifferentis ad plura : vel qora tx> 

boni , 
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•num particulare adzquat ipfam rationem communem 
boni , eo qadd in le eft fummum bonam , ut Deus op- 
timus Maximus , qui eminenter continet omnia bona 
particularia Unie ii clare , & perfeftS cognofcitur , non 
poteft non trahere voluntatem cum omnimoda necefli- 
tate . Vel quia bonum particulare non cognofcitur , ut 
bonum inadzquatum ex imperfecta cognitione illius , ut 
contingit in motibus fubitis,& primo primis. Si vero 
bona particularia perfeftd cognofcuntur , & non adz- 
quaot rationem communem boni , vel in effe entis , vel 
in continendo , nequit non ferri ad ea liberi : £t hoc mo- 
do fe habent omnia bona particularia creata. 

9 Arguitur tertio. - Nam fi voluntas fequeretur in 
omnibus duftum intellcftus , ex hoc ipfo argueretur ope- 
rari neceffario." ergo ex vi noltrz rationis nonfequitur 
voluntatem effe potentiam liberam , fcd potius oppoli- 
tnm. Antecedens probatur. - Tum quia ii voluntas fe- 
quitur in omnibus duftum intdleftus ; exiftente judicio 
de convenientia hujus objefti , manebit determinata ad 
iUud profcquendum ; hoc ipfo voluntas non eft libera .* 
ergo ex nollra ratione potius fequitur , voluntatem effe 
neceffariam . Tum etiam ( per quod augetur przcedcns 
probatio ) Nam fi in omnibus fequitur ductum intellcftus, 
necelTarium eft judicium determinatum diftans hoc obje- 
ctum hic & nuuc effe appetendum , vel rcfpuendum . er- 
go voluntas aut manet om ino ligata ad illud fequendum; 
& lic non eft libera .' vel poteft illud non fequi , & fic non 
fequitur in omnibus duftun» intellectus. 

Pro folutione hujus objeftionis plura diximus traft. 
5. difp. a i nuin. s< 5 . & traft.7. difp. j.anum. taa. Juxta 
quz relpondetur , quod dum voluntas operatur liber£, 
przcedit duplex judicium ex parte intdleftus; aliud 
proponens cum inditfcrentia duo extrema contradictio- 
nis; aliud determinans efficaciter , quod exercitium eli- 
gendum eft. Inter quz judicia hoc eft diferimen , quod 
primum fe tenet ex parte aftus primi, < 5 c eft radix liber-, 
tatis; alterum fe tenet ex parte aftus fecundi . Ad eum 
modum, quo Deus conferens voluntati vires proximas 
conltituit eam in aftu primo ad liberi operandum, & 
przmo vens illam , determinat illam ad aftum fecundum ; 
cuius determinatio potius conducit ad actum iecuodum , 
quam ad aftum primum . Unde licut , ftante prar mo- 
tione phyiica , voluntas manet omnino determinata ad 
bunc numero aftum , quin officiat ejus libertati; ita, 
exiftente judicio determinato de convenientia hujus ob- 
jefti , voluntas manet determinata ad illud profequendum 
cum libertate : quia non miniis requiritur , quod volun- 
tas, utpote potentia czca , moveatur ad iuum aftum 
fecundam determinatum ab intelleftu , quam quod prz- 
■noveatur 3 Deo; ne dicatur, quod voluntas eligit ali- 
quid, quod hic & nunc intelleCtus judicat effe fugiendum ; 
quod effet idem , ac ampleCti aliquid fub ratione mali , vel 
profequi aliquid , ut bonum , quod ut tale non proponitur 
nb intelleftu. Videantur dicta locis citatis maxime ia 
traft. de Predtfl. ubi pluresobjeftioues manent enodatz, 
necnon difta traft. de Angelis difp. 3. num. 58. ubiimpu- 
gnavimus modum, quo aliqui Thomiftz explicant ju- 
dicium prafticum przcedcns aftum determinatum vo- 
luntatis , ne afta iterum agamus . 

xo Arguitur fiiarfi : Nam fi ex indifferentia judicii 
reftd argueretur , voluntatem effe liberam , fequeretur , 
ftante judicio indifferenti non poffc voluntatem ncceffi- 
tari; fed hoc eft falfum ergo non reftd arguitur , volun- 
tatem effe liberam, ex eo quod judicio indifferenti regu- 
latur. Probatur minor .• quia non repugnat, faltem de 
potentia abfoluta, ftante indifferentia judicii Deum ne- 
ceffitare voluntatem ad unum ; vel offendatur hzc re- 
pugnantia. 

Circa hoc argumentum funt , qui exiftiment, ftan- 
te indifferentia judicii poffc voluntatem creatam 3 Deo 
oeceffitari . Ita Suarcz in Meta phy C aifp. 19. feft. 3. num. 
9. & in lib. de Concurfu Dei capit. 2. quem fequitur Ar- 
fiaea difp. xo. de An ima fubfeft. a. num. ?o. Et exTho- 
tniftis Joannes Martinez de Prado in Meiaphyf. part. 2. 
controv ti.num. 111. Magifter Serra 1. part. quzft«8j. 
art. i.Pthnco de Provid. qozft. 15. num. 6 j. Oppofitum 
fentiunt celebriores Thomiftz, ut Baonez 1. part.quzft. 
19. art. 10. Jub i §. Sed dien , Nizarius ibidem controv. 
unica $. Secundo (equitur , Zumel ibidem in appendice de 
Libero arbitrio cotic. 2. Alvarez de Auxiliis difp. II<S. num. 
3.conc. s.& lib. 4. refpoof cap. 3. Albelda x.part. difp. 


58. feft. x. num. 3. Joannes 3 S. Thoma quzft. t*. de Ani. 
ma arr. 2. conc. 3. Godoy tomo 2. in primam partem 
difp. S4 num. 1 1. & 12. & 46. Ferre tomo 2* in 1. partem 
num. 7815. & tomo x.in 1.2. nu. y<Ji. N. Salm. in hoc traft. 
difp. 2. num. 13. & difp. s- nu. 43. & alii permulti. Quem 
modum dicendi congruentiorem exiftimamusad fcede- 
randam libertatem creatam cum phyiica przdetermi- 
natione . 

Unde juxta hunc ultimum modum dicendi refpon- 
detur ad argumentum , concedendo majorem ; & negan- 
do miaorem. Et ratio hujus eft: quia voluntas in om- 
ni fuo aftu dependet cffentialiter non foldm quoad fub- 
ftantiam, fcd etiam quoad modum a motione objefti ; 
& cumobjeftunx non moveat, nili juxta modum quo 
per intelleftum proponitur, iiunifefte repugnat , quod, 
exiftente indifferentia judicii ad utrumlibet , voluntas ad 
unum neceffitetur ; aliis talis modus neceffitat is non de- 
penderet 3 propolirione objefti . 

Poteft tamen rcfponderi , juxta priorem modum 
opinandi , concedendo prziniflas ; & negindo confeqaeo- 
tiamiQuia aliud eft, quod voluntas , ftaate indifferen- 
tia judicii , poflic 3 Deo oeceffitari ; aliud , quod volun- 
tas fecunddm fc confuierata non fi» excitabilis ad utrum- 
libet . Quamvis ergo D-us pollet nccefsitarc voluntatem 
ad unum, ftante indifferentia judicii, attentis tamen na. 
turis rerum, & juxta regularem Dei concurfum ab eis 
petitum, voluntas poteft, < 5 c debet moveri ad utrumli- 
ber. Et hoc fufficit ad probandam libertatem creatam 
ex indifferentia judicii. 

11 Sed pro coronide hujus dubii notare oportet , Go- 
netum in hoc traftatu difp. 2. nu. 183. afferere , quod non 
eft de fide requiri libertatem indifferentiz in omni me- 
rente, fed tantOm in homine in ftatu naturz lapfz, quia 
Innocentius X loquitur exprefsS de merito aut demeri- 
to hominis in ftatu naturz lapfz . Unde qui affereret , 
Chriftum , Angelos , vel homines in ftatu innocentiz , vel 
Beatam Virginem, utpote immane 3 ftatu natur? lapfz, 
meruifse per aftus puri fpontaneos , feu neceffarios ne- 
cellitate naturz , nibil conltiturioni Pontificis repugnans 
affereret, nec fe opponeret noftrz fidei . Idipfum docet 
no v illime Doftor Rios in fuo traftatu de Ubertate ad 
meritum , difp. 1. dub. I. num. 78. 

Sed hoc fuQineri non valet faltem ia homine ia 
ftatu innocentiz. Tum quia id colligitur ex illo Ec- 
clefuft. 1 5. Deus ab initia con/lituir hominem in manu 
confilii fui. Tum ex illo Tridentini .* Si quis liberum 
bonunis arbitrium pe/l Adde feccatnm amijfum , 6 1 ex. 
tinHum effe dixerit dtc. In quibus verbis Concilium fup- 
ponic , Adamum in ftatu innocentiz habuiffe libe- 
rum arbitrium , & hoc tamquam certum de fide 
Calvinus, Lurberus , & Janfcnius , fupponebant; fed 
cx his capitibus przfaii Authores defendunt effedefide 
hominem m ftatu naturz lapfz habuiffe liberum arbi- 
trium libertate ind : ff rentiz requifita ad meritum , & 
demeritum ; ex his movetur Pontifex ad damnandum 
errorem illorum • ergo potiori titulo colligitur liberum 
arbitrium in homine in ftatu innocentiz , & requifitum 
ad merendam , & demerendum : ergo non minus eft de 
fide , hominem in ftatu innocentiz ad merendam habuif- 
fe liberum arbitrium libertate indifferentis , ac in fta- 
tu naturz lapfz . 

DUBIUM II. 

Qua indtjferentia jit conflitutiva 
libertatis 1* 

12 FX diftis dubio przcedenti fatis conttatad li- 

bertatem omnino przreqoiri indifferentiam 
objeftivam , in qua importatur propofitio objefti feu 
aftus, inquofimul apparet aliquid bonitatis, quo poflit 
appeti, & aliquid defeftus, quopoffit refpui . Ex quo 
fequitur iudifferentia formalis ex parte voluntatis, quae 
eft ipfa facultas voluntatis, quatenus poteft indifferen- 
ter utrumque fequi . Ex quo etiam fequitur, indifferen- 
tiam voluntatis effe aftivam , & pafli vam : Eft enim afti- 
va prout eft principium indifferens diverforum aftuum, 
auteffeftuuin, ita ut repugnet dari liberum arbitrium, 
fi voluntas eft merS paffiva, ut docet Concilium T ri- 
dent» 
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rfcnt. fets-A cap.$. &can. 4. abi, at libertatem noltr* 
Volj.tutW defbiiat, dam nc afferentes, voluntatem ni* 
hil omnino attere, dum infptrationem divinam recipit; 
& meri partivi fe habere, dum affenfum Deo excitan- 
ti przftat . EJt parttva , prout nata eft moveri a diverfis 
formis appreheniis, juxta illud D. Thomac 1. part. quzft. 
So. art. z. Potat ia appetitiva eft potentia pajiua , que nata 
eft moveri ab opprebenfo . 

Indifferentia vero adtiva voluntatis in ordine ad 
Tuum adum dividi poteft in pute a&ivam, & in adi- 
bam , fimul & paflivam . Pure a&iva datur , quando vo- 
luntas non eft in potentia ad aftum, fed ipfemet aftus 
poteft aftivi terminari ad pl ures effeftus: Et hoc modo 
voluntas divina eft indifferens.* quia, efto poflit adivi 
terminari ad has , vel illas creaturas ; non tamen eft in 
potentia ad recipiendum artum , quia eft fuus aftus per 
effentiam. Aftivavero fimul , & pa (fi vadat ur , quando 
voluntas & elicit faum aftum, & illum recipit ; & hoc 
pafto voluntas creata eft indifferens ad hunc, vel illum 
aftum , quia ita poteft illum indifferenter producere , 
quod fimul illum reciput. 

Sed folemnior eftdivifio indifferenti* in indifferen- 
tiam quoad fpecificationem, & quoad exercitium, feu in indif- 
ferentiam c ontradiEltonis , & contrarietatis . Indifferentia 
cootrarietatis datur , quando voluntas poteft elicere aftus 
©ppolitos , ut *amorem , & odium ; vel quando poteft 
attingere objedta contraria , ut houeftum , & turpe Ad 
quam poteft reduci indifferentia quoad fpecificatiooem , 
quj efto non fit in ordine ad contraria eft tamen in or- 
dine ad fpecie diverfa, & dum voluntas eft indifferens 
ad audiendum fecrum , & ad dandam eleemofjnam . In- 
differentia cootradiftionis datur , quando voluntas valet 
ceffare abaftu , & non poteft elicere aftuni contrarium , 
v. g. poteft amare , & non poteft odiffe . Inquirimus 
ergo,qu* ex iftis indifferentiis fit cooft it uti va libertatis? 

S. I- 

Dubii icti fi » . 

1j 'TXToeodom eft, folam indifferentiam cootra- 
L/ diftionis effe conftitutivam libertatis . Hzc 
affert ; o eft communis inter Theologos , & deducitur 
ap*rtd ex io trina D. Thom*. Et proDatur ratione .* 
Nimej ind-ffrrentia conftitoit effemialiter libertatem, 
qua palit a ponitur libertas ;& qua ablata aufertur liber- 
tas; fed foia i idiffveotia cootradiftionis eft hujufnvxil: 
ergo fota indifferentia coutradiftioois conftirtm effen ia- 
liter libertatem . Minor probatur : nam per illam indiffe- 
rentiam potitur, aut aufertur libertas , qua polita , aut 
ablata vo'u.>tas eft, vel non eft domina fui aftus; fed 
foia indifferentia cootradiftionis eft talis , ut ea poita 
voluntas fit domina fui aftus , & ea ablata non fit domi- 
na illius: ergo foia indifferentia cootradiftionis eft talis , 
ur ea poita ponat ar libertas, & ea ablata auferatur. 
Maior eft certa; namliberum arbitrium nihil aliud eft, 
quira pot-*ftas, & dominium fui aftus. Minor proba- 
tor.' nam tunc voluntas eft perfecti domina fui aftus, 
quando poteft pro fuo libito de illo difponere ; fed 

K fita libertate contradictionis poteft voluntas pro 
> libito difponere de fuo aftu .* ad hoc enim ni- 
hil aliud defiderator, quam quod poffit facere non 
facete aftum, per quod libertas contradictionis explica- 
tur - i co.itra vero , ablata hac indifferentia cootradi- 
flionis , & poftta neceffitate , & determinatione ad unum , 
©on pote It verificari quod poteft difponere pro fuo libi- 
tode fuoaCtu -'ergo, pofita indifferentia contradictionis, 
voluntas eft domina fui aCtus, & ea ablata non eft domina 
illius. Quam ratione bre viter, &perfptcui tradit D.Th. 
I. Contra gent. cap. 68. bis verbis; Dominium , quod bahet 
voluntas fupra fuos a Hui , per quod in ejus potefttte eft velle , 
vel non velle , excludit determinationem virtutis ad unum , & 
Violentiam canfa exterius agentis . 

Et confirmatur hzc ratio : nam pofita libertate con- 
trarietatis , fecundum id quod addit fupra indifferentiam 
Contradictionis , non additur majus dominium de exer- 
citio libero voluntatis ; aliunde, ablata libertate contra- 
rietatis, dummodd remaneat indifferentia contradictio- 
nis , adhuc remanet in voluntate perfeftura dominium 
in ordine ad fuam aftum ; ergo fignnm eft , quod libera 
tas , fea indifferentia coatradiftioais eft coaftuutiva liber n 


tatis. Antecedens probatur: oam perfeCtum dominium 
folum confidit in eo , quod voluntas polfit difponere 

[ >ro fuo libito deaCtu; fed non difponit dc illo pro fao 
ibito, prout poteft ponere amorem ,& odium , fed pr». 
cisi prout poteft ponere amorem, & carentiam amoris: 

& ita li per polfibile , vel impoflibile voluntas ponens 
od ; um, no» poffec ponere carentiam amoris, neutiquam 
diceretur, quod difponrret pro fuolibito de amore: er- 
go pofita, aut ablata libertate contrarietatis, non addi- 
tur , vel minuitur dominium aCtus . 

14 Hinc merito expungitur uror Janfenii , afferentis 
fufficere ad hoc, ut aftus fit fub dominio voluntatis, 
quod volitio egrediatur d voluntate, quamvis careat li- 
bertate indifferenti* . Nam fi ad dominium voluntatis 
fupra fuum aftum furticeret , quod volitio procedat I 
voluntate, & non fit coaCta, fequrretur, produftionem 
Spiritus fanfti effe fub dominio Patris, & Filii; & Pa- 
trem, & Filium, effe ver J Dominos Spiritusfanfti ; fi. 
quidem adtus, per quem procedit, eft intrinfeci i vo- 
luntate; hoc non poteft admitti, cilm contineat hzre- 
fim Eunomii , & Macedonii : ergo adus non dicitor ef- 
fe fub dominio voluntatis, per hoc przcise , quod pro- 
cedat i voluntate, nifi przfupponatur indifferentia con- 
tradiftionis . 

Nec Janfenio favet alicubi D. Auguftinus ; Nam 
quamvis lib 2 de Liber, arb. cap. 3. dicat, Illud nos habe- 
re in pote/lare dicimus , quod , cum volumus , facimus , qu« 
verba velificantur dr omni aftrone voluntatis , ntpotfe 
libera acoaftione. Hoc tamen diflum debet intelligi de 
eo, quod ita facimus, cum volumus ,ut oppofitum vel- 
le pofiimos , ut conftanter docet idem D Auguftinus plu- 
ribus in locis, maximi in lib de Spiritu , Ct littera cap. 

31. ubi mquit: Hk quifque in poteftate diatur , quod fi vult, 
facit , fi neu vult , non facit « 

15 Ex diflis etiam pro noftra affertione infertur ,pcf- 
fe peccare non requiri ad libertatem , nec effe partem , 
aut extentionem illius . Hoc enim convincitur ratione 
fupti prejafta, qu* a quolibet de facili poteft huic co- 
rollario accommodari . Et accedere poffunt plura tefti- 
mouia fandiorum Patrum : Nam D. Auguftinus lib. 33. 
de Civit. Dei cap. ultimo de beatis ait: Arbitrium eo po- 
tentius erit, quo peccare non potent D. Anfelmus de Liber, 
arbit. cap. 1. inquit .* Si pojft peccare ejfet pars Uberi arbitrij , 

Deus , & Aureli liberum arbitrium non haberent ; quod eft ab - 
furdum. Et D. Thomas t. pirt. quzft. <Sz art. 8. ad 3. 
fic concludit ; Unde major libertas arbitrii eft in Angelis , qui 
peccare non ponunt , quam in nobis , qui peccare pojfutnus . 

i . 11. 

ObjeHiones contra noftram a/ferdonem . 

1 6 p oppofita lententia poffunt, & debent re- 
IT ferri quo'quot afferunt , libertatem cootrarie- 
tatis effe maiorem lib-rtate contradiftionis . Ex vi cuius 
defindunt , viatores effe magis liberos , qulin beatos . 

Ica Petrus i Sanfto Jofephin opufe. defenf. Div Tho- 
mzdifp 2 feft 8. Goner difp. 2 inum.218. & alii qui 
libermn arbitrium in nobis viatoribx J-rtinitmt p-r po- 
teltatem a J contrarii oppofita , ut Molina in fua Coo- 
cord in princip. difp. 2. $. Alto modo , & Ripalda tomo 
3. de Ente fupernat. difp. 17 nn.n. 5- cum aliis fociis. 

Et arguitur primb, ca Philofopholib. 1. Mago. Mo- 
ralium cap. 9 ubi docet ; In noftro arbitrio efse bona , ma- 
laque facere : ergo juxta Arift. poteftas ad contrarii op- 
fita vel pertinet ad effentiam libertatis noftrz , vel de* 
vit ad augmentum libertatis. 

Ad hoc argumentum refpondetnr cum D. Thoma 
quzft. 22. de Veritate art . 6 . ubi ait; Velle malum , nec eft 
hbertas , nec eft pars libertatis , quamvis fit quoddam fidium 
Ubertatis . Quafi dicat , quod velle bona , & mala folum 
eft fignum manifeftativum ejus, ad quod voluntas po- t 
teft fe extendere . Hoc autem non eft idem , ac affe- 
rere Philofophutn , velle boni, & mala effe effentiam, 
partem, aut extenfionem libertatis. 

17 Arguitur fecundo , & urgentids; Nam id, fine 
quo intelligi nequit libertas cooftituta , eft de effentia 
libertatis; fed indifferentia ad exercitia contraria eft 
hujufmodi : ergo inuifferentia contrarietatis eft de effea- 
tia libertatis . Minor probatur ; nam indifferentia ad 
duo exercitia politi va oppofita eft indifferentia ad exer- 
citia 
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dtia contraria ; fed nequit intelligi effentia libertatis 
fine indifferentia ad duo exercitia pofitiva oppofita , vel 
formalirer , vel caufaliter : ergo fine indifferentia ad duo 
exercitia contraria nequit falvari libertas conftituta . Mi- 
nor cft certa in noftra fententia , afferente voluntatem 
non poffe vitaliter , fle libere fe exercere per puram omif- 
fionem. Major vero probatur : Tum quia oppofitio in- 
ter duos aftus oppolitoseit oppofitio contraria . Tura 
etiam : nam femel ,qudd requirantur duo exercitia pofi- 
ti va ad effentiam libertatis , haec duo exercitia debent efse 
velle, & nolk, vel formaliter , vel radicaliter, feu inter- 

E ctativ? ; fed velle, tc nolle funt, aftus contrarie oppo- 
i : ergo indifferentia ad duo exercitia oppofita eft indif- 
ferentia ad exercitia contraria . 

Confirmatur : Nim libertas dividitur in libertatem 
tontradiliionit ,& contrarietatis tarnqudm in duas fpecies .* 
ergo libertas contrarietatis addit aliquid pertinens per 
fe ad genus libertatis. Patet co.nfequentia : quia omnis 
tfpecics addit aliquam differentiam per fe infpcftam i 
genere . 

18 Hoc argumentum proponunt perdofti N- Sal- 
mant. in pr*f. difp. 2. num. 40. & cum diligentia fibi con- 
fueta diluunt i num. 43. Sed ad folutionem eorum ex- 
plicandam : Nota primo, quod licet ad omnem oroiflio- 
wem liberam pra-requiratur aliquis aftus , i pfa tamen cft 
exercitium immediatum liberum voluntatis , etfi indire- 
ctum; itaut non denominetur libera ab aftu , qui illam 
praecedit, ad eum modum quo aftus externi dicuntur 
liberi abaftu interno voluntatis , fed i fei pfa immediati. 
Indifferentia autem contradiftionis , aut contrarietatis 
non fumit fuam denominationem ab eo, quod exercitia 
immediata voluntatis przfupponunt ,fcd ab eo quod in 
fe intrinfec£ habent ; & quia omiffio libera , fecundum id 

a uod intrinfecd habet in fe , fotum oppoaitur contradi- 
orii aftui ei oppofito , propterei debet dici indifferen- 
tia contradiHionis ; quidquid lit dc indifferentia ad aftum, 
qui eft caufa omittendi , & aftum oppofitum omiffioni . 

Pro quo nota Jccuudb , indifferentiam intriufecam 
requifitam ad libertatem non t2m denominari ab ipfis 
exercitiis liberis, ut formaliflimi exercitia funt, qtiim 
ab objeftis , qti* proponuntur. Unde fi objefta funt 
Cantum contradiftorii oppofita «indifferentia voluntatis 
erit contradiftionis , quamvis exercitia , quibas attinguo- 
cur, fiat pofitiva. In cujus fignum videmus, quod ia 
Deo tantum datur libertas contradiftionis in ordine ad 
produftionem cujuslibet creat urse , quamvis nequeat noo 
cerminari ad non efe per aftum pofitivum,ut lupponi- 
enus ex diftis in traft. de Volunt. ZJrxdifp. 2.dub.4. fle com- 
muniter concedunt Theologi juxta providentiam ordi- 
nariam , tam in Dco,quim in nobis. Similiter inChriito 
tantum conceditor libertas contradiftionis in accepta- 
tione mortis, quamvis mors poffet non acceptari afta 
pofitivo. Et ratio 3 priori eft .* quia ficut potenti* me- 
diis aftibus fpecificantur ab objeftis ; ita indifferentia po- 
tenti» debet defumi per ordinem ad objefta . 

19 Nota tertio aftum voluntatis poffe confiderari 
dupliciter , vel quatenus eft effeftus , feu objeftum •, quia, 
quando voluntas vult aliquod objeftum, per qoandam 
reflexionem etiam vult fe velle; vel quatenus eft exer- 
citium potenti* liber* tendens direftfc ad objeftam vo- 
titum . Et his duobus modis poteft etiam accipi omiflio 
aftus. Ad libertatem contradiftionis fatis eft , quod vo- 
luntas refpiciat efe,& non efe aftus per modum obje< 
fti , feu effeftus, & quodfint contradiftoria . 

Nota quarto , quod inter amorem Petri, & aftum, 
qni eft caufa omilhonis illius , non datur oppofitio di. 
cefta .' quia non refpiciunt objefta direfte oppofita ; vel 
■dem objeftum contrario, & direftomodo. Quod fiet 
planum , fi explicemus objefta illorum . Objeftum enim 
nireftum amoris Petri eft ipfe Petrus ; objeftum aftus , 
qui cft caufa omittendi, eft non efe amoris, & omnino 
certum eft inter non efe amoris Petri ,& ipfam Petruna 
oon dari oppofitionem direftam . Et quamvis amor Petri 
refleftatur fupra feipfum , hinc tantum poteft fequi, 
quod inter przdiftos aftus detur oppofitio contrarii vir- 
cualis , licut eft reflexio ; qu* non officit oppofitioni for- 
mali direft* contradiftionis. Si vero reflexio fit forma- 
lis , fatemur equidem tunc dari oppofitionem contrariam 
direftam inter aftum , qui eft caufa omittendi, & inter 
■morem Petri ; fed hujufmodl reflexio formalis non re- 
quiritur, ut amor Petri, dc ejus omiflio liberi exercean- 


tur. Et ficin indifferentia contradiftionis nullatenus in-; 
cludi debet per fe indifferentia formalis contrarietatis . 
His autem praenotatis latis patet ad argumentum , quin 
opus fit aliquid addere . 

20 Ad confirmationem facili refpondetur negando 
antecedens / Quia ad veram divifionem requiritur, qadd 
divifum non iit ipfnm membrum dividens , & membrum 
dividens addat aliquid fupra aivifum; quod 00 ita accidit 
in divifione libertatis, qnia in libertate coiuradiftiouis 
continetur adzquati cflVntia libertatis. Libertas vero 
contrarietatis tantum eft multiplicatio libertatis contra- 
diftionis, in quantilm voluntas indifferens ad amorem.' 
& odium eft indiffi rens id efe amoris, & "on efe illius, 
ad efe odii , fle non efe illius ; & per quamlibet indifferen- 
tiam contradiftionis falvatur ad*qtutum,& perfeftum 
dominium utriufque extremi contr idiftionis, in quo do- 
minio confiftit tota effentia Ubertaris . 

21 Arguitur tertii : Nim feriptura, Concilia, & San- 
fti Patres explicant noftram libertatem per inJ fferen- 
tiam ad bonum, & ad malum : ergo hzc indifferentia 
pertinet perfe ad noftram libertatem , ut pars & exten- 
uo illius. ^ Confirmatur primo : Nam peccare eft liberi 
agere; fed aftus fecundus nequit dari fine aftu primo.* 
ergo indifferentia ad peccandum cft pars libertatis. 1 Con- 
firmatur fecundo : Nam poteltas ad non peccandum eft 
pars noftr* libertatis : ergo etiam potdtas ad peccan- 
dura. Patet confeqtientia ; nam poieftas unius contra* 
diftorii involvit poteftatem alterius. Unde D.Thomas 
5. Ethic. cap. 5. left. 11 ex Arift.ait : Si operari e/l in pate- 
fiat e noflra , oportet etiam quod non operari (it in pote/latt 
no/lra , Cr i converfo . 

Ad argumentum refpondetur , quod libertas noftra 
explicatur per indifferentiam ad bonum, & ad malum: 
non quia przdifta indifferentia fit pars , aut extenfio 
noftr* libertatis; fed quia eft fignum illius, ut exDiv. 
Thoma retulimus fupri num. i«S. Vel quia per przdi- 
ftam indifferentiam explicatur imperfeftio noftr* liber- 
tatis. ^ Ad primam confirmationem refpondetur juxti 
difta num. 15. quod ex eo quod peccare fit liberfc agere, 
folfim infertur effe in aftu primo poteftatem ad pec- 
candum ; non tamen fequitur, pr*diftam poteftatem 
effe partem, aut extenfiouem libertatis, fed potius effe 
impotentiam fle imperfeftionem illius; aliis major liber- 
tas daretur ia nobi$ viatoribus, quim in Deo, fle An- 
gelis beatis. 1 Ad fecundam refpondetur, diltinguendo 
antecedens: poteftas libera ad non peccandum e/l pars noftr t 
libertatis ad peccandum, fle non peccandum, concedo 
antecedens \ eft pars libertatis ablolute , nego antecedens'. 
Et eodem modo d ebet concedi , fle negari confequentia . 
Quia ad libertatem abfolutam folfim defideratur plenum, 
fle perfeftum dominium cujuslibet exercitii lib*ri ; & hoc 
falvatur abfque poteftate ad peccandum . Unde hzc po- 
teftas potius eft defeftus libertatis, quam extenfio, aut 
pars illius. 

22 Sed dices .* Libertas confiftit in indifferentia ; fed 
qui habet poteftatem peccandi, habet majorem indiffe- 
rentiam , ut ex fe liquet : ergo habet majorem liberta- 
te m. Declaratur hoc magis .'Nam qui habet majorem 
determinationem , habet minorem indifferentiam ; fed qui 
caret poteftate ad peccandum habet majorem determi- 
nationem .ergo fle minorem indifferentiam. ^ Et con- 
firmatur: Nam per beatitudinem reveril libertas non au- 
getur; aliis libertas ad peccandum perit; ergo libertas 
in btatitudine eft determinata ;flC confequenter libertas 
ad peccandum eft major. 

Ad h*cex diftis canftat: Nam tunc verificaretor , 
quod habens majorem indifferentiam , habet etiam ma- 
jorem libertatem fuper aftum fuum liberum ; quando 
per iilam acquireret majus dominium illius . Qui autem 
habet poteftatem peccandi, efto habeat majorem indif- 
ferentiam, non propterea acquirit majus dominium aftus. 
Unde videmus, quod Deus habet fupremum dominium 
fupra bonum, quod caufor , quamvis non babeat po- 
teftatem ad caufandum malum . Unde determinatio 
major, quam beatus habet ad bonum, oon diminuit 
ejus libertatem, quia non officit dominio abfoluto fui 
aftus . 
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DUBIUM III. 

Utrum libertas formalis per fe primo 
tantum conveniat voluntati ? 

S Uppooimns primi , libertatem radicarem effe in in. 

tclledu.' fiquidem ,ut conftatex didis difp. i.harc 
confidit in iodiff rentia judicii, qua; eft propria intcl- 
ledtus. ^ Supponimus fecundo y libertatem formalem re- 
periri in aliis potentiis i voluntate dtftindis , v. g. in in- 
tellectu,* -ipp.titu fenfitivo, prout dependent ab ejus 
imperio. Difficultas tamen poteft effe, an conveniat per 
fe primo folt voluntati? Cujus refoiutio ex duplici a£- 
(ertiooe pendet. 

$. I- 

Prima affertio circa appetitum fenfitivum . 

T"X Icendum eft primi , appetitum fenfitivam 
L/ confidcratum fecundum fe nullam habere 
libertatem . Et probatur primi ratione . Nam appetitus 
fenfitivus confidcratus fecondftm fe eft ejufdem rationis 
in homine , & bruto, ergo fi fecundam fe confideratus 
haberet libertatem , etiam in bruto illam haberet ; fcd 
hoc eft bzreticum : ergo appetitus fenfitivus coofideu- 
tus fecundum (e nullam habet libertatem. 

D.inde probatur ratione fundamentali: Nam repu- 
gnat libertas ubi repugnat indifferentia judicii ; fed re- 
pugnat appetitum fenfitivum praecedere indifferentiam 
jndicii: ergo appetitus fenfitivus confideratus fecundftm 
fe nullam habet libertatem. Minor Drobatnr : nam ap- 

E titus confideratus fecundftm fe fotum ducitur d bono 
ifibili appreh-nfo per fenfum ; fed in fenfu nequit dari 
judicium indifferens : ergo repugnat indifferentiam judi- 
cii pnecedere appetitum fenfitivum. Minor probatur.* 
nam ad judicium indifferens requiritur , quod potentia 
cognofcat rationes communes nniverfiles, aliis non ha- 
beret vim movendi ad utrumlibct •, fed fenfus folftm eft 
Angularium , ut nunc fupponimus ex N Complue, ab- 
bre v. de Anima difput. 15.! num. 3« ergo in fenfu nequit 
dari judicium indifferens. 

Et confirmatur .- Nim qui non poteft judicare de 
fuo judicio , non eft indifferens ad fequendum illud judi- 
cium , quia non poteft judicare de convenientia fequendi 
tale judicium/fedfenfus no poteft judicare de fuo judicio: 
ergo neqae appetitus fenfitivus feques judicium fenfus eft 
indiff.rens ad illtid, fequedum. Minor, przterquamqudd 
debet fijppo.it facild offenditur : natn potentia folftm per- 
cipit ea , qu$ fub objedo fpecificativo illius continentur ; 
fed judicium fenfus non comprehenditur fub objedo illius 
fpecificativo, quia non continetur fub rebus fenfatis ,aut 
infenfatis ,quz funt objedum adzquatum fenfus in com- 
muni: ergo fenfus non poteft judicare de fuo judicio. 
Qur confirmatio defumpta eft ex D.Thoma quzft. 24. 
de Veritat. arr. 2. ubi ait .Judicium autem eft. in pote/late 
Judicantis, fecundum quid poteft de fuo judicio judicare : de 
eo enim , quod eft in noftra poreftate , poijumus judicare .' /«- 
dicare autem defuo judicio eft folius rationu , q u e f,per aSlum 
fuum reft Sittur , & cognofeit habitudines rerum , de quibus 
judicat, & per quas judicat • Unde totius libertatis radix eft 
in ratione conftituta . 

24 Sed obiicies primo : Nam fenfus poteft apprehen- 
dere plura fingularia , & appetitui proponere : ergo 
appetitos fenfitivus non manet determinatus ad unum. 
^Secundi: Potentia motiva in brutis non eft magis de- 
terminata ad unumoppofitum , quim ad aliad , & ita 
aliquando movet , & aliquando non movet \ fed hzc 
potentia pendet i lenfu , & appetitu .* ergohz etiam po- 
tentiz fune indifferentes. ^ Tertii : Bruta exercent di- 
verfas , &onpofitasadiooes: ergo eorum appetitus eft 
indifferens, Nimfignnm libertatis in homine 

eft, quod beneficiis , & pernis retrahatur 3 malo, & in- 
ducatur ad bonum; fed hoc repentur in brutis: ergo. 

Ad primani objedionem refpondetur ; quod fenfus 
nonpiteft apprehendere fimul, St difparati ptura fin- 
gularia’, aliis apprehenderet plura, ut plura, quod ad- 
huc intelledui repugnat. Si autem apprehendit illa per 
modnm unius, tunc proponit appetitui, ut quodlibet 
aliud lingulare determinatum , Gc .manet determinatus , 


ficut i quolibet alio determinato fingulari . Maximi : quia 
nullum ex illis fingularibus apprehendit fub ulla ratione 
communi utrique extremo contradidionis , aut contra- 
rietatis , ideoque quodlibet movet determinati ad fu- 
gam , vel ad profeqiuionem . 

Ad fecundam refpondet D. Thomas quzft. 24. de 
Pot. art. 2. ad 2. his verbis: Diceudum, quod potentia mo- 
tiva brutorum fecundum fe confiderata non magis inclinatur 
ad unum oppofitum , quam ad alterum, & fle dicitur quod 
pojfunt moveri , & non moveri .'fed judicium , quo applicatur 
potentia motiva ad alterum oppofltorum , eft determinatum ; 
& fle non funt liberi arbitrii. 

Ad tertiam refpondet eodem modo his verbis: Ad 
tertium dicendum, quod quamvis in brutis fit quedam indffe. 
rentia aiiijnis ; tamen non poteft proprii dici , quod fit in cis 
libertas altionum , dve agendi , vel non agendi.'.'.' Quia quam- 
vis fit indifferentia ad agere, dt non agere in bruto , confi- 
derata ipfa ailtone fecundum fe, tamen confiderato ordine ejus 
ad judicium , d quo provenit , quod eft determinatum ad unum, 
etiam ad ipfas actiones obligatio quedam derivatur , ut non 
poffn in eis inveniri ratio libertatis abfolnti . 

Ad ultimam refpondet ibidem D Thomas ad 7. 
quod aliter bruta prohibentur, aut inducuntur ad fuas 
adiones beneficiis , aut llagelis ac homines : nam bruta 
moventur per judicium determinatum , & homines per 
judicium rationis, quod eft indifferens . Unde in homine 
eft fignum libertatis, fecus vero io brutis . 

5 . II. 

Secunda affert io circa intellectum. 

2J "TX Icendum eft fecundi , neque intelleftum fe- 
X-J eundum fe effe formaliter liberum , ac 

E oinde lo> un voluntatem effe per fe primo formaliter 
(eram . Hanc affertionem tenent communiter Theo- 
logi, eamque tradunt Sandi Patres: nam Damafcenus 
lib. 3. cap 3 illerit; liberum Arbitrium nihil aliud eft, nift 
voluntas. Et D. Bernardus in lib. de gratia, Cr libero Ar- 
bitrio inquit : Id , quod dicitur in nobis Uberum arbitrium , 
ideft humana voluntas . 

Et probatur multiplici ratione D. Thomz . Prima 
defumiturex i.part.quzft. 83 art. j. part. 3. & reducitur 
ad hanc formam : Nam principalis adus liberi arbitrii eft 
electio; fed eledio eft adus voluntatis, non intelledus: 
ergo in intelledu fecunuftm fe non eft formaliter liber- 
tas , fed tantftm in voluntate . Minor probatur : nam ele- 
ftiorefpicit pro objedo bonum ut utile, quia eft in illud, 

S pioJ eft ad finem \ fcd fola voluntas refpicit bonum' 
ormaliter ut tale , cftm fit ejus objedum : ergo eledio 
eft adus voluntatis, non intelledus . 

2 6 Secunda ratio deducitur exi. part. quzft. 82. art. 

2 adjnndishis quz docet 1.2. quzft. 9. art. t.&qu?ft. 
< 5 . de Malo art. unico . Et formatur fic : Nam fola illa 
potentia eft formaliter libera, quz ex le habet movere 
alias quoad exercitium ; fed hoc habet fola voluntas, 
non intelledus, nifi forti ex participatione voluntatis: 
ergo fola voluntas eft per sh formaliter libera . Major 

E ooarur (deinde probanda eft minor )nam in tantiim 
mus liberi , in quintftm fumus domini noltrarum adio- 
num ; fed per (olam potentiam, quz movet ad exer- 
citium , fumus domini noftrarum adiouum : ergo fola 
illa potentia eft formaliter libera, quz ex fe habet mo- 
vere alias quoad exercitium . Minor probatur : nam pro- 
prius adus domini eft uti re ut fua j fed hoc fit movendo 
quoad exercitium ,& ita adus, quiapplicat potentiam 
ad exercitium operationis , vocatur *fus : ergo per folam 
potentiam , quz ex fe movet quoad exercitium alias 
potentias, fumus domini noftrarum adionum . 

Dfinde probatur minor principalis . Primi : nam 
medio ufa applicantur potent iz ad fuas operationes ', fed 
ufus eft adus voluntatis, non intelledus, ut docet D. 
Thomas infri quzft. 1 6 art. i.& fic utimur potentiis, 
& voluntate cftm volumus, &non, dftm cognofcimus." 
ergo fola volnntas habet fe,& alias potentias applicare 
quoad exercitium . Secundo : Nam omne agens , & mo- 
vens agit propter finem : ergo omnis motio quoadexer- 
citium pendet per fe ex motione finis .- ergo illa poten- 
tia, quz primo refpicit finem per modum/rwrj, move- 
tur per fe primo ex fine , & aliz non moventur in finena 
ut i fine, nifi media ea poteotia i qua participant ref- 
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picerc finem per modum finis ; fed voluntas fola refpi- 
cit finem per modum finis : ergo fola voluntas ex fe 
habet movere fe, & alias potentias quoad exercitium. 

27 Hinc colligo contra Ariagam de Actibus humanis 
difp. S- feft. 3. & difp. 8. de Anima feft. i. & Izquterdo 
de Deo difp. 30. quxft. 4. prop. 6 . non foltlm intelle- 
ctum ,qui defaftoeft , non effe ex fe formaliter libertini , 
vcrOm impoflibilcm effe alium intellectum , qui ex fe fic 
formaliter liber . Ducuntur hi Authores ad hanc fingu- 
larem cogitationem; exeo quod potelt dari aliquis in- 
lelleftus , qui ex duobus objeftis probabilibus propofitts 
pofiitexfe determinari ad affenfum unius pr? alio, quod 
non habet iotelleftus defafto , nifi ex motione volunta- 
tis . Quam politionem refellunt communiter Doftores 
tlm intri , qudm extrd fcholam D. Thomx . Et merito . 

Primi: Quia difficili apparet, cur intelleftus defa- 
(td Aon poffitex fe determinari ad alTenfum unius prx- 
a |io; & poffit alius intellectus poflibilis. ^ Secundo : Nam 
repugnat omni intelleftui fe ex fe determinare ad unum 
xnx alio: ergo repugnat intelleftus, qui ex fe fit for- 
xnaliter liber. Antecedens probatur : Tum quia deter- 
minari ad unum prx alio , nihil aliud cft , quam eligere 
nnurn prx alio, & hoc idem elt,ac velle unum prae alio;fed 
implicat omni intelleftui velle unum prx alio, aliis effet 
■voluntas , & non intelleftus ; vel effet formaliter emi- 
nenter iotelleaus, & voluntas: ergo repugnat omnim- 
telleftui fe ex fe determinare ad unum prae alio. Tum 
etiam -nam omois determinatio debet fundari in aliqua 
Inclinatione naturali, vel elicita : ergo dum iutelleftus 
ille fe determinaret ad eligendum unum prx alio , vel 
effet ex inclinatione naturali vel elicita? Si dicatur pri- 
mum: ergo non liberi, fed ntceffario fe determinaret . 
Si dicatur fecundum: ergofe determinaret in motione 
voluntatis , qux eft appetitus elicitus. 

Adde : Nam f» intelleftio ex fe poffer effe libera for- 
tnaliter , etiam poffet effe formaliter bona , vel pecca- 
ininofa ; fed hoc repugnat: ergo. Major eft certa: quia 
poffet effe prxeepta , feu prohibita . Minor vero quoad 
primam partem probatur: nam aftio bona habet pro 
objefto bonitatem objeftivam, ut ex fe liquet; fed in- 
lelleftio ex fe nequit refpicere pro obiefto bonitatem , 
cum hic fit objeftum voluntatis: ergo repugnat , quod 
fit formaliter bona . Quoad fecundam etiam probatur 
ex D. Auguftino lib. de Pera relig cap. 4. ubi ait: Pec. 
totum adeo e/l voluntarium, nullo modo fi' peccatum , fi non 

tfi voluntarium . Et exprcfliQs lib. de Duabus anim. cap. 
% t. Peccatum fine voluntate ejje non poffe , omnis mens apud 
fe divinitus confer iptum legit. 

f. III. 

Argumenta oppofite fententie . 

a8 ^Ententiam oppofitam noftrx fecundx con- 
»3 clulioni tuetur Durandus iu 2. ditt. 24. qu$ft. 
3. quem lequuntur Godofredus , Bernardusde Gannaco, 
« alii relati i Gapreolo eadem dift. art. 2. ubi refert , & di- 
luit eorum argumenta. Pro qua merito referri debent 
Poffevinus , & Mirandulanus apnd Soares Lulitaneum 
de Anima traft. 6 . feft. 2. afferentes , in (olo i.itelleftu 
effe libertatem formaliter. Pro qua fententia . 

Arguitur primi: Nam illa potentia eft ex fe, &for- 
maliter libera , per quam habemus dominium noftra- 
tum aftionum ; fed tntellcftus eft talis , ut per illum 
primo habeamus dominium noftrarum aftionum: ergo 
exfeeft formaliter liber . Minor probatur : nam per no- 
titiam objeftorum voiibilium, & per aftum voluntatis 
volentis determinati unum prx alio habemus dominium 
noftrarum aftionum; fed prius habemus notitiam obje- 
Ciorum per intelleftum , quim eleftionem per volunta- 
tem: quia aftus voluntatis fequitur, &demo:iftraturex 
aftu intclleftos: ergo per intelleftum primo habemus do- 
minium noftrarum aftionum . 

Et confirmatur : Nam aftus intelleftus determinans 
ad eleftionem unius volibilis, feu eligibilis prifh eft in 
noftra poteftate , quim ipfa eleftio : ergo intelleftus pri- 
mo habet dominium fili aftus . Confequentia eft certa . 
Et antecedens probatur : nam judicium determinatum 
ad eleftionem unitis prx alio potert poni , & non poni ; 
aliis prxccdit noftram eleftionem : ergo priftseft io no- 
itra poteftate, quam eleftio. 


Ad argumentum refpondetur diftinguendo majo- 
rem : per quam habemus dominium radicale , negando ma- 
jorem formale , cooc. major. Et diftinguendo minorem 
per intcllcElum primo habemus dominium radicale , conc. for - 
mate , negando minorem . Et negatur confequentia. Ad 
cujus probationem dicendum cft , quod licit notitia obje- 
ftorum voiibilium debeat prxcedere eleftionem unius pr? 
alio , folum fe habet , ut conditio fine qua non , & non ap- 
plicat potentias ad exercitium fuarum operationum, 
quia hoc eft proprium voluntatis. Et hoc eft, ratione 
cujus habemus dominium formale noftrarum aftionum: 
fiquidera ab hac applicatione dependet proximd fieri ,CC 
non fieri aftuslibeu, in quo litum eft dominium formale 
illius. Unde primo, & per fe libertas formalis debet 
competere voluntati. 

Ad confirmationem refpondetur, quod aftus intel- 
leftus determinans ad eleftionem unius volibilis prx 
alio, vel clt aftus primus in quolibet negotio nullum 
aftum voluntatis prxfupponens ; vel non eft primus, & 
prxfupponit alique aftu liberu voluntatis? Si dicatur fe- 
cundu; plani conftat, jndiciu illud primo effe in noftra po- 
teftate ratione voluntatis , & non ratione ipfius intelleftus. 
Si dicatur primum ; prxdiftnm judicium non eft forma- 
liter liberum , fed determioatur intelleftus ad illud effor- 
mandtim ab Author? nature. 

29 Arguitur fecundi : Nam intelleftus ex fe eft indif- 
ferens ad oppofita :ergo ex fe eft formaliter liber : Ante- 
cedens probatur : Tum quia intelleftus eft indifferens 
ad duo objefta oppofita xqui probabilia, & ex fe potelt 
determinari ad alscnfuin unius prx alio : ergo ex fe eft in- 
differens ad oppofita. Tum etiam . nam omnis indiffe- 
rentia voluntatis fundatur in indifferentia judicii intelle- 
ftns , & omnis determinatio illius fequitur determinatio- 
nem iftius : ergo ex Te eft indifferens. Tum denique : 
nam, quia voluntas habet pro obitfto univerfalem ra- 
tionem boni, fub qua continentur diverfa bona particu- 
laria , eft indifferens ex fe ad hoc , & ad illud ; fed etiam 
intelleftus refpicit proobicfto ens in tota fua latitudine : 
ergo eti3m ex fe eft indifferens ad hoc , vel illud verum 
in particulari 

Et confirmatur : Nam liberum arbitrium deffinitur 
per hoc quod Iit Facultas voluntatis ,& rationis habens fe 
ad utrunhbet : Ita Magifter Sement. in a. dift. 24. cap. J. 
& dift. 25. cap. 1. Vtl,ut ait D. Bernard. lib. de Libero 
arb cft liberum de ratione judicium : ergo Ii utraque poten- 
tia, & principalids intrat intelleftus deffini:ionem liberi 
arbiirii , intelleftus debet efse ex fe formaliter liber . 

Ad argumentum refpondetur diftinguendo antece- 
dens, eft indifferens ad oppofita, quatenus proponit obie- 
fta oppofita, conc. antecedens quatenus ex le poteft fe- 
qui difiunfti vi oppofita, negando antecedens . Namin- 
telleftns folum dicitur indifferens , quatenus proponit ob- 
jefttim fub aliqua ratione boni, Cc liib aliqua ratione ma- 
li ; fed hxc propofitio provenit ex fenccefsarid ab incel- 
leftu . AJ primam probationem concedendum eft , quod 
intelleftus eft indifferens ad duo objtfta probabilia; fed 
falfum eft , quod ex fe poffit determinari ad afsenfum 
unius prx alio , quia ad hoc dependet i motione vo- 
luntatis . 

Ad fecundam refpondetur juxta difta nnmer. prxee- 
denti, quod indifferentia judicii non eft fubjeftiva ,& in- 
trinfeca , qnafi intelleftus ex fe fit indifferens ad hoc , vel 
illud jndicitnn, fed quatenus proponit objefta indifferen- 
tia . Verum tamen eft, qucxl voluntas fequitur deter- 
minationem judicii ; fed determinatio judicii, ut fupri 
diximus, vel provenit d Deo fpecialiter movente ; vel ab 
intelleftu ex vi motionis voluntatis per aliquem aftum 
prxcedentem tale judicium, vel abfolutd, vel inalquo 
genere caufx, modo qttoalibi explicuimus. Ad tertiam 
refpondetur, quod licet objeftum intelleftus non fit mi- 
niis uni verfale, quam objeftum voluntatis; non tamen 
defervit admotionem quoad exercitium, d qua defumi- 
tur dominium, quia primo, & per fe competit bono , 
quod coincidit cum fine , & hic tanttlm eft objeftum vo- 
luntatis . Unde univerfalitas objefti intelleftus tanttlm 
defer vire poteft ad indifferentiam objefti vam,& in ge- 
nere caufx formalis , & eft idem ac intelleftum movere 
qnoad fpeciticationem , ut reft& explicat Div. Thomas 
tnfrd quxft. 9. art. 1 . 

Ad confirmationem refpondetur cum D. Thoma in- 
fca quxft. 17. artic. I. ad X ubi ait : Radix libertatis eft v<y 

luntas 
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* ' < ‘ f > .-'CHt fubicSlum \ fed fient caufii efl ratio : ex boc enim 
Koltwtcs j liberi pote fi addive/fa ferri , ywa ratio potefl babe. 

+iv‘rji>s conceptione} boni. Et ideo Pbilojopbi definiunt li- 
v.yrt/n arbitrium , quod cfl Uberum de ratione judicium , quo fi 
,ON ? fu cauja libertatis . Quafi dicat , quod intellcftus elt 
radix Ubertatis per modum radicis extrinfecx, fcd vo- 
■•Votas elt radix per modum fubjefti , quia eft .formali- 
or libera in aftu primo. Et hac de caula potuit libe- 
rum arbitrium deffiniri per urranque potentiam , quin 
ex hoc poflit inferri, quod intelleftuseft formalitcr liber 
fecundum fe,ficuc elt voluntas. 

30 Ultimo arguitur: Nam ideo voluntas eft forma- 
liter libera, quia primo movet quoad exercitium •, fed 
intellcftus eft , qui primo movet quoad exercitium : ergo 
eft primo & per fe formalitcr liber. Minor probatur: 
«tam intellcftus movet voluntatem per modum finis, ut 
docet D.Thomas i. part. quxft.84. art. 4 fed motio fi* 
nis eft prima in ordine ad exercitium : ergo iotclle&us eft , 
qui primo movet quoad exercitium. 

Et confirmatur : Nam intelleftus eft perfeftior vo- 
luntate .-ergo movet voluntatem quoad exercitium . Pa- 
tet confequentia : quia movens in quantum movens eft 
perfeftius moro. 

Ad argumentum refpondetur negando minorem. 
Ad ejus probationem dicendum eft , quod iutclleftus fo- 
lum movet voluntatem quatenus proponit ei finem , 
quod eft movere quoad fpecificationem , quia proponit 
ei objeflum, circa quod operari debet , fi velit, & hoc 
pertinet ad genus caufx formalis objeftivx , feu fpccifica- 
aivx. Sed quod volunras poftea fe determinet ad exerci- 
tium, hoc pendet primo , & per feab ipfa voluntate, 
quia hoc eft proprium illius potentix ,qux per' fe pri- 
no movetur i fine per modum finis , qualis ctt vo- 
luntas . 

Ad confirmationem refpondetar, quod, ut intelle- 
ftus fit perfeftior voluntate , fulficit, quod moveat quo- 
ad fpecificationem voluntatem in omni fuo affu. vo- 
luntas vrro,etfi moveat intellcftum quoad exercitium , 
non movet illum in omni fuo aftu , fed tantum in aftibus 
liberis. Ex quo tantdmpoteft argui, quod voluntas fit 
intellcftu perfeflior fecundum quid. 

DUBIUM IV. 

'An libertas in aftibus elicitis fit aliqua ra- 
tio intrinfeca: Et qua fit ? 

S Upponimus , libertatem habitualem , feu in aftu pri- 
mo eflfe aftivitatem, & perfeftionem intrinfecam 
otentix, prout refpicit extrema contradiftionis. Du- 
itamus tamen, an in aftibus prxeipue elicitis fit tan- 
*um denominatio extriufeca proveniens i potentia ? 

*• I. 

* Duplex affertis) refolutha dubii . 

3x TX Icendum eft primo, libertatem in aftibus £ 
voluntate elicitis fnperaddere aliquam ra- 
tionem intrinfecam , & non tantum denominationem ex- 
trinfecam . Ita N. Salmant. in pr^f.difp. a. dub. 4. referen- 
tes plures , < 5 c graviflimos Theologos . 

Et probatur primi ratione : Nun in voluntate eft per- 
feflio intrinfeca, quod fit potentia libera . ergo in aftu 
voluntatis etiam efl perfeftio intrinfeca aftualem habe- 
re libertatem. Antecedens admittitnr ab Adverfariis.* 
& merito, quia non eft afiignabde aliud fubjeftum, ia 
quo exiftar forma tribuens denominationem extrinfecam 
potentix, & aftui. Maximi: quia libertas in voluntate 
eft indifferentia aftiva , & prxeontentiva duorum ex- 
tremorum libertatis, eftque vis intrinfeca ad fequendijni 
judicium indifferens ; hxc autem non pofTunr non im- 
portare aliquam perfectionem , quia illis carent poten- 
«ix non liberx od fuam imperfeftionem : ergo non po- 
teft negari , quod eft perfeftio intrinfeca in voluntate , 
quod fit potentia libera. 

Confequentia vero probator: Tum quia idem, quod 
habet potentia in aftu primo , debet ( proportione ferva- 
ia)lnbere ejus operatio inactu fetuudo, quiaoft ejus 
Tom. II. 


exercitium : fient enim fumus liberi in actu primo , cfim 
polfumus operari, & non operari ; ita cdro actu opera- 
mur , quod volumus , itant poffimus non velle , fumus 
liberi in actu fecundo : ergo fi voluntatem ede liberam ia 
actu primo eft perfectio ejus intrinfeca , etiam erit perfe- 
ftio intrinfeca in actu, per quem habet libertatem in acto 
fecundo. Tum etiam : nam quia eft perfectio intrinfeca 
in intelleftu efle potentiam immaterialem , & potentem 
formare judicium indifferens , etiam eft perfectio intrin- 
feca in actu cognofcere iuimaterialiter, & ipfum actua- 
le judicium indifferens : ergo idem, quod prids. Tum 
denique, & prxciptife . nam omnis perfectio refidens in 
principio 3 Ctivo ordinatur per fe au operationem : ergo 
perfectio libertatis refidens in voluntate ordinatur per fe 
ad operationem, prout eft libera io actu fecundo .ergo 
manifcfli repugnat voluntatem , prout eft libera in acta 
primo , dicere perfectionem intrinfecam , & operationem 
non dicere perfectionem intrinfecam . 

32 Et confirmatur : nam actus liber dicit intrinfecuin 
refpectum ad voluntatem , prout eft principium libe- 
rum .-ergo actum elle liberum non eft denominatio tan- 
tum extrinfeca. Antecedens probatur • nam actus liber 
confiacratus fecundum fuam fubflantiam dicit refuccrum 
iutriufecum ad voluntatem: ergo etiam prout eft liber. 
Probatur confequentia , ideo antecedens eft verum , quia 
egreditur a voluntate; fed etiam prout lib»r egreditur 1 
voluntate : er^o ti actus liber fecundum fuam fubftan- 
tiara dicit relpectum intrinfecum ad voluntatem fecun- 
dum fe , etiam actus liber ut liber illum dicit 3d volunta- 
tem tit liberam . 

Confirmatur fecundo Nam actus liber nequit deno- 
minari talis i voluntate /ergo a libertate fibi intrinfeca. 
Antecedens probatur / nam libertas actus eft actualior 
libertate potentix • ergo petit ad fui denominationem 
formam actualiorem potentia : ficut ob eandem rationem 
intellectio nequit denominari talis ab intellectu . 

Confirmatur tertii . Nam fi libertas in actibus eflet 
tantum denominatio extrinfeca; etiam moralitas, cum 
hxc fundetur in illa ; fed hoc eft falfum > ut videbimus 
traft. fequenti. ergo. 

33 Dicendum eft fecundo , libertatem in actibus eli- 
citis non effe entitatem ipfius actus liberi, fed quendam 
modum intrinfecefnpcradditom actui, ratiouccuiusdicit 
fpecialem modum dependendi ,& exercendi i principio 
libero. Ita N. Salmant. loco fupra relato nun». 80. Et 
probatur ratione :n3m fi libertas aftualis in aftibus eli- 
citis I voluntate confifteret in ipfa entitate aftus, aftus 
liber, & aftus neceffarius circa idem objeftum dilliu- 
gurrontur non folum numero, fed etiam fpecie ; fed hoc 
tft falfum .-ergo libertas aftualis non confilticin entita- 
te aftus, fcd in quodam modo inirinfec£,& accidenta- 
liter fuperaddito . Minor fatis conflat ex his, qnx di- 
ximus difp. prxced a nuin. 22. circa amorem Dei in 
via,& in patria, & num. 12. & traft. de AmcI. difp. 3. 
dub. 8. Sequela mai. probatur .- nam repugnat in creatis, 
quod idem aftus fpecie ,& numero poffit tranfirede ne- 
cefiario in liberum , fi fcinel libertas elt de intrinfeca ra- 
tione ipfius aftus : quia videtur innegabile , quod detur 
aliqua diftinftio iniar aftum liberum , & neceflarium: 
ergo fi libertas eft de intrinfeca ratione aftus , & non 
prxdicatum accidcniale,nec?fTe eft , quod detur diftin- 
ftio non foliim numerica,fed etiam fpecifica. 

34 Relpondebis , fxpJ accidere eandtm indivifibi- 
lem entitatem abfque aliqua variatione intrinfeca indue- 
re diverfas,& qtiafi contrarias denominationes intrin- 
fecas per ordinem ad diverfa connotata Quare ergo 
non poteft idem dici de eadem entitate aftus , qui prout 
connotat judicium determinatum fit nece darius ,& prout 
connotat judicium indifferens fit liber? 

Sed contra eft : Nam potentia , cum per aliquam 
fui perfeftionem influit in aftum , debet determinari ad 
aftum fecundum aliquid correfpondens tali perfeftioni 
potentix ; fed hoc nequit efle prxeisi denomtnatio : er- 
go debet efle aliquid tutrinfecum realiter fuperaddicum 
entitati aftus . Minor probatur : nam potentia per fuam 
perfeftionem prxftat fpecialem influxum in aftum ; fed 
implicat, potentiam liberam prxftare fpecialem influ- 
xum in aftum liberum , & quod Iit tantum denomina- 
tio, qux terminat talem influxum : fiqaidem divertis 
perfectionibus in potentiis correfpondere debent Uiverfse 
perfeftioues in aftibus terminantes influxus illarum per- 

Z . feftio- 
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fcflioniim : ergo denominatio non eft fufficiens ad ter- 
minandum fpecialem influxum, quem importat poten- 
tia librra. 

Unde propterra ali* form* polTunt pro diverfita- 
te connotatorum i;»ducere diverfas denominationes ab- 
fque variatione ulla exparte fu * enti tatis , fed pr*cis 4 
ex parte connotatorum ,quia infeiplis non petunt ter- 
minare novum & fpeciaicm influxum, fed foltlm varia- 
tur influxus terminatus ad connorata. At dum poten- 
tia operatur librre , non folum datur fpccialis influxus 
in connotatum , videlicet in judicium indifferens ; led 
ttiam in ipfum afliim liberum, & per hunc influxum 
potentia explicat fuam fpeciaicm pjrfeltionem, quam 
importat in ratione potentia; liberae. Et hac ratione non 
fufficit denominatio de novo adveniens ad terminandum 
prr.iiltii n influxum, fed fupcr addi debet entitati aliquid 
intrinfecum, ratione cujus illum terminer. 

Maxime: quia aliter difcurrendum eft de libertate 
creata ob fui limitationem , ac de libertate divina ob 
oppofttam rationem; fed quia alius lib=*r voluntatis di- 
vinr eft infinitus , & immutabilis recurrunt Theologi ad 
explicandam ejus libertatem ad connotata : ergo ut liber- 
tas alluatis creata redi explicetur , inepte recanitur prae- 
cise ad connotata • 

35 Modus autem, qnemaflus liber addit fupra en- 
titatem aftus, nihil aliud fignificat, nili fpecialem mo- 
dum quem altus habet dependendi , & exeundi 1 prin- 
cipio libero: nam per hoc, quod altus voluntatis pro- 
cedat ab ea ut libei d ag*mc , procedit cum diverfa de- 
pendentia, ac fi procederet neceflario, & dicit fpecialem 
inodum connexionis cum potentia : ergo modus, quem 
dicit altus liber, r-.llc explicatur per modum fpeciaicm 
dependendi , 4 : exeundi a principio libero . 

i H. 

Opputa opinio. 

3<S \ Dverfus primam, & prarcipuam conclufio- 

XX nrmfcnttunl Suarcz in pt*f difp. i. fc$. 3. 
Silas dilp. t. feft 6 Vafjuez difp. 34. cap. 3. & difp. 
cj$. num.47. & alii focii . Et arguitur primo : Nam altus 
intclligitur liber , prout procedit a potentia libera ; fed 
lioc in a:tu fodi n dicit denominationem extrinfccam pro- 
venientem a potentia: ergo altum tffe liberum folum eft 
denominatio extrinfeca. 

Et confirmatur primo : Nim fi altus liber diceret 
aliquid intrinfecum , maxime habitudinem ad poten- 
tiam liberam; fed h*c lubicudo non eft intrinfeca & 
realis: ergo altus liber ut liber non addit aliquid intrin- 
fecum reale . Minor probitur: nam hxc habitudo eft 
ad potentiam potentem agere, &nonage r e; fed in po- 
tentia hoc nonelt aliquid reale, cum fit potentia ad non 
agendum: ergo. 

Confirmatur fecundo : Nam, pofita denominatione 
extrinfeca proveniente a potentia libera , altus dicitur 
liber, fieut a potentia vitali viratis , & abaitc artificialis. 

Ad argumentum refpondetur negando minorem : 
Quia altum eg-edi a potentia tu libera non e(t denomi- 
natio extrinfeca , fed vera & intrinfeca pcrfeltio, vtruf- 
que & intrinfecus rcfpcltus, a quo denominatur liber, 
6 c non tantfim a potentia. ^ Ad primam confirmatio- 
nem refpondetur , mgindo mino; em. Et ad probatio- 
nem iterum neganda tft minor ; qn:a voluntatem polle 
agere , & non agere eft intrinfeca pcrfeltio pofitiva , 
quamvis explicetur per negationem, velut per partem: 
quia voluntas, prout eft potcftas agendi, & non agen- 
di, eft u:u& fimplex poteltis . Unde fi quatenus de- 
terminatur ad agendum , dici: intrinfecam perfeltioncm ; 
etiam debet illam dicere, prout poteft determinari ad 
non agendum ; & altus dicens rdp-ltoin intrinfecum 
ad illam , etiam debet illam importare . Ad Je- 
cmjm&i.u refpondetur , quod altum tfTe vitalem aut ar- 
lificialcm, non eft pr*ti'C denominatio extrinfeca pro- 
veniens 4 potentia, fed eft perfectio intrinfeca fundata in 
egrellioie a potentia vitali ,vtl abarte. 

37 Arg litnr /aavdv: Nam idem altus vel numero, 
vel fp.cie potr-ft tranlire delibero in ncceflarium, & c 
conyerfo , lolum cx variatione cognitionis: ergo liber- 
tas in altibus eft extrinfeca denominatio proveniens a 
cognitione. 


Refpoidentr , qudJ fient voluntas, dum operatur 
Iibere,habet divcrlum modum influendi abeo, quem 
habet , dum operatur neccflario ; ita altus , dum de necef- 
firio traabtin liberum, habet modum intrinfecum egre- 
diendi a potentia , < 5 c per hunc conltituitur in ratione 

liberi . 

Arguitur tertio : Nam altus nonelt in fc capax re- 
cipiendt libertatem intrinfic^m : ergo folum poteft dici 
liber denominatione extrinfeca proveniente a potentia. 
Antecedens probatur: nam indifferentia tft conP.ituti- 
vuin libertatis; fed altus eft incapax hujus indifferen- 
ti*, cilm fit determinatio ad unum . ergo. 

Hoc argumentum, fi haberet aliquam vim, proba- 
ret , quod altus nequit dici Uber denominatione adhuc 
extrinfeca : quia incapax eft ad recipiendam denomina- 
tionem vidiflercntii . Quocircd aliter explicanda eft liber- 
tas potenti*, & altus : nam libertas potenti*, cilm perti- 
neat ad altum primum & potcntialetn , debet confilUre in 
indifferentia altiva ad utrumlibet . At libertas altus eft 
altualiflima per modum exercitii determinati iplius po- 
tenti*. Unde ad ejus libertatem i ntrinfecam non requiri- 
tur indifferentia intrinfeca, fed fufficit, quod fit exerci- 
tium ,ad quod fe determinat ipfa potentia indifferens . Et 
cum hoclit pr*dicatnm , & perfcltio intrinfeca actus , 
maniielte [equitur , quod libertas fit etiam quid intrinfc- 
cum actui . 

38 Arguitur ;iW>»v:Nim habitus duritatis non ha- 
bet intrinfecam libertatem.' ergo nec ejus actus : ergo 
uterque denominator liber a potentia. H*c ultima con- 
fequentia deducitur ex prima ; & prima ex anteceden- 
ti.' quia charitas eft tota ratio agendi, ideoque omnis 
formalitas actus debet prxeontincri in habitu . Antece- 
dens vero probatur .'nam habitus charitatis determinat 
voluntatem ad unum.' ergo non habet intrinfecam li- 
bertatem . 

Augetur difficultas /Nam actas charitatis in via eft 
liber non folum quoid exercitium , fed etiam quoad 
fpecificationera ; conflat autem, quod habitus charitatis 
non habet intrinfecam libertatem , quoad fpecificatio- 
nem. ergo tlm habitus, quAm altus denominantur liberi 
tantum extrinfecc a potentia. 

Ad argumentum refpondetur , quod ad libertatem 
intrinfecam habituscharitatis non requiritur , quod in fe 
fit indifferens ad oppofitos altus ; ficut nec ad libertatem 
intrinfecam alius requiritur, quod fit indifferens ad u- 
trumlibrt. Sed fufficit, quod fleut alius habet liberta- 
tem intrinfecam per modum exercitii determinati egre- 
dientis a principio quc<l potenti ad utrumlibet, &con- 
notantis prxdiltum principium indifferens; ita habitus 
charitatis erit intrinfec& liber per hoc, quod ab intrin- 
feco fit determinatio potenti* poteutis uti ipfo habitu, 
& potentis fe exercere per aaum oppofitum. Nihil 
enim aliud requiritur ad libertatem intrinfecam habitus , 
»ifi quod counotet potentiam habentem indifferentiam 
ad utrimque extremum, vel contradiUionis, vel contra- 
rictatis , quatenus utens habitu poteft fe exercere per 
altum charitatis ; vel quatenus habitus permittit poten- 
ti*, utfc exerceat per exercitium contrarium. 

DUBIUM V, 

Utrum voluntas viatoris per fe neeeffite - 
tur ad fpeciem , vel exercitium 
alicujus aBus ? 

S Upponimus primo, volnntatembeati ex meritis vi- 
lionis beat* effe neceffitaiatam quoad fpeciem , & 
exercitium ad amorem Dei finis fupernat uralis . Pro quo 
videantur dillatrall. pr*ccdent. difp. a. dub 4 Etpro- 
ptcuA fermo (amtlm eft dc voluntate viatoris. 1 Sup- 
poiiimus Jecwidb , jxiffe voluntatem viatoris necefiitari, 
tam quoad fpeciem , quam quoad exercitium ex defe- 
Itu pttfell* cognitionis alicujus objelli, feu exercitii, 
quia nimirum non advertit intellellns in objcflo , aut 
altu aliquam rationem mali , aut incommodi . Hoc 
autem eft per accidens: & propterrd apponimus in ti- 
tulo qu*ftiouis iilam particulam per /e. 
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Conclufio dubii decifiva . 

39 T"V Icendum eft , voluntatem viatoris manere 
LJ neceffitatam per fe ad beatitudinem in com- 

mani quoad fpecificationem , non vero quoad exerci- 
tium ; ad alia vero objtfta in particulari non efTe neceffi- 
eatam, nec quoad exercitium , nec quoad fpeciem . H;c 
conclufio quoad omnes fuas partes eft communis Theo- 
logorum . Et traditur exprcisfc a D. Thoma locis intri 
reterendis. 

Quoad primam partem probatur ratione Nam vo- 
luntas nequit aliquod objeftum amare , niti amctor bo- 
num in communi , cum objectum particulare nequeat 
movere niii cum fuDordinatione ad objectum adaqua- 
tum & fpecificativum : item uihii poteft odio haberi 
nift aliquid aliud ametur ; cd n recoilus ab uno termino 
Iit necefTario accellusad alium - rgo voluntas aont ne- 
cefTario necelfiiate quoad fpsdiuatiooem beatitudinem 
in communi. Gonfequentia confla: ; alias dum odio ha- 
beret bo.iumin communi , amaret illud, dic non amaret: 
non amaret illud, ut fupponimjs; a.n<>ret illud, quia 
amaret bonum aliquod particulare , quod amari nequit , 
quin ametur bonum in commum . 

Et confirmatur : Nam ut aliquid poffit odio haberi , 
debet in eo apparere aliqua ratio mali; fed in bono in 
communi nulla apparet ratio mali , ciim fit bonum m 
univerfali : ergo nequit odio haberi ; ergo voluntas amat 
iHud neceffurio quoad fpecificationem. Quam rationem 
habet Div. Thomas quzft. 6 . de Malo 'art- unico fub his 
verbis : G ili» voluntas Je babeat in petentia refpeciu boni uni. 
verfalis , nullum bonum fupera t virtutem voluntatis , quafi es 
neceffitate ipfam movens , nift ii quod eft fecundum omnem ra . 
tionem bonum hzc foLmeft bonum ptrfedum quod eft beati- 
tudo , quod voluntas non poteft non velle , ita fcilicet quod velit 
ejus oppoftrum ; poteft tamen non velle altu. Videatur infoper 
j. part. quzft. 19. art. 3. qu*lt. 82. art. 1. & 2. necnon 
1.2. quzft. to.arr. 2. alliique inlocis. 

40 Ex quo infertur , voluntatem amare necefTario 
quoad fpeciem ejfc , vivere, O intellitere : Et ratio hujus 
eft: quia qui amat necefTario beatitudinem, etiam ne- 
cefTario debet amare omne id , fine quo beat it udo haberi 
non poteft , ut reft£ docet D. Thomas primo loco citato 
ex 1. part. fed prodicta bona necefTaria funt ad habendam 
beatitudinem .- ergo voluntas eft neceflitata ad araandutn 

vivere , dfintdligere. 

Nec refert quod plures odio habeat propriam vitam, 
ut qui fe occidunc . Non ( inquam ) refert .* Nim vita po- 
teft confiderari dupliciter , vel fecundiim fe, vel ut ha- 
bet adjunftum aliquam mifetiam: & beatitudo poteft 
amari dupliciter, vel per modum profeqntionis, ut quan- 
do quis appetit obtinere potitivS aliquod bonum ; vel 
per modum remotionis mali , quia carere malo habec 
rationem boni , ut docet Arift. 5. Ethic. cap. 1. Dicimus 
ergo, quod, qui amat bonum incommuni primo, mo- 
do, necefTario appetit propriam vitam. Sed qui amat 
bonum in communi pofteriori modo, nem eft necefTe, 
quod amet propriam vitam , fed poteft illam odio ha- 
bere . Hoc autem ideo eft : quia nec refpicic propriam 
vitam fecundiim fe, nec appetit bonum in communi 
motu profequtionis. Videatur Div. Thomas quzft. 16. 
de Malo art. 3. ad 5. 

41 Secundo probatur conclofio: Nam in voluntate 
prior eft conceptus nature , quim conceptus libertatis : 
ergo prifts falvari debet in ea modus operandi per modum 
nature , qui eft cum determinatione ad unum , quam 
modus operandi liberi .‘ergo necefTe eft affignare aliquod 
objeftum , erga quod tendat per modum nature ; fed 
nullum aptius afligoari valet quim bonum in communi , 
quod eft ob;cdum fpecificativum illius: ergo necefTario 
tendit in bonum in communi ; non neceflitate quoad exer- 
citium ; ergo neceflitate quoad fpecificationem . Videa- 
tur Div. Thomas quzft. 22. de Veritate art. 5. 

42 Quoad fecundam partem probatur conclufio: 
Nam tunc voluntas manet libera quoad exercitium 
aftus, quando in eo poteft apparere aliqua ratio mali; 
fed dum fumus in via, nullum eft exercitium volunta- 
tis , in quo non poflic apprehendi aliqua ratio mali , cOm 
in przdifto exercitio iu veniatur aliquis labor, & defa- 
tigatio, falcem ex parte cognitionis que dirigit amorem : 
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ergo manet libera quoad exercitium in ordine ad bonam 
in communi . Et propierea D Thomas infri quzft. to. 
art. 3. ait. Dicendum , quod voluntas movetur dupliciter : wio 
medo quantum ad exercitium actus ; alto tru do quartum ad 
fpecificationem actus , que eft ex objecto . Primo ergo nuido 
voluntas d nullo cbjetio ex nccejfitate movetur. 

43 Quoad tertiam partem fuadetur fpeqjaliter de 
beatitudine in particulari , qt-.ia inde iofertur, volunta- 
tem nullo modo neceflitari adamanda alra bona parti- 
cularia creata : Nim voluntasnou fertur neceffario quo- 
ad fpecificationem nifiinobjeftu fpecificativum , & ad?- 
quatum, vel in objeftum continens omnia bona appre- 
henfum prafticS ut tale; fed beatitudo in particulari , 
fcilicct Deus, neque eft objeftum adzquatum volunta- 
tis, ut fupponimus; neque in via apprehuuimus eam 
praftic$,ut przcontentivam omnium bonorum in par- 
ticulari : ergo voluntas in via non clt neceflitata quoad 
fpecificationem ad amandam beatitudinem in particulari. 
Major videtur certa : oam eo ipfo, quod objeftum non 
fitadzquatum ,aut non apprehendatur praftitd utfum- 
mum bcnmn , non eltiieceffe, quod voluntas fnborjinet 
przdifto objefto, quidquid amat , fed poteft tendere io 
aliud objeftum oppofitum . Minor quoad primam par- 
tem eft certiffima. Quoad fecundam vero partem pro- 
batur: Tum, qtiia quamvis Detis per fidem apprehen- 
datur fptculative , ut furo num bonum, prafticd poteft 
proponi, ut inferens malum pxnz , vel ut prohibens 
aliquod bonum dtlcftabile, ad quod inclinatur volun- 
tas. eigo invia non app.chrndimus praftici Deum ,ut 
fummum bonum. Tum ipfa experientia : nam nonfo- 
Jum infideles , fed etiam fideles prafticd apprehendont 
multoties in bono deleftabili majorem rationem bonij 
quam iu beatitudine in particulari , in cujus fignum vi- 
demus, quod propter illud fe avertunt per peccatum 
mortale i vera beatitudine.' ergo. 

Ex his ( inquam ) infertur, voluntatem noftram ia 
via non manere neccffitatam quosd fpecificationem, ad 
amanda alia bona in particulari. Tum tjoia fi non eft 
neceflitata ad beatitudinem in particulari , multo mini)? 
neccflitabitur ad aliud bonum in particulari , ciim mi- 
norem przfeferat convenientiam. Tum quia beatitudo 
in commnni nullam habet conne xionem cum a|iquo bo- 
no in particulari , exceptis illis quz 1'upta retulimus, 
& aliis limilibus. 

i IL 

Oppofite fententie cum fuis fundamentis . 

44 \ Dverfus noftram afTcrtionem duplex eftop- 

XjL pofita fententia . Prima defendit , -volunta- 
tem efTe neceffitatam qtioad exercitium circa beatitudi- 
nem in communi. Pro qua refertur Durandus in 4. dift. 
49 quzft. 8.Cui fententiz affiniseft mod is dicendi Cajet, 
infra quzft. 10. art. a. ubi concedit , voluntatem in pri- 
mo aftu , dum pervenit homo ad ufum rationis , vel 
in quolibet negotio, efTe neceffitatam quoad exercitium . 
Secunda dotet , voluntatem manere neceffitatam quoad 
fpecificationem in via ad beatitudinem in particulari» Ita 
aliqui Theologi, quos fupprefTo nomioe refert AI varcz 
x. 2. difp. 27 ' \ 

Pro prima fententia , quz procedit contra fecundam 
partem noftrz afTertionis / Arguitur primo: Nam ex eo 
probat Div. Thomas infrd quzft. 10. art. 1. aliifqoe in 
focis, voluntatem in via d nullo objefto neceflitari quo- 
ad exercitium , quia poteft de quocunque objefto non 
eogitare; fed multoties non eft in noftra libertate non 
cogitare de objefto, ut contingit in Angelo in cogita- 
tione przcedente, & regulante primam ejus operatio- 
nem; & in nobis contingit in cogitatione regulante pri- 
mam operationem in quolibet negotio ', ergo tunc ma- 
net voluntas neceflitata quoad exercitium. 4 

Er confirmatur Nam voluntas in primo aftu mo- 
vetur fpecialiter a Deo , quia non przcedit alius aftus , 
i quo moveatnr /ergo noo eft libera quoad exercititun . 

Confirmatur/rcii»43 . Nam judicium efficax de amo- 
re alicujus objefti infallibiliter infert ipfutn amorem in 
noftra fententia ; fed przdiftum judicium multoties non 
eft in noftra poteftate , fed petit i Deo fpecialiter im- 
mitti ;& proptereil alibi afTeruimus Angelum non pofTe 
peccare iu primo inflanti fu? ycationis , nec hominem 
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Ia pri mo inflant i mera phy (ico afus rationis , & forti nec 
In prima operationem quolibet negotio . ergo tancm*. 
Det voluntas omnino necelfitata. 

Ad argdmentum refpoodetur, rationem quam fo- 
co cit3to adducit D. Thomis,effe fufScientem ad pro- 
bandam libertatem voluntatis quoad exercitium , noti 
rerd e (Te adxquatam: Qyia ad libertatem quoad exer- 
citium fdfficit , quod judicium immiffum i D:0 Iit ia- 
diffrrens, quamvis prcdidum judicium fit neceffarium 
In e (tendo , hoc eft , quod no.i (it in ooftra poteftate 
habere illud , & noti habere. 

Ad primam confirmationem refpondetar , cooceden- 
dO antecedens ; & negando confequentiam , propter du- 
plicem ratio tem. Prima eft .* quia voluntas in primo 
(TuoaSu Ita movetur fpecialiter i Deo , qudd non tollit , 
tlt etiam moveat (eipfcm . Secunda , & prtupua : quiaDeas 
Ita movet Ipecialitef voiutatcm ad primum altum medio 
judicio praAico Sc efficaci , quod pertinet ad ifium fe- 
cundumjquod fimul immittat judicium indifferens ;& 
hoc eft radix libertatis. Et per hoc p3tet id fecundam * 
H zc leviter diximus , quia alibi fufius traftata funt. 

45 Arguitur fecundi : Nim omnis altus liber debet 
f educi adaliqaem neceffarium, ficdt omne variabile & 
contingens ad aliquid firmam Se fiabile : ergo omnis 
altus liber quoad exercitium debet reduci , Se lupponcre 
aliquem altum neceffariam quoad exercitium! ergo vo- 
luntas In via manet ueceflitata quoad exercitium alicujus 
altus*, fed nullas aptior potdi excogitari, quimamor 
beatitltdinis in communi : ergo.^ 

Et confirmatur: Nam omnis altus liber in Angelo 
reducitur ad amorem fui, Se Dei Authoris naturalis, 
qui e(l neceffarlus quoad exercitium: ergo etiam inao- 
bis omnis altus liber debet reduci in aliquem altum 
Otttnlnd neceffarium. 

AJ argumentum refpondetur , qadd lic&r omnis 
iltus liber quoad fpecificationem debeat praefupponere 
aliquem altum neceffarium quoad fpecificationem, ad 
quem debeat reduci, non tamen oportet , quod omnis 
altus qiiomodocunque liber reducatur ad altum Omnino 
neceffarium : quia ad Habilitatem nature fuffis.it , quod 
Ut determinata ad unum quoad fpeciem altus . Et hac 
ratione omnes altus Angeli u> linea fupernaturali reda, 
«ebantur ad amorem Dei finis fupernaturalis , qui in pri* 
ttlo Inflanti tantAm erat necefTarius quoad fpecificatio* 
hem.Qaodfi in ordine naturali omnes altus liberi An- 
geli reducuntur ad amorem fal , <fe Dei finis naturalis, 
qua «(t neceffarlus quoad exercitium, e(t quia concur- 
runt fperfales rationes, quas adduximus trad.de An^e. 
Ut difp. j. dub. t. i oom. 4. que non habent locum 
In nobis viatoribus. 

4 6 Arguitut tertii * Nim ita fe habet voluntas id 
ordine ad ultimum finem, fient fe habet intelleUns in 
Ctdlne ad prlrna principia .* nam , ut docet Arift a. Phy f» 
Cap. 0. texf. 89. Se D. Thomas pluribus in locis, fi. 
Itis Id pralticis fe habet, ficut principium in fpecula- 
Civis t led intelldtus eft neceflitarus qtioad exercitium 
Cd afleofum prlncipiorum,fifemel apprehendantur ter. 
tttinl .* ergo etiam voluntas neceifitatur quoad exerci- 
tium ad amandam ultimum finem apprehenfum per 
lAtelleltum. Maximi ‘ quia poteft intellectus proponere 
aliquod objeSum, quin proponat in illo, aut in exer- 
citio circa illud aliquam rationem mali, 

Ad argumentum refpondetur , efTe notam difpari- 
Catem Inter voluntatem , Se iotelleltum nam intelle. 
flus ex Una parte non eft ex fe potentia libera ; Se et 
•lia parte dniverfaliffima principia funt per fe nota ,* 
tinde fi termini apprehendantur , ex neceflltate Intelle. 
dtus affentltUr Illis*. At voluntas ex feeft potentia libe, 
ra, &A objeUnm, qoodeumque illud fit, proponatur 
Cum aiiqda indifferentia , tendit in illud Cum propor. 
tionara indifferentia ; nullum autem eft objeHum, in 
quo, ft vd In exercitio ergi illud, non appareat aliqua ratio 
M dft i vel quod nOn portit proponi cum aliqua inditfe- 
tentia. Unde paritas foliim tenet quoad alia. Ad addi- 
tamentum fatis conflat ex diUis io limine dubii . 

47 Arguitur quarti.' Nim In pueris, & amentibus 
funt aliqui altus tntelle&us , St voluntatis, qui funtom* 
nlnd neceffarii •, St tamen de aliquibus habent perfe* 
ftam cognitionem : ergo etiam in nobis viatoribus pof- 
fnnt efTe alius omnino necefiarii , efto pMr cedat cogni- 
«o peralti. Minor patet: quia difearrunt , difcuutat- 
to k Se alia hujuCmodi, - 


Ad hoc argumentum refpoodetur , coucedeodo ma- 
jorem, propter D. Thomam, qui dormientibus ( & 
par ratio eft dc amentibus, & pueris ) concedit aliquos 
actus intelleltus ; Se fi hos concedit , coocedere teoetur 
aliquos altus voluntatis . Cooierum pradiUi altus vo- 
luntatis funt omnino necefiarii : quia altus mtelleUus, 
ex quibus procedunt , funt imperfclti . Et propter eam- 
dem rationem motus primo primi in nobis nulla gau- 
dent libertate. 

Fundamenta pro fecunda fententia nobis oppofira 
vacant difficultate. Videatur ( fi placet ) Aivarex in 
hac t. a. difp. 27. 


DISPUTATIO III. 

De Involuntario. 

1 TTV Oftqnim D. Thomas tribus primis articulis 
■ ^ rationem voluntarii nobis expofuit ,in quin- 
que fequentibis agit de involuntario . Et 
' mm merito: oam contrariorum eadem eft ratio; 
Sc natura unius contrarii magis notificari folet per futim 
oppolitum . At quia voluntarium cau&tur ex duplici 
principio, videlicet ex appetitu operante, qui eft prin- 
cipium intrinfecum, & ex cognitione dirigente; opor- 
tet , quod involuntarium fit id, quod caufatar exop- 
potitis principiis , fcilicet vel quia operatio eft i prin- 
cipio extrinfeco,tir contingit in his, qua: ex violentia, 
& metu fiant / aut quia tollitur, aat ligatur cognitio, 
at fir per ignorantiam , & partionem . Et de hisquamor 
caulis fuo ordine agendum eft i nobis cum D. Tho- 
ou in hac difp. 

DUBIUM I. 

An voluntas pojjtt pati violentiam a Deo , 
vel ah alia caufa ? 

P Rima , & prateipua caufa involuntarii eft violentia, 
feu coaltio , <& propterei h*c difputatio ortum fu- 
mit i violento. Sed ante dubii refolutionem oportet, 
ad naturam violenti declarandam, nonnulla praenotaro. 

f. t 

Qkedam natanda. 

* '\TOta/>r/«a, qudd h*c quiruor nomina »<• 

A V eefariwm , violentum , coaHnm , involuntarium , 
licfct videantur aliquando confundi, Sc pro eodem acci- 
pi, revera differunt fecundum divertas formalitates . 
Nam neceffarium importat determinationem ad unum , 
excludendo facultatem ad oppofitom ; & hac ratione 
opponitur indifferenti ad utriimlibet. At quia compre- 
hendit piares alias voluntarios (impliciter, ut difp. t. 
dilium eft, proptetei diftinguitur a violento, coalto, 
Sc involuntario tamquim quid fuperius I fais inferio- 
ribus; nam omne violentum, coaltum, & involunta» 
rlum eft neceffarium, fed non iconverso. 

Violentum fupra determinationem ad unum, qudd 
importat neceffarium, addit qudd fit i principio ex- 
trinfeco. CcaSinm idem fooat , aC violentum ; fed proprii 
loquendo coali, ^1 foliim opponitur fpontaneo, & volun- 
tario, i deoque folum invenitur in cognofcentibus , fed 
violentum etiam in rebus inanimatis, utcilm lapis projici- 
tur fursilm. Involuntarium diftinguitur i coalto, & vio- 
lento: quia extenditur ad piares altas , qui procedunt 
ex ignorantia , non funt violenti. Sed, re berai perpenfa , 
poffunt comparari adinvicem tamquim excedens , & 
exceffum- nam juxta dilta involuntarium plds importat 
in totafua latitudine, qoim violentum \ fed ex alia par- 
te violentum videtur fupereicedere involuntarium : quia 
involuntarium foliim dicitur de his, qui habent appe- 
titum elicitum Sc violentum invenitur etiam in inanimatis . 

2 Nota fecundi , violentum relli deffiniri a Theolo- 
gis per hoc quod eft d principio extrinfeco,paffo non «*?*- 

tente 
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nnte vim : Qn* deffinitio defumifar ex Arift. j. Ethic. 
cap. i. eamque admittunt Damafcenus, Niffenus , fic D. 
Thomas . In qua definitione continentur dus condi- 
tiones requifitz ad rationem violem : Prima eft , quod 
principium violentis fit extrinfecum : nam ii eft incrio- 
fccum , eft naturale . Secunda eft , quod fubje&um, 
cui fit violentia , non fbliim non conferat vim , boc eft , 
non influat fuam virtutem , fed etiam pofiti vi relidat , 
& repugnet . Et fic exponunt communiter Authores 
illas particulas definitionis paffo non conferente vim ; aliis 
lux recepta in aere, fic gratia in anima edent violen- 
te ■’ quia proveniunt omnino i principio estrinfeco ,fic 
(ibjecium nullam confert vim ad earum receptioaem. 
Hinc manet explicata bonitas prsdiflx definitionis .* 
oam per illam particulam , quod fit d principio convenit 
com voluntario - Sed per fubfequens dillioguitur ab illo. 

J Nota tertio, ad hoc ut aliquid fit proprii violen- 
tum ; fufficere, quod refiftentia fit pafiva ; quod tunc 
contingit quando aliquid flt contra ejus inclinationem 
naturalem. Ita ezpretsd colligitur ex Div. Thoma in 
przfenti arc. 4. ad a. ubi ait,qaod motas violeatasjSr 
contra ii feriorem inclinationem pajjivi ; fic quod alteratio- 
nes , fic corruptiones fimplicium corporum funt natu- 
rales, propter naturalem aptitudinem interiorem ma- 
teris , vel fubjcfti . Et probatur i fundamento contra- 
rio, quo utitur Vazquez docens oppofitum modum 
dicendi.- Nam materia prima, qus eft principium paf- 
fivuro , fic eft natura , ut traduat Noftri Gomplutcn- 
fes abbreviari in lib. Phyfic difp 7. quzft. a. Sed vio- 
lentum elt illud , quod eft contra naturam * ergo ad 
rationem violenti fuficit, quod natura habeat reliften- 
tiam paffivam. 

4 Nota quarti , , qticd, cum violentum fit, quod eft 
contra rei inclinationem , oportet diftinguere in quali- 
fcst re duplicem inclinationem C ut cum majori diftin- 
ftion; procedamus ) aliam nniverfalem , per quam pro- 
pendit in id, quod de ea Deus difponere vult, & aliam 
particularem , per quam propendit in bonum proprium 
CC particulare ; ficut quslibet res habet duplicem in- 
clinationem*, aliam, fecundum quam propendit fecun- 
ddm efie particulare in proprium bonum; alteram fe- 
cunddm quam propendit io bonum uoiverfi .* ut aqua , 
prster inclinationem quam habet ratione gravitatis ad 
defeendendam , habet aliam inclinationem fortiorem 
ad afeendendum propter boaum univerfi, ne detur va- 
cuum. Titulas ergo quxftionis intelligendus eft devo- 
lantate fecundum utramque inclinationem. 

5 Nota ouinri, violentiam effe duplicem , aliam fuf- 
ficientcm, abfolutam, & przcifam ,,quz i D. Thoma 
in 2. dift. 35. art 1 dicitur compulfio , quia totaliter co- 
gi t fubjeftum ad violenti receptionem ; alteram infuf- 
ficientetn& condit ionatam ,qns vocatur d D. Thoma 
tmptAfio , quia licit impellat, fit inclinet fubjeftum non 
tamen totaliter cogit . Et de prima agimus in prsfen- 
ti . Ad quam tripliciter poteft voluntas comparari , vel 
eliciendo proprium aftum ; vel in cefTando ab omni 
altu, feu ab aliquo aftu ipfa refiftente*, vel in adibas 
imperatis. Et de his omnibus procedit difficultas. 


$. II. 

Prima apertio . 

6 r\ Icendum eft, voluntatem non poffe i Deo 
JL/ violentiam pati. Hsc conclufto colligitur 
ex Scriptura , negante creaturam afiquam poffe refi- 
llere voluntati Dei ut ex illo Elther 13. Non eft, qui 
poffit refiftere voluntati tue ; fed nequit dari violentum , 
oifi adfit refiltentia ex parte pafli: ergo voluntas non 
poteft pati violentiam a Deo . Idem colligitur ex D. 
Augufttno lib. 2 6 . contra Faoltum cap. 3. ubi ait : Deus 
creator , & conditor omnium naturarum nihil contra naturam 
facit: id enim erit cuicumque naturale , quid ille fecerit, i 
muo eft omnis numerus , & ordo nature . Similia verba ha- 
bet D. Thomas queft. t. de Pot. art. 3. ad t. 

Et probator ratione dedufta ex D. Thoma , tum 
loco citato , tum 3. Gontra gent. cap. 100. Tum de- 
nique 1. part. quxft. 10$. art. 6. ad 6' fic reducitorad 
hanc formam.* Nam contra rationem violenti eft, quod 
fit fecunddm przcipuam inclinationem natttrz ; fed 
quidquid Deus operatur io voluntate , fic in qualibet 
Jom, II. 


creatura, eft juxta prscipuam ejus inclinationem : ergo 
Deus nequit violentiam inferre voluntati , aut alteri 
creaturs. Major patet; nam id , quod eft juxta incli- 
nationem prscipuam naturs , quamvis fit contra ejus 
minus principalem inclinationem, nequit dici violentum 
/impliciter ; quia denominatio hsc debet defumi per ardi- 
oem ad fuperiorem, principalem, fic fortiorem inclina- • 
tionem , licet poffit dici violentum fecundum quid per or- 
dinem ad inclinationem miniis principalem. Et poteft 
illuftrari aliquibus exemplis : nam dum pes movetur for- 
sum in virtate potentis loco moti vs,nic motas abfo- 
Iut£ eft naturalis, fit non violentus, quia eft juxta ejus 
prscipuam inclinationem ,fecuraifim quam ut pars ho- 
minis , obedit univerfali potentis totius *, quamvis pofsit 
dici violentus fecundum quid , in quantum opponitur in- 
clinationi miniis principali, qus eft in illo ratione gravi- 
tatis. Idem apparet in aqua dum afccndit furfum ad 
replendum vacuum ; cujus motus eft naturalis, quia eft 
juxta potentiorem , & fuperiorem inclinationem , quam 
habet ut pars univerfi ad bonum illius ; licSt fit violen- 
tus fecundum quid , quia opponitor fpeciali & propriae 
ejus inclinationi , qus eft in illa ratione gravitatis . Idem* 
que conltat in motu maris per fluxum , & refluxum , 
quo utitur D. Thomas locis fopril relatis. 

Minor verd probatur : nam id qualibet re , praeter 
propriam inclinationem qua tendit in bonum prop riura 
& particulare, datur alia fortior & potentior ad obe- 
diendum Deo in omni eo , quod Deus vult in ea, 3 c de 
ea facere .* ergo quidquid Deus operatur in voluntate , fic 
in qualibet creatura eft juxta ejus prscipuam inclinatio, 
nem. Antecedens probatur .* nam in qualibet re , prstet 
inclinationem , quam habet ad bonum proprium & par- 
ticulare, adeft alia tendens ad bonum totius vel univer* 
fi , ut liquet ex exemplis proximi relatis, ex quibus hqc 
ultima eft prscipua , utpotd fortior fic potentior : ergo 
potiori titulo debet in qualibet re concedi , prster in- 
clinationem ad bonum particulare , alia ad obediendum 
Deo ut authori antuerfali naturs , qus fit fortior , po- 
tentior, fic prscipua. 

Rcfpondet Vazquez, negando in creaturis univer. 
felem inclinationem ad bonum univerfi , & ad obedi eo- 
dum Deo. Eo quod aqua ( v. g. ) magis propendit ad 
bonum proprium , quam ad alienum, jnxta illau axioma. 
Amkabiut ad alterum ex amkabitibus aife : fic Propter quod 
unumquodque tak &c. Maxime ; quia natura effet fibi con- 
traria ,fi haberet inclinationes inter fe oppofitas, v. 
ad afeendendum , fic defeeadendum . Unde ait duplicem 
illam inclinationem effe vulgarium Philofophorum fig- 
mentum . 

Sed hsc evafio ex eo fantfim debet reiici, quia 
parvipendit doctrinam quafi vulgarium Philofophorum, 
quam D. Thomas , Scholafticorum Theologorum Prin- 
ceps , toties agnovit , ut videri poteft locis luprd relatis . 
Nec Scotus nobis contrarias aufus eft in aqua illam du- 
plicem inclinationem negare in 2. dift. 19. §■ Ad primum 
argumentum , aliifque in locis . 

Deinde rejicitur i ratione, defompra ex D. Tho- 
ma t. part. qusft. tfo. art. 5. Nam quod eft alterius , ma- 
jorem habet inclinationem in id, cujus eft, quim in bo- 
num proprium; fed quslibet creatura eft pars univerfi, 
fic aliquid Dei . ergo majorem inclinationem habet ia 
bonum univerfi, fic ad obediendum Deo, quim ad bo- 
nam proprium , fic particulare . Major probatur primi 
exemplo manus fquo utitur D.Thomasibi )qus feip- 
fam naturaliter exponit iftui ad confervationem totius 
corporis. Secundd, exemplo virtuofi civis (cujus etiam 
meminit D. Thomas j qui fe exponit mortis periculo pro 
tota Republica tuenda» Tertid, exemplo Angeli , qui 
pius diligit Deum , quia eft aliquid Det , quim leipfum ; 
ad quam dofirinam inferendam prsmittit duo exem- 
pla relata . Ergo quod eft alterius , majorem inclinatio- 
nem habet in id, cuius eft, quim in bonum propriam 

Neque ea, quibus prsdifta evafio fulciebatur, ali- 
quid favent. Non primum : quia bonum particulare par- 
tis eft propter bonum totius , ad hocque ordinatur , & 
hac ratione pars non diligit bonum proprium nifi pro- 
pter bonum totius, fic propter quod unumquodque tak,& 
iUud magis . 5 Nec fecundum : quia inclinatio ad bonum 
particulare fubordioatur inclinationi ad bonum univer- 
fi , fic proptereJ nullam dicunt oppofitionem inter fe . 
Ex quibus poteft fubfumi nova , « «gens impugnatio 
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fclverfus przdiSarrt evafionerri : Nam omnis creat rrn 
♦patorem xnc/inatiOTerrtdkit ad fioern , quam ad media ; 
fcd bomfrri univerfi , & bonum divinam fum finis bono* 
fUiri particularium ,■ ad qu# creatur# fecunddm pecu* 
liares eahftrt naturas inclinantur : ergo . 

8 Secundo pcrtefl fefodnder) cum MonfeQno , Medi- 
M,& 9cOt iffis , quod Efeds potefl comparari ad crea* 
duras, «et Ut agens Univerfale quatenus refpicit bonum 
taniVerfi; vel Ut agens particulare ob aliquem finem (ibi 
■pedalem a Si cOnltdeVetUr priirio mado, malli creator# 
infert «idlemiam beni vera fecUndo tridd aj ficUt infert 
tprodlibet aliud agens particulare . 

Sed Cdutri efi: Nam Deus nihil Operatur i ucrtfatU- 
iis, nifi ut fuptetrius Dominus A propter uni verfalifli* 
trium finem * qui eftextenfto fu# bonitatis ; fed omnia 
, creatura maiorem iudioationem dicit ad hunc finem , 
quim ad bonum proprium A particulare ergo in omni 
Co« quod Deus velit opetarl in creatura , nequit pati vio- 
lenitam i Deo. Minor liquet ex proximi diSis , quia 
ipfa creatura , «St quidquid io ea fit i Deo , at dinatut ad 
fwtdiflum fidem * 

4 1 «. 

SecunCd atfertiO . 

4 |^|fderttluttt ell fecundi , voluntatem nou poffe 
L/ pati violentiam adhuc fecundum quid iu 
didendis fuis afiibus. Hcc affettld communiter tradi* 
iUr £ TheOlogis . PrO qua referuntur D. Thotrias in prijf. 
irt. 4- ScOtttS id a.di.ft. yf. 4 - Contra ijlam opinionem. Iit. 
f. aliifade iu locis, VaXquei, Lorea, quibus fuffragaa- 
tUr N. Silrriant. in pr#f. difp. j. dob. j. num 30. 1 Sed 
intequtm ratione, aut authoritate fulciatur, duo funf 
fuppOnertda . Brlmuni efi , nullam creaturam pofTe vio* 
lentare nOftrarri voluntatem/ quia folus DeUs propria 
virtute potefl Operati id creatura fpirituali , elufquepo* 
tenti is , Ut offendimus trafi. de Angelis difp. 2. i num. 27. 
dub. 3. per totum, tecunduiriefi , Detlrrt non inferre vio* 
fentiam (implicitet Ulli creatur# qlialltetcunque illam 
Moveat , Ut confiat eX diftis $. praecedenti . Et propte* 
tel affertid reftringitur ad violentiam fecundum quid . 

Et probatur prtmb authoritate SS. PP. Nam AugU* 
IfirtUs lib. i- de Civitate Deu cap. 10. ait.-J/ aliquid fit 
isoiuntite j m)n fit Mceffkate t idefi coalit. Damafc. Itb. 3. di 
Pile cap- if inquit ! finim Veri ai ni voluntatem dicimus, tlost 
tam codltam , ac neceffirdte ctsnflriSiani ,fcd liberam dicimus . 
£). Anfelmus lib . de Lab. arbitrio cap. 0. Invitus nemo potefl 
Velle aliquid : quid nOn potefl velle nolens velle . Et tandem 
D.Thdirias ( relidis aliis Patribus ) in prsef art. \ A 
tju*(l. 41 de Verlr a tt. 8. inquit .* Deus potefl immutare 
Voluntatem de nete fpr ite , Mn tamen potefl eam c egere . 

10 Deinde probatur ratione D. Thomz in pr#f. Nam 
amnis aftus voluntatis efi effentialiter voluntarios /ef- 
fcd neqdit effe vidlenflls . Patet confequentia .* nam vo- 
luntarium , & violentum opponantur , cum efientialitef 
«tabeant conditiones contradiftorie oppolitas . Antece* 
tiens probatur -nam omnis aflus elicitus voluntatis pro- 
cedit i prittdpio iotrinfeco com cognitione / ergo efi vo- 
luntarius. Antecedens probatur nam eo lpfo,quod fit 
tftds voluntatis elicitus* neqdit non procedere ab illa 
tanqoim 4 pf incipio intrinfeco , A vitali , ficut a<ftu$ eli* 
fcitus ab intellefiu efi ab illo tanqoim i principio intrin- 
lecd ; hdc enim efi per fe nfltutti : deinde In hoc difiingoi* 
tur appetkUS elicitus ab ionato, quod ille efi cum co* 
Rnitidne , St ifie fine illa i ergo omnis aftus elicitas voloa- 
fatis procedit i principio iutrinfeco cum cognitione . 

Et cOofirtriatdr prbnb : Nam omnis actus elicitus vo* 
fdntatis efi inclinatio actualis illius ; fed actus violentus 
efi contra inclinationem ejus , cUi efi violentus .* ergo vo* 
luntas neqdit violentiam pati in fdis actibus elicitu. Ma- 
jor prdbatdr / nam fi voldntas exerceretur pet volitio- 
taetri Obtecti , plani crinfiat ,qudd ipfa volitio efi indi- 
taatio actualis illius / fi exerceretur per nolitionem , ipfa 
taolitiO efi quoddam pondus voluntatis ad refutandum; 
& noo eft minils efi inclinatio actualis voluntatis actus , 
quo refugit malum, quim actus , quO profequitur bo* 
tadm / ergo omnis actus voluntatis efi inclinatio actitt* 
lis illius. 

Et confirmatur fecundi , it Gmul expenditur att* 
IIMtiUI fupri addufia D. Anfclml ; Nata a afius volun» 


tatis elicitus effet «tolefriuf, feqt teram, qadd fdhttu 
tas nolens vellet : uam eo ipfo , quod eflet vtofemus / 
effer ab eXtrirtfeco, A cum fefifientla voluntatis f proiu- 
deque voluntas effet no fem ; & eo ipfo ,quod fit «ofiifo* 
efTtt volens; hoc autem courradRtionemiiivofvit vargo 
voluntas nequit violerrtii pati in fabalibus elicitis. 

11 Refpondcbis f ex nortra ratione, A confirmatio* 
oibus (equi appetitum feufitivum, A quamlibet aliam 
potentiam , maaim£ vitalem , non poffe pati violentiam 
tn fuis anibus elicitis ; cujus oppofltum docet D T hornas 
in prarC dum afierit , pone dari vMemlaifl in aAttxts im- 
peratis ii voluntate. 

Pro refutatione hujus e vafionis,- Nota, qudd tripli- 
citer loqui pofTumusde anibus aliarum potentiarum , 

S I use poliunt imperari i voluntate : nam vei poflumus 
oqui de illis refpeftlvi ad pcrientlas , i quibus eliciun- 
tur; vel de illis ut imperatis 4 voluntate / vel denique 
de illis abfoluti fumptis . A comparativi ad voluntatem 
abfoluti acceptam . Si termo fit in primo fenfu , fate- 
mur, non poffe dici violentos. Et hoc perfuadet talio fa- 
Aa.-nam omnis afius vitalis petit effe ab iotrinfeco, A 
juxta inclinationem ipfius potenti# , i qua elicitur : om- 
nis enim inteflefiio efi juxta inclinationem ifKelleQus , 
ab eoque tanquam i principio intrinfeco ; idemque di- 
cendum efi de fenfatione, A afiu potenti* vegetativ* } 
fed de ratione violenti efi , quod procedat i principio ea- 
trinfeco ; ergo In afiibus elicitis i quacumque potentia 
vitali nequit cadere alia violentia , qu* fit talis in ordi- 
tte ad illam. Pariter fi fermo fit de aflibos imperatis io 
fecundo fenfu * ide fi de illis redupticativi ut imperatis, 
tton pofTunt effe violenti . quia de illis efi eadem ratio, ac 
de elicitis , cdm aflus imperatus ut imperatus (it etiam 
inclinatio afinalis voluntatis . Neque in his ddobosfen- 
fibus loquitur D.Thomas,dum afierit, aftus impera- 
tos poflc effe violentos , fed de illis , prout eliciuntuf i 
propriis potentiis reditente , A refifiente volunutc, prout 
tofri magis expilcabitur. 

i. IV. 

Tertia , A quarta affettio . 



c&tbos 

ca , Montefinos , Corncjo , A alii quos citant, A fequun- 
tur N Salmant. iopr*f. difp. 5. «num, 35 . 1 In ea ta- 
men fupponimus j voluntatem non pofle pati violentiam 
(implicitet Inceffatione i fuis a ilibus dicitis! quia hoC 
nequit aliter ficti , nlfi per fubtraftionem concurfus di- 
vini , cfim folus Deus influere portit phyfici Intra volun- 
tatem i fed voluntas ndn potefl abfoluti A (impliciter 
violentari i Deo , propter intrinfecam dependentiam 
quam habet i Deo Inoperando, A quia przcipuaejus 
Inclinatio efi ad obediendum Deo , ut f 1. probatam 
efi: ergo voluntas non poteft pati violentiam (implici- 
ter Id cellatione i fuis aafbus elicitis . Et ad hunc prae- 
cisi fenfum poflunt trahi aliqui AuihdreS, qui oppofite 
fententi* videntur favere, uti funt^oannesi SanfloTho- 
tna difput. 4. i num 34. Gonet difp. t. art. 4. $. }. Unde 
aflertio nofira tantfiin procedit de violentia fecuodum 
quid . 

13 Et probator ratione : Nam tunc voluntas dicitur 
violentari tantfim fecundum quid , quando impeditor i 
propria inclinatione particulari : fed voluntas creata po- 
tefl 4 Deo impediri a propria A particulari incllnatio- 
ne,quam habet ad aliquem aftum in particulari, vel ad 
fuum aftum vag^ . propofito debiti objefio ; ergo volun- 
tas potefl pati violentiam fecundum quid in reflatione 
£ fuis ait ibus elicitis. Major confiat ; nam id efi violen- 
tum , quod efi cootra inclinationem rei : A fi efi contra 
prccipuam A generalem ejus inclinationem , erit violen- 
tum (impliciter, fi verd efi contra ejus particularem ( 
A minfis prscipuam inclinationem, erit violentum fe- 
cundum quid, ut liquet inafcenfu aque ad repleoddita 
vacuum, qui dicitur violentus fecundum ?idd,quia eft 
contra ejus inclinationem particularem ; efi verd nattl- 
ralis (Impliciter, quia efi juxta ejus geoWalem , A fope- 
riorem inclinationem ad bonum univerfi. 

Minor vero probatur : Nam voluntas creata, debitA 
propofito fibi cbjeflo, habet inclinationem ad operata- 

dum: 
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d#*Cifem vofuotas biati, fuppofita vifione beatifica, 
fwlfct inclinationem» ad amorem Dii ; idetnqire diecri- 
dti n eft Je voluntate Angeli ad amcrem fui T fuppoftta 
cogiritione fili ipfius ; fed Dem poteft eum his eirctm- 
«a .«fis private voluntatem omni artu,<S: etiam anibus 
particularibus recenfitis , (altem per fubtrartiooero cort- 
ctfrfus:efgo voluntas poteft a Deo impediri i propria, 
& particulari inclinatione , quam habet ad aliquem actum 
, vel ai aliquem artum determinatum. 

Et confirmatur hzc ratio: Nam multotres volun- 
ta<, fient aliaquzvis caufa, dicit inclinationem ad con- 
«urfiim D.-i ,eo quod exfe eft determinata ad aliquam 
operationem determinatam ; fed Deus poteft privare 
tunc illam fuo concurfu .‘ergo contra inclinationem ejus 
particularem ageret Deus fubtrabeudo fuum concurfum, 
6C cOnfrqtleoter fiet illi violentia 

14 Refpontkbis cum Joanne i Sanrto Thoma, & 
Gooet.quoi voluntas non inclinatur ad operandum, nili 
(tante motione.de influxu Dei, cum non inclinetur ad 
operandum ,niu ut caufa fecunda, &fubordinata Deo. 
Unde remoto influxu Dei naturaliter ceffat aboperatio- 
oe: Sicut coelum ceflat naturaliter d motu certante mo- 
tione Angeli moventis . 

Hsec folutiooequit fuftineri, fi intendat negare vio- 
lentiam fecundum quid nuper explicatam : Nam pro prio- 
ri ad influxum Dei p:r motionem efficacem, de qua 
foldm poteft loqui przdirta evalio , voluntas beati in» 
ftrurta viliooc beata habet inclinationem ad amorem 
Dei , 6 t ad influxum ipfius Dei ; alids nulla potentia , 
quantamvis determinata , pro priori ad influxum Dei 
haberet inclinationem ad avium fecundum , nec ad in- 
fluxum ipfius Dei , <SC ftc ignis , paffo debiti approxi- 
mato , non diceret inclinationem ad calefaciendam , & 
Comburendum: ergo contra harrc inclinationem parti- 
cularem ageret Deus , fi negaret Tuum concurfum ad 
praedtflo< artus, 

i< Dicendum eft quarti, voluntatem pofle pati vio- 
lentiam in ordine ad recipiendam aliquam formam* 
Et probat ir breviter: nam tunc voluntas patitur vio- 
lentiam in recipiendo aliquam formam, quando refillit 
appetitu elicito tali receptioni; fed poteit Deus infun- 
dere voluntati, aut alteri potentiz, ipfa voluntate re- 
firtentearto elicito, aliquam formam qaia hoc ex nul- 
lo capite repugnat ; ergo voluntas poteit pati violentiam 
in Ordine ad recipiendam aliquam formam. 

Nota tamen , nullam violentiam fieri tunc contra 
appetitum innatum ipfius voluntatis.- quia omnis habi- 
tus, Ou! i Deo potefT infundi voluntati ,eft perfertio il- 
lius, oc in ordine ad faum objertum fpecificativam ;fed 
voluntas nullam refiftentiam innatam dicit ad receptio- 
nem przdiftz perfertionis .• ergo talis fcxma non eft vio» 
Irata In ordine ad appetitam innatam . 

I. V. 

Ultima , & qutUta ajfertio. 

16 T^tcendum eft ultimi , voluntatem pofle pati 
L/ violentiam in ordine ad artus imperatos, 
ab aliis tamen potentiis elicitos ; fecos vero in ordine ad 
artus imperatos ,& fimul i fcipfa elicitos. Affertiohzc 
quotd fecundam partem fatis conftat ex dirtis infecun- 
da , Sc tertia affertione quia , cdm hi artus eliciantur i 
voluntate , veri & proprii computandi funt inter artus 
ab ea elicitos : ergo idem judicium ferendum eft de illis, 
ac de artibus untei elicitis, & nnllo modo imperatis, 
tam quoad elicientiam eorum, quam in certatione illo- 
rum. Unde quia elertio mediorum eft artus proprie eli- 
citus i voluntate ,& confequenter inclinatio artualis il- 
lius procedens i principio intrinfcco , quamvis imperetur 
ab intentione fims , nequit effe violentus voluntati. 

Quoad primam partem quz traditur exprefsi i D. 
Thoma in przfart. 4 probatur ratione ,& experientia: 
Nam tunc dicitur voluntas pati violentiam in fuis arti- 
bus impetatis , quando hi fiunt, vel fufpenduntur con- 
tra naturalem ejus iodinationem; fed experientia con- 
flat, t^uod artus alicuius potentiz fubditz imperio vo- 
luntatis fiunt , aut fufpenduutdr contra aaturalem ejus 
Inclinationem, at cQm oculi alicajas nolentis efficaciter 
videre, vi aperiuntur , aut volentis efficaciter videre , vi 
clauduntur : ergo poteft pati violentiam in artibus im« 


E ratis, elicitis tamen ab alia potentia . Unde qnamvis 
Thomas in przf.tantdm ponat exemplum in artibus 
& membris exterioribus elicitis ,quzft, 22.de Verit. aitic. 
5. ad j. extendit ad intellertum ,& 3. 3. quzft. 175. art. 
l. ad 3. extendit ad appetitum fenfitivum. 

17 Nota tamen pro inielligentia adzquata affertio- 
nis, duplex effegenns potentiarum in homine : aliz enim 
funt, quz non (obduntur imperio voluntatis, ut poten- 
tia nutriti va, & augmenrativa , & aliz Gmdes. Aliz 
funt, quz fubdi poliunt imperio illius , ut intellertus, 
appetitus fenfitivus , & loco moriva , Inter quas hoc 
eft difct imen , quod artos illarum potentiarum , quz 
non funt fubditz voluntati , non poliant dici violcntiptc 
ia ordine ad ipfas potentias, i quibus eliciuntur , nec 
per ordinem ad voluotatem. Ratio primi fatis conftat 
ex dirtis num. ii. nam przdirti artus procedunt ab in- 
trinfeco ab ipfis potentiis , & juxta ioclinationem ea- 
rum: nequeunt ergo efse violenti inordine ad potentias 
elicitivas eorum ,quia violentum habet oppolitas con- 
ditiones. Ratio fecundi eft.' quia non eft in eis inclina- 
tio ad obediendum volnntati, neque volnntas habet ul- 
lam imperium fupra eas . ergo non pofsunt dici violenti 
per ordinem ad voluntatem, quamvis velit eis carere. 
Ideoque non fit ei violentia fumpto cibo nutriri, quam- 
vis id non vellet, lmmo nec fuppofito: quia fuppofita 
non fit violemia ,nifi in quantum eft contra inclinatio- 
nem particularem harum potentiarum , vel contra in- 
clinationem nniverfalem totius fnppofiti , qualis eft vo- 
luntas; fi ergo przdirti artus non funt violenti per or- 
dinem adftias potentias elicitivas, nec per ordinem ad 
voluntatem , non tft unde dicantur violenti fuppofito. 
Podo.it tamen effe violenti przfuppofitivi refpertu vo- 
lutitari? , iti quantum quis cogitur manducare, ex quo 
(equitur nutritio , contra ejus imperium. Itemprzdirtz 
potentiz poffiint pati violentiam qnantum ad certatio- 
nem afuis artibus, modo prsfcripto 'm tertia affertio- 
ne,qnia quantum ad hoc eadem ratio eft de illis, ac de 
voluntate. 

18 Cacierom artus illarum potentiarum, quz natz 
funt obeuire voluntati, poffunt effe violenti ; & tunc funt 
violenti primo voluntati , fecundo fuppofito operanti; 
tertio iplis potentiis elicientibus. Sum tn primis violenti 
voluiltati ; quia fiunt contra ejus inclinatiooem,& im- 
perium rfficax Deinde funt violenti fuppofito operan- 
ti :qu-ia voluntas eft inclinatio przcipoa & geoeralis to- 
tius (uppoliti habentis per eam dominium in cceteras: 
ergo 15 prrdirti arttrs funt contra inclinationem volun- 
tatis, & ifti violenti , etiam debent effe violenti tali fup- 
polito-. Tandem funt violenti ipfis potentiis elicienti- 
bus: quia in eis eft duplex inclinatio, una fpecialis in 
Ordine ad bonum proprrum , & particulare , hoc eft ad 
propriam artum; alia univerfalis in ordine ad obedien- 
dum voluntati propter bonum totius fuppofiti: ficut pro- 
portione ferrata, tn omni creatura eft duplex inclinatio, 
una fpecialis ad proprium bonum ; alia univerfalis ad 
bonam univerfi , Sc ad obediendnm Deo in omni eo , 
quod Deus voloerit. & ficut in creatura hzc pofterioc 
inclinatio eft przcipua ,utpote fortior& potentior, pa- 
riter inclinatio harum potentiaratn ad obediendnm vo- 
luntati eft przcipua: ergo ficut in creatura id eft vio- 
lentum illi abfolutfc , & (impliciter , quod eft contra il- 
lam univerfalem inclinationem ; pariformiter id erit vio- 
lentum fimpliciter potentiis iftis, quz natz funt obedire 
voluntati , quod eft contra ejus generalem inclinationem 
ad obediendum illi . Unde przdirti artus , quando fune 
contra inclinationem voluntatis , poffunt dici naturales , 
aut volantirii fecundum quid: qui* funt juxta iaclinatio- 
oem fpecialem fuarum potentiarum ; (ed dicendi funt 
violenti fimpliciter , quia funt contra earum przcipuan» 
inclinationem. 

{. VI. 

Argumenta contra primam offertionem. 

ip Ontra jxzfatas affertiones plures poffunt re- 
ferri fententiz. Nam contra primani ab- 
folutfc afferant Varquez io przf. difp. 15. cap 4 Sa- 
las difp. X fert. 5. Valentia difp. 2. quzft. 1. punrt. 3. tC 
alii ex Societate , voluntatem , & quamlibet aliam 
creataram pati violentum (impliciter , dum movea- 
tur i Deo contra proprias inclinationes . Qpem mo- 
dum 


271 TraH. IX. de Volurttmoy O* Involuntario . Difp. 111. de Involuntario , 


dum dicendi Medina fupjr hunc art. 4. Montef difp. 10. 
quzft. 2. temperant dicentes pati violentiam , dum mo- 
ventur a Djo , ut ab agente particulari , fecus vero fi 
operetur in eis, ut ag<-ns univerfale . Pro qua fententia .• 

Arguitur pnmb : Nam Drus operatur multotiescon- 
fta naturas rerum , ut docet D.Thotnas quzft. 6. de Pot. 
art. 1. ad 1. & de Verit. qurft. 1 3. art. 1. fed id eft violen, 
Ium, quod eft contra naturam rei: et£o voluntas, & 
qmjliber alia res poffunt a Deo pati violentiam fimpli- 
citer . ^ Confirmatur primi : Deus producit cum caulis 
iccundis pluresefFcftus, quifunt fimpliciter violenti re- 
bus', fed Deus poteft fe folo producere tales effeftus: 
ergo potelt caufare violentiam fimpliciter in rebus. 
1 Confirmatur fecundi : Quia Deus multa operator refi- 
iiente pallo , ut quando divifit mare rubrum ad trapfi- 
lum populi Ifrael , & fecit aquas fnrfum ftare, renitente 
earum inclinatione ad defcendeudnm : ergo tales effe- 
tius funt violenti . 

Ad argumentum refpondetur cum D. Thoma loco 
io argument. citato de Pot. ubi noftram fententiam pro- 
bat , & feipfum explicat bis verbis : Sicut per ureu - 
tem cati potejl ali uid fieri contra banc naturam forticula • 
rem, vec tamen boc efl contra naturam fimpliciter , quia boc 
efl fecundum naturam univerfalem ; ita in virtute Dei pctefl 
aliquid fieri contra naturam umverfalem , que efl ex virtute 
aceti; non tamen erit contra naturam fimpliciter , quia erit fe. 
eundum naturam univcrfalifjimam , que confideratur ex ordine 
Dei ad omnes creaturas. Unde ineptfc adducitur D.Tho- 
tnas pro oppoflta fententia. 

Ad primam confirmationem : Refpondetur , quod 
cffedus ,quem Deus producit una cum caufa fecunda , 
«ion dicitur violentus refpefttv^ ad Deum , fed przcisd 
per ordinem ad caufam particularem . Maximi : quia 
licet przdiftuseffeftus adhuc effer violentus refpeftivd 
ad Deum, quando operatur cum caulis fecundis , fecus 
vero quando fe folo produceret talem effertum Et ra- 
tio diferiminis eft. quia concurfus Dei, dum operatur 
cum caufis fecundis , modificatur in Ilis ; iaeoque non 
exercet omnino abfoluti fuum fupremum dominium 
fupra creaturas. Gxteriim, dum le folo producit hu- 
julmodl effertum , explicat magis fuum fupremum do- 
minium in creaturis, ideoqenonfiteis violentia , quam- 
vis talis effertus Iit contra inclinationem particularem 
natura; . ^ Ad fecundam refpondetur , quod Deus non 
producit illos effertus refiflente paffo fecundum przci- 
puam fuam inclinationem , quamvis reiiltat fecundum 
inclinationem particularem. 

20 Sed dices / In aqua non eft incHbatio ad defeen- 
dendum , St afeendendum fecundum di ver fas inclinatio- 
nes ad bonum proprium, &ad bonum univerfi : ergo 
nec in creatura eft illa duplex inclinatio inter feoppoli- 
Ia ad bonum proprium , tc ad id , quod velit Deus in 
ea facere • Antecedens probatur : Tum quia przdiftz 
inclinationes fnnt inter (e oppolitz; fed non funrconce- 
dendz inclinationes oppofuz in eadem re: ergo. Tum 
etiam: nam fi in aqua edet inclinatio ad afeendendum 
ne detur vacuum , non gravitaret , nec niteret deorfum; 
fed hoc eft falfum, & contra experientiam: liquidcm 
dum afeendit aqtia perfiftulam refpiratione illam attra- 
hente, quo plus aqua afeendit, eo magis fiftula gravat 
manum : ergo. Tum denique: nam fi in aqua eliet in- 
clinatio ad afeendendum ad vitandum vacuum , dare- 
tur in ea aliqua virtus aftiva concurrens ad talem mo- 
tum fed hoc eft inauditum : ergo . 

Ad hoc refpondetur negando antecedens. Ad pri- 
mam ejus probationem fatis conftat ex didis num. 7. 
Nam inclinatio, quam habet aqua ad defeendendum 
quodammodo fubordinator alteri inclinationi ad bonum 
univerfi , Gcut inclinatio partis ad bonum proprium par- 
ticulare fubordinatur ad bonum totius . Ad fecundam 
refpondetur, negando fequelam majoris: Quia, adhuc 
dum afeendit ad replendum vacuum , comcrvat fuam 
fpecialem inclinationem ad defceudendmn , tc per eam 
refiftit motui furfum ; fed quia inclinatio ad replendum 
vacuum eft porentior, & przdominaus , devincit illam . 
Et hinc oritur , quod hujufmod) motus eft naturalis , 
& violentus; naturalis fimpliciter, quia eft juxta ejus 
przcipuam inclinationem ; & violentus fecundum quid , 
quia eft coutra ejus peculiarem , & miniis principalem 
inclinationem . Ad tertiam refpondetur , quod , ut motus 
Gt naturalis , non requiritor femper in fubjerto virtus 


artiva, adhuc per modum emanationis , fed fufficit po- 
tentia palfiva; ut liquet in materia prima. 

21 Arguitur fecundo'. Nam alligatio daemonum ad 
ignem elt illis violenta; & tamen caufatur d Deo im- 
mediati \ ergo voluntas poteft 1 .Deo pati violentiam. 
Major probatur primo \ quia illa alligatio habet ratio- 
nem peene\ fed de ratione pecua eft, quod fit contra vo- 
luntatem ’. ergo eft violenta . Secundo \ Quia daemones 
omnino inviti detinentur in przdirto loco , renitentes 
quantum poffunt -'ergo. Tertio .' Quia refiftont illi alli- 
gationi per affeftum ptccatninofum nullo modo fobje- 
fttim Deo, nec inclinationi quz eft in omnibus rebus 
ad obediendum Deo. -ergo eft fimpliciter violenta ra- 
tione przdirti affertus. 

Ad hoc argamentum refpondetur , juxta dirta ad 
primam confirmationem primi argumenti , quod prz- 
dirta alligatio non fit i Deo fe folo , fed mediante igne , 
ranquam inftrumento-, & hac ratione, ficuteft violen- 
ta , prout caufatur ab igne , ut ab agente particulari ; 
etiam eft violenta, prout caufatur i Deo, quia ejuscon- 
curfus modificatur in igne , & non explicat fuum fupre- 
mum dominium , ac fi fe folo faceret illam alligationem . 
Vel dic, quod eft violenta prout caufatur £ caufa par- 
ticulari , fecus vero prout caufatur a Deo '.quia etiam 
in daemonibus adeft illa inclinatio uuiverfalis f que 
inelt omnibus rebus ad obediendum Deo . ^ Ad primam 
robationem refpondetur, quod ad rationem pxne fuf- 
cit, quod fit contra inclinationem particularem eorum 
voluntatis*, ex quo tannim poteft deduci, quod eft vio- 
lentia fecundum quid . Per quod patet ad fecundam . Ad 
tertiam refpondetur, ex ea tantilm feqni, quod illa al- 
ligatio fit violenta , quatenus ei refiftit appetitus elicitus , 
& appetitus innatus particularis . Sed utrique przdo- 
minatur appetitus innatus ad obediendum Deo. Et quia 
przdifta alligatio eft juxta hujus inclinationem, oequit 
dici violenta fimpliciter, quamvis fit violenta fecundum 
quid , prout refiftunt ei priores inclinationes . 

*. VII. 

Argumenta contra fecundam affertionm . 

22 ONTR A frenndam affertionem fentir Ange- 
Vj ftus in fuis Moralibus cap j. cui aliquomo- 

do fuffragatur Felix in fuo traft. de Alhbus buman. cap. 
?. num. 5. ubi ait, quod voluntas pareretur violentiam , 
fi quando vult ceffare a fuo artu elicito , Drus negaret 
ei fufprnfionem fui concurfus , fine qua non poteft cef- 
farc. Pro qua fententia arguitur primo: Nam voluntas 
poteft neceflGtari a Deo in ordine ad aliquod objertum , 
quod ex fe petit amari liberi : ergo etiam poteft pari 
violentiam in fuis artibus elicitis . Antecedens a nemine 
negatur : quia Deus poteft impedire indifferentiam ju- 
dicii , & loco ejus immittere judicium determinatum . 
Confequentia vero probatur: Tum a paritate: nam (i 
poteft neceftitari a Deo tanqu i principio extrinfeco 
in artibus elicitis , non eft , cut non poftit ab eo vio- 
lentari . Tum etiam: nam voluntas eft inclinata adaman- 
dum liberi, immo poteft refiftere, & conari ad oppo- 
fitum ejus , ad quod Drus inclinat voluntatem : ergo 
nihil deeft, ut przdiftus artus fit violentus. 

Refpondetur concedendo antecedens ; & negando 
confequentiam . Et ad primam probationem eft dicen- 
dum , effe notabile diferimen inter artum neceffarium , 
& violentum : nam ad artum neceffarium lufficit , 
quod eliciatur i voluutate fine indifferentia judicii; 
fed ad artum violentum requiritur , quod artqs fit i 
principio extrinfeco . Primum non repugnat artui vo- 
luntatis , ut optime fupponit argumentum : At fecun- 
dum ci repugnat '. quia omnis aftus voluntatis petit ef- 
fenrialiter procedere ab ea , & eft inclinatio aftualis il- 
lius , idcoqnc nequit effe violentus. Ad fecundam pro- 
bationem . Refpondetur , quod cum voluntas fit ap- 
petitus elicitus fequens apprehenGonem , ex fe non eft 
magis inclinata ad amandum objeftum libere , quam 
ncceffario, fed cx fe eft tantum inclinatio in aftu pri- 
mo ad fequenduradtnftnm intelleftus. Quo circa ii vo- 
luntas elicit fuum aftum , fecundum modum quoobje- 
ftum fplendet in apprehenfione , reveri talis adus non 
eft contra, fed juxta ejus iaclinationem . 

2j Arguitur fecundo : Nato poteft Deu; voluntatem 

irK_ 
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inclinatam p:r adum efficacem ad odium Petri , p-r 
motionem efficacem inclinare ad amorem illias ; led 
(une cafus amor Petri edet violentus , quia relideret 
ei per primum adum : ergo . 

Et confirmatur: Nam D.-us poteft determinare vo- 
luntatem ad odio habendum proprium elJc ; fed tale 
odium eft violeorum , quia eft contra nataralcm indi* 
nationem ad amandum fe ergo . 

Ad argumentum refpondetur , quod de illo cafu 
tripliciter loqui pollumus. Vel ita, quod voluntas fi- 
mul eliciat illum dupiicem aflum; vel ita, quod fuc- 
celfive illo, eliciat ; vel ita, quod unum eliciat, & al- 
terum tanti) n recipiat . Si fermo fit de illis in primo 
fenfu, cafus eft impoflibilis: quia repugnat , quoa idem 
objectum fub eodem motivo, & fub eadem ratione fi- 
mul ametur, & odio habeatur. Et licdt contraria per 
potentiam Dei abfolntam pofliit coexiftere , ltcds vero , 
ea quae important oppolicioiem contradictoriam , ut 
mille exemplis confirmari porclt : & ita fc habent amor , 
& odium ejufdem objedi fubeodem motivo, quia unum 
infert negationem alterius , non minus proprii, ac mo- 
tus furfura infert negationem motus deorfum . Sed dato , 
quod przdifli adus portent fimul elici i voluptate, 
nullus effet violentus : quia uterque eft ab iucrinfeco 
inclinatio adualis voluntatis. 

Si fermo fit de illis in fecundofenfu ; nulla fit vio- 
lentia, fed tantum mutatio de uno actu in alium ; quod 
quotidie fieri videmus abfque ulla violentia . Pro quo 
videndus eft D. Thomas quzft. 22. de Vcrit. art. 8. 

Si fermo fit de illis in tertio fenfu, cafus eft impof- 
ffibilis : quia repugnat , actus vitales d folo Deo infundi; 
quidquid dicant Scotillx . Sed dato per impoflibile, 
quod praedictus actus pollet infundi d Dro folo ; adhuc 
actus elicitus i voluntate (de quo foliim debet proce- 
dere argumentum , quia qu$ftio tantum procedit de 
actibus i voluntate elicitis) non eflet violentus exdu- 
plici capite : primo propter rationem proximi tradi- 
tam, videlicet quia procedit abintrinfeco per modum 
inclinationis actualis. Secundo, quia, ut optimi notat 
Joannes i Sancto Thoma in pr$f. num. 35. ille actus 
non reciperetur in voluntate fub denominatione amoris , 
aut odii ■ quia fub hac denominatione petit procedere i vo- 
luntate , led tantdm reciperetur in ea per modum cujnf- 
dam qualitatis, eo modoquo gratia reciperetur in lapi- 
de, aut vifio.Hoc autem modo adus receptus nullam 
dicit contrarietatein cum altero adu , nec illi refiftit , 
ut ex fe liquet; & his de caufis nullus eft violentus, 
maximi elicitus ab ipfa voluntate. 

Ad confirmationem refpondetur, qudd voluntas 
non poteft oaio habere proprium ejfe abfoluti confide- 
ratum, juxta dida difput. przced. num. 40. & alibi, 
licit polfit odio habere proprium e/e ut affcduin aliqua 
miferia . Srd tunc odium non eft violentum : quia procedit 
ab intriufc-co,& quia procedit ex amote fui : na propterca 
odio habet illud , ut affedum miferia , quia abfoluti amat 
fe‘,dt pcrfpicienti conflabit . Neque eft ulla implicatio, 
quod idem objedum fecundflm diverfas rationes fimul 
polfit odio haberi , & amari ; ficut Deus fimul habet odio 
Petrum ut peccatorem, & amat illam ut hominem. 

Adverlus tertiam conclulionem videtur feotire Joan- 
oes i Sandg Thoma, & Gouet locis relatis num. 13 . 
cujus unicum fundamentum manet przoccupatum ex 
di-ftis num. 14. 

Adverfus quartam, & quintam nulla extat oppo- 
fita lententia, neque adeft aliquod argumentum, quod 
ex didis pro aliis non polfit facili enodari . 

DUBIUM ir. 

Aftj & quomodo ex metu faHa fint 
mixta ex voluntario , 
involuntario ? 


guitura triftitia: quia hzc efldemalo przfenti .Divi, 
ditiir tamen inmiium cadentem in conflantem virum, 
& in metum cadentem in virum inconftantem. Primus 
dicitur, quem prudentes cum reda ratione habent. 
Pro quo quinque conditiones aflignantur. Prima efl , 
quod timeatur grave malum. Secunda, quod caufa io- 
dndiva mali gravis graviter inducat ad tale malum . 
Tertia, quod minitans fit potens minas rxeqntiooi man. 
dare. Quarta, quod fu foli tus ita exequi . Quinta , fc 
ultima, quod malum przdidum i timente non polfit 
faold evitari. Malum autem grave illud cenfetur , quod 
perfonam propriam, vel honorem, vel fortunas nota- 
biliter Izdit: ut in perfona mors propria, verbera, car« 
cer, fervitus, exilium, aut fames Izfiva falutis: & in 
honore, gravis infamia, ut jaduri pudoris, aut quidquid 
turpe apud probos reputatur. In fortuna, utproferip- 
tio, aut conlifcatio bonorum , aut talis diminutio , quod 
non pofsit fine illis decenter in fuo flatu fuftentari.Hzc 
enim mala ccnfcntur ita gravia , ut etiam a cordatis, 
fortibus, & virtuofis viris prudenter timeantur, & eo- 
rum metus dicitur cadens in conflantem virum. Metus 
autem viri inconflantis erit , cui aliqua ex przdidis 
conditionibus defuerit. 

25 Sciendum tamen primi, aliud efle operari cum 
metu, 8 c aliud operari ex metu.Nim tunc aliquis ope- 
ratur cum me tu, quando metus ad id non compellit, 
fed fc habet concomifantcr przcisi ; cujus Tignum efl , 
quod lic operans vincit ipfum metum, & timorem: 
ut liquet in Martyribus , qui cum metu,& timore ac- 
cedebant ad tormenta, fed vincebant metum tormen- 
torum, & patiebamur non ex metu, fed ex amore, 
& obedientia Dei. Idem apparet in fpe quz folet ha- 
bere metum adjunftum;& tamen non operatur ex me> 
tu, fed potius vincit metum; alias fi vinceretur d me- 
tu, non operaretur, ut non raro contingit. Tunc au* 
tem aliquis operatur ex; metu , quando metus vincit il- 
lum compellens ad operandum id quod non vellet 
tunc metus efl caula operationis. Ponamus exemplum 
in eo, qui tempore tempeflatis projicit merces in ma« 
re ob vitandum majus malum ,fcilicet mortem in pro- 
pria perfona ; procul dubio metus hujus majoris mali 
efl caufa, & compellit ad eligendum miniis malum, 
hdc eft projedioncin mercium . Et de hoc fecundo me- 
tu procedit difficultas , ut titulus illius przfefert. 

26 Sciendum eft fecundo , metom aliter concurrere 
ad operationem , ac violentiam . Siquidem violentia , 
feti caufa inducens violentum concurrit in genere caufa 
efficientis, inquautftm effedivi impedit adus imperatos 
i vbluntate , vel applicationem ili 11$ ; ideoque proce- 
cfuut praedicti adus omnino ab extrinfeco relpedu vo- 
luntatis . At metus inducit voluntatem ad eliciendum 
coufenfum , (piem alias nollet ; & propterei eft ab in- 
trinfeco : neque indudio hzc fit in genere caufz effi- 
cientis, fed przcisi per modum proponentis objedum 
terribile, quod objedivi movet ad prxdidum confenfum; 
& hac ratione metus gravis fe tenet ex parte objedi magis 
quitn ex parte efficientis . 

27 Sciendum eft tertii , qudd in projedione mercium 
( v.g.lex metucaufata triplex adus voluntatis interve- 
nit. Primus eft fimplex amor confervandi merces. Se. 
eundus eft amor efficax confervandi vitam. Tertius efl 
eledio efficax projiciendi merces ad coofcrvandain vi- 
tam, ideft eledio minoris mali ad vitandum majus ma- 
lum ; quod medium eligitur , non quia iu feipfo placeat , 
fed przcise ob conducentiam aliquam ad vitandum 
malum fortius, quod non eligeretur, fi ille finis cef- 
(aret. Ideoque primus adus durat adhuc dum ponitur 
tertius adus , fcilicet eledio projiciendi merces : quia nul- 
lam dicunt inter fe oppofitionem , ed quod non tendunc 
ad idem objedum fecundfim eandem rationem forma- 
lem, ut infri explicabitur. In cujus Tignum videmus, 

uod , qui ex metu operatur , remilse procedit , fi forti 
t aliqua fpes , ad hoc ut ceflet caufa metus . His itaque 
przmiffis. 

s. 1. 


24 C* Ecunda caufa involuntarii efl metas ; & de 
iJ noc agimus cum Div. Thoma in przf. art. 6 . 
Metus autem poteft Jeffiniri ex Di?- Thoma infird quzft. 
41. p:r hoc quod eft paJJio,<]ua refugiam malum futurum 
cui TtfifU non potxft » Per quam defhaiuooetn mttas diftin- 


Duplex affertio. 

28 "PV Icendum eft primi , ea , quz ex metu fiant , 
L/ efle mixta ex voluntario, & involuntario . 
Ita D. Thomas iu przf. axtic. b. f ubi refert pro hac af- 
fer- 
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fertionc Phibfoohum , & G egorium Niffenum ) & com- 
tnnnitcr Theologi. Et probatur ratione : nainid, quod 
partim rft contra inclinationem voluntatis , & partim 
juxta illam, eft mixtum ex voluntario , & involuntario ; 
ftd ea,qu$ ex inctu fiunt, partim fuut juxta inclinationem 
voltintatis,& partim contra illam: ergo, funt mixta ex vo- 
luntario, Sc. involuntario . Minor probatur: nam projeftio 
«nercium ( v. g. ) est contra illam primam volu natem, 
& amorem relatum num. praecedenti, elt etiam juxta 
voluntatem feti amorem efficacem confervandi vitam , 
ad quam coufervandaoi alTumitur ut medium : ergo 
partim elt juxta inclinationem voluntatis, Sc partim 
contra illam . 

Pro refta tamen intelligentia hujus affertionis : No- 
ta primi , dum dicimus, operationem cauiatamex me- 
tu effe mixtam ex voluntario, & involuntario, non ac- 
cipiendum efie , quafi refultct una entitas operatio- 
nis ex pluribus 3ftibus , iicut mifcentur liquores; 
hrc enina effet nimis craffa immaginatio . Senfus ergo 
elt, quod adfunt ibi duo motiva, aliud retardans, & 
repugnans proditioni mercium ; aliud inclinans ad pro- 
jeftio.itm iilanim , fciticet evalio periculi, feu conferva- 
tio vite. Et ex co.icurfu iltorum motivorum aftioilla 
evadit mixta ex voluntario, & involuntario. Per quod 
«mgis conti: natur altercio noltra,ut ex fe liquet. 

Nota fecundi, quod objeftun, quod per metum 
eligitur, vel cft bonun, vel elt matum. Et fi eltma- 
Iu n, vel terminat fuga. n , vel terminat profequtionem , 
quatenus conducit ad vitandum majus malum . Si fe- 
cn.iJd n fe c«t bonum , Sc aliJs conducit ad effugien- 
dum aliquod imminens malum ; tunc non e(t neceffe , 
quod habeat r itionem aliquam involuntarii. Et obfer- 
vatio divinae legis e t m:iu gehennefe habet hujufmo- 
di, que ita po -*ft apprehendi, ut non apprehendatur 
aliqua ratio mali Similiter fi terminat fugam , ut cum 
quis fugit taurum, aut aliud malum ; tunc motus elt 
omnino voluntarius: quia non elt contra aliquam in- 
clinationem voluntatis , quamvis ibi admifeeatur metus, 
qui non elt tota ratio fugiendi, fcd malum quod ap- 
prehenditur . Undp concludo noltra folum lubcr locum , 
dum obieftnm elt malum feconditta l'c, folumque ad 
vitandum majus malum eligitur. 

29 Dicendum elt fecundo , ea , quae par metum agun- 
tor , effe fimpliciter voluntaria /involuntaria autem fo- 
Idm fecundum quid . Ita D. Thomascum Philofopho, 
& Gregorio Nineno , & communiter Theologi . Et 
probatur ratione D Thome : Nam unumquodque fim- 
pliciter elTe dicitur , fecunddn quod eft in aftn; & fe- 
cundftm quod eft in potentia, aut apprehenlione tan- 
tQm fecunadn quid ; fed ea, quae fiunt ex mstu,funt 
in actu, prout funt voluntaria, &fo!dra funtinpoten- 
«ia , feu in apprehenlione, prout funr involuntaria : er- 
go funt voluntaria fimpliciter , & involuntaria fecun- 
dilmquid. Minor probatur: nam funt voluntaria, Sc 
procedunt a voluntate fecundum omnes circumflandas 
«ite & nunc occurrentes : quia pro;eftio mercium ( v. g. ) 
fcic & nunc eligitur , & exequtioni mandatur ex impe- 
rio efficaci voluntatis , involuntaria vero funr prout ap- 
prehenduntur difeon venient ia fecundtim fe prateise» feu 
fecuodilm aliquam rationem communem ; conflat au- 
tem, quod primo modo funt in adtu, & pofteriori mo- 
do (ancum m potentia , vel in apprehenfionc : ergo funt 
in aftu p.out funt voluntaria , & folum fuut in poten- 
tia, feu in apprehenfione, prout funt involuntaria. 

Et confirmatur : Nam id , quod elt juxta incliaa- 
tionem eificacem , & contra inclinationem inefficacem 
elt voluntarium fimpliciter , & involuntarium fccu a- 
ciilm quid; fcd ea, que fiunt ex metu, funt juxta in- 
clinatio iem efficacem, & contra inclinationem ineffica- 
cem: ergo fuut voluntaria fimpliciter, & involuntaria 
fccnndum quid . Major conltat : nam inclinatio efficax 
elt principalior Sc pnjvalens , Sc inefficax in compara- 
tione alterius eft minus principalis, & fecundum quid, 
& efficaci cedens . Minor vero probatur : uatn projeftio 
mercium ( v.gjeft volita efficaciter, & nolita tantfim 
inefficaciter : ergo eft juxta inclinationem efficacem , & 
contra iuclinationsm inefficacem. 


5. II. 


Argumenta contra utramque ajferttouem . 


30 O.ltra noftras aflertiones nulla militat oppex- 
va fita fententia . Sunt tamen aliqua argumen- 
ta , que tolutiooe indigent . Et ad verfus primam arguitur 
primi : N «m in eo , qui obfer vat legem Dei ob metum in. 
ferni , obfer vatio non eft mixta ex volantario , & involu- 
tar»o : ergo falfum elt , quod ea , que fiunt ex metu , lint 
mixta ex voluntario, & involuntario. Antecedens pro- 
batur : nam non habet nolitionrm obfervationis , aliis ta- 
lis nolitio effet peccatum, contra id , quod deffinit Cone* 
Trident. feff. 6 . can. 8. ubi anathemate mulflat eum, qui 
afferit , attritionem de peccatis propter metum inferni 
elTe peccaminofam ; idemque diceiUum foret de obfer- 
vatione . ergo no.ielt mixta ex voluntario ,& involun- 
tario . 

Ad hoc argumentum faris conltat ex dictis no. it. 
in fecundo notabili , ubi animadvertimus , quod quando 
objedtum , quod per metum eligitur , fecundiim fe elt bo- 
num, ut in prefeiti , in eius electione non debet necefla- 
rio precedere aliqua nolitio ; & propter hanc rationem 
obfervatio legis non erit mixta cx voluntario , & invo- 
luntario. Sed non propterca corruit noltra conclafio, 
in qualolum elt fermode electione objefti , quod fccun- 
dilmfcelt malum, & nihilominus terminat profequtio- 
nem voluntatis ad vitandum majus malum . 

Si vero contingit , quod praecedat aliqua nolitio 
circa opus praceptum ,tunc diftinftione utendam elt.* 
Nam hujufmodi nolitio vel terminatur ad opus ut pre- 
ceptum,in qua includitur hica£tus, 5 « ton ejfet vfemus, 
peccarem ; & tunc obfervatio legis D 1 elt peccaminofa . 
Ve I terminatur ad opus praeceptum fecuuddm fe , prout 
affert aliquid molefiiz & laboris, & prefeinJit i pre- 
cepto tunc obfervatio precepti eft licita , & mixta eX 
voluntario , & involuntario. 

31 Arguitur fecundo , & erit contra fecundam affer- 
tionem • Nim Arilt. 3. Ethic.cap t. ait : fjW « «er* ope. 
ratur , fimpliciter forcafils invttuf ; nemo namque talium quid, 
piam expeteret unquam. Similis" modus loquendi habetur 
apud D Tho nam 2. 2 queft. t^a-artic. 3. ubi air, quod 
id, quod fit ex metu, non elt fimpliciter voluntarium, 
ad differentiam illius quod fit ex concnpifcemia : ergo 
juxta Arift. & D. Thomam operatio, quas fit cx metu , 
non eft fimpliciter voluntaria. 

Et confirmatur primi: Nam metus gravis excufat 
a culpa non obfervationem legis , & ita qui non jejunat, 
aut omittit faernm ad vitandum grave damnum , non 
peccat:fed nonalia ratione poteft excufari a culpa, nili 
quia eft fimpliciter involuntaria : ergo operatio fa^ta ex 
metu non elt fimpliciter voluntaria. 

Confirmatur fecundi: Nain plures contraitus funt 
reipsa invalidi, fi ex metu fiant; fed nonalia ratione, 
nili quia non funt voluntarii fimpliciter : ergo. Mijor 
conltat przter alios in Matrimonio & voto folemni Re- 
ligionis • 

AU argumentum refpondetur,q;idd cQm Arift. & 
D Thomas ajunt ea , qur ex metu fiunt , non elfe fim- 
pliciter voluntaria, ly non fimpliciter fumunt contra poli- 
iiv£ ad aliquid purum, & impermixtum ;& in hoc fen- 
fu verum eft , qudi ea , que fiunt ex metu , non funt 
fimpliciter , ideft pure, feu folum voluntaria, quia funt 
mixta ex voluntario, & involuntario. 

Ad primam confirmationem refpondetnr , quod non 
obfervatio legis propterei culpa vacat , quia leges huma- 
ne , & aliqu* divine non obligant , nifi cdm abfque gra- 
vis mali periculo polTunr obfervari, non quia fint invo- 
luntaria fimpliciter . 1 Ad fetundam fimiliter refponde- 
tur,quod illi contraftus , attento jure nature, effent va- 
lidi , ut liquet in aliis , quia funt fimpliciter voluntarii. 
Jus autem pofitivum rationabiliter potuit illos irritare, 
& defami o illos irritat ob bonum Rerpublic* ; & ut plena 
libertas fervetur, & injuria ptopulfetur. 

DUBIUM III. 

Utrum concupifc entia caufet invo- 
luntarium ? 

32 ' | ■* Ertia caufa,que videtnrcaufareinvolunta- 
X riuua , eft concupifc entia ; Sc de hac agimus 

in 
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in pritsnti (dubiocum D. Thima art. 7. Nomine au- 
tem concupifeeatiz intelligit D. Ttioroas , fle cum eo Theo- 
logi aftu.11 appetitus fenfitivi , prout verfatur circa bo- 
num. Q. ii aetus dupliciter fe lubere poteft ad a&tim vo- 
liintatis, vel antecedenter , quo paffo eft caufa illius; 
vel confequenter , & ita eft effeftus illius. Smfus dubii 
foliim intrlligendus eft dcaftu antecedenti : quia de hoc 
cantdm poteft effe difficultas, cum fit caufa ; altus enim 
confequens , cdm fu ppooat aftum , nequit caufare ratio- 
nem voluntarii , aut involuntarii. 

• Pro cujus luce notanaum eft , juxta diffa difp. t. 
dub. i.num. j & dub. a. & 3. circa divifionem volunta- 
rii , voluntarium dividi in perfeftum, & imperfectum .* 
voluntarium imperfeftum eft , quod procedit d volun- 
tate cum cognitione finis materialiter fumpti ; perfeCtam 
vero petit procedere cum cognitione finis formaliter 
confiderati , ideoque requiritur cog.iitio finis fccuoddm 
dignitatem, & merita ipfius, & omnium circunftantia- 
rum . Hoc autem fubdividitur in liberum , & nccelTa- 
rium:Kberum petit procedere ex cognitione, vi cujus 
voluntas nuneat indifferens ad utrumlibet : fed neceffa- 
rium debet prsefupponere cognitionem , vi cujus volun- 
tas maneat determinata ad hoc objeCt ura , & hunc aftum. 
Quibus fuppofitis. 

5 - I. 

Triplex offert io, 

33 TN Icendum eti primi, concupifcentiam augere 
JL/ voluntarium imperfectum . Ha:c affertio 

E rocul dooid elt D. Thomae in prarfenti , ubi habetur 
ec prnpofitio , concupifcentia non caufat involuntarium ,fed 
magis facit aliquid vol nutari um. Angelicum Magiftrum fc- 
quuntur ejus difcipuli , & communiter Theologi . Et 
probatur ejus ratione; nam id, quod excitat volunta- 
tem, ut cum majori conttu feratur in objeftum , auget 
voluntarium ; fed concupifcentia antecedens f= habet liti- 
jufmoai: ergo auget voluntarium; non perfeCtim, ut 
infrd videbimus: ergo imperfeffum Minor' probatur: 
Tum quia quanto major elt piflio, tanto mm majori 
conatu operatur voluntas , ut experientia liquet Tum 
etia n • aam cilm voluntas conformatur cum appetitu 
fenfitivo, tunc uterque appetitus mutuo adinvic^m con- 
fortatur, ficut econira, quando hi duo appetitus (unt 
oppofiti circa idem objeftum, unus retardat alium : er- 
go concupifcentia excitat voluntatem , ut cam majori 
conatu feratur in objeftum. Tum denique: nam concu- 
pifcentia facit , quod objeftum apprehendatur ab intelle- 
ctu fub majori ratione boni , quia offnfcat illum , nec 
attendat ineo rationem mali ,& foliim applicat ipfum 
fcamddm illam rationem boni, quam voluntas appe- 
cit:ergo voluntas ratione concupifcentiae, majori coua- 
<u tendit inobieftum. 

34 Dicendo n eft fecundi , concupifcentiam minuere , 
imrao & aliquando tollere omnino voluntarium perfe- 
rum , prout comprehendit liberum , fle neceffarunn . 
Hanc affertionem docet exprefii D Thomas iu prarf. 
ad 3. & infra quaeft. 77 art. < 5 - Et probatur ejus ratione: 
na n de ratione voluntarii perfeCti elt , quod procedat ex 
perfefta cognitione finis , fle circunffantiarum ; fed con- 
cupifcentia antecedens minuit hanc cognitionem finis , 
& interdum tollit, vel impedit eam, u: quotidie expe- 
rimur .- videmus enim , quod ad incrementum , vel de- 
crementum pifiionis etiam augetur , aut minuitur adver- 
tentia in fiiem, 5 c proportionem mediorum cum illo, 
necnonin o nues circunftantias qua: occurrunt; & talis 
pilfio ita poteft crefcere , & aliquando crefcit, ut tota- 
liter abforbeit ufum rationis, & aliqui fiant amentes/ 
ergo concupifcentia minuit, & aliquando tollit volun- 
tariu n perfeftum , prout comprehendit liberum, flene- 
ceffarium. Et de hoceff fermo D. Thonia: locis fuprd 
relatis . 

E: confirmatur / Nam concupifcentia minuit pecca- 
tum, ut docet D. Thomas art. < 5 . relato ex quseft. 77. & 
aliquando tollit omnino omne genus paccati / ergo etiam 
minuit , 5 c tollit voluntarium perfeftum , prout compre- 
hendit liberum , & neceffarium . Confequentia probatur : 
liquidsm peccatum debet fundari in voluntario perfe- 
cto ; ideoque bruta non funt capacia peccati , quia carent 
hoc voluntario: ergo fi coacnpffcenria minuit , ve! tollit 
on lino p*ccitum , etiam minuit, vel tollit volunta- 
rium perfectam. 


35 Dicendum eft tertio , concupifcentiam non cau- 
fare involuntarium fecundum quid. Hanc affertionem 
proponimus ad maiorem explicationem prima:; illam, 
que exprefsc docet D. Thomas in pra*f. ad t. & 2. argu- 
mentum. Et probatur ratione illius addufta in foluiio- 
nc ad primum : Nam concupifcentia non refpicit malum 
fub ratione mali , fed prarci<£ bonum delectabile • ergo ne- 
quit caufare voluntarium fecundum quid . Confequen- 
tia eft evidenter bona proptered enim metus caufat invo- 
luntarium fecundo m quid , quia ejus objeftum eft ma- 
lum repugnans voluntati, iblum eligitur , prout condu- 
cit ad vitandum unius malum .'ergo ex oppofito , fi ap- 
petitus fenfitivns non refpicit malum fub ratione mali , 
nec aliquid repugnans voluntati, nequit caufare invo- 
luntarium fecundum quid . Antecedens vero probitur . 
Nam, Itante pafiione feti concupifcentia , opus fit cum 
magna deleftatione , nullamque dilplicentiam caufat io 
voluntate , licCt abfente pafiione tale opus repugnaret 
voluntati, ut liquet experientia/ nam du.n avarus ex- 
pendit pecunias ad confcqueudam aliquam delectatio- 
nem, quamvis hujufmodi expenlio videatur repugnare 
voluntati, deleCtatio verd& amor objeCti concupiri ra- 
pit, & captivat affeCtum, ut omnem afiualem difpli- 
centiam pellat ; quod non contingit , in his qua: fiunt 
ex metu: ergo concupifcentia non refpicit nulum fub 
ratioae mali, fed tantum excitat ad bonum delectabile 
ut bonum . 

D claratur hoc elegantiflimo teftiinonio D. Tho- 
ma: in prarf. ad fecundum ibi harc habet verba : Dicen - 
dum , quod in eo , qui fer merum aliquid agit , manet repu- 
gnantia Volutati t ad id, quod agitur , fecundum quod in /e 
tonfidoratur . Sed in eo, qui agit aliquid per concupifcentiam , 
peuteft incontinens, non manet prior voluntas, que repudia- 
bar illud, quod concufifcitu' , fed mutatur ad volendum id , 
quod repudiabar. Et ideo quod per merum agitur ,quodammo. 
do efl invcluntarium ; fed quod [er concupifcentiam agitur nul- 
lo modo. San incontinens Concupifcenrie agit contra ;d,quc<t 
prius proponebat, non autem contra id, quod »1111 vult. Sed 
timidus agit contra id quod eriam nunc vult . Quid clarius 
pro pr*dtCU affertione? Ubi conltat , quod aifplicentia , 
quam opus ex concupifcentia faftuin affert, non eft io 
eodem inftanti , fed antecedenter, aut fubf quenter , ut 
liquet ineo, qui vehementi amore & dcleCtaiione alli- 
citur, qui plura iocommoda cum maxima deleftatione 
patitur. 

5 - II. 

Oppofite fenttntie. 

3<S O ura primam , fle tertiam coaclufionem funt 
aliqui, qui abfque ulla diftinCtione afferunt 
caicupilcentiam catil ue involuntarium fecundum quid. 
Ita Angellus in fais Miralibus cap. 3 Cnnradus Eran- 
cifcus Felix de Altibus humanis cap 2. diff. 6 . pro quo 
refert fuum Scotum,& aliquos Authores. Proqualen- 
tentia . 

Arguitur primo ex D Thonia infra quteft. 77. art. 
6 . ubi docet, quod pallio antecedens minuit peccatum , 
quia minuit voluntarium ; fed non poteft minuere vo- 
luntarium, nifi aliquo modo caufet involuntiriu.n : ergo 
concupifcentia caufat involuntarium fecundum quid . 

Et confirimtur : Nt.m voluntarium elt, quod eft d 
principio intrinfecocum cognitione ; fed opus, ad quod 
inclinat concupifcentia , ex utroque capite eft involunta- 
rium /ergo concupifcentia caufat involuntarium. Mi- 
nor probatur quoad primam partem: nam concupifcen- 
tia eftextra voluntatem /ergo opus, cujus principium 
elt concupifcentia ,cx hac parte eft involuntarium , hoc 
eft, quia adxqtutd non procedit d principio intrinfeco. 
Quoad fecundam etiam oftenditur / Nim concupifcen- 
tia minuit cognitionem .' ergo etiam eft involuntarium 
cx parte cognitionis. 

Ad argumentnm refpondetur , quod paffio non mi- 
nuit peccatum , quia minuit volnntariuin quoad fub- 
ftantiam.fed pneise quia ininuit voluntarium liberum , 
quod addit fupra voluntarium quoad fubftantiam quen- 
dam modum accidentalem . Et quod hxc explicatio fit 
juxta mentem D. Thomz , fatis conftatex contextu ar- 
ticuli relati in argumento ■ 

Ad confirmationem refpondetur concedendo majo- 
rem; 
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i:nr, & ntpndo minorem : Ad probationem pro pri- 
mi part* dicendum efl , quod licet partio Iit extrinffca 
* oluntaii , non tamen movet eam efficienter , fed tantum 
cbiedtive , in quantum facit objedtum apparere magis ap- 
petibile- Ipfa tamen voluntas eft, quae fola fe inclinat 
lntcnfius iu objedtum. Unde cx hac parte paflio non 
vaufat involuntarium . ^ Ad probationem pto fecunda 
parte.' Refpondetur , quod partio minuit cognitionem 
quantdm ad conlideratiooem adlualem circuiiftamiarum , 
qux infunt objefto, fed non qunntumad conftdcratio- 
nrtn aditialem obiedti lecunddm fe fumpti . i;x quo ne- 
quit inferri, quod minuat voluntarium quoad fubftan- 
tiam , quamvis minuat illud quoad voluntarium libe- 
tum. Et hinc oritur hallucinatio Adverfariorum , qui 
h*c non diftingueutes cenfent, partionem ex hoc capite 
caufare involuntarium fecundum quid . 

37 Arguitur fecundi : Nim aliquando contingit , ut id 
quod quis eligit concupifcentia alledlus,ita fit utile ad 
tonfequtionem finis , quod fit difeonveniens appetitui 
frnlitivo, ut cum infirmus ex defiderio falutis fnmit po- 
lionem amaram . ergoeffedtus ortus ex concupifcentia eft 
mixtus ex voluntario, & involuntario. Confequentia 
probatur : nam tunc voluntas habet duplicem appeti- 
tum, alium efficacem ,& alium inefficacem , ex quibus 
ultimus opponitur primo ; & hujus ratione infirmus *- 
gre & tardi fumit potionem, & nollet eam fumere , nifi 
conduceret ad falutcm ; fed propter hanc rationem di. 
ximus dubio prarced. metum caufare involuntarium fe- 
cundum quid : ergo etiam concupifcentia . 

F.t confirmatur .'Nam concupifcentia caufat timo- 
rem , ut docet D Thomas infia quift. 43. art. 1. fed ti. 
mor caufat involuntarium .'ergo, juxta illud axioma , 
Vi/ld eft caufa caufa , etiam eft caufa caufati , concupifcentia 
caulat involuntarium faltem fecundum quid . 

Et confirmatur fecundi: Nam experientia conflat, 
quod dum voluntas operatur aliquid, ex partione mo- 
la , habet aliquam difpliccniiam , & militiam : ergo paf- 
fio caufat involuntarium . Probatur confequentia.' Nam 
id , quod tunc operatur voluntas, eft contra affedlum il- 
lum , per quem vellet tale opus exercere , & quia illud 
exercet , triftatur *, fed nihil aliud requiritur ad hoc ut 
opus fit mixtum ex voluntario, & involuntario: ergo 
paflio caufat involuntaiinni. 

Pro folotione hujus argumenti , & fuarum confir- 
Hiationum . Notandum eft , aliud effe , quod concupifcen. 
lia ipfa caufet involuntarium , aliud vero quod per ac- 
tiJens ibi adinifceatur ex aliis capitibus aliquid involun- 
tarii. Non negamus, quod interdum concupifcentia per 
accidens admittat aliquid involuntarii . quia experieu. 
tia conftat ; quod avarus habet amorem remiflui» er- 
ei mulierem ( v. g. )& magnam auaiitiam diultiarum ; 
& tunc largitio pecuniae non fit , nili cum dolore & tri- 
flitia . Idcmque multoties contingit, duin quis peccans 
ex partione limul habet aliquam triftitiam provenientem 
ex diftamine lationis, & remorfu confeienti*. Ssdquod 
n-.gamus eft, quod ipla concupifcentia , prout influit in 
aftuin voluntatis, caufet involuntarium, cujus oppofi- 
tu.n cc.uir* rit in metu. Et ratio diferiminis eft .'quia 
metus rclpicit malum ut malum , mouetque ad hoc mi. 
Ium eligendum ad vitandum al ud urgentius malum. 
At concupifcentia rtfpitit bonum ut bonum , allicitque 
abfoluti voluntatem ad illud amandum . Unde difplicen- 
tia, triftitia feti dolor fi intertuniat , non procedit ex 
ipfa concupifcentia, fed ex alio affedlu aut partione, quQ 
conjuncta eft cum prxcedcnti concupifcentia. 

Hinc refpotrdctur ad argumentum, quod , cilm in. 
firmus fnmit potionem amaram, q iamuis hxc fit re. 
pugnans voluntati ,& appetitui feiifiuuo, non tamen mo- 
vetur ad potionem fumandam ex affctfu , per quem illi 
repugnat, fed cxaffeftu ftlutit ,qn* eft illi conueniens , 
&. maximi deledla hilis, & potio amara etiam proponi, 
tur ex vi Imius affedlus, ut conveniens ,& delcdlabilis . 
Neque difplicentia , quam habet in pnditfta poiio.ie , 
monet ad illam fumendam,quin potius ilii reludlatur, 
ut bene notat argumentum ; & hoc erae necerte, ut con- 
cupifcentia ipfa canfaret inuoluntarium : ut contingit 
in motu, qui ob vitandum majusmalum concurrit ad 
proiectionem mercium , qu* fecuudtfn fe eft mila . 

Ad coofirmatianem refpondetur, quod timor, aut 
(tirtitia vel non caufattir cx concupifcentia ; vel fi ex ea 
caufatur , eft co.-ifequer.tcr ,& p: arter iutcutionua , qua* 


fntrs refultat timor de malo futuro propter cffrnfun 
U ifv.g.Jex p*ccato fequtam. Ex his falis co.ifcat ad 

lccundam confirmationem . 

/ / 

DUBIUM IV. 

Utrum ignorantia caufet involuntarium ? 

38 Uarta , & ultima caufa involuntarii eft ig- 

V/ norantia , de qua agit D. Thomas in przfi. 
artic. 8. & pro ca inftienimus hac dubium , 
etfi leviter , quia de ea lati agendum eft cum D. Tho.na 
infra q. J 6 . ^ Sed oota cum D. Thoma praedictis in locis , 
ignorantiam (aliis divifionibus in tractatum de Peccatis 
initiis ) elfe triplicem, videlicet antecedentem, conco- 
mitantem , & confequentem . Antecedens eft , qu* om- 
nino przcedit adtum voluntatis , immo potius eft caufa 
operis fadli; cum ignorantia non caufet per influxu pofiii- 
vum , fed per moduin removentis prohibens : ac proinde 
neque eft voluntaria , neque volita immo , fi adeflet fcieu- 
tia, non fieret tale opus: ut fi quis volens occidere fe- 
ram, fadta fufficienti diligentia occideret Patrem . Igno- 
rantia concomitans eft , qu* neque eft volita ; neque vo- 
luntaria, aut involuntaria, neque eft caufa operis ; efl 
tamen cum ipfo opere, & agens eft iu tali difpolitione, 
ct quamvis adedet (cientia, tale opus elicerec ; & hac 
ratione dicitur concomitans tam comparata ad volunta- 
tem , quam ad ipfum opus : ut fi quis volans occidere 
feram, occidat inimicum ; quem , Ii fciret, etiam occi- 
deret. Ignorantia confequens eft, qu* eft volita, & vo- 
luntaria faltem implicite aut iuterpretative , & coafequi- 
tur ex adtu voluntatis. Hoc prsemiffo. 

}. I. 

Triplex affert io . 

19 'pv Icendum eft primi , ignorantiam anteceden- 
tem caufare involuntarium fimpliciter. Ita 
D. Thomas in pr*f. art. 8. referens Arift. & Damafce- 
Ditm . Et probatur ratione: Nam ficut voluntarium eft , 
quod procedit ex cognitione; ita involuntarium eft, quod 
pocedit ex carentia cognitionis ,feu ex ignorantia ; fed 
ignorantia antecedens elt caufa, ut aliquod opus faat: 
ergo ignorautia antecedens eft caufa involuntarii in tali 
opere . M nor probatnr exemplo addudto illius , qui , vo- 
lens occidere feram , fafta fufficienti diligentia occideret 
Patrem; quem oon occideret, fi efset fcientia : procul 
dubio talis ignorantia eft caufa occifionis Patris . Et quod 
iit involuntaria fimpliciter , conftat : quia talis ignoran- 
tia antecedens, i quaprouenit adlus, neque directe, ncc 
indiredli eft voluntaria, alias non efset antecedens, ac 
proinde effedus neque in fe , neque in caufa elt volunta- 
rius : ergo ignorantia caufat involuntarium fimpliciter . 

Et confirmatur : Nam id , quod eft contra abfolutam 
inclinationem voluntatis, juxta nullam inclinationem 
illius, eft fimpliciter involuntarium, & nullo modo vo- 
luntarium; fed opus fequtum ex ignorantia autecedruti 
eft contra abfolutam inclinationem voluntatis, & jux- 
ta nullam inclinationem illius, ergo ignorantia caufat in- 
voluntarium fimpliciter . Minor probatur : nam io primis 
effeci us fequtus ex ignorantia antecedenti nullo modo 
procedit i voluntate, ut fupponimus 'ergo non eft jux- 
ta aliquam inclinationem voluntatis . Deinde ita operans 
habet aliquam inclinationem pofitivam, & abfolutam » 
fi ve formalem, five interpretativam non faciendi talem 
effectum , quod colligitur unquam a fignoexeo.quod 
recedente ignorantia ,& accedtnte cognitione pernitet fe 
fecifse, quod fecit . ergo eft contra inclinationem abfo- 
lutam vnluutalis , & juxta nullam inclinationem . 

40 Hinc colligitur primo , ignorantiam przdictarr» 
o nnino excufare I precato. Er ratio eft : qui* de ratio- 
ne peccati eft voluntarium ,itaut quod nullo modo eft 
voluntarium, nullo modo fit peccatum; fed juxta pro- 
xime diJla , quod procedit ex ignorantia antecedenti , 
nullo modo eft voluntarium : ergo ignoianiia omnino 
exenfat i peccato. 1 Colligitur fecundi, contraftus fa- 
dlos ex ignorantia antecedenti circa fubilantiam rei cfse 
invalidos , freus vero fi ignorantia fit de accidentibus 
Unde fi quis comralitret matrimonium coni Btrtaexi- 
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ftjmans efce Mariam , matrimonium efset nullum : quia 
intercedit ignorantia circa fubllantiain rei. Si vero 
illud co.urah;rot cum paupere exiftimms e(Te divitem , 
effcc validum .'quia ignorantia e(t de accidenti. 

41 Dicendum eft fecundo, ignorantiam concomitan- 
tem non facere involuntarium • tolere tamen voluntarii 
rationem . Ita D. Thotnas in przf. Sc communiter Theo- 
logi . Et probatur ratione quoad ntraoque partem '. Nam 
ad rationem involuntarii requiritor , quod Iit contra in- 
clinationem voluntatis ,& ad rationem voluntarii requi- 
ritur, qudd procedat ex cognitione; fed actus proce- 
dens ex ignorantia concomitanti ex una parte non efl 
contra inclinationem aliquam voluntatis , & ea alia non 
procedit ex cognitione.' ergo aftus procedens ex igno- 
rantia concomitanti ita non eft involuntarios, quod non 
fit voluntarius - Minor quoad primam partem probatur : 
nam voluntas operantis cum tali iguorantia efl in ea 
difpofitione , ut fi feiret , talem aftum etiam operare- 
tur'. ergo non efteontra inclinationem aliquam volun- 
tatis. Quoad fecundam partem etiam oftenditur '. nam 
ignorantia tollit cognitionem, uc fuppooitur.'ergo ne- 
que procedit ex cognitione . 

42 Ex diftis colligitor primi , quod occifio externa 
inimici ex ignorantia concomitante procedens noo elt 
peccaminofa in feipfa : quiahzc nihil confert,. ut aftus 
fiat , vel non fiat , Arguit tamen, occidentem ede in 
peccato, quia eft in praeparatione animi ad illum oc- 
cidondum . 1 Colligitur fecundo , hanc ignorantiam ex- 
cufarea cenfuris ecclefta (licis . Et ratio eft : quia ceo- 
furz funt circa aftus externos volnntarios; fed aftus pro- 
cedentes ex ignoratia concomitanti non funt voluntarii .• 
ergo. Unde fi qnis ex hac ignorantia percuteret Gleri- 
cum, non effet excommunicatus . 

43 Dicendum eft tertii , aftum faftum per Ignoran- 
tiam confequentem effe voluntarium fimpliciter , Sc in- 
voluntariam fecundaro quid. Ita Div. Tnomas in prz- 
fenti, Sc communiter Theologi . Et probatur ratione 
quoad primam partem : nam ignorantia confequens, 
five fit affeftata, fi ve crafta, efl fimpliciter volita, fle 
voluntaria direfti, vel indirefti: ignorantia enim affe- 
ctata eft direftd volita , quia operans per eam affeftat 
aftu habere ignorantiam illius , quod debet fcire.' & igno- 
rantia craffa , feu fupina eft indirefte volita , quia non 
curat operans fcire id, quod debet fcire/ ergo aftus, 
teu efferus ex ea fequtus eft fimpliciter voluntarius. 

44 Qtioad fecundam vero partem etiam oftenditur: 
Nam przdifta ignorantia eft canfa operis , quod aliis 
non effet, fi adeffet fcientia: ergo efl contra aliquam 
inclinationem voluntatis ; fient , proportione fervata , 
diftutneft de ignorantia antecedenti : ergo caufat invo- 
luntarium fecundum quid . Unde Iic£t voluntas aftu pro- 
cedenti velit exprefsi hanc ignorantiam t propter quoi 
nominatur ignorantia confequens , & explicata manet af- 
fercio ) & ex confequenti id , quod ad eam fequitur ; 
aftu tamen fubfequenti non vult id , quod ad eam fe- 
qnitur ,* imtno , fi adefTet fcientia , impediret illud ; Sc 
hujus fignum efl triflitia , quam operans concipit poft 
opus faituin cum tali ignorantia .' ergo efl contra ali- 
quam inclinationem faltem virtualem; ac proinde tale 
opus eft involuntarium , juxta illud Arift.3.Ethic.cap. 
i. Eorum , qui per infeitiam agunt , is , quem folii poemtet , 
invitus egi/fe dicitur . 

5 . II. 

Aliquarum objectionum folutio. 

4t /^*Oitra primam affertiooem arguitor primo: 
vj Nam, pofita ignorantia antecedenti , qui- 
libet aftus voluntatis procedit ab intrinfeco , ideft ab 
ipfa voluntate, Sc przvia cognitione: quia nihil voli- 
tum quin przcognitum'.ergo aftus voluntatis non fit 
fimpliciter involuntarius per ignorantiam antecedentem . 

Refpondetur , aftum illud effe voluntarium Sc li- 
berum refpeftu illius objefti , quod ab operante cogno- 
fcitur , & ad quod terminatur exprefi£ *. at refpeftu illius 
obiefti, quod totaliter ignoratur, neutrum habet/quia, 
deficiente cognitione circa tale objectnm , attingentia 
illius , quz eft przter intentionem voluntatis , neque 
efl libera , nec voluntaria . 

Sed dices / Ergo licit actus attingens przdictom 
objectam uon fit voluntarii», noo umeo dici debet 
Tom. 1 L 


voluntarius. Probatur confequentia \ fiam , ut effet invo- 
luntarius, opus effet, quod foret contra inclinationem 
voluntatis ; fed refpecta objecti penitus ignorati volun- 
tas nullam habet inclinationem.' ergo aon eft involun- 
tarius . 

Ad hinc replicamfacilS refpondetur , juxta expli- 
cationem ignorantiz antecedentis in limtne traditam, 
quod licet noo detur inclinatio voluntatis formalis, & 
explicita, datur tamen virtualis, & implicita, ratione 
diligentiz , quam ignorans adhibuit ad pellendam igno- 
rantiam, aut faltem ratione actus quo eft efficaciter pa- 
ratus ad omittendum actum , quem exercet circa tale 
objectum ignoratum . 

4<5 Contra fecundam arguitur fecundo ex Niffenolib. 
de Natura bcm. cap. JI. ubi ait .’ Effe mixtum id, quod 
fit cum ignorantia, /i eodem modo fieret , exi/lente fcientia ; 
fed hzc ignorantia eft concomitans, juxta dicta in limi- 
ne dubii'. ergo opus factum ex ignorantia concomitanti 
eft mixtum ex voluntario, & involuntario. 

Ad hoc argumentum refpondetur, operationem fa- 
ctam ex ignorantia concomitanti appellari d Niffeno 
mixtam , non ex voluntario, & involuntario, feaexvn- 
lunrario, & non voluntario. 

47 Sed dices : Refpeftu fubjefti apti non datur me- 
diu inter privationem , & formam : equus enim neceffarid 
eft videns , vel ccecus ; fed aftus humanus efl fubjtftum 
aptura voluntarii ,Sc involuntarii; ergo omnis aflus hu- 
manus vel efl voluntarius , vel iuvoluotarius : ergo aftus 
faftos ex ignorantia concomitanti non folum eft non 
voluntarius negativi, fed etiam eft involuntarias priva- 
tivi. 

Refpondetur concedendo majorem, & diftinguen- 
do minorem : eft fubj e clum aptum , fuppofita fcientia, 
coaccdo minorem ', non fuppofita , nego minorem . Aftus 
enim procedens ex ignorantia concomitanti non eft ca- 
pax voluntarii, & involuntarii ex defeftu fcienriz; & 
ita ficut lapis non eft videns aut ccecus , fed non vi. 
dens, quia non eft fubjeftum capax vifus ‘, pariformi- 
ter aftus ille non eft voluntarias , aut involuntarius , fed 
non voluntarius. 

48 Replicabis: Ergo non caufat non voluntarium. 
Patet confequentia ; nam haec ignorantia non eft caufa 
aftus ", aliis effet antecedens. ^ Refpondetur, quod fi- 
ent ignorantia antecedens non efl caufa aftus pofitivd, 
fed tantum negativi per modum removeatis prohibeas, 
& hac ratione eft caufa involuntarii pariformiter igno- 
rantia concomitaos eft caufa non aftus quoad fubltaa. 
Ciam , fed quoad negationem voluntarii ; nam aftus, 

J [ui effet voluntarias , fi effet fcientia ; non exiftente 
cientia , eft non voluntarius propter ignorantiam con- 
comitantem . 

49 Arguitur tertio, Sc erit contra tertiam affertio. 
nem : Nam ignorantia antecedens caufat involuntarium 
fimpliciter : ergo etiam igoorantia confequens . Proba- 
tur confequentia .' ideo ignorantia antecedens caufat in- 
voluntarium fimpliciter, quia removet fcieatiazn, quz 
fi adeffet , homo non eliceret id , quod elicit ex tali 
ignorantia *, fed etiam ignorantia confequens removet 
fcieatiam, quz fi adeffet, homo noneliceret id, quod 
elicit ex tali ignorantia , ut fupponimus cum D. Tho- 
mi in przf er^o ignorantia confequens caufat involun- 
tarium fimpliciter . 

Ad argumentum refpondetur concedendo antece- 
dens*, & aegindoconfequeutiam, propter apertum dif- 
crimen inter unam, & aliam ignorantiam: Nam licdt 
turaque ignorantia conveniat in hoc, quod opns faftuna 
ex ea non fieret , fi adeffet fcientia; ignorantia tamen 
antecedens non eft volita aut voluntaria formaliter , aut 
virtualiter, quia nullum fupponitaftum voluntatis, in 
quo fit volita tanquim in caufa , quinimmo homo ope- 
rans ex ea adhibet fufficientem diligentiam ad excluden- 
dam ignorantiam , & ad impediendum , ne illud opus 
fiat . At operans cum ignorantia confequenti , talis igno- 
rantia eft volita , vel formaliter , vel virtualiter per aftum 
voluntatis, quem fupponir , neque adhibet fafficientem 
diligentiam ad ignorantiam pellendam , & propter hanc 
rationem opus fkftum ex ea eft fimpliciter voluntarium , 
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TRACTATUS X. 

DE BONITATE ET MALITIA* 

BPRJSt OSTQUAM egimus cumD.Thoma qusrt-6.de voluntario, & involuntario; opus 
5P Wjj 4 erat (pedalem trattatum in rtituere circa actus humanos in particulari, de quibus agit 
Klmi D. Thomas^ quaft.7.ufqueadi8.exclufivS. Hunc autem traflatum, feucommen 
f y_V?T - tar * um praediflarumquasftionum prstermitciraus, quia plura circa ipfos diximus ia 
w "'* alijs tractatibus, maximi tra£l. dc Pradcflinatione . Ingredientes ergo novum ordi- 
rem rerum, novumque genus entis, fcilictt morale, agimus in hoc traftatu cum D. Thoma 
de Bonitate, &t Maliua humanorum a£tuum. Et X nomine incipientes dicimus cum D. Thoma 
infri q.jg. art. x quod morale fumitur^ more, ubi nwifapponit pro confuetudine, deffinitur- 
que Xu. Ifidoro lib. j. Ethymol. cap. 3. per hocqudd ert Ionia confuetudo de moribus tantum - 
madd tratla . Et quamvis mos fecundum ethymologiam nominis magis propriS fumatur pro 
confuetudine habituali caufataex frequentatione aauum humanorum; moralica* tamen X mo- 
re derivata & prout ad hunc tra&aturo conducit, magis proprid repentur inanibus: nam in 
illis repetitur formaliter , &cin alijs, ut in objeftis, St habitibus, tantum caufaliter, quatenus 
funt principia, St caufa* illorum in diverfis generibus. Ideoque principaliter agendum eft in 
hocTrattatu demoralitate alituum humanorum; quamvis de alijs plura immifcebimusobcon» 
nexionem doftrina». 


disputatio i. 

Di cmfiitutivo Morabatis. 

1 Irca qtreftionem Art eft moralitatis formalis 

■ nulla eft qusftio , quia notiflima eft . Quo* 

% 1 circi tantum erit fermo in hac prima dHpu- 

latione de his, qu* ad ejus effentiam expli- 
candam fpeftanc. Pro quibus fit . 

DUBIUM L 

Quid requiratur ad moralitatem aflus 
humant: Et in quo confiftat? 

N Atura moralitatis adeo obftrofa efl , nt inde oria- 
tur non parva divifio inter Authores. Nam qui- 
dam dicant fumcere ad moralitatem , qu6d aftus fit vo- 
fun rarius, & non requiri libertatem contingenti* . Pro 
cua referantur Gabriel , Almaioos , Ocham , Maior , 
Conrad.quem modum dicendi reputat probabilem Arau- 
3to . Moventur ad illum precipu* propter amorem Det, 
quemChriftus elicuit in via. q Alii illam cum liberta* 
je confundunt , e «illimantes moralitatem formaliter con* 
fiftere in libertate . Ita Fraucifcus Feli* cap. t. diffic. 4. 
in pr*f. referens fuum Scotura , & plures Patres Societa- 
tis. ^ Alii docent effe praecisi denominationem extrin. 
tfecam defumptam i potentia, vel lege, aut alia forma 
extrinfeca . ItaSuarez hic difp. t, feft. a Vaxquez , Sa* 
las,& alti- ^ Alit tandem detendant, confiftere in quo- 
dam modo accidentali fuperaddito entitati , & Ubertati 
aftus , ratione cujus dicit foecialeni habitudinem trao- 
fcendentalem , vel ad objeftum , ut fubjeftum regulis ra* 
cionis ,vti ad legem. Ita communiter Thomift*. 

M- 

Duplet ofertio aret libertatem requifitam 
ai moralitatem . 

I Icendum eft primi libertatem omnino requiri 

\J ad moralitatem. Ita D Thomasfupra qufft. 
t. art. t. ubi docet . illos tantdm aftus ede humanos , qui 
• 1 ratione deliberata, procedunt ; fcd artic. j. fequenti per 
xftos humanos intelligit aftus morales: ergo aftus mora- 
les debent i ratione liberata procedere , ac proinde de- 
bent ede liberi. Idem docet in pratfenti art. 9. ubi ait 
Si non procedit i ratione deliberativa : : ; talis ollus non efi , 


proprii loquendo , moralis . Irem , ft ciarids t. dift. Z4quxil. 
3, art. 3 . ait : Ibi incipit genus moris , ubi primo dominium 
voluntatis invenitur. 

Et probatur ratione ; Nam aftns , qui non eft fu- 
biicibilis regulis morum, nequit ede moralis ; fcd aftus 
omnino oecedarius non eft fubiicibiiis regulis morum ; 
ergo non eft moralis: ergo libertas requiritur ad mora* 
litatem. Minor, in qua tantihn eft difficultas , findetur, 
Nam tantdm ille aftus eft fubikibilis regulis morum: 
qai eft dirigibilis per legem ;fed aftus omnino neceffa- 
rius non eft dirigibilis per legem ; ergo non eft fubiicibi- 
tis regulis morum. Minor probatur. Tum.' quia fn«* 
ftra adhiberetur lex ei, quod eft per fe drtrrininatuio 
ad unum & aliter fe habere non poteft - Tum etian».- 
quia aftus intantdm eft dirigibilis per legem , inquan- 
tum lex imponit regulato modum, determinando ipfnm 
ad unum , praecipiendo videlicet , aftum , & prohibenda 
omilfionem .' fed nequit lex imponere hujafmodi mo- 
dum determinatum , ubi agens eft omuioo determinatum 
ad unum, ut ex fe liquet .ergo aftus omnino neceda- 
rius non eft dirigibilis per legem . 

i Refpondebis forsan , quod ratio noftra non tenet , 
quando acens eft omnioo determinatum ad ipfam regu- 
lam moralitatis, ut contingit in amore beatifico. . 

Sed haec evafio non penetrat vires prardiftae ratio- 
nis,6c fic unico verbo rejicitur .* Nam bonitas divina, 
ad quam eft determinatas amor beatificus, & quae alii* 
eft prima regula moralitatis, non exercet munus regulae 
moralis formaliter ut talis, nifi prout conjungitur cum 
lege ilium praecipiente , & prohibente ejus omKSonem ; 
fcd amor beatificus non eft dirigibilis per legem .' ergo 
amor beatificus non terminatarad bonitatem divinam , 
prout exercet munus regulae moralis- Confequentia eft 
legitima. Minor eft certa, quia , ut fapri diximus, fru- 
ftranea edet lex refpeftu amoris beatifica, cdm beatus fit 
omnino determinatus ad eum , & aliter fe habere non 
poflit. Et major probatur; nam prima regula morali- 
talis eft lex aeterna , ut infra dicemus: ergo bonitas divi- 
na non exercet manus regulae moralis , nifi coojungatar 
cum lege praecipiente aftum amoris ,& prohibente ejus 
omidionem- 

3 Hinc rejicitur tanqu£m fdfa fententia Loreae , af- 
ferentis ad moralitatem aftus fufficere libertatem In po- 
tentia. Tum propter praefatam rationem; quia qui odo- 
ratur fine aftuali libertate , non fubiicitur legi, aut fup. 
plicio: Scita qu» incidit in amentiam non punitur il le- 
ge , etiam fi retineat potentiam ex fe liberam ; neque lau- 
datur nifi U,qui,cdtn podet tranfgredi, non eft trao- 
fgredus. Tum etiam; nam fi libertas in potentia effeC 
fufficiens ad moralitatem , motus fobiti voluntatis edent 
boni , aut mali tnotalker ,mentoriique , aut demeritorti -, 

... .: fiqui* 
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ftquidem funt liberi in potentia ; fed hoc eft contra Co i- 
cilitir» Trident.fefs. 5. obi decernit, hujufmodl non effe 
peccata proprie. - ergo. 

4 Sid obiicit Lorea * Nam aliqui adus fadi per igno- 
rantiam, ut homicidium, & inceitus , licet non impu- 
rentur operanti , retinent tamen aliquam malitiam, cum 
non fit licitum complacere in eis, neque cooperari ad 
illos, quando ignoranter, aut cum amentia fiunt : & ita 
peccaret , qui duo» amentes inter fc conjungeret extra 
matrimonium , cum tamen duo pecora conjungere liceat; 
hujus nequit dari alia ratio , uifi quia ignorans ,& amens 
habent libertatem in potentia : ergo libertas in potentia 
fufficit ad moralitatem. 

Hzc objedio eft nullius momenti : Nam in homi- 
cidio , <k inceftu fadis fine libertate aduali proptered 
non licet complacere, non quia retinent aliquam mali- 
tiam formalem , fed quia funt objedive mala : fecus ve- 
1 6 copula inter duo pecora . Et fi hzc objedio elfet ef- 
ficax , probaret effe licitum procurare, feu complacere 
in homicidio fido per brutum , quia non fupponit liber- 
tatem in potentia. 

5 Diccodum eft fecundi , ad moralitatem fufficere li- 
bertatem contradidionis ,feu quoad exercitium. ItaD. 
Thomas pluribus in locis ,in quibus afferit fufficere prae» 
didam libertatem ad meritum ; fed moralitas elt funda- 
mentum meriti, vel demeriti, ut tradit infra quzft. at. 
art. 3. ergo ad moralitatem fufficit libertas contradidio- 
nis , feu quoad exercitium . 

Et probatur ratione: Nam libertas quoad exerci- 
tium, fni contradidionis fufficiens eft ad hoc , ut adus 
fit dirigibilis per legem - ergo fatis eft ad moralitatem. 
Confcquentia eft bona . Et antecedens probatur : nam 
eo ipfo,quod adus fit liber quoad exercitium, poteft 
praecipi, vel prohiberi : ergo cft dirigibilis per legem. 
Antecedens probatur : Tum quia , quod non eft deter- 
minatum £ natura, poteft determinari per legem prz- 
ceptivam,vcl prohibitivam ; fed adus liber quoad exer- 
citium non eft determinatus a natura . ergo poteft prz- 
cipi , vel prohiberi. Tum etiam . nam eft perfed£ fub 
dominio agentis , juxta dida tradatu praecedenti difp. 2. 
£ num. ij.ergo poteft praecipi , feu prohiberi. Proba- 
tur confcquentia . nam eoiplo, quod fit plene fub do- 
minio agentis, eft capax , ut imputetur ei ad meritum, 
vel demeritum , quz funt palliones moralitatis : ergo 
etiam poteft przcipi,feu prohiberi. 

$. II. 

Alia ajfcrtio circa &i/lin£lionem moralitatis d libertate. 

6 rXlcendum eft tertio , moralitatem adus diftin- 

gui rcaliter ab ejus entitate , & libertate . 
Hzc conclulio quoad utranque partem deducitur ex D. 
Thoma.Tum art. 4. ubidiftinguit bonitatem moralem 
adus ab ejus entitate, & bonitate phyfica : ergomora- 
litasdiftioguitur ab entitate, & libertate. Tum art. 7. 
ubi affer it, fpecics moralitatis effe differentias acciden- 
tales adus , prout perlinet ad lineam phyficam . Idem 
tradit fupra quzft. 1. art. 3. ad 3. & quzft. 4 . de Malo 
ari. 5. ad 2. & art. 6. ad 3. 

Quoad primam partem probatur ratione : Nam en- 
titas adus ,& ejus moralitas habent fpecificativa forma- 
liter di verfa .* ergo difiiuguuntur realiter . Antecedens 

g robatur nam entitas adus humani refecit pro fpeci- 
cativo objedum fecundum fe, & prout przfcindit £ 
regulis morum ; moralitas illius vel non fumitur abob- 
jedo, fed ab aliqua circunftantia , ut liquet in adibus 
ex fua fpecie indifferentibus; vel fi fumitur abobjedo, 
fumitur ab illo , ut fubjedo regulis morum ergo habent 
fpecificativa formaliter diverfa . 1 Explicatur hzc ra- 
tio ,&fimul przcavetur quzdam evafio orta exfiniftra 
intellig-ntia : Nam adus moralis fecundum fuamentita- 
tem phyficam , etfi dirigatur , per cognitionem , non vero 
per legem : i pfe vero adus ut moralis dirigitur per cogni- 
tionem, & per legem '.ergo rcfpiciunt fpecificativa for- 
maliter di verfa . Patet confequentia : nam objedum cog- 
nitum prout fubiicitur legi , nequit non formaliter di- 
ftitigui in rat ione cbjecli £ leipfo , prout przfcindit £ pro- 
dicta fnbjedione. 

7 Et confirmarur primi : Nam fzpe contingit , quod 
idem adus numero abfque ulla mutatione in fua entitate 
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phyfica tranfeat de non cITe moruli ad effe morale, &de 
efle morali ad non effe morale , & de una fpecie morali ad 
aliam lpeciem moralem . - ergodiftinguuntur rcaliter en- 
titas adus,& moralitas ejus. Patet confequentia - . nam 
feparabilitas cft lignum dillindionis realis . Antecedeos 
probatur quoad lingulas partes nonnullis exemplis. In 
primis poteft contingere, quod idemmet adus incipiat 
fine deliberatione: & continuetur cum ea; fed tunc in 
principio non eft moralis, juxta dida}. przced. &po- 
ftcaeft moralis - . ergo poteft tranfire de non effe morali 
ad effe morale. Deinde poteft idem numero adus chari- 
tatis inchoatus in via continuari in patria, ut dc Beata 
Virgine, & Angelis afferunt plurcs Theologi, ut alibi 
diximus ; fed in via eft moralis ,& in patria non eft mo- 
ralis cx defedu libertatis .' ergo idem adus poteft tran- 
fire deefie morali ad non effe morale. Quod exemplum 
urgeri pjteft , etiamfi przdida continuatio negaretur .* 
quia fufficit ad intentum ,quod fitejufdem fpeciei:ergo 
amittit moralitatem retenta caritatis fpecie phyfica : ergo 
moralitas diffingitur realiter ab entitate adus. Tandem 
poteft quis tempore licito comedere carnes, &perfevc- 
rare in eadem adtione,& volitione tempore illicito : ergo 
idem adus numero poteft tranfire de una fpecie morali 
in aliam . 

_ Confirmatur fecundo : Nam differentiz , & fpccies 
entitatis phyliczfunt diverfa: a fpecicbus & differentiis 
moralitatis. - ergo moralitas eft quid diftindumab enti- 
tate phyfica aftus . Antecedens probatur primo ." nam 
idemmet adus fecundum eandem etitatem phyficam 
tam fpecie, qu£m numero poteft habere plurcs fpccies 
moralitatis , ut intrd videbimus . Secundo Nam differen- 
tiz adus voluntatis in ejfe phyficofunt fimplex volitio 
intentio , eledio &c. differentiz vero moralitatis non 
t£m attenduntur penes przdidam diverfitatem aduum ; 
quam penes diverfitatem virtutum, & vitiorum , a qui- 
bus eliciuntur : ergo differentiz , & fpccies entitatis phy- 
ficzfuut divcrla: a fpeciebns, & differentiis moralitatis. 

8 Probatur quoad fecundam partem ( per quam prz* 
cedens nugis roboratur ) Nam libertas eft proximum fun- 
damentum moralitatis .• fi ergo moralitas diftinguitur£ 
libertate ,& libertas abentitate pbyfico adus , £ fortiori 
moralitas debet diftingui ab eadem entitate. Hzc tamen 
affertio convincitur eildem rationibus , quibus przcedens 
fuadetur: vel quia libertas eft quidam modus pertinens ad 
ordinem phyficum '. vel quia habent diverfa fpecificatt- 
va, cum libertas fnmatur per ordinem ad principium 
indifferens, & moralitas per ordinem ad objedum, ut 
fubjedum regulis morum \ & quia ftante eadem libertate 
numero exparte adus, vel poteft variari moralitas , ut 
in volitione comedendi carnes tempore prohibito , & 
non prohibito , quz eft eadem faltem fecundfim fuam 
fpeciem in ratione libertatis, & diverfa in effe morali: 
vel quia poffunt multiplicari fpccies morales, ftante 
eadem libertate phyfica \ vel quia poteft crefcere mora- 
litas ,non crefcente libertate , ut fi ex duobus cum squali 
libertate unus tribuat cleemofinam ut decem , & alias ut 
viginti . vel quia poteft dari adus liber faltem fecundilm 
fuam fpeciem indifferens, &non moralis, ut infra dice- 
mus. In quibus omnibus beni perpenfis continentur ra- 
tiones addudz pro affertione prxcedenti . 

Et confirmatur: Namdiverfi funt modi, aut fpe- 
cies libertatis £ fpecicbus moralitatis . fiquidem modi , 
aut fpccies libertatis funt quoad fpecificationem , quoad 
exercitium, direde, aut indiredd, in fe, in caufa &c. 
E contr£ fpccies moralitatis primo funt bonitas , & ma- 
litia, quz fubdividuntur iu infinitas fpccies, de quibus 
Div. Thomas tota 2. 2. & quz £ Theologis non dicun- 
tur fpecies libertatis .' ergo moralitas diftinguitur £ li- 
bertate. 

III. 

Dupkx alia affertio refclutiva dubii. 

p TX Icendum eft quarti , moralitatem formalem 
in adibus voluntatis non confidere przcisd in 
denominatione extrinfeca , neque effe ens rationis , fed 
addere aliquid intrinfccum, & in eis exiftens. Ultima 
pars legitimi deducitur ex duabus przcedentibtis, ut ex 
fc confiat . Prior vero fuadetur ratione : nam moralitas , 
formalis, quz eft forma denominans adum humanum 
moralem , debet effe jatrinfccfc in aliquo fubjedo , cui tri- 
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bua.r fuam primariam & intrinfecam denominat ionem , 
tit indufti vi patet in aliis formis ; f?d moralitas formalis 
oon efc intrinfeci in aliquo concarreote ad aftum mora- 
lem, fcilicet nec in potentia, nec in objcfto, nec in ra- 
tione , aut lege, quali aftus ab aliquo cx illis deno- 
minetur extriufjce moralis : ergo non confiftit in denomi- 
natione tanttim extrinfeca. Minor probatur figillatim 
quoad omnes fuas partes . Et primo quod potentiam .* 
Tum quia moralitas formalis , feuaftualis non recipitur 
in potentia, fed tantum habitualis. Tum etiam: quia 
potentia elt caufa efficiens a cius ; fedeaufa efficiens non 
aliter denominat effefhim , nifl producendo in eo formam 
denominantem : qua ratione ufi fornus traft. prseced. difp. 
i. a num. jt. ad probandum, libertatem in aftibus vo- 
luntatis non effe denomioationem extrinfecam provenien- 
tem i voluntate, fed effe quandam perfeftionem pro- 
ductam ab ea . Et liquet in aliis agentibus , quz non 
aliter denominant fuos effeftus , nili prodocendo in eis 
formas intrinfscas tribuentes eis proprias denominatio- 
nes : Sol ( v. g. ) non denominat aerem calidum , aut lucidum 
per fcipfum, fed producit calorem , & lucem in illo, 
quz funt formz tribuentes przdiftas denominationes. 

Secundo quoad objeftnm : Tum quia in objefto tan- 
tum eft moralitas motiva , & terminati va , non vero for- 
malis: ficut in obiero vifus tantum eft vifibilitas moti- 
va , & terminativa , non vero aCtualis vitio . Tum etiam: 
quia objeCtum non denominat immediate aftum , quem 
terminat, fed media habitndiue iplius aftus adipfum, 
«t induftive poteft oftendi.Tum denique: nam non po- 
teft negari , quod aftus dicat refpeftum intrinfecum , 
ficut & tendentiam intrinfecam ad objeftnm ut morale : 
ergo talis refpectus , vel tendentia eft formaliter in ordi- 
ne morali ergo denominat io moralis in actu potidsde- 
bet defimi a przdicto rcfpcctu, quim ab objecto. 

Tertio quoad rationem , vel legem. Tum quia lex 

f itius eft radixmoralitatis formalis, quam fubjectnm . 

um etiam .'quia moralitas formalis caufaturab agente 
morali , eftque illi voluntaria , fecus Vero denominatio 
proveniens I lege. Tum deinde: quia actus ut moralis 
non dicit immediatum refpectum ad legem , fed me- 
diante objecto determinato per legem: ergo fi denomi- 
natio moralis inactu non provenit ab objecto, multd 
miniis debet provenire a lege. Tum denique, & urgen- 
tius.' nam denominatio , quam habet actus moralis, 
quandoque eft ma!a,& quandoque bona; fed denomi- 
natio proveniens i lege femper eft bona : ergo morali- 
■as formalis , feu actualis non eft , neque provenit for- 
maliter a lege. 

io Secuiida pars fuadetur : Nam ens rationis eft , 
quod tantdm habet effeobjective in intellectu ; fed mo- 
ralitas humani actus vereexiftit a parte rei independeu- 
ter i fictione intellectus : fiquidem independenter ab ejus 
fictione actus humanos eft bonus, aut malus moraliter, 
eftque conformis, aut difformb regulis morum : ergo 
non eft ens rationis . Ex quo manet probata affertio 
quoad tertiam partem. 

ii Dicendum eft quinto , moralitatcnt in actibus non 
effc quid abfolutum , nec relationem przdicamentalem , 
fed quendam modum tranfcendentaliter refpectivum 
realiter fuperadditum entitati , & libertati actus . Quoad 
primani partem fuadetur Nam actus effcntialiter eft 
refpectivus .' ergo etiam moralitas ei inh;rens . Patet con- 
fequentia : nam moralitas debet fequi conditionem actus, 
vel fubjecti. ^ Et confirmatur Nam inintelligibiliseft 
moralitas in actu fine refpcctu ad potentiam , ad obje- 
ctum , & ad legem ; ficut inintelligibilis eft moralitas 
objectivain objecto fine refpcctu ad legem: ergo mora- 
litas actus non conliflit in aliquo omnibus modis obfo- 
luto. 

12 Quoad fecundam partem etiam fuadetur Nam 
in przdicamcnto relationis tantdm eft oppofitio relati- 
va; fed intra ordinem moralitatis datur oppofitio, vel 
contraria, vel privativa : ergo moralitas non confiftit 
in relatione przdicamentali . 1 Confirmatur: Nam re- 
latio przdicamentaiis non fufeipie magis , & minus; 
fed moralitas fufeipit magis, & minus ergo. 1 Confir- 
matur fecundo : Nam relatio ex fuo conceptu explicito 
non dicit perfectionem , aut imperfectionem , ut fuse 
oltendimns tractatu de Trinitate ; fed moralitas ex pro- 
prio fuo conceptu dicit perfectionem , aut imperfectio- 
nem ;cu ejus fpcciesfiat bonitas, & malitia , convenien- 


tia , & difeonvenientia ad rarionem : ergo ^ Confirmator 
tertio ■ Nam relatio predicamentalis petit terminum reali- 
ter exiftente; fed moralitas formalis non petit terminum 
realiter exiflemem , ut cum appetitur aliquid poffibile, 
aut exifiens pracisi in apprehenfione : ergo . ^ Confir- 
matur 9«<»rri:Nam prinfquam aftus referatur refpeffu 

S rzdicamentali ad terminum refertur ad illum refpc- 
u tranfcendentali , qui eft ratio fundandi przdicamen- 
talem , ut induftivi conflat . ergo moralitas potitis con- 
fiflit in refpefta tranfcendentali , quim in relatione prz- 
dicamentali. < 

i j Hinc probatur ultima pars aflertionis : Nam mo. 
ralitas aftut eft , quid realiter diftinftum , & ftiperad- 
ditum entitati, & libertati aftus ; fed non eft quid fupe- 
radditum per modrnn entitatis omnino abfolutz , nec 
per modum a&us ad aftum : ergo eft quidam modus rea- 
liter diftinftus ab entitate , & libertate aftus. Confe- 
quentia eft legitima : quia aihil aliud poteft excogitari . 
Major conflat ex diftis $. 2. & minor quoad primani 
pariemexdiffisnum.il. Quoad fecundam vero partem 
probatur: Tum quia unus aftus non eft fieri alterius a- 
ftus Tum & przcipui : quia de aftu fnperaddito aflui 
fieret idem argumentum , ac de primo aftu , atque ideo 
daretur proceffusin infinitum. Tum denique .nam mo- 
ralitas concipitur ut quid afficiens aftum , & denominans 
illum moralem ; fed unos aftus noo afficit iutrinfeci , aut 
denominat alinm moralem ex quo colligitur primum ac- 
tum non effe moralem : ergo . 

f. IV. 

Adverfantium opinionum argumenta . 

14 \ Dverftts primam affertiooem arguitur primi 

jljL ex D. Thoma, qui fzpi convertit affum 
moralem cum aflu humano , & voluntario ; fed 
aftas poteft effe voluntario , quin fit liber, ut vidimus 
traft przecd. & poteft etiam effe hnmanns fine libertate , 
ut de amore beatifico diximus traft. de Ultimo fine, difp. 
1. ergo non requiritur libertas ad moralitatcm . 

Et confirmatur : nam de amor; duritatis , quo 
Chriftus Deum diligebat , afferit D. Thomas in 3. dift. 
18. quzft. t.arr. 2.ad 2. quod fuit meritorias: ergo mo- 
ralis , fed in folutione ad 5. afferit , fuiffe neceffarium 
quoad exercitium : ergo . 

Ad argumentum refpondetur , quod quando D. 
Thomas pro eodem accipit aftum voluntarium , huma- 
num , & moralem, loquitur de aflu voluntario perfefto, 
& conveniente homini in ftatu viz, quo tendit ad beati- 
tudinem ; fc hic aftus eft liber. Ad confirmationem pa- 
tet ex diftis traft. przced. difp. 2. num. 7. 

15 Arguitur fecundo : Nam plures funt aftus mora- 
les , qui funt boni , vel mati moraliter , & non funt li- 
beri : ergo libertas non requiritur ad moralitatem . An- 
tecedens probatur primi io amore beatifico, qui eft mo- 
ralis: tum quia eft conformis reftz rationi : tum quia ha- 
bet omnem perfeftionem , quam habet amor viz : tum 
quia contrariatur odio Dei ; & tamen n 5 eft liber ergo. 
Secundi : Nam aftus , quo primo excitamur a Deo ad bo- 
num , eft bonus moraliter , quia eft conformis regulis mo- 
rum ; & tamen eft neceffarius , cum przcedat noltram 
deliberationem : ergo . Tertii : Nara aftus fenfnalitatis 
circa illicita femper funt mali moraliter : juxta illud 
Apoft. ad Rom.7. Sentio aliam legem in membris meis repu- 
gnantem legi mentis mea , 6 r captivantem me in legem peccati , 
& liquet cx eo , quod nequeunt efie in Chrifto ; & tamen 
non lemper fnnt liberi . ergo. 

Refpondetur negando antecedens . Cujus nulla pro- 
batio fubfiftit. Non prima : Nam amor beatificus , prout 
terminatur adDeum fecundtim fe no eft bonus moraliter, 
prout fundat meritum, aut laudem, quam alicui reddi- 
mus loco przmii , qu* funt paffiones propriz , & ftti- 
ftz moralitatis, de qua loquimur in przfenti , quamvis 
fit bonus in quantum importat perfeftionem confonaflt» 
naturz iotelleftuali , quz longi eft major , quim omnis 
perfeftio reperta in amore viz , quin oporteat , qudi ha- 
beat formaliter aliquas perfeftiones fecundum quid ,quas 
habet amor vi$ . Nec ob hoc amor Dei non contraria- 
tur odio illius . quia ad hocfufficitentitasphyficaipfius 
amoris, ratione cujus opponitur phyfici , licit non mo- 
ralitct . Per quoi condat ad fecundam inftantiam , (i 
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rsveri 'aftus, quo primo excitamur a Deo, funt omni- 
no ncceffarii . ^ Ad tertiam refponJetur ,quod motus fen- 
fuahtatis , ut proveniunt judiertim rai ionis , non funt pec- 
cata formaliter, utdeffinit Trident. leis. 5. fed tantum 
funt cauli, & efferus peccati. Ratio vero, cur neqoeauc 
effe inC irilto, elto non fint formaliter precata «duplex 
effe poteil ; .fc quia fupponunt inclinationem ad malum , 
quae nequit compati cum perfeff ifGma fanit itate Chriili ; 
& quia nequirent exerceri a Chrilto , nili cum pleno 
dominio fuz voluntatis orto ex perfeftiTIimj ejus lcien- 
iia;fc hoc piffo effent formaliter peccata . 

1 6 Adverfus fecundam affertionem nulla efl oppo- 
fita lententia , neque argumentum alicujus momenti . 
^ Adverfus tertiam arguitur primo ex D. Thoma tum 
infra qazfl. 19. art. 1. ubi docet» quod bonum, & malum 
funt per fe differentia alius voluntatis .' nam bonum , & ma- 
lum per fe ad voluntatem pertinent , fient verum , Cr falfum 
ad rationem , cujus ocius [<tr fe diftivtuitur differentia vert , 
Cr folfi. Tum io a. dift. 40 quzlt. 1. art. 1. ubi ait: Ipft 
xHus voluntatis , qui perfe, & immediati ad voluntatem perti- 
nent , per fe in , genere miris funt ; unde /impliciter dividuntur 
citeriores aclus voluntatis per bonum , & rnaium ,ficut per dif- 
ferentias effentiales : ergo juxta D. Thomam moralitas 
uon diltiuguiiur ab entitate aitus voluntatis. 

Et confirmatur primo : Nam afhis voluntatis fectin- 
dilm fe petit procedere a ratione ; fed nihil aliud requi- 
ritur , ut (it moralis tergo aiius voluntatis fecundum 
fuam fubflantiam efl moralis . ^ Confirmatur fecundo : 
Nam volitio furandi fecunddm fe , odium Dei , & alia 
hujufmodi funt formaliter mala, quia cootrariantur legi 
non furandi &c. ergo moralitas borum actuum non di- 
flinguitur ab ejus entitate. f| Confirmatur tertii: Naro 
morilitas in habitibus moralibus , fcilicet in virtutibus , 
& vitiis, non diltinguicur ab eorum entitatibus ergo 
nec in aftibns illorum . Antecedens , in quo tantdra po- 
tcfleffe difficultas , colligitur aperte ex D. Thoma inlri 
quzfl. 54. art. 3. ubi docet, przdiAos habitus diltingui 
eflentialiter ftcunddm bonum , & malum • 

Ad argumentum refpondetur , D. Thomam in utro- 
que telfimonio loqui de aftibus voluntatis, prout forma- 
liter fobjedis regulis morum , ut aperti fe explicat in 
i)ac qtizlfione art. 5. Vel potefl dici, quod ly per fe folum 
ISguidcat differentias moralitatis non convenire actui 
voluntatis rdtione alterius. Vel tandem dic, fermonem 
elTedebono, fc malo fundamentaliter , non formaliter , 
fc complete. 

Prima confirmatio laborat $qui vocatione : quianoa 
eft idem, a&um voluntatis procedere a coguitiooe , quod 
effentialitcr competit omni affui voluntatis , ac proce- 
dere i ratione , prout hzc habet rationem legis in vi legis 
zfernz, alias omnis aftus voluntatis effet moralis, q Ai 
iecundam confirmationem : Refpondetur , volitionem fu- 
randi, & odium Dei folum opponi legi Dei .quatenus 
funt materia, fupra quam cadit ipfa lex. Unde inter ip- 
ioi affui fecundum fuam fublfantiam , & ipfam legem 
tantum datur oppofitio materialis , feti radicatis & fun- 
damentalis; ncc datur oppofitio formalis , ufquedum 
przdicti actnsintelligantur formaliter liberi & tendentes 
ad objectum ut formaliter diffonum legi; ad quod opus 
elt novo modo realiter dilt inff o tam a libertate , quam ab 
entitate ipforum. 

17 Ad teitiam refpondetur , effe notam difparitatena 
inter affum , & habitum moralem/ nam habitus perfc 
primo refpicit actum , prout fubjeffum regulis morum ; 
& propterca moralitas illius non debet diftingui aben- 
titate phy Gea . Affus vero non refpicit per fc primo ob- 
jectum, ut fubjeffum regulis morum, led per fe primd 
refpicit objcflum , prout efl bonum bonitate natur*. Et 
lignum hujus divcrGtatis inter affum, & habitum potefl 
effe duplex .* primum efl, quod idem affus, faltem in 
fpecie phy fica , potefl tranGre de bono in malum , fecus 
veio kiem habitus . Secundum efl, quod libertas forma» 
lis, qu* efl fundamentum moralitatis, convenit forma- 
liter actibus, & hzc diflinguitur realiter ab eorum emi- 
cate , non vero habitibus . H?c tamen fblutio, quantum 
pertinet ad habitum , tantdm intelligenda efl de habita 
morali, non vero de virtute Theologica , v. g. dechari- 
Cate: hzc enim per fe primo refpicit amorem Deifuper- 
naturalem fecundum bonitatem phyGcam, cujus obje- 
Aum continet eminenter ordinem moralem, fc non de- 
pendet per fc a regulis inorum .' fc hac ratiooc duritas 
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ita primario elicit aflum ftHim , prout pertinet ad lineant 
phyGcam , quod fecundarioabfque ulla additione influat 
in moralitatem, quam habet in flatu vix. 

tS Arguitur fecundi ( & procedit contra fecuudar» 
partem e;ufdem affertioni; ) Nam pofita libertate, fe- 
clufo quocumque alio,pouitur moralitas, & ea ablata 
aufertur .' ergo fignum efl , moralitatem in libertate con- 
fiflere. Antecedens probatur primi: Nam pofita liberta- 
te , & feclufo quocunque alio, affus efl imputabitis ad 
laudem , vel vituperium , fecus vero fi auferatur libertas : 
ergo poGta libertate , & feclufo quoctinque alio , ponitur 
moralitas , & ablata aufertur. Secundo : Nam defaffd 
omnis affus liber efl moralis, & omnis affus moralis efl 
liber . ergo idem quod pritls . Terno : Nam eo ipfo, quod 
aftusfit liber, eft etiam regulabitis per legem , eliquo 
capax affnefaflionis,& moris :ergo efl moralis. Quarto: 
Nam aftus liber immediati determinatur per booitatem , 
& malitiam : ergo libertas oon efl diftinAa a morali- 
tate . 

Er conGrmatur nonnullis teflimoniis Di v. Thomz : 
Nam ia 2. difl. 24. quzfl. J. art. 2. ait : Ibi incipit genus 
moris , ubi primi dominium voluntatis invenitur : ergo jam in- 
tclligitur aedus moralis dum intelligitur liber. Et in hac 
l.a. fzpi convertit a-duna humanum cum adlu libero; 
fed aitus humanus efl moralis . ergo . 

AJ argumentum refponJetur uega:ido antecedens. 
Ad ejus primam probationem dicendum efl, quod aftus 
non efl imputabitis ad pcenaxn , vel przmium , ni G pro- 
ut formaliter eft fubjc&tis regalis morum , juxta illud, 
Vbi non eft /et ,uecprevaruatio . Imputabilitas ad laudem 
vel , vituperitim , feuad poenam , vel przmium ell pro- 
prietas moralitatis convert ibilis cum illa ,‘ideoque atfus 

S rzcise, quia eft liber, non eft moralis. Ad fecundam: 
.efpondetur permittendo antecedens , & negando confe- 
quentiam . Ideo enim omnis actus liber eft moralis, quia 
nullns efl a&us,qui defaflo non reguletur aliqua lege, 
vel per fe , vel ratione circunltaniiz . Hinc tanttlm argui- 
tur, quod omnis aftus liber przter modum libertatis 
habeat fuperadditum modum moralitatis. Diximusper- 
mittendo antecedens : Quia re veri potefl negari , vel quia 
datur aftus liber, qui fecundum fuam fpeciem non efl 
moralis, ut patet in aftibus indifferentibus. - vel quia fat- 
tem per accidens dabilis ell adlus, in individuo, qui noa 
fit moralis . Et hoc pra-cipui urget in fententia Adverfa- 
riorum , videlicet Scoti, qui cum ejus difcipulis conce- 
dit per fe aflns indifferentes in individuo. Ad tertiam: 
Refpondetur concedendo antecedens, & negando confe- 
quenriam : Qiiia non ell idem , aAum effe regulabilem 
per legem, aede fafto effe moralem: quia cffedefafto 
moralem importat aAaalem fubjcitionem ad legem , effe 
vero regalabilem per legem dicit meram capacitatem, 
ut i lege poffit regulari ; & hoc tantdm habet aftus 
liber in quantum liber. Idemque dicendam efl de affue- 
faffione , prout hzc generat habitam . Ad quartam : Ref- 
pondetar diflingoendo antecedens determinatur immediati 
per modum fubjefti , concedo antecedens per modum 
generis , nego antecedens ; & hoc erat neccffe , ut mo- 
ralitas non diflingueretur i libertate. 

Ad confirmationem , & primum tellimonium Div. 
Thomz : Refpondetur , genus moris incipere , ubi do- 
minium voluntatis invenitur: quia libertas, & domi- 
nium voluntatis efl fundamentum moralitatis , non quia 
ipfa libertas formalifftin^ Gt ipfa moralitas . 1 Ad fe- 
cundum teflimonium dicendum eft , quod ideo Div. 
Thomas convertit aflum liberum cum aftu morali, 
quia per fe loquendo omnis aft us liber efl moralis . Ex 
quo noa arguitur, moralitatem effe iudiflinftam d li- 
bertate: tura quia rationalitas convertitur cum rifibi- 
litate ;& hzc non identiGcatur cum illa. Tum&prz- 
cipue : quia aftns liber fccundGm fuam fpreiem non 
convertitur cum aftu morali, ut liquet in aflibus in- 
differeotibus, & per accidens potefl dari *ftus liber in 
individuo quin Gt moralis. 

5. v. 

Argumenta adverfantia quarta affertioni. 

19 \ Dverfus quartam affertionem arguitur ; Nam 

in objeftis , & voluntate moralitas vel ell 
eos ratioim, vel denominatio exlrinfeca; ergo etiam ia 
A a 3 afti- 
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aftibus. Confequentia eft legitima: quia aftus propor. 
lionantur obtectis: 

Et confirmatur primi : Nam moralitas aftus fumi- 
tur ab objefto, vel circumflandis, & lege; fed hzc 
omnia funt extrinfeca aftui . ergo moralitas aftus efl de- 
nominatio cxtrinfeca . ^ Confirmatur fecundi : Nim e(Te 
morale in aliis rebus, v. g. in valore monetarum , ia 
dominio rerum , & pretio rerum venalium , vel eft ens 
rationis , vel pura denominatio extrinfeca ergo etiam 
itt aftibus moralibus . 

Ad argumentum refpondetur negando antecedens 
sfopter infra dicenda. Vel potefl permitti antecedens; 
kd negari debet coofequentiav Quia aliud efl quod obje- 
Qum fit ens rationis, & aliud quod ordo, quem aftus 
dicit ad illud, fit ens rationis: nam fecundum nonfe- 
quitur ex primo ; ut liquet in Logica . 1 Ad ptimam 
confirmationem: Refpondetur, quod moralitas imme- 
diata fumitur i relpeftu, quem dicit aftus ad legem, 
d objectum, qui refpeftuseltrealis,& intrinfecus aftui . 

^ Ad fecundam refpondetur , effe notam difparitatem 
inter moralitatem , de qua in pracfenti , & moralitatem, 
de qua in confirrrutio.ie : nam moralitas , de qua in 
prelenti , dependet ex refpeftu , quem aftus dicit ad 
objeftum morale ; & hic nequit ede extrmfccus , feti 
intrinfecus : At moralitas , quae in aliis rebus invenitur , 
ut in exemplis adduftis , tantum pendet ex mera vo- 
luntate legislatoris , qua: nihil intrinfecum addit prae- 
dicis rebus , neque ipfae dicunt refpeftu m ad volunta- 
tem, fed in fe funt quid abfolutura.^ Adverfus ulti- 
mam affertionem nullum eft argumentum, quod ex di- 
Cis non maneat enodatum. 

Ex diftis in hoc dubio infertur , divifionem aftus 
in bonum, A malum elfe abfolute fnbjefti in accidentia, 
eo modo quo traftatu praecedenti afieruimus, divilio- 
nsm aftus in liberum , A neceffarium effe fubjefti in acci- 
dentia . Eadem enim ratio militat utrobique. Aliter 
vero difeurrenduro efl de aftu morali, ut morali , cujus 
eefolutio pendet ex celebri quatftione circa coufiituti- 
vum peccati commifiionis . 

DUBIUM II. 

Utrum fpeeifieativum mora/itatis 
akuum (it objeHum ? 

P Lures fuot termini, quos moralitas aftus refptck, 
de quibus merito potefl dubitari , a quo fumat fpe- 
ciem, fcilicet natura intellectualis, voluntas, lex, fea 
ratio dirigens , objeftum , finis , A circumdanti* . Obje- 
ftum autem potelt fumi dupliciter; vel prout compre- 
hendit finem , A alias drcumftantias , A difliuguitur 
i natura, voluntate ,A lege ; vel prout non foifimab 
his diltinguitur , fed etiam i fine , A circumflanti». 
Senfus qosflionis procedit de objefto juxta utramque 
acceptionem . ^ At quia multoties contingit , quod 
objeftum fit indifferens vel fecundfim fe bonum , dt ali- 
qua circumflantia prava , fuppooendut» eft , 3ft<rm mo- 
ralem tunc non fpecificari ab objefto. At circumflantia 
dans primam moralitatem tranfitin conditionem obje- 
fti in effe moris ; A tunc de ea erit eadem difficultas, 
ac de objefto, quando per ordinem ad illud fumitur 
moralitas prima. 

Vnica affertio. 

20 IA Icendum eft, terminum forma! iter fpecifj- 
JL/ cativum aftus moralis ut moralis non effe 
aaturam , rationem , voluntatem , aut legem , fed obje- 
ftum, fi per ordinem ad illud fumitur moralitas, aut 
aliam circumftantiam, quando tranfit in conditionem 
objefti. Haec affertio perpetuo traditur i D. Thoma , 
quem fcquuntur ejus difcipuli. 

Et probatur ratione d priori : Nam omne refpefti- 
vnm fpccificatur abeo, quod per fe primo refpicit;fed 
aftus moralis ut moralis efl quid refpcftivum, A per 
fc primo rcfpicit objeftum morale, ut morale, hoc efl 
at fubjeftum regulis morum .• ergo aftus moralis , uC 


moralis fpccificatur ab objefto morali . Major induftivfc 
conflat in omnibus refpeftivis, & in ipfb aftu morali, 
fecundum quod pertinet ad lineam phyfic 3 m . Minor 
quoad primam partem etiam liquet ex diftis nttm. it. 
Quoad fecundam vero partem fuadetur : Nam aftus 
moralis ell via, & tendentia ad objeftum morale: er- 
go per fe primo refpicit objeftum morale ur morale. 
Antecedens ell certum. Et confequentia probatur: Tum 
quia hac ratione aftus in effe phyfico per fe primoref- 
picit objeftum in effe phyfico . T nm etiam : quia mo- 
ralicas eft modus , A perfeftio fe tenens ex parte aftus 
in elfe phyfico : ergo ficut aftus in effe phyfico eft via 
A tendentia ad objt^lum in effe phyfico , & hac ratione 
per fe primo illud refpicit , A ab eo fpecificatnr ; ita 
aftus in effe morali eft tendentia ad objeftum ut mora, 
k , & debet per fe primo illud refpicere , ab eoque 
fpecificari . 

it Probator fecundi ratione 1 negatione aliornm ,i 
quibus moralitas aftus dependet : Nam aftus moralis 
ut moralis dependet i natura rationali, 4 voluntate, 4 
lege, A ab objefto; fed non fpccificatur 4 natura, 3 
voluntate, nec 4 lege: ergo fpccificatur ab objefto. Mi- 
nor probatur quoad primam partem: Tum quia natu- 
ra non eft principium proximum , fed radicale aftus 
moralis , ficut eft principium radicale aftus in effe phy- 
fico : ergo aftus nec in effe phyfico, nec in effe moris 
refpicit per fe primo naturam rationalem > fed median- 
te principio proximo ; fed hac ratione nullus aftus in 
effe phyfico ipecificatur a natura fubftantiali : ergo nec 
■ihis moralis ut moralis. Qu* probatio non folQm ur- 
get de natura fecundQm fe confiderata , fed de ipfa prout 
connotat regulas morum , ut ex fe liquet. Tum etiam: 
nam juxta lententiam Adveefariorum ideo natura effet 
fpecificari vura aftus moralis, qnia hic efl conformis, 
aut difformis nature confiderate fecundum fe ; ex qtio 
infertur, quod natura fecundum fe fit fpecificari vnm 
illius ( hic efl genuinus fenfus Adverfarioruin ) fed 
hec ratio eft nullius momenti , vel quia plura funt 
convenientia, autdifconvenientia nature in effe phyfi- 
co, & non fpecirtcantur ab ea; vel quia natura fecun- 
dQm fe eft indifferens ad plures aftus morales fpecie 
dillinftos, quorum dillinftio non prehabetur innatura 
fecundQm le: ergo aftus moralis non fpccificatur d 
natura . ‘ 

Deinde probatur eadem minor quoad fecundam 
partem: Tum quia ab eadem voluntate proveniunt 
aftus fpecie dlflinfti in genere moris: ergo dillinftio 
eorum non fumitur 4 voluntate: ergo nec fpecificatio. 
Tum etiam : nam moralitas per priQs reperitur in afti- 
bus, qulm in voluntate, moralitafque iltius per fe or- 
dinatur ad moralitatem ilforum, non 4convcrfo : ftqni- 
dem lex per fe primo pr*cipk,aut prohibet aftumii» 
ordine ad objeftum , A ratione legis latae circi aftum 

E tentia continetur fub ea - ergo , potius voluntas ut fu- 
. :fta regulis morum fpccificatur ab aftu morali, qu4n» 
aftus i voluntate. , 

Denique probatur quoad ultimam partem: Tum 
quia idemmet aftus refpicit leges fpecie diftinftas , ut 
liquet in furto quod refpicit legem divinam, naturalem, 
& pofitivam: ergo non fpecihcaturd lege. Patet con- 
fequentia: aliis tot effent malitiae fpecie diftinft* ,quot 
fuot lege?, quae franguntur . Tum etiam ; nam aftus mo- 
ralis non refpicit legem immediate , fed mediante obje- 
fto . ergo non fpecificatur i lege, fed ab objefto. An- 
tecedens probatur: nam eo modo aftus moralis refpi- 
cit legem , quo lex regulat aftum ; fed lex non regu- 
lat aftum, nifi mediante objefto, fcilicet in quantum 
proponit objeftom profequendum , vel fugiendum : ergo 
aftus moralis non refpicit legem immediati, fed mediante 
objefto. Tum denique: nam aftus foecie diverfi pof- 
fnnt verfari cirva eandem legem , nr furtum A reftitu- 
tio: ergo non fpecificantur a lege. Patet confequentia: 
quia fpecificativtim , & diffinftivum funt idem . 

t. IL 

Corollaria prtcedent is doeirmt . 

«2 T7 X diftis colligitur primi , bonitatem , aut m*- 
X_a littam, quam aftus fomit ab objefto, effe 
primacb , & effcntialem . Et ratio eft : nam quoties aftus 

• 1 funait 
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fumit bonitatem, aot malitiam ab objefto , fpecificatur 
ab eo in ordine morali , propter rationem traditam 
eam. ao. Sed bonitas , aut malitia aftus defumpta i 
fuo fpecificatiwo eft prima, <5 c effentialis , utpot£ de- 
fumpta ab eo quod per fe primo refpicit : ergo bonitas , 
aut malitia, quam aftus defuinit ab objefto elt prima, 
& cffentulis . ^ Et confirmatur ex his , qua: habet 
aftus in effe phyfico, cuius bonitas defumpta ab obje- 
fto eft prima, & effentialis. 

* 2 } Colligitur fecundo, bonitate», aut malitiam de- 

fumptam ab objefto effe etiam fpecificam & atomam . 
Et ratio eft .* nam bonitas , aut malitia moralis aftus 
non foliim prima ,& effentialis , fed etiam fpecifica fc 
atoma fumitorab eo, quod perfe primo refpicit in effe 
morbi fed aftus ut moralu refpicit per fe primo objeftum , 
dum ab eofumit bonitatem , aut malitiam : ergo boni- 
tas, aut malitia defumpta ab objefto eft non foliim cf- 
fentiaiLs , fed etiam fpecifica <3c atoma. 1 Et confirma- 
tur : Nam bonitas , aut malitia defumpta 3 circunftantiis 
non contrahit bonitatem <3c malitiam defumptam ex obje- 
fto, fic ut differentia contrahit gerans , fed elt illi acciden- 
talis .'ergo boniras,aut malitia defumpta ex obiero eft 
fpecifica & atoma. Antecedens , in quo tantdm eft dif- 
ficultas , fuadetur Tum quia fi circunftantia aliqua con- 
traheret bonitatem, aut malitiam defumptam ex obiefto, 
ficut differentia contrahit genus , non opos effet poeoi- 
tenti in confeflione explicare malitiam defumptam ex 
obtcfto,qnia noo tenetur explicare genera peccatorum, 
fed fpecies ; hoc autem eft falfam .* ergo circunftantia 
non contrahit bonitatem , ant malitiam defumptam ex 
obiefto , ficot differentia contrahit genus , fed eft illi ac- 
cidentalis . Tam etiam.* nam circunftantia in communi 
apprehensione eft accidens ; fed accidens neqnit dare prr- 
cnam fpeciem effentialem , & atomam . ergo bonitas e£ 
(entia lis ,& atoma defumitnr ab obiefto. 

14 Colligitur tertii , dom aftus fiimif boniratem , aut 
malitiam ab obirfto , & fine, bonitatem, ant malitiam 
defumptam ex obiero, abfolutf Sc fimpliciter effe efsen- 
*ia!em & fpecificamr . Et ratioeft: quiaabfolote & fim- 
liciter refpicit per fe primo obieftum , &non finem •, ut 
quis daret eteemofynam ad fatisfacieodum pro pecca- 
tis , per fe primo refpicit elcenaofynam fecunddm fe,& 
non fatisfaftionem .• ergo abfofute & fimpliciter fumit 
fuam primam moraliratem efsentialem ,& atomam ab 
obiefto , & non 3 fine. ^ Et confirmatur Nam largitio 
eleenrofynx propter facisfaftionem habet bonitatemnon 
foliim pernitentis , fed etiam mifericordi* : ergo ab illa 
virtute fumit bonitatem abfolute fpecificam, & effentia- 
lem, i qua pr*diftus aftus procedit intrinfec£ & eliciti- 
ybySc non extrinfcce & imperative; fed huiufmodi aftus 
elicitive procedit 3 virtute mifericordi* in ordrne ad 
fitum obieftum , & extrinfec^ 3 potnitentia ; aR3s non ha- 
beret aliam bonitatem , nili eam, quam habet 3 poeni- 
tentia.* ergo bonitatem primam , & effentialem fumit ab- 
tolati , fimpliciter ab obiefto, & non 3 fine. 

25. Diximus abfolutl & /impliciter : Quia f» fiat redu- 
plicatio fupra afttim mifericordi* , prout imperatur ab 
aftu poenitentiae , procul dubio aftus mifericordi* fpeci- 
ficatur ab obiefto ptrniretwi* , quod habet rationem finis 
operantis . Et ratto eft -' quia io artu unios virtutis, re- 
duplicati^ ut imperato abaftn alterius virtutis, per fe 
primo ,& prreipud attenditur kt,qnod participat 3 vir- 
tute imperante : ergo , fafta' praedifh redoplicatione , de- 
bet fpecificari ab eo obiefto, 3 quo fpecificatur virtus 
imperans ; fed h*c fpecificatur 3 fine operantis , ranquim 
3 proprio objefto : ergo etiam afttos imperatus ut impera- 
tus . Quocirca fi plures aftus diverfarum virtutum im- 
perentur ( v. g. ) a charitate , & ordinentur adobiefttmi 
Iftius, tanqnam ad finem extrinfecum, ut imperati ab 
ea fimt ejufdem fpeciei in genere moris .* quia in eis ut re- 
duplicativd imperatis, per fe primo- & praei pu? at ten» 
ditur bonitas charitatis, qu* in genere moris eft ejufdem 
(peciet io omnibus aftibus imperatis ab ea , & bonitas 
defumpta a proprio objefto , feu a fine operis in pradi- 
fta reduplicatione fblum<fe habet de materiali. 

26 Neque obeft, contra hoc ,qodd adlus mifericor- 
di* , nr imperatus ab aftu charitatis , habet rationem e- 
ieftiouis , & obieftum immediatum illius habet rationem 
medii ; fed cleftio ut eleElia fpecificatur 3 medio , ut traft. 
8. oftcufum elt . ergo pr*diftus aftus ut imperatu s non 
(pecificatur a fine , neque oraaes aftus imperati- ab ea- 


dem virtute , adhuc ut imperati , fuot ejufdem fpeciei. 

Non ( inquam,! obeft .-Nam e* co ,quod aftus im- 
peratas ut imperatus habeat rationem eledionis compa- 
rativi ad aftum imperantem, ejufque objcftom proxi- 
mum habeat rarionem medii , foltlm fcquitur , quod fpe- 
cificetur abobjcfto in genere phyfico fecus vero in ge- 
nere morali - Quod fiet perfpicuum in aftu mifericordiij 
ut imperato ab aftu charitatis : in quo pra-cipufc atten- 
ditur participatio quadam modalis charitatis , bonitaf- 
tre fpecialis de ejus linea , & bonitas propria mifericor- 
i *,& defumpta ab objefto fe habet de materiali, & 
certum omnino eft , quod actus mifericordiat ut infor- 
matus a charitate fpecificatur ab obiecto illius, quod 
eft finis. Vel poteft dici, quod actus mifericordia, ut 
imperatus abactu charitatis, fpecificatur ab obiecto ip- 
fios mifericordia: habente rationem medii, prout ineo 
relucet aliquid de linea charitatis ; quod tft idem , ac fpe- 
cificari in genere moris ab objefto charitatis , feu d fine. 
£>e quo iterum redibit fermo difput. lequemi I num. 
ai. ufque ad 2<$. 

i. m. 

Oppofltt fentevtie . 

37 \ Dverfus noftram 3ffertionem multiplex da- 

jC\ . tur fcntenthl . Prima docet , aftum mora- 
lem fpccincariJ natura rationali. Pro qua refertur Va«- 
quex difp. 73. cap. 9. Et arguitur .- Nam moralitas eft ha- 
bitudo ad regtrlas morum : ergo fpecificatur ab eis; fed 
prarcipua regula moralitatis eft natura rationalis: ergo 
aftns moralis fpecificatur ab ea . 1 Et confirmatur : Nant 
aftus eft bonus , aut malus moraliter , inquantum eft con- 
veniens, ant difconveniens natur* rationali ergo dicit 
refpefttim adeam, ab eaqne fpecificatur. 

Ad argumentum refpondetnr diftinguendo antece- 
dens .* EU habitudo ad reculas morum mediante habitudi- 
ne ad obieftom , concedo antecedens non mediante , ne- 
go antecedens. Et cum aftus debeat fpecificari ab eo, 
quod per fe primo refpicit, proculdubio aftus moralis 
debet fpecificari ab obiefto morali, & non ab ulla regu- 
la moralitatis. Ex alio capite nequit fpecificari 3 natu- 
ra -'quia non eft regula moralitatis ,*& lic poteft argu- 
mentum retorqueri contra Vazquitim. ^ Ad confirma- 
tionem refpondetnr trimi , negando antecedens. - Quia 
etiam aftus in effe phyfico poteft effe conveniens , auf 
difeon veniens natura; rationali - Et fic natura eft indif- 
ferens ad convenientiam ,aut difeonvenientiam tim phy- 
ficam,quam moralem aftus*, & ob hanc rationem nequit 
effe fpecificativum aftus moralis , ficut nec fpecificati- 
vum illius in effe phy fica 

Rcfpondetur fecundi ; dato quod aftus fit bonos aut 
malus moraliter per hoc prarcis j qudd eft conveniens , 
aur difeonveniens natur* rationali, adhuc non fequi fpe- 
cificativtim aftus effe naturam .'quia intantdm eft con- 
veniens ei aut difeonveniens , inquantum refpicit obie- 
ft nm diffonum , aut confonnm rationi, aut legi. Undd 
non i natura , feci ab obiefto debet fpecificari. 

28 Secunda fementia afiignat pro fpecificativo mora- 
litatis voluntatem ut fubjeftam regulis morum. TraZu- 
mel infii qu*ft. 7t.art. 6. difp. i.ccmc. t. Et probatur: 
Nam aftio fp'cificatur 3 principio aftivo .* ergo aftic» 
moralis fpecificarur 3 principio aftivo morali , quod elt 
voluntas, ut fubicfta regulis morunt. 

AU hoc argumentum refpondetnr, quod aftio im- 
manens , fi ve fumatur ut egreffus 3 potentia ,five ut ten- 
dentia , & unio vitalis potenti* cum obiefto debet ab 
hoc,& non 3 potentia fpecificari. Nam primo modo 
confiderata non procedit 3 potentia ,nifi ut determinata 
ab obiefto ;& aftio determinat* fpeciei petit fpecifica- 
rivum determinarum /quod non elt potentia, fed obie- 
ftum. Poltcriori modo accepta, vel eft via,& tenden- 
tia adobieftum, vel eft finis potenti*, quatenus ordo 
prarcipuus iftius eft , ut uniatur cum fuo objeflo ; & con- 
flderat3 utroque modo, potentia potids fpecificatur ab' 
aftione,&h*c ab obiefto, quam affio 3 potentia. 

29 Tertia fententia defendit, legem , feu diftamen 
rationis elffc fpecificativnm aftus moralis. ItaScotusirt 
l. dift. 17- quatft. 2. aliqui ejus difcipuli . Et probatur 
primi : Nam juxta D. Thomam totifm e^e aftus moralis 
defuroirur per txdinetn ad legem , feu diftamen rationis*, 

inquan- 
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{«quantum ei conformatur , vel non conformatur : ergo 
a£l tis moralis fpecificator a lege , feu diftamine rationis . 

^ Confirmatur primo : Nam peccatum deffinitur uoicS 
per hoc , •quod fit contra legem: ergo fpecificatur ab 
ea: ergo etiam omnis afhts moralis. Patet confcquen- 
*ia:qiiia contrariorum eadem eft ratio. 1 Confirmatur 
fecundi . -Nam ftante eadem lege, & variato obiedto mi- 
cet eadem fpecies moralis , ut fi quis furetur pecunias, 
velles Acc. & mutata lege, Ac nonobiedto variatur fpe- 
cies moralis aftus; ut apparet in comedente carnes die 
fjrohibito, Ac non prohibito : ergo fignum eft , quod lex 
ipccificat aflura moralem. 

Ad hoc argumentum refpondetur , quod D. Tho- 
inas,dumlpecificis verbis agit de fpecificativo aftus mo- 
ralis ,fcmper recurrit ad obieftum , feu ad finem operis, 
quod coinciditcum illo. Et fi aliquando ait, totum e/< 
aftus moralis defumi per ordinem ad legem , feu diffa- 
met» rationis;hoc ideo eft , quia lex eft radix totius mo- 
ralitatis ,fed affus noarefpicit illam immediate ,(ed me- 
diante obieff o , ut fnbicffo legi ; & hac ratione potius 
debet fpecificari ab obieff o, quam d lege. ^ Per quod 
conftat ad primam confirmationem : Nam peccatum 
ideo potelt deffiniri per tffe contra legem : quia , nili obje- 
<lum effet contra illam, nullum eftet peccatum, juxta 
iilud Apoftoli , Ubi non eft lex, nec pr e varicat io / fed pec- 
catum per fe primo tendit ad obieff um , ut contrariatur 
legi ; idroque ab obiefto ,& nou a lege debet fpecificari . 
^ Ad fecundam refpondetur ,quod fi non variator lex, 
nec obieff um variatur in effe moris; & ita qui furatur 
pecunias , velles &c. habet idem obieff um formale in ge- 
nere moris, quamvis attingat plora obieffa diverfa io 
effe phyfico. Et fimiliterfi variatur lex, variatur obie- 
ctum formale in effe motis, licet litidein in effe phyfi- 
co. Unde ex hoc capite inepte arguitur , quod actus 
moralis fpecificatur a lege j Ac non ab obiecto. 

30 Quarta fententia allerit, actum moralem , quoties 
ordinatur ad finem extrinfecum , ab eo fpecificari , Ac 
nonab obiecto. ItaVazqucz in przfdifp. 51. Et pro- 
batur primo multiplici teiliraoaio Div. Thoraz/ Nam 
fnpra quzft. i.art. 3-docct ,quod fpecies actus moralis 
fumitur ex fine . Et in hac quzft. 18. arc. <5. allerit, quod 
fpecies humani alus forma! iter con/ideratur Jccundi, m finem , 
materialiter autem fecundi, m ebulum. Item in a. dift. ?<S. 
quzft. t. arr. 5. ad 3. ait .' Sinit genus determinatur per fpe~ 
ticrn,ita etiam bonum in genere determinatur per bonitatem, 
tjue efl ex fine 6 ideo illud bonum , qued cfl ex fine , refpon- 
det bimo, qued efl in genere, ficut fpecies generi • 

Et confirmatur .' Nam 2. 2. quzft. 154« dividit fpe- 
cies luxuriz in adulterium raptum , iuceftum , & ftcrile- 
gium, quarum malitia non lumitur cx objecto fed ex 
circunftantiis injuftitiz , impietatis , Ac irreligionis. 
^ Et confirmatur fecundo cx Arift. 5. Ethic- cap. 2. ubi 
ait eum , qui furatur , ut mzchetur , tfie magis mz- 
chum quam furem : ergo finis eft , qui dat fpeciem prin- 
cipalem . 

Ad argumentum, & primum ejus teftimonium refpon- 
detur, D Thomam loqui in eo de fine intrinfeco, qui coin- 
cidit cum objeffo,ut ibi poteft videri Ad fccdndum 
teftimonium / Refpondetur , quod licet affus moralis 
fpecificetur ab obiecto , accipit tamen i fine extrinfcco 
aliam fpeciem; nuz efto fit abfolute accidentalis, cfc 
tamen actualior fpecic defumpta ab objecto, Ac hxefor- 
tnalizatur a fpecic defumpta cx fine ; & propterca opti- 
mi docet D. Thomas , quod fpecies defumpta cx obje- 
cto cfc materialis , Ac fpecies delumpta ex fine eft forma- 
lis . 1 Ad tertium refpondetur , quod dum D. Thomas 
bonitatem defumptam ex objecto vocat generteam , Ac 
determinabilem per bnnititem defumptam ex fine, non 
fumit genus proprie Ac rigorosi pro genere logico, aut 
nrtaphyfico , quod univerfale eft, Ac prxdicatur cftcn- 
tialiur de fpeciebus fub illo contentis , Ac contrahitur 
per illas, quia utraque eft fpecifica ,& atoma pertineos 
ad diverfas virtutes . Sed fumit genus io lata acceptio- 
ne , quatenus ficut genus rigorofum contrahitur per fpe- 
cies; fubjeffum etiam contrahitur quodammodo , Ac 
determinatur per accidentia. Homo (v. g.) eft determi- 
nabilis p-r differentiam albi, aut nigri, Ac hac ratione 
poteft quodammodo dici tenus ; fed non tollit, quod 
quzlibet ex illis differentiis fit accidentalis fupponens 
differentiam effentialem. Ad hunc ergo modum com- 
parat D.Thomas fpeciem defumptam ex objecto gene- 
ri, & lpecicm defumptam ex fine fpeciei. 


Ad primam confirmationem defumptam ek eodem 
Angelico Przceptore : Refpondetur , qtiod adulterium , 
Ac facrilegium non funt proprie fpecies luxuriz , quia 
intra lineam luxuriz, non datur differentia eflentialis , 
fed quzlibet dillinffioin eis reperta pertinet ad alia vi- 
tia extra genus luxuriz- Et ita facrilegium ( v. g. ) ha- 
bet duplicem fpeciem atomam, aliam inrra lineam Iu» 
xufiz,quzelt ejufdem fpeciti infimzcum fimplici for- 
nicatione; & alteram irreligiositatis. Exqutbtis fccnn- 
da eft eflentialis, Ac prima accidentalis, & fe habens ut 
finis alterius , quatenus quis afficitur lic ad perlonacn fa- 
ctam , quod irrel i giofitatem non recufet, ut fuam ex- 
pleat libidinem. 

Ad fecundam confirmationem : Refpondetur . qnoi 
proptered ille, qui furatur, ut mzchetur, denominatur 
principaliter tnxchus, Ac non fur , quia principalids mo- 
vetur a mzchia, veluta fine, quielt principalis in mo- 
vendo ; Ac in voluntariis principalior denominatio dc- 
fumicur ab efficacia, Ac motione. Hoc tamen non tollit , 
quod miniis principaliter fe habeat io fpecificando : qui 
enim furatnr , ut mzchetur , mzchia accidit furto : & 
fic non debet fpecificare . 

i. IV. 

Reliqua argumenta prl eadem fententia . 

jt A Rguitur fecundd : Nameleffio ut talis fpecifi- 
caturafine in genere moris, ut lopra dixi- 
mus ; f*d omnis affus virtutis moralis adhuc ut elicitos , 
eft ele&io : ergo non fpecificatur d fuo objefto , fed d fine . 
Minor probatur , nam omuis virtus moralis eft habitus 
eleftivus, ut docet Arift. 2. Ethic. cap. 7. ergo omnis 
ejus affus eft eleffio. 

Ad argumentum refpondetur negando minorem . 
Quia affus virtutis moralis fecnndiim fe , Acin ordine ad 
proptium objedumeft intentio, licdt accidentaliter or- 
dinetur ad finem, quo pacto induit etiam rationem ele- 
ctionis, ad quem finem poteft non ordinari, & fiftertf 
in propt io objecto tanquam in fine libi commurali ; nt 
fi quis velit fublevare milcriam non ordinado hunc actum 
ad alium finem extrinfecum , v.g. ad fatisfaciendum • 
Virtus autem moralis dicitur habitus eleilwus ; vel quia, 
plures ejus actus funt electiones ; vel quia quilibet actus 
moralis eft quzdam virtualis electio ex capite liberratis. 

32 Arguitur tertio .' Nam plures aaus funt morales , 
qui non habent bonitatem , & malitiam ex objecto, fed 
ex fine operantis .' ergo actus moralis fpecific3tnr d fi- 
ne , & non ab obiecto . Antecedens probatur/>r«r.o .' Nam 
nando actus habet objectum indifferens , & bonum 
nem, timcfoldm habet bonitatem ex fine, & non ex 
objecto. Similiter quando habet bonum ohjectum, & 
malum finem, nullam bonitatem habet ex objecto, fed 

J ariinam morali tatem habet ex fine . Secundo '. Nam actus 
ortitudinis nullam bonitatem habet ex objecto fecundum 
(e , r.ili prout ordinatur ad objectum alterius virtutis 
tanquam ad finem, v- g. ad objectum fidei charitatrs, 
vel alterius virtutis, nt tradit D. Thomas 2.2. quzft. 
124. art. 3. Similiter actus virginitatis , nifi ordinetur ad 
objectum religionis ratione voti, non habet fpecialem 
bonitatem . 

Et confirmatur primo ' . Nam actus, qui funt circi 
verbi totam fuam bonitatem, aut malitiam defumunt 
ex fine operantis .' ergo fpecificantur d fine. Antecedens 

{ irobatur nam fi quis proterat verba injuriofa animo 
ucrandi proximum , talis actus habet bonitatem mo- 
ralem . Si autem illa proferat animo auferendi ab illo 
bonorem, habet malitiam moralem, & juxta diverfas 
intentiones habet diverfas malitias , vel contumrliz , 
vd detractionis , vel irrifionis '. ergo primain, eflentia- 
lem, & atomam bonitatem, aut malitiam defumunt 
cx ime operantis. 

Confirmatur fecundo : Nam D. Thomas in przt 
ait. 6. diftinguens actum internam abactu externo, do- 
cet, illum fumere fpeciem a fine, Klum vero ab obje- 
cto/ ergo actus moralis fpecificatur d fine. 

Et confirmatur tertii: Nam hic actus, Volo bot.e/lb 
vivere, non determinando materiam , eft determinatas 
fp?ciei;fed fpecificatio illjus nequit defumi ab objector 
tigo defumitur a fine opetautis. Major eft certa: quia 
eft actus fingularU in genere moris, Ac diftinctus a cer- 
tetis 
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Wis actibus moralibus. Minor etiam liquet / quia ob- 
jectum illius noa eft determinatum, fed complectitur 
materias omnium virtutum. 

3 3 Ad argumentum refpoidetur negando antecedens . 
Ad cu;us primam probationem dicend um eft , quod re- 
folutio noftra procedit de actu , qui ab objedo acci- 

E it bonitatem , aut malitiam ; fi vero ab eo non fumit 
unitatem, aut malitiam, ut contingit, quando obje- 
ctum fecunddm fe eft indifferens , aut quando habet ob- 
jectum fecundum fe bonum , & vitiatur ex pravo fine , 
nil mirum, quod non fpecificetur ab objecto. 

Ad fecundam probationem refpondetur / Pr$notan- 
do, quod duobus modis poteft ad actum bonum prz- 
requiri finis bonus, vel per modum rationis formalis, 
vel per modum conditionis , aut connotati extrinfeci. 
Tunc requiritur per modum rationis formalis , quando 
actus nullam habet bonitatem praeter eam,qu?defumitur 
ex fine ; ut contingit, quando quis profequitur obje- 
etum indifferens propter aliquem finem honeftum . Tunc 
vero fc habet przrisi per modum conditionis , quando 
przter bonitatem defumptam a fine habet aliam bo- 
nitatem defumptam ab obiecto , fed eam non habe- 
ret , nifi connotaret bonum finem . Suftinentia au- 
tem mortis & omnimoda abftinentia d venereis funthu- 
jnfmo-rt/ quibus , nifi addatur bonus finis , nulla bonitas 
moralis conveniret ; femet tamea ,quod mors fuftineatur 
propter fidem , & quis abftineat 1 venereis ad vacan- 
dum Deo cx imperio religionis, przdidi adus habent 
fpecialcm , & fpecificam bonitatem defumptam ex ob- 
jedo proprio, & intrinfeco fortitudinis ; & virginitatis. 
Et ratio hujus eft *. quia przdidi adus habent fpecia- 
lem difficultatem intra propriam lineam , diffindam ab 
. ea quam habent in ordine ad przdidos fines, ut ex fe 
liquet. 

34 Ad primam confirmatiooem- Refpondetur, quoi 
in peccatis , quz confiftunt in verbis, intentio loquentis 
pertinet ad rationem formalem illorum , Sc fines intenti 
funt intrinfeci . Et ratio eft . quia verba non funt verba 
formaliter , nifi inquantdm funt expreffiva conceptuum 
ex intentione loquentis/ Unde ex variatione intentio- 
nis variatur finis hujus intentionis, qui pertinet per fe 
ad rationem objedi . Nec ob hoc defunt hispeccatis fines 
omnino extrinfeci , ut fi quis illa commiterct propter va- 
nam gloriam , aut alios pravos fines . 

35 Ad ftcurdiim refpoidetur, fenfum D. Thomz fo- 
lum tffe, quod objeduin, quod alias fpecificat adum 
exteriorem , habet rationem objedi , & fanis refpedu in- 
terioris, & fub his rationibus fpecificat adum interio- 
fem ; cdm adum exteriorem foldm fpecificet fub ratio- 
ne obie£li, & noo fub ratione finii formaliter. Sed, oc- 
cafione ab hac confirmatione defumuta , oportet expli- 
care , quomodo comparentur inter fe adus interior , & 
exterior . Pro quo notandum elt , adum exteriorem 
dupliciter comparari ad adum interiorem : primo i« 
intentione ; & fecundo in exequtione . Si adus exte- 
rior fumatur primo modo , adus interior fpecifica- 
Cur abeo, non ratione bonitatis, aut inalitiz formalis 
defumprz abadu interiori, fed ratione bonitatis, aut 
malitis objediv*,quam adus exterior habet exfe per 
ordinem ad legem. Et in hac acceptione adus exterior 
, citerius fpeciticacur a materia , circa quam verfatur r 
v.g . furtum i re alieni , ut fubtrahenda ; & reftitut io- 
ab ea , ut fubiicienda proprio domino. Si vero adus 
exterior fumatur pofteriori modo, hoc eff in exequtio- 
ne : hoc pado non eff ofajedum , fed effedus adus inte- 
rioris, & quo imperatur, & participat rationem volun- 
tarii, & bonitatem, aut malitiam. Neque ullum repe- 
ritur inconveniens in eo, quod adus interior, & exte- 
rior mutuo fibi communicent bonitatem : Tum quiz 
hoc fit feciindOmdiverfas rationes afftgnatas moralitatis 
objedivz, & formalis. Tum quia adus interior accipit 
bonitatem, aut malitiam ab exteriori in genere caufas- 
formalis objedivz ;& adus exterior in gener* cauf* ef- 
ficientis. Et in hoc fenfu accipiendus eff D- Thomas, 
quoties agit deadu interiori comparativi ad adumex- 
«eriorem . 

3 6 Ad tertiam confirmationem, Quidam refpondent 
negando majorem , exiffimantes przdidum adum foldm 
habere bonitatem genericam . Sed hunemodum dicendi 
communiter Theologi reficiunt propter rationem in con- 
firmatione affignatam. Maximi (per quod przcipuuin 


fundamentum eorum retorquetur ) quia potentia , habi- 
tus , & adus pofftlnt refpicere ex parte objedi folam 
rationem genericam ; & tamen per ordinem ad illam 
habent fpeciem atomam : v. g. intelledus accipit fpeciem 
atomam ab ente in communi : Metaphyfica ab entereali 
in communi : Et adus, quo intelledus attingit aliquam 
naturam abftradamd differentiis, vel fpecihcis, velin- 
divid ualibus . Et ratio hujus eff: quia przdida ratio, 
licir fic communis in effe rei , eft tamen fpecifica & 
atoma in effe objedi. Aliundi poteft in eo objedo fa- 
tis diftingui ratio gcnerica , quz fit talis in effe obje- 
di, & diftinda a feipfa, prout eft fpccifica & atoma: 
nam illa ratio objediva generica , fi confidereiur ut 
contrahibilis , & attingibilis per diverfos adus, eff ge- 
nerica tam in effe rei , quam in effe objedi adhuc ref- 
pedo adus , de quo eft ferino . Si vero fumatur in ratio- 
ne totius adualis & attingibilis per determinatum adum , 
eff fpecifica,& atoma in cjjc objedi. 

Quocirca ( miffis hoc,& aliis modis dicendi ) Ref- 
pondetur concedendo majorem ;& negando minorem. 
Ad cujus probationem dicendum eff , quod objedum 
przdidi adus foldm continet in confufo materias om- 
oinm vinuttim, fed comparativi ad illum adum habet 
fpecialcm , & atomam bonitatem objedivam i nullo 
alio adu attingibilem . 

37 Sed quzres , i qua virtute przdidus adus eli- 
ciatur? ^ Ad quod, juxta communiorem fententiam, 
refpondetur, ad przdidum adam non effe necrffariam 
aliquam virtutem , fed fufficere nudam potentiam vo- 
luntatis. Et ratio defumitur ex dodrina D. Thomz in- 
fii quzft. 5<S. art. 6 . &quzft.94. art. 4 ubi docet, vo- 
luntatem habere naturalem inclinationem ad hoc ut 
agat fecundfim rationem ; fed habitus non eff neceffarius 
ad id , ad quod voluntas habet naturalem inclinationem 
completam ; & hac ratione non indiget habitu ad ap- 
petendum bonum in communi: ergo ad eliciendum 
przdidum adum noo requiritur aliqua virtus, fed fuf- 
ficit nuda potentia voluntatis. } Et confirmatur : Nam 
habitus non eft neceffarius , ubi non adeft difficultas ad 
adum; fed voluntas non habet difficultatem ad hoc, 
ut velit operari juxta rationem in communi, quia ad 
hoc nullam fentit contradidioncmex parte voluntatis, 
fed ad adus virtuofos cujuslibet virtutis in particulari , 
ad quos non eft totaliter inclinata; ergo. 

38 Ex quo colliges primi , ad adum verfantem cir- 
ca aliquod genus virtutis , v. g. Velo ju/la operari in ma- 
teria juftieix , abftraheodo a legali , commutativa ,& di- 
ftributiva , non effe neceffariam aliquam virtutem : quia 
voluntas exfe fufficienter eft inclinata, ut velit jullum 
ad alterum in communi; cum homo fit animal politi- 
cum , & fociabile , & tantum habe3t difficultatem in 
materia determinata , & cum peculiaribus circumftan- 
tiis , pro qua vincenda ponitur juftitia legalis , dr- 
flributiva, & commutativa, & ultra has non datur 
alia juffiti3 pro illo objedo juffitiz in communi ; 
quod lignum eft , non requiri fpecialcm virtutem ad 
adum verfantem circa aliquod genus virtutis. 

Colligitur fecnndi , ad adus pravos prplidisadibus 
Contrarios non concurrere aliquod vitium , neque ge- 
nerari ex frequentatione eorum. Et ratio eff ; quia nul- 
lus eft habitus vitiofus , cui non opponatur aliquis habitui 
virtuofus , ficut nullus eft adus vitiofus , cui non oppooa- 
tur aliquis adus virtuofus, ut indudivi poteft offendi, 
adhuc in adibus de quibus eft firmo v fed juxta dida nor» 
datur habitus virtutis ad adus virtuofos versates circa ali- 
quam materia in communi : ergo nec datur vitiu aliquod 
determinatam ad adus vitiofos eis diredd oppofitos - 
5 Adde primi: Nam fi naturalis inclinatio ad bonum 
obffar generationi virtutis, non eff, cur naturalis re- 
pugnantia ad oppofitum malam non obftet vitii gene- 
rationi . Adde fecundi : Nam fi daretur habitus vitii 
verfans circa malum morale in communi, etiam poffet 
dari in intclledu habitus erroris circa verum pradicurr» 
in communi ; fed hoc non eft admittendum ,a!iiscorrum- 
peret fynderelint, quz prardidum verum in communi 
ot objedum proprium refpicit , ac proinde extingueret 
omnino lumen pradicum rationis; quod negat Dir_ 
Thomas qu?ft- i<5. de Verit. art. 3. ergo. 

Pro complemento hujus rei : Rogabis , au idem di- 
cendum fit de adu fe extendente ad bonum fupernaturale? 

5 Refpondetur negativi ; Nat» adus fe extendens ad 

bonum 
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fcOMin fupernaturale, maximfc fi elt efficax, eft cnti- 
tative fuprrnaturalis - , ftd nuda potentia voluntatis non 
fulficit ad elicieiKluiu aftum fupernaturalcm.' ergo re- 
quiritur omnino ad przdifliim aftum aliquod auxi- 
lium , ut habitus fupernaturatis . Itaque (t przdiflus 
aflus eliciatur abcxiltentc in gratia, procedit ab habitu 
charitatis. Ad quod ducimurdupiici motivo . Primum 
eft .'quia charitas hz eft virtus Ipecialis refpiciens Deum 
fub ratione fummi boni , ut objeftum proprium , quod 
etiam fit inclinatio conuaturalis gratiz ; fed gratia, ut 
elt qugdam natura fupsrnaturalis , habet inclinationem 
ad omne bonnm ftipernaturale in communi , ficut ani- 
nu rationalis ad bonum naturale in communi. - ergo 
ficut voluntas elt ratio attingendi bonum naturale in com- 
inuni.ita charitas eft ratio attingendi bonum fupernaturale 
in communi . Secundum eft quia objeftum proprium 
duritatis eft Deus fub ratione fummi boni continens 
eminenter omne bonum fupernaturale ; fed hac ratio- 
ne charitas fub ca ratione , qua primario attingit Deum , 
fecundario attingit creaturas. - ergo etiam poteft attin- 
gere bonum fupernaturale in communi . 

Si vero przdiftus aflus eliciatur ab exiftente in 
peccato Icthali , procedit ab aliquo auxilio , vel ab 
nabit u fpei. 

DUBIUM III. 

An detur mor alitas objefliva: Et 
in quo confiftut? 

N On ibit fatis explicata fpecificatio aflus moralis, 
uifi explanetur moralius, quz convenit objedtis. 
Fro qui explicanda defervit hoc dubium, cujus deci- 
fio pendet ex duabus aflertionibus . 

/. I. 

Prior affertio . 

40 TX Icendum eft primo , in omnibus objeftis fpe- 
JL/ cificantibus aflus morales dari moralita- 
tem obj :tivam. Hanc afTertioncm tenent communiter 
Theologi ;camque fupponit D. Thomas in przf. art. a. 
in argumento Sed contra quzft. 19. fvquenti art. 1. ad 
3. & quzft. 20. art. 1. 2. Es quibus locis depro- 
mitur ratio fundamentalis przdiftz affertionis ; Nam 
adtus moralis fpecificatur ab objeflo ut morali : ergo 
in objeflo debet dari aliqua moralitas objefliva . Con- 
fequentia probatur: nam fi objeftum fpccificat aftum 
moralem , debet przftare aflui moralitatem in ge- 
rere caufz formalis objeflivz : ergo debet in hoc ge- 
nere illam przcontinere : ut contingit in omnibus obje- 
ftis fpecificantibus fuos aflus in quacumque linea , Sc 
in omnibus aliis caulis, proportione fer vaca . Jam fic; 
fed objeflum morale nequit przcontinere moralitatem 
aflus, ni!i ratione alicujus moralitatis objeflivz \ ficut 
obieftum in ejfe phyfico non poffet przcontinere boni- 
tatem phylicam aflus, nifi haberet in fe aliquam bo- 
nitatem phyficam objeftivam - ergo fi aflus moralis fpe- 
cificatur ab objeflo morali ; in hoc debet relidere ali- 
qua moralitas objectiva . 

Et confirmatur primi: Nam objeftum morale fu- 
fciicitur regulis morum, ficut aflus moralis , proportio- 
ne fervata ; fed quia aflus fubiicitur regulis morum, 
habet in fc aliquam moralitatem: ergo etiam objeftum. 
Quae confirmatio poteft cxte idi ad habitus , qui funt 
principia adtuum moralium in genere caufz efficientis, 
quibus refidet aliqua moralitas przcontentiva aflus, 
ut mvalii . 

Confirmatur fecundo: Nam in objeftis artificialibus 
reperitur aliqua bonitas, aut malitia objefliva artificia- 
lis: ergo etiam in objeftis a ituum moralium reperiri debet 
aliqua bonitas, aut malitia moralis objefliva. Confe- 
quentia patet a paritate . 

Confirmatur tertii: Ratio propter quam aflus mo- 
rafis ejt bonus , elt , quia objectum eft moraliter bonum - , 
& ratio , propter quam actus eft moraliter malus, eft, 
q-iia objectum eft moraliter malum, juxta illud Oflez 
9. F atli fuut abominabiles, ficut ea que d, texerunt {cx <iao 


ioferr D. Thomas loco relato iu argum. Sed cont. Er « 
go malitia operationis efl fecundum objecla mala , que bomo 
diligit) ergo in objectis moralibus eft aliqua moralitas 
objectiva . 

41 Sed obiicics .* Deus poteft ede objectum odii: 
ergo in objecto nequit cfle moralitas objectiva . Patec 
confequentia / alias in Deo edet moralitas objectiva 
mala , quatenus eft objectum odii . 

Ad hanc objectionem varias adhibent refponfio- 
nes Authores, quali contineat difficultatem magni pon- 
deris , cum revera omni difficultate careat. - Nam quam- 
vis Deus in fe non habeat malitiam objectivam , ha- 
bet tamen illam in apprehenlioie illorum, qui illum 
odio habent . Et hoc fufficit ad terminandum actum 
non via profecutiouis , fed per modum fugz . 

§. II. 

Pcfterior, & przcipua affertio. 

42 TX Icendum eft fecundo, moralitatem objefli- 

vam proximam non ede puram denomi- 
nationem extrinfecam defumpiam a lege ; fed ede ali- 
quam expreilioncm intrinfecam objeflo per modum 
habitudinis ad legem. Diximus proximam : quia przter 
moralitatem objeftivam proximam necede eft confide- 
rare aliam fundamentalem objeftivam, de qua nonnihil 
infril dicemus . Hzc adeirio , quamvis non fit adeo 
communis , ficut przcedens , defenditur d pluribus Tho- 
miftis , a Gonet , Joanne a Sanfto Thoma , N. Salmant. & 
aliis contra plures extra Scholam D. Thomz, & non- 
nullos Thomiftas. Eamque tueri tenentur , quotquot 
docent, peccata diltingui non ex diverlitate przcepto- 
rmn , fed ex diverlitate motivorum ratione quorum pro- 
hibentur. 

Et probatur ratione : Natn fi moralitas objefliva 
proxima edet mera denominatio extrinfcca proveniens» 
lege, aflus moralis potius fpecificaretur d lege, qudm 
ab objefto; fed hoc eltialfum, juxta difla dubio prx- 
ced. ergo_ moralitas objefliva proxima non eft pura de- 
nominatio extrinfcca proveniens d lege. Sequela majoris 
piobatur . nam talis aftus refpiceret tanquam rationem 
fub yrniipfam legem, a qua provenit denominatio extrin- 
feca , ficut in noftra fententia refpicir per modum ratio- 
nis fub qua moralitatem objectivam per modum cujufdarrt 
habitudinis intrinfeczad legem objecto adi xz ; fed ratio 
fub ana eft principale fpecificativum actus, habitus, five 
potentiz : ergo potius fpecificaretur a lege , qudm ab 
objecio . 

Et confirmatur Nam fi moralitas in objectis ef- 
fet pura denominatio extrinfcca proveniens d lege, jux- 
ta diverfitatem legis diverfificarentur moralitates in 
actibus - , fed hoc elt lallum ergo moralitas in objectis 
non eft pura denominatio extrinllca proveniens d lege . 
Minor , in qua tantum poteft ede difficultas , probatur 
primb . - Nam furtum prohibetur lege divina , naturali , & 
humana , quibus przcipitur rellituiio - , & tamen refpe- 
aive ad przdictas leges furtum , aut reilitutio uonhabct 
nifi unicam tantum moralitatem. - ergo juxta diverfita- 
tem legis non dillinguuiitnr moralitates. Secundo: Nara 
peccatum comiflionis , & peccatum omiffionis , quo- 
ties habent idem motivum, funt ejufdem fpecici in ejje 
moris ; & tamen opponuntur diverlis przceptis, & legi- 
bus ; liquidcm peccatum omidionis opponitur przcepto 
politivo , & peccatum comiflionis przcepto negativo : er- 
go idem, quod prius. 7 Vr/«:Nam furtum, & animus 
furandi prohibentur diverlis przceptis ; fiquiJem furtum 
externum prohibetur in feptimo przcepto Decalogi, & 
& dcliderium internum furandi in decimo \ Sc tamen non 
habent diverfas malitias, ergo. 

Confirmatur fecundi: Nam fi aflus moralis fpecifi- 
caretur a lege, fcu przcepto, hoc fe habente per mo- 
< l .un» rationis /;</> qua ; omnes aftns boni nullam aliam 
bonitatem haberent przter bonitatem obedientiz, & 
omnes aftus mali nuilam malitiam przter malitiam ino- 
bedientiz, fiquidem ratio fub qua e flet eadem, quam- 
vis rationes que , ten objefla quz przcipiuntur , aut 
prohibentur, fmt valde diverfa ; & hac ratione , quia 
przceptum eft pbjcftum Ijvciale obedientiz omnes aflus 
ex motivo obedientiz fuut ejufdem fpeciei , quamvis ver- 
tentur circa materias diverfas; fed hoc aon poteft ad- 
mitti : 
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mitti.* ergo lex ,aut przctptom non eft tatiofubqua fjie- 
uficattva attits moralis, fcd illa connotata relidet in ot>- 
jeCtii propria, & intrinfeca inoralitas obiectiva . 

42 Refpcwxknt Adverferit ,divcr(itatem moralitatis 
oon folilm defuroi i diverlitaie przceptorum, quz ex- 
eat juxta diverfiutcm materia: intra lineam cujoslibet 
vinalis, fcd etiam ex diverlitaie ipiius materiae , dum- 
modo pertineat ad di verfem virtutem. 

Cootri eft Nam materia virtutum vel I c habet pro 
formali > & tanquam ratio fJbqua ; vel przcisd pro ma- 
teriali, & tanquam ratio qua , itaut przcepturo fe ha- 
beat ot ratio fub qua i Si dicatur primum, ergo jam in 
objecto repetitor quzdamexpreflio intrinfeca Ipecilicans 
actum moralem. Si dicatur fecundum.' ergo ratio for- 
malis fpeciticandi , 6c diftinguendi actus morales noa eft 
materia, feu objectum, fcd lex, & praeceptu.», ergo 
omnes actus fu.it eiufJemfpsciei in genere moris .Pro- 
batur confequentia : nam omnes illi aftus font cjulllcm 
fpeciei, qui habent idem moti vum formale,' fcd eo ipfo 
quod przceptum Iit ratio formalis/afryMi, omnes aftus 
habent idem tnotivum formale, itaut divetlitas przce- 
ptorum penes naturale, divinum, & humanum >& pe- 
nes divertas materias fe habeat de materiali: ergo omnes- 
a&us effcntejuldem fpeciei in genere moris. 

Explicatur hoc .' Nam oojefta formalicer didin- 
gtrantur , vel quia leges proponunt di verfas materias , vel 
quia leges ex fe diitinguuntur penes naturalem , divi- 
nam, & humanam? Si dicatur primum.' ergo obiefta, 
prout fubiiciuntur przccptis , habeat moralitatem inrrin- 
iccam . Si dicatur fecundum .' ergo actus refpiciens di- 
v er fas has leges habet diverfas moralitatcs przcisi per 
ordinem ad illas ; quod eft falfiim . 

44 Probatur fecundo ratione .' Nam moralitas obje- 
ftiva diftinguitur realiter, & gener ice i denominatione 
provenicQte i lege .'ergo moralitas objeftiva noo conli- 
ftitin denominatione extrinfeca proveniente i lege. An- 
tecedens probatur .' nam denominatio proveniens i lege , 
fjve prohibitiva, five przccptiva,eft de genere boni, 
ficut ipfi lex ; fed moralitas obieftiva ( v. g. ) furti elt 
de genere mali •• ergo moralitas objeftiva diftinguitur rea- 
lirei' , & geoencA a denominatione proveaiente i lege . 
Utraque przmifTa eft perfe nota .' <5c confequentia le- 
gitima. 

Et confirmatur .' Nam idem objeftum dans fub ea- 
dem denominatione proveniente i lege pote 11 terminare 
aftum bonum, (c aftum malum/ ergo przdifta deno- 
minatio non eft ratio/nA qua fpcci ficati va aftus moralis , 
fed aflignandaed moralitas objeftiva intrinfeca . Antece- 
dens eft certum.' nam fimum, ut ftat fub lege prohi- 
bente illud , poteft terminare volitionem furandi , & vo- 
litiouem non furandi ; quorum primum elt diUonum le- 
gi, 1 1 fecundum confonum .Confequentia vero probatur e 
nam nequit dari diverfitas aftuum, nifi aflignetur di- 
verfa ratio formalis fub qua,k d denominatio extrinfe- 
ca provenietis i lege prohibente furtum femper eft ea, 
dem formaliter, & actus bonus , 6c malus diftinguun- 
Cur fpecie in genere moris rergoprzter denominationem 
extrinfecam provenientem ilegp ,alfignanda eft diverfe. 
tnex alitas intrinfeca obieftiva . 

f. iir. 

Que/liuncule quejam ■ circa eandem < materiam .. 

4f P RO exafta intelligentia hujus moraiitatis otx 
JL jeftivz , inquires primo / In quoconfiltat mo- 
ralitas objeftiva * ^ Ad quod refpondetur ,. przdifta tn 
«roralitatemconfidere in quadam relatione tranfeenden- 
tali intrinfeca fiibjectionis , quam objectum, dicit ad le- 
gem, fubtectione activa C per quam explicatur domi- 
nium, & poteftas legis fupra obiectur», <5ci qua pro- 
venit obiecto fua denomioatioextrinfeca , adeummo- 
dam quoi vifiooe objeftum dicitur extrinfeci vifum)(e 
habente per modum conditionis omnino neceffari* . H$c 
ulri:m pars tacile probatur/ Nam, flante lege, obje- 
ftum eft jam in genere morali; fublata lege, non eft in 
genere moris formaliter, fed tantftmin genere phyfico ,. 
& ad fmnmum in genere moris radicaliter , feu funda- 
mentaliter/ ergo ler fubordinans fibr objeftum requiri- 
tor per modum conditionis ad moralitatem objeftivam. 

Prima & ptascipua pars offenditur.' Nam morali- 
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tas obifeftiva non confidit przcis£ in denominatione ex- 
trinfeca proveniente A lege, ut ex diftis condat, nec in 
formalitate omnino abfolnta, quia dependet i lege, fal- 
cem tanquAm A connotato, neque in relatione praedica, 
mentali , ficu t nec moralitas aftus .- ergo confidit in rela- 
tione intrinfeca tranfcendentali fubjeftionis , quam obje- 
ftum dicit ad legem . Patet confequentia quia nihil 
aliud potelt excogitari. 

4<t Inquires fecundo : An didioguatur realiter ab en, 
titateobjefti ? ^ Refpondetur negative. Et ratio eft : nant 
fi diltingnerctur realiter abentitate , confideret in quo- 
dam molo realiter fuperaddito; fcd moralitas objefti- 
va non fuperaddit aliquem modum realiter diftinftum 
ab eniitate objefti: ergo non didmguitur realiter ab euti- 
tate objecti . Minor probatur : nam nulla eft aifignabi- 
lis caufa producens talem modum .- quia nec eft legisla- 
tor , ctl.n nihil intrinfecum ponat in objectis es vi le- 
gis, nec eft voluntas ut fubjecta legi,& operans mora- 
liter , propter eandem ratiooem ; ficat nec videns produ- 
cit aliquid intrinfeca in objecto vifo ergo moralitas 
objectiva non coofidit io modo realiter fuperaddito en- 
titati objecti. 

Confirmatur primo : Nam moralitas iu voluntate , 
& habitu non ed quid realiter didinctura ab earum en- 
litate : ergo idem dicendum ed de ob>?cto . Confequentia 
a paritate condat /quia principium , & objectum fibi 
correfpo-ident , ficut agens, & finis. Antecedens vero 
quoad habitum fetis condat ex dictis num. 17 Quoad 
voluntatem probator n3m eo ipfo, quod concipiamus 
entitatem phyficam illius, & accedat determinatio legis , 
concipimus principium adzquatum actus moralis ; fcd 
determinatio legis nihil intrinfecum ponit in voluntate : 
ergo moralitas voluotatisnoadifiinguitur realiter abejus 
entitate . 

Confirmatur fecundo : Nam (i moralitas in objectis 
diflingueretur realiter ab eorum entitate, per fuammet 
entitatem non pertinerent ad genus moris per modum 
obiecti , & termini ; fed hoc ed falfum : ergo moralitas 
io obtectis non dillinguitur ab eorum entitate . Sequela 
majoris condat in actu morali ;in quo, quia moralitas 
didinguitus realiter ab ejus entitate , per mammet enti- 
tatem non pertinet ad genus moris. Minor vero proba- 
tur: nam moralitas obiectiva non eft per fe inftituta ad 
hoc, ut feciat obiectum e(Te rem moralem formaliter • 
feu io e fe rer,ebqudd non eft capax libertatis, fed tan- 
tum condit uit illud in ratione termini, ficuc moralitas 
voluntatis nonconftituit iUam moralem io effendo,fei 
tantum io operando moralitatem actus ; fed quia mora- 
litas voluntatis non eft talis formaliter , foffkir ejus eu- 
titas phyfica coonotans legem , ad hoc ut fit principium 
efficiens actus moralis, ut moralis .ergo idem dicendum 
elt de entitate phyfica objecti io ordine ad teuninaoduta 
talem actum. 

47 Sed obiicies Nam moralitas obiectiva proxime 
eft feparabilis ab obiecto,- ergo diftinguitur realiter ab 
illo. Antecedens probatur : nam ante legem non eft ia 
obiecto moralitas obiectiva proxima , accedente lege eft 
in eo hujufmodi moralitas .' ergo eft feparabilis abeo . 
f Et confirmatur / Nam propter hanc rationem fuprd 
probavimus,, moralitatem actus dittingui realiter ab ejus 
entitate. 

Ad objectionem refpondetur drdkiguendo antecedens 
eft feparabilis q.noad denominationem, concedo antece- 
dens ; quoad entitatem, nego aotecedens <fc negatur coti- 
fcquentia-. Nam fzpe contingit , quod aliqua forma ad 
tribuendam ftram denominationem primariam peodear 
ex connotatiooe aliciijus extrinfeci , quo connotato tri- 
buit praedictam denominationem fine additione alicujas 
intrinfecr, & e»non connotato, illam non tribuit, quin 
propterei adimatur aliquid intrinfecum: ut liquet inact» 
libero Dei > ii> materia prima , & fpecie Angelica , ur ali- 
bi explicuimus. Et idem proportionabiliter dicimus da 
entitate- objecti, & voluntatis ,quz- fi connotanr deter- 
minationem. legis , habeor abfque aliquo fuperaddito 
quidquid requiritur , ut objectum fit terminus actus mo- 
ralis , 8c voluntas principium. Si verb non coonotant 
legero, neque voluntas e» principium morale , nec ob- 
|ectnm eft terminus moralis , non ex defectu altcojuf 
rntrinfeci , fed. ex defectu- connotati przcisd : nam fua- 
met entitas, quantum eft exfe, fetis eft ad przftaod» 
prsdicta munera > dummodo coaoottt legem - 
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Ad confirmationem refpondetur, effe notam difpa- 
citatem inter actum , & obiectum morale. Tum quia 
actus moralis conltiruitur per formaro, quz eft talis ia 
ttfc rei , moralitas vero objectiva non cooltitnit qbjectum 
formaliter morale , fcu in effe rei , fed tantum in ratio- 
ne termini , quam rationem poteft exercere per fuammet 
entitatem connotantem determinationem legis. Tum 
etiam squia actus non aliter eft moralis, nifi prout vo- 
luntas przftat fpecialem influxum in genere moris, quem 
nequit aliter explicare , nifi prodocendo in aSu aliquid 
pertinens ad gcuus moris . At , produfta entitate objetfi , 
non eft affign&bilis influxus alicujus caute producentis 
moralitatem objeftivam . Et his de caufis , quamvis mo- 
ralitas a&us debeat diftingui ab ejus entitate, & liberta- 
te , fccus vero moralitas obie&i . Pro quo recolantur , 
«luat diximus traft. przced. difp. 2. num. J4. quz przfen- 
ci materi* poffunt accommodari. 

48 Inquires tertio : An pratter moralitatem objefli- 
•vam proximam , de qua hucnfque loquti fumus , afii- 
gnanaa fit in objcftis alia moralitas fundamentalis? <J ReJ- 
poudetur affirmativi : quia Deus occefTario prohibet me- 
daciora ( v.g. ) & odium fui: ergo oportet ante legem pro- 
hibentem aflignare in przdidis aftibus aliqui malitia fun- 
damentalem, ex qua Deus moveatur, & teneatur illos pro- 
hibere: ergo affignanda eft moralitas aliqua fundamen- 
talis objectiva. Idemque dicendum eft proportionabili- 
ter de objectis, quae funtmala ,quia prohibita. Ad quod 
explicandum quzritur , quid fit in illis bzc moralitas 
objeftiva? 

Dicimus ergo moralitatem hancradicalemconGfte» 
re in quadam habitudine convenienti* , aut difeonveoien- 
tiz , quam obiefta dicunt ad naturam rationalem pro 
]>riori ad legem przcipientem, aut prohibentem. Et ra- 
tio eft, quia przdifta natura eft radix diftaminis ratio- 
nis, eftque principium, & radix omnis naturalis incli- 
nationis: aliunde non eft aliud affignabile , per ordinem 
ad quod przfata moralitas radicalis defumatur : ergo 
confiltic in habitudine , quam objoftum dicit ad naturam 
rationalem Hoc autem intelligendum eft de obje&is , 
quz funt intra ordinem naturz:nam fi fermo fit de o> 
bjeftis ordinis fuprrnaturalis , moralitas fundamentalis 
'■orum deb n t proportionabiliter confiftere in habitudine 
convenienti* , aut difeonveuiemi* ad gratiam, quz eft 
natura in przdi&o ordine , & radix omnis inclinationis 
intra eundem ordinem. 

Ad fciendum autem, quz objcfta important prz- 
diflam habitudinem, notandum eft cum Div. Thoma 
infiri quzft. 94. art. 2. hominem quatuor inclinationes 
habere.' primam , quatenus eft individuum , fen quatenus 
tendit ad confervationem fui e/} e individualis : fecun- 
dam, quatenus tendit ad propagationem fuz fpeciei; 
tertiam , quatenus eft animal politicum , & fociabile : 
& quartam, ad cognofccndam veritatem . Igitur omnia 
ea obiefta,quz funt juxta, aur contra przdi&as incli- 
nationes , habent moralitatem hanc obiectivam, radica- 
Iem,& fundantem moralitatem proximam. Videantur 
N. Salmant. in przf. difp. 1. num. 90. ubi declarant 
obiefia in particulari , quz cuilibet ex his inclinationi- 
bus congruunt , aur repugnant . Obiecta autem , quz 
funt przter dictas inclinationes funt indifferentia, &con. 
fequenter funt ex (e extra genus moris . Et licet actus 
imentes in illis fint peccaminofi , hoc accidit , quia in cir- 
cunftantia carenti* debiti finis reperitur malitia funda- 
onentalis . 

$. IV. 

Sententia fecunda , Cr frecifua apertioni effofita . 

49 /V Pinionem contrariam noflrz fecnndz ., & 
U przcipuz conclufioni tenet ex Thomiftis 

Iddphoulus Biptilla in przf. difp. 175. num. 273. refe- 
rens proca alios Thomiftas,& a fortiori quotquot af- 
firmant , moralitatem in actibus ede denominationem 
cxtrinfecam. Pro qua: * 

Arguitur primi : Nam moralitas eft analogum at- 
tributionis rcfpectu actus, & obiecti : ergo tantum re- 
peritur intrinfece in actibus . Patet confequentia .' Nam 
analogum attributionis tantum petit inveniri intrinfeci 
in principali analogato, 5 c ia aliis folum denominativi 
& excrinfecd ; ut liquet in fano, quod in animali repe- 
titur proprii & intrinfece , < 5 c ia aliis, ut in medicina, 


& urina , tantdm extrinfeci. Antecedens verd proba, 
tur : nam moralitas inzqualiter convenit actibus , 6C 
obiectis;fed hcc eft proprium analogi attributionis.' ergo. 

Ad argumentum (quod zquivocatione laborat) 
facili refpondetur ; diftiogueudo inter moralitatem for- 
malem, oc moralitatem utsic, przfcindentem i morali- 
tate potenti*, habitus, actus, & obiecti. Si fermo fic 
de moralitate formali poteft concedi, qudd intrinfece 
convenit actibus, 5 c denominativi , & extrinfeci obie- 
ctis . Si vero lic fermo de moralitate ut fic , & non 
tantdm formali , ita eft analogum attributionis , quod lic 
etiam analogum proportionalitatis, & petit re periri in- 
trinfcci tlm in actibus, quam inobiectis. Et retorque- 
tur argumentum i pfo exemplo fani , quo utitur : nam li 
fermo Iit de fanitate, prout abftrahit afanitate forma- 
li, & caufali , hoc pafto reperitur intrinfeci uon loliitn 
in animali, fed etiam in medicina. Et ficut fanum hoc 
modo fumptum, non obftante quod inzqualiter repe- 
riatur in animali, & medicina , intrinfece reperitur in 
eis , pariformiter dicendum eft de moralitate ut fic,’. 

50 Arguitur Jecundo : Nam obiefta moralia duo ha- 
bent, & efie regulabilia i ratione , & terminare aftus 
morales; fed ex neutro capite important aliquid intrin- 
fecum; ergo moralitas inobieflis nihil intrinfecum dicit 
in eis . Minor probatur : nam in primis lex nihil intrin- 
fecum ponit in obiettis , fed praecisi denominationem ex- 
trinfecam . Deinde, per hoc quod res vifa terminet vi- 
fionem,vifio nihil intrinfecum ponit in re vifa; ergo. 

Refpondetur quod licet oecaffus moralis,aut lex 
ponant aliquid intrinfecum in obieAis ; pofita tamen 
lege refultat , vel quali refultat in eo relatio intrinfeca 
oonformiratis , aut difformiratis ad ipfam legem nam 
entitas obteAi,qu* ante exiftentiam legis, non impor- 
tabat przditiam relationem, connotans illam dicit jn- 
trinfecam habitudinem ai eam modo explicato n. 47. 

5 1 Arguitur tertii : Habitudo , quam dicit obiefhiro 
ad rationem , non eft realis : ergo moralitas obieAiva 
non eft quid intrinfecum, fed ens rationis , aut denomi- 
natio extrinfeca . Antecedens probatur: nam habitudo, 
qnam dicit obic&um ut conveniens, aut difeonveniens 
naturi rationali non eft realis: ergo nec habitudo, quam 
dicit ad rationem , feu legem , Antecedens probatur : 
nam fzpSobieftum non eft ex natura fua conveniens, 
aur diteon veniens natur* rationali , fed ex lege , quinimo 
mulroties fecundum fe eft bonum , & conveniens , & red- 
ditur iaconveniens ratione legis prohibentis , ut liquet 
in celebratione Mi fi* , quz fecundum fe eft bona & con- 
veniens, & redditur dilcouveniens ratione przcepti fu- 
pervenientis tempore incerdifti: ergo habituJo , quam 
dicit obieftum, ut conveniens , aut difeonveoieos natn- 
rz rationali, non eft realis. Patet confequeatia : aliis 
bzc habitudo intrinfeca , & realis proveniret a przce- 
pto , cum ex fe illam non habeat . 

Explicatur hoc . obieitivum morale non eft 
aliquid ex natura rei in obiedo repertum , fed aliquid 
ei adveniens ex beneplacito Legislatoris talem , vel ta- 
lem legem ferentis: ergo cantum eft denominatio extrin- 
feca . Patet confequentia : nam non alia ratione mora- 
litas in aliis rebus, videlicet in pretiis rerum venalium, 
non eft, nifi denominatio extrinfeca. 

Confirmatur : Nam accefTus viri ad mulierem , in- 
tantdm eft malus , inquantfim eft non fua,& intantum 
eft bonos, inquaetflro eft fua ; fed quod mulier fit fua, 
vel non fua eft taatdm denominatio extrinfeca , ad eum 
modum quo columnam effe dextram eft denominatio 
extrinfeca proveniens I dextera hominis; ergo morali- 
tas obieftivaeft denominatio tantdtn extrinfeca . 

Ex hoc argumento infertur pnmi , quod moralitas 
in atlu fit etiam denomiuatio extrinfeca , ut cuilibet con- 
fideranti conftabic. QnocircI ad lioc idem aflomptnm 
eo utuntur Ad verfarii . ^ Infertur fecundi: moralitatem 
obitdlivam fundamentalem non effe , nifi denominatio- 
nem extrinfecam: ftquidem dcfumittir per ordinem ad 
naturam rationalem ,ut fupra diximus ;& non negant 
Adverfarii; ad quam in eorum fenteotia obiefturo noa 
dicit habitudinem ex natura fua. 

Refpondetur ergo ad argumentum quod cum mo- 
ralitas objcftiva proxima non diftinguatur a fundamen- 
tali realiter, fed hzc eadem , prout dicit habitudinem 
ad naturam rationalem , dicitur fundamentalis, & prout 
dicit habitudinem ad legem aflu exiftentem , dicitur for- 
malis , 
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mali», femeloftenfo, quod habitudo fundamentalis fit 
intrinfeca & realis, etiam colligi debet , quod habitudo , 

? uam dicit obje&um ad legem , fit intrinfeca & realis. 

gitur negandum eft , quod objcftum non fit ex natnra 
fua conveniens , aut difconveniens natnra: rationali. ^ 
Pro cujus explicatione, nota objecta dici confoua, aut 
diffooa natnra; rationali, prout confonantia, aut dido- 
nantia eft de genere moris faltem fundamentaliter , fum- 
pta natura rationali ut rationalis elt. Et cuin natura ra- 
tionalis , ut rationalis eft , Gt radix di£tamiuis rationis , 

S ua: eft lex, & regula proxima moralitatis proximi, 
lud obieftum erit confonum natura: rationali , qtiod 
conformatur cum illa , prout poteft radicare didtamei» 
rationis, cui conformatur ;& illud erit diffonum, prout 
illi repugnat . Et non raro contingit , quod cademmeC 
entitas juxtadiverfa connotata, aut terminos , vel juxta 
eundem terminum diverfo modo confideratum dicat 
diverfas habitudines reales intriofecas \ ut liquet in Petro, 
qui refpcftiv& ad equum dicit relationem diffimilitudU 
nis , & refpedivc ad Panium relationem Gmilitudinis : & 
refpetfive ad eundem Paulum confideratum fecunddm 
naturam fpeciGcam dicit relationem Gmilitudiois , & 
confideratum fecundum naturam individnalem relatio- 
nem didimilitudinis , quamvis unitas numerica,& fpe- 
cifica iu Petro, & fimiiiter in Paulo non diftinguantur 
realiter. Ad hunc ergo modum celebratio Miff* li con- 
feratur cum natura, prout hate radicat diftamen de non 
celebratione illius tempore interdifti, ex fe ex natura 
fua eft illi difformis ; & G conferatur cura ea, prout ra- 
dicat diftamen de ejus celebratione tempore non inter- 
dicti, eft illi conformis, & poteft dicere ad eam bas di- 
verfas habitudines reales, & intrinfecas. Idemque dicen- 
dum eft de mulier: prout eft viri, aut non eft viri. Ex 
•quo colligitur , qnod habitudo, quam dicit obieftcrm ad 
naturam rationalem, & in qua confidit moralttas obje- 
dtiva radicalis , Gt intrinfeca & realis, licet varietur pe- 
nes diverfas leges, quas connotat,& radicat ipfa natu- 
ra . C ir ergo non debet idem concedi de effe obieftivo 
morali proximo’ Cum hoc tantum difcrimjne , quod 
moralitas radicalis refpicit proxime naturam , & median- 
te illa diverfitatem legum in aftu fignato,& moralitas 
proxima refpicit proximi ipCtm diverGtatem legum , & 
in aftu exercito. 

Per quod refpondetur ad illam explicatiooero , & 
confirmationem : Fatemur equidem , denominationem 
provenientem a lege effe denominationem extriofecam : 
fed hzc fupponit aliquam convenientiam , aut difeoo- 
venientiarn intrinfecam cum natura rationali in obieftis 
( ficut in aftibus ) qua: fit moralis obieftiva proximi, 
connotata lege . Quod non accidit in pretio rerum vena- 
lium , quia unice dependent ex voluntate legislatoris - 
Idemque dicendum eft de acceffu viri ad mulierem, qui 
lic&t elTc fuam , vel non fuam , effer pura denorainatia 
rxtrinfeca ; dicit tamen aliquam conformitatem ,aut def- 
formitatem cum natura rationali modo fupra explica- 
to, & hac ratione moralitas eiusobicQiva tam radicalis, 
quam proxima debet effe realis , & intrinfeca. 

DUBIUM IV. 

Quatiam jit regula Moralitatis? 

S icut in ordine artificiali datur quidam regula, cui 
fubiiciuntur omnia , quz adpraidiftum ordinem fpc- 
Ctant, ita omnia, qui pertinent ad ordinem moralem , 
debent ab aliqua certa regula dirigi . Et ficut omnes aftus 
artificiales ab eadem regula menfurantiir ; taliter quod, 
ficum illa adiquantar, funt recti, & fi ab illa difeor- 
dant ,funtdefectuofi '.pariter una debet effe regula om- 
nium actuum moralium, itant G cum e3 conformentur , 
fmt boni, & fi illi repugnent , fint pravi. Qaa ratione 
id , quod directi eft regula aftus boni , indiredi eft re- 
gula adusmali. Hic autem regula poteft dividiinpro- 
xiimm,& remotam, & de utraque procedit dabium, 
quod prfcipuam nottram confiderationem expofeit in 
hoc traditu. Tria tamen funt , de quibus poteft dubi- 
tari, nempi lex iterna, didamen, rationis pradicz, 
& natura rationalis, quz elt ejus radix . Pro quibus Gt ; 
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5 . I- 

Dubii ref elutio in _ duabus apertionibus. 

5* rN Icendum eft primi , naturam rationalem, 
quamvis pofTic dici regula radicalis morali ta- 
fi/, non tamen effe formalircr regulam iUius . H*c affer- 
tio quoad primam partem fatis conftat ex didis dub. 
priced. num 48- Quoad fecundam vero partem videtut 
confeotanea D-Thomi: quia nunquam affignat natu - 
ram rationalem ftcnndilm fe pro regula formali mora- 
litatis. Eimexprefsd tenent communiter Thomifti ; & 
ex extraneis Maftrius difp. 6. de Peccatis a num. 74. & 
alii • 

Etprobatnr ratione: Nam fi natura rationalis effet 
regula formalis moralitatis, fublata, ant przcifa lege, 
enet formaliter peccatum id , quod eft contra ejusiocli- 
nationein; fed hoc non eft admittendum: ergo oatura 
rationalis fecundum feoon eft formalis regula moralita- 
tis. Mijor conftat nam quidquid adverfatur regulas 
formali moralitatis, nequit non effe formaliter peccaro na 
in ordine morali , Gcut quidquid opponitur reguli for- 
mali artificiali eft etiam peccatumfut Gc dicamus) ia 
ordine artificiali . Minor vero probatur primo authori- 
tate Scripturi .'Nam Paulus 4 ad Roman. ait ’. Ubi non 
efl lex , nec prevaricatio , & cap 7. Peccatum non cognovi , 
nifi per leg m. Secundo authoritate Patrtim. D. Auguft. 
exponens illud Pfal. 118. Prevartcantes reputavi omnes pec- 
tat ores terre , fic ait : Si prcvaricantes funt omnes peccato- 
res terre , nullus eft utique fine prevaricatione peccatum : nulla 
eft autem prevaricatio fine lege .' nullum eft igitur fine Ieg8 
peccatum . Idem tradit lib. 2. de Peccatorum tnerit. & re - 
mif. cap. 1 6. D. Ambrof. lib. 1. de Parbdifo cap. 8. inquit.* 
Non enim confifteret peccatum , fi intcrdiBio non fui/} et .Quid 
enim eft peccatum , nifi divine legis prevaricatio , Of celc* 
ftium inobedientia preceptorum ? 

Tertio ratione : nam G effet peccatum id , quod efl 
contra naturam rationalem fecundffm fe, fublata, aut 
przcifa lege , nullum effet diferimen inter malitiam phy. 
ficam, & moralem; ac proinde error invincibilis effet 
peccatum, Gcut error vincibilis, quia eft contra incli- 
nationem naturi rationalis ; fed hoc eft prorsffs falfum : 
ergo id, quod eft prgeisi contra naturam rationalem 
fecundum fe, non eft formaliter peccatum. 

53 Rcfpondebisfortd , errorem invincibilem non effe 
peccatum formaliter ex defeftu libertatis, fed tantGm 
fundamentaliter, quia eft contra nat uram rationalem; 
& fi adfit libertas , redditur formaliter peccatum , prq- 
cise quia eft contra przdidam naturam. 

Contrieft: Ergo quod eft juxta inclinationem nx- 
rurz rationalis, fi adfit libertas , erit formaliter bonum: 
Hocantem eft falfum : ergo neque eft moraliter matum 
formaliter , ex eo przcisif quia eft contra nataram ra- 
tionalem fccunddm fe . Minor probatur ad hominem 
contra Vazquez : Nam idemmet aftus numero poteft io 
ejus fententia tranfire de bono in matum, v.g. volitio 
vefcendi carnibus ad naturalem corporis fuftentationem ; 
fed hic aftus eft juxta inclinationem naturi rationalis: 
ergo id, quod eft juxta inclinationem natare rationa- 
lis, & G exerceatur liberfc , non eft formaliter bonum 
morale pricisi ex hoc capite . 

54 Dicendum eft fecundi , legem «ternam effe pri- 
mam regulam moralitatis , non vero proximam , fed re- 
motam. Idemque dicendum eft de omni alia lege divina 
pofitiva, & humana ', diftamen vero rationis prafticuna 
effe regulam proximam. H«c conclufio quoad omnes 
ejus partes traditur exprefseS D. Thoma pluribus in lo- 
cis, pricipue infra quzft. 71. arr. 6. ubi ait: Rfgula vo- 
luntatis humane eft duplex , una propinqua , & bomogtnea , 
fdlicet ipfa humana ratio .’ alia veri & prima regula , [edi- 
cet lex eterna , que eft quafi ratio Dei Div. Thomam fe- 
quuntur ejus difcipuli , & Maftrius difp. y de aChbus 
humanis num. 11. referens pro hac fententia (uum Subti- 
lem Do&orem in quodlib. 18. infra E. 

Et probatur. qnoad primam partem ratione D. Tho- 
m* infril quzft. 19. art. 4« Nam omnis aftus cujufcuo- 
que caufz creati in omni linea magis pendet i Deo , 
lam in genere caufz efficientis , qti^tn in genere caufas 
regulantis, qu^m ab alia caufa fecunda: ergo oportet 
concedere in|Deo aliquid , quod fit prima regula in or- 
dine morali d qua aftus morales, & omnes alicreguls 
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dependeant; fed h«c nequit effe alia, quam lex «terna 
in ejus mente e xiftcns : & propterea infra qu«ft. ptart. 
l.hanc Jegcm asternam delcribens ait ; E/l ratio guberna- 
funis rerum in Deo t fient iu Principe wriverfitatu exi/lens : 
Ergo lex aeterna eft prima regula moralitatis. 

Et confirmatur primo : Nam Deus elt finis ultimus 
heminis , ut eft agens morale : ergo etiam in Deo de- 
bet refidere prima regula moralitatis. Confequentia pro- 
batur; nam fi Deus eft ultimus finis, etiam ad ipfum 
attinet primo hominem ad talem finem dirigere: ergo 
in Deo debet exiftere id, per quod illum dirigit ad ta- 
lem finem; fed hoc vocamus legem eternam , & prinum 
regulam .ergo lex aeterna eft prima regula moralitatis. 

Confirmatur fecundi : Nam prim3 regula debet efTc 
omnino indefedibilis exfe in regulando ; fed nulla crea- 
tura ex fe potefteffe omnino indefeftib lis in regulando, 
alias effet omnino impeccabilis \ ergo lex sterna in mente 
divina exiftenseft prima regula moralitatis. 

55 Quod h«c lex sterna , & alia lex humana non fit 
uroxima regula moralitatis , probatur Nam pr*di£t« 
leges non dirigunt immediate aftus morales, fed difta- 
men rationis applicans illas , ergo diftamen' rationis efr 

f iroxima regula moralitatis , fle non lex divina , aut alia 
cx humana. Patet confequentia .nam regula proxima 
eft, id, quod proxime dirigit aftus morales. 

Et confirmatur - . Nam quidquid eft contra difla- 
mep rationis , eftmoraliter malum, & quidquid eft illi 
conforme, eft moralitcr bonum, fed omne moraliter bo- 
num , aut malum defumitur per conformitatem , aut 
deformitatem cum lege : ergo diftamen rationis habet 
rationem legis. Sed lex «terna, & alite leges non obli- 
gant , nifi intimentur p- r diflamcn rationis : ergo lex «ter- 
na , alizque leges funt regula remota moralitatis, &di- 
cumen rationis eft regula proxima . 

{. II. 

Argumento prime opertioni adverfaxtia . 

5 6 A Dverfus primam ,& pricipuam affcrtiooem 

. d\. fentiunt Suarez in prqf. difp. 2. feft. 2. tic 

difp. 7. Udt. 1. VazOuez difp. 7-?. 95* & 97 - Arriagadifp. 
fo. feft. 1. Amicus difp. 17. fe.it. 7. & alii afferentes , eos 
aftus , qui fuiit prohibiti quia moh , ut odium Dei, 
-mendacium &c. habere malitiam moralem anteceden- 
ter ad omnem legem, & didamen, unicamque eorum 
regulam mdralem tlVe naturam rationalem . 

Arguitur primo cx illa diftinftione ab omnibus ac. 
cepta , quod aliqua funt mala , quia prohibita , ut ufus 
.carnis in die veneris; & alia funt prohibita , quia ma- 
la, ut odium Dei, & mendacium. Item plura funt bo- 
na, autequim prateipiantur \nam amor Dei ( v. g ■) ideo 
.pricipitur, quia eft bonus. - ergo non intelliguntur hyc 
bona, autmila per habitudinem ad legero, fed per fo- 
lam habitudinem conformiiatis , aut deformitatis ad na- 
turam rationalem . 

, Refponde tur , eam malorum diftinAionem admitti 
ab omnibus 'in hoc fenfu , quod aliq«m funt mala, quia 
prohibita funt praecisi Ugepofitiva ; alia vero prohiben- 
tur lege pofitiva , non qmafint mala moralia formali- 
ter ante omnem legem, fidquia funt contra legemna- 
juralem ,& confequenter «ternam . Unde non fequitur , 
aliquid efTe malum morale formaliter , pr«cis£ quia efr 
contra naturam rationalem. Videatur D. Thomas infri 
-quaft. 71. art. 6. ad q.Poteft tamen concedi, quod in 
his, &fimilibus aftibus eft aliqua malitia fundamenta* 
lis per habitudinem difeonvenientiar ad naturam ratio- 
nalem , juxta dubio praecedenti . Pariformiter dc aftibus , 

S [ui dicuntur boni TecundOm fe , dicendum eft , quod 
ormaliter tantum funt boni in linea phy fica, & funda- 
mentaliter in linea morali. Et hoc fufficit,ut illiaftus, 
qui funt contra rationalem naturam , prohibeantur i lege 
«terna , & alii funt juxta illam, prateipiantur. 

57 Sed dices - . Nim juxta D. Thomam loco prosi, 
me allegato peccatum, ex hoc ipfo quod efl inordinatum, 
juri naturali repugnat ergo ante omnem prohibitionem 
per legem, five aeteruam , five naturalem odium Dei 
(v. g. ) & mendacium funt mala moralitcr. Patet coii- 
loquentia quia peccatum non repugnat legi «tern«, 
nifi quatenus repugnat legi naturali . 

Refpondetur fenfum D. Thom* non effe caufalem , 
quafi inordinatio formalis i» gencte tqpris fit prior 


qtfim prohibitio per legem naturalem; fed efTe forma- 
lem, ad eum modum quoharc propotitio , £r eo , quii 
Pe',, 11 efl homo , e/l animal rationale , reddit fenfum for. 
tnalcm, in qua invenitur , quod per idipfum , quo Pe. 
trus eft homo , eft etiam animal rationale . Similitet 
ergo per ipfum , quo peccatum eft inordinatum , eft 
onpofitum legi naturali, itaut in peccato nihil aliud fit 
effe inordinatum ,qnam e(Te oppolitum legi naturali; fi. 
cut nihil aliud eft elle hominem, quam effe animal ra* 
tionale. Vel fi reddit fenfum caufalem, debet exponi, 
non de oppofttioiic legi naturali , prout h«c exercet 
munus legis , fed prout coincidjt cum natura rationali 
ante diftamen refie rationis, quo pafto peccatum tan- 
iQm dicit deordinatiooem in genere phylico, vqI funda- 
mentalem in genere moris. 

58 Arguitur fecundo ( & erit replica contra difla ) 
nam data hypothefi , quod Deus non praeciperet amo- 
rem fui ,nec prohioerei odium fui, amor Dei effet for- 
maliter honeftus,& dignus laude ,& odium Dei effet in- 
honeftum ,& dignum vituperio ; fed honeftas unius , & 
deformitas alterius non defumeretur per ordinem ad le- 
gem, nec habet, unde proxime defumatur nifi per ordi- 
nem ad naturam rationalem : ergo moralitas formalis 
defumitur per ordinem ad eam. 

Et confirmatur prrmb: Nam fi per impoffibile Deus 
non effet, & homo exifteret cum eadem natura, quam 
nunc habet, adhuc in hac hypothefi mendacium effet 
peccatum formaliter , & dare elecmofynam efiet bonoin 
moraliter : ergo tunc fola natura rationalis eftei reguli 
moralitatis /ergo etiam nunc. 

Et confirmatur fecundo : Dens pro priori ad fuam 
legem obligantem five per modum precepti , five per mo- 
dum probibitioi.ii cognofcit per fcientiam fimplicis iotel- 
ligenti? , quod odium fui eft averfum fu* bonitati, & 
amor fni eft confonus illi ; ergo eo ipfo , quod illis Ii. 
bertas contingat , funt in genere mor^i. Pater confequen- 
tia : nam omnis bonitas , vel malitia moralis , fuppofita 
libertate, debet defumi per oruinemad ultimum nnem; 
qui eft bonitas divina. 

Ad argumentum refpondetur negando majorem; 
Nam tunc actus amoris foltim haberet hoaeftatem phy- 
ficam , vel fundamentalem moralem , que defumeretut’’ 
radicaliter per ordinem ad bonitatem divinam, cui con- 
gruit phyfice ; & proximi per ordinem ad naturam ra- 
tionalem , in qua eft inclinatio ad fe ordinandam in prae- 
diftam bonitatem, ut eft finis naturalis. Et aftus odii 
Dei folum haberet dehoneftatem phyficam , vel funda- 
mentalem moralem defumptam per ordinem ad eandein 
divinam bonitatem , & naturam rationalem ex vi ra- 
tionis oppofitae. 1 S:d pro huius luce, nota (ut jlre- 
cludamus quandamobicaionem) in his anibus , qui dici 
folent intrw/eci mali , nulla poteft cadere dilpenfatio; 
quia neceffario prohibet Deus odium fui , & mendacium. 
Ex quo colligitur, quod lex «terna in Deo exifrens fit 
in illo neceffario ; ad qudd fuffleit , quod dicant oppofi- 
tionem cum aliqtto ex predicatis divinis; v. g. menda- 
cium cum veritate divina ;& odium Dei cum bonitate 
divina. Unde in Deo necefiario eft lex «terna prohibens 
illa. Cum boc tameo cohieret , quod huiufmodi lex non 
exiftat quoad nos , hoc eft quod Deus illam non nobis 
manifeftet per habitum fyndere fis ; quia hic liabitus eft 
feparabilis , & diltinftus abintelleftu. In qua hypothefi 
ptzdifti a ‘tus tantum edent mali fundamentaliter in li- 
nea morali ,efto edent formaliter liberi • nec effent digni 
vituperio proprii difto ; quia hoc ficut ,& laus rigorosi 
fumpta pendent i lege «terna , & a ratione illam ap- 
plicante . 

Ad primam confirmationem refpondenr aliqui , ne- 
gando hypothelim, velat implicatoriam per locum ab 
iutriofcco : Quia u Deus non effet , nec effet in nobis 
lex naturalis , que eft participatio legis «terne . Vel 
deberet dici, quod homo effet prima l<*x, primaq; re. 

5 ;ula moralitatis ; quod eft idem , ac effe Deum ; ficot 
i non haberet cantam efficientem fui ; vel non effet , vel 
effet cnsil fc&Deus. Unde de ejos operationibus idern 
difeurrendum foret, aede operationibus Dei , de quibus 
nonnihil intri dicemus. 1 Srd, permiffa hypothefi, ne- 
gamus, quod mendacium effet futurum peccatum , nec 
elargitioeleemofyn* effet formaliter bona in linea mo- 
rali : Quia homo non effet prima regola moralitatis , ne- 
que fupponetet aliam , i qua tamquam i prima aliquam 

regu- 
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regulam moraliratis participaret . Quibus deficientibus ; 
natura rationalis (dium eft principium phyficum . 

Ad fecundam refpondetur quod Deus ftve per fcien- 
tiam iimplicis intelligeotiz , fiveper fcientiam vifionis 
n.-quit cogoofcere peccatum , auc bonum morale pro 
priori ad luam legem intimatam per diftamen ratio- 
nis reftx . Unde li cognofcator a Deo bonnm mora- 
le , aut malum morale formaliter ot pofiibile, ut futurum, 
aut ut exiftens , etiam cognofcenda eft lex zterna , ut pof- 
fibilis,aut futura , aut exiftens, non in feipfa, quia elt 
zterna ,& neccllaria , fed prout intimata per przfatum 
diftamen. 

59 Arguitur f«rftf.*Nam inDeoaftus mifericordiz, 
juftitiz , & aliarum virtutum fuot a&us morales forma- 
liter, dc tamen refpedu Dei non edulia lex: ergo non 
omnis rooralitas dependet i lege. ^ Et confirmatur prt- 
«iJ:Nain plures funt aftus moraliter boni, qui nullam 
habent legero przcipicntero , ut adusconfilii: ergo idem, 
quod prius. 5 Confirmat w fecundo : Naro per aduro ex 
obiedo bonum, & excircunftamia malum poteft adim- 
pleri przceptum,ut fiquis audiat (aerum propter ina- 
nem gloriam ;fed przceptu.nnequit ede regula przdidi 
adus, aliis effet bonus, & malus moraliter : edet malus 
ob pravam cirtunftaotiam finis .effet bonus, quia omnis 
adus conformis rrgulz morali, Sc moraliter bonus : ergo. 

Ad argumentum refpondetur concedendo major em; 
Sc negando minorem Niui in Deo datur didameo pru- 
dentiz ,quo non folilm dirigit creaturas ,fed etiam tuam 
voluntatem , ut alibi diximus. Ideoque exercet rationem 
kgit refpedu ipftus Dei. Abfque ulla tamen imperfe- 
dione. quia cum ejus voluntas (it formaliter ip(a lex, 
excludit fubordinationcm,& confequenter imperfedio- 
nem. 

Ad primam confirmationem refpondetur » quod 
adus confilii licet non cadant fub lege illos abfblutb 
przcipiente ; cadunt tamen fub lege conditionata, hoc 
elt fub conditione, quod homo operetur quia datur 
lex przccptiva , ut homo, hoc ipfo quod operctnr,five 
ex przccpto, live ex conlilio , operetur fecundum re- 
dam rationem , apponendo finem honeitum,<Sc omnes 
circunltantias requilitas ad bonitatem operationis . Unde 
li homo operatur in materia confilii abfque debitis cir- 
cunltantiis, delinqueret contra przdidam legem, Sc ex 
vi oppofitionis ad illam operatio edet peccatum ;& e 
converfo operatio huiufmodi habens omnes circusiftan- 
tias bonas per conformitatem ad przdidam leger» elt 
moraliter bona. Videantur omnino N.Salmant. in hoc 
Crad. difp i. i num. 77. ubi contra hanc folutiooem addu- 
cti nt nonnullas difficiles replicas , eafquc nervosi diC- 
folvunt . 

Ad fecundam refpondetur , legem interdum przcr- 
pere adus przcise quoad fubftantiam , & entitatem,ao» 
curando de modo adimpletionis ;& tunc per huiufmodi 
adus podunt adimpleri przcepta , licet fine formaliter 
mali; Sc ad hunc modum elt lex przcipiens auditio- 
nem facri in die fefto . Et quamvis przdida lex fit (of- 
ficiens regula ad malitiam omiffionis ; non tamen eft fuf- 
ficrens regula moralitatis pro adu adimpletivo illius. Sic 
refpondent communiter Theologi, inter quos videantur 
N. Salmant. in hoc traft.dilp.6. num. »5. 

1 III- 

Argumenta fectuii* a/fertioni cf-pofita . 

<So A Dverlus fecundam a (Tortionem nulla dator 
xY. oppofita fententia:funr tamen aliqua argu- 
menta, q.i* opus eft enodare. Igitur contra primam 
partem illius , quatenus afferit, legem (ternam effe pri- 
mam regulam aduum moralium : Arguitur primo .* Nam 
adus procedens ex confcientia erronea invincibili eft mo- 
raliter bonus, ut acceffus Jacob ad Liam;at refpedu 
huius adas lex (terna nequit effe regula bonitatis illius 
moralis: ergo lex zterna non eft regula omnis morali- 
tatis. Probatur minor .-nam fex zterna nequit ede regu- 
la moralitatis, ni fi prout participatur, & proponitur a 
1 didamine rationis ;led didamen rationis dirigens prxdi- 

dnm adnm non eft participatio legis zternz , cum fit 
didamen erroneum , quod nequit caofari i Deo : ergo . 

< * Ad hoc argumentum funt , qui refpondeant , ne- 

gando imioreosi Exiftiroant enim , quod ucut judicium 
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rationis eftfatfum; ita opus ad illud fequutum eft ma- 
lum, licit excufetur i culpa propttr ignorantiam invin- 
cibilem. Et juxta hunc modum dicendi acceffus Jacob 
cuirt Lia fuit malus ,lic£t non imputetur ei propte; igno- 
rantiam invincibilem. Quz folutio videtur coofentanea 
D. Tbomz infra quzlt. 19. art. 6 . ad 1. ubi ait : Dicen- 
dum , quodfitut Dtoi.yf. dicit in cap. 4. de Divin. Ncmin. bonum 
caufatur ex integra caufa ; malum autem ex quoaanque dcfeilu . 
Et ideo, -d 6 cc quid ditatur malum id,nt qued fertur vo- 
luntat ,fufficit ,five quod fecundum fuam naturam fit malum^ 
fine quid aj frtben datur , ut malum.' fed ad boc , ut fit bo- 
num , requiritur ,quod utroque modo fit bonum. 

Sed hanc (olutionem rejiciunt communiter Thco- 
Iogi,& plures extra Scholam D- Thomz. Er qierito: 
nam huiufmodi adus eft liberi elicitus, ut fitpponitnr; 
fed adus liberi elicitus Sc in individuo nequit effe indif- 
ferens - ergo vel eft bonus, vel malos moraliter , non (o- 
IQm fundamentaliter , fed etiam formaliter ; (ed non eft 
malus formaliter.* ergo eft bonus. Neque ex przdida 
dodrina D. Thomz przdida folutio aliquid fubfidii ac- 
cipit : quia loquebatur de opere fado cum confcieotia 
erronea vincibili. 

Quocirca aliter refpondetur ad argumentum con- 
cedendo majorem ; denegando minorem. Et ad proba- 
tionem, miliis pluribas cxpofitionibus,conceffa majo- 
ri : neganda eft minor . Pro cujus luce notandum eft / i- 
mb , in Jacob accedente ad Liam, ratione difiante effe 
fuam uxorem, plures adns przcedere ad adum proprium 
prudentiz,ex quibus quidam funt fpeculativj, Sc qui- 
dam pradici ,* ltaut veritas illorum fumatur per con. 
formitatem ad ipfas res ; & veritas illorum per con- 
formitatem ad appetitum redum. Et ut rcnrmagisde- 
claremus, prius habuit jadicium fpcculativum didans 
mulierem illam e (Te Rachelem,& uxorem fuam: deinde 
habuit judicium pradienm didans , convenieos effe pro 
tunc accedere ad illam, quam fuam credebat ; ad quod 
fequitur adus prudenti* imperans acceffum ; Sc ipfemec 
acceffus. Inter hos adus hoc eft diferimen, quod pri- 
mum judicium fuit falfum,ut ex (e paret: fecundum 
fuit verum, qnia foliim didabat conveniens effe appeti- 
tui redo ita operari hic Sc nunc , Sc hoc eft perpetuo 
verum, neque unquam poteft apprehendi ut falfum ad- 
huc focculativd. ... . 

Notandum eft fecundo , aliud diferimen effe inter 
przdida judicia ; Sc confidit in eo , quod primum prz- 
cedir remoti ad prudentiam , & operationem externam; 
fed pofterius przcrdit proximi: unde hoc potitis, quin» 
illua debet ene regula bonitatis illius operationis. Ec 
cum in hoc ultimo judicio femper fit veritas , poteft 
effe participatio legis zternz, quz etiam didat conve- 
niens effe hic & nunc reddere debitum illi , quim certo 
moraliter effe fuam credebat. ^ Neque hoc nltimum 
judicium nilo modo poteft effe falfum , ex eo quod 
dependeat i judicio przcrdenti fpeculativo . Tum 
quia tantdm dependet ab illo tanquim i conditione , 
& propofitione materie , cui przdidura judicium 
praaicum applicandum eft : Tum etiam : quia pri- 
mum illud jadicium , efto fit falfum fpeculativi, eft 
tamen verum praefici quia prudentia dictat , ut cre- 
damus obiecto, feu opinioni fufficieoter probabili, (i 
facta fufficienti diligentia eius falfitas non depreheiida- 
tur; & effet manifelte imprudens, qui nifi fit certo , ,& 
evidenter verum vellet credere.* & judicium pofterius 
potius dependet ab hoc priori , ut practico , quim ut 
fpeculativo. 

Ex his jam conftat quod in Deo veri exiftat lex 
zterna, quz fit regula acceffus Jacob ad Liam, & quod 
hzc participetur per dictamen rationis, quod eft pru- 
dentiz, non folQm prout imperantis , fed etiam ut con- 
filiantis, & judicantis conveniens fuifse Jacob accede- 
re ad Liam; quo pacto concurrnnt Eubulia ,Synefis, 
& Gnome , qu( funt virtutes adiunctz prudentiz ftri- 
ctz. Et certum eft, quod omnis actus virtutis debet 
terminari ad verum , aliis przdicta virtus non effet 
difpofitio ad optimum , nec differret ab opinione. Et 
non minus certum eft, quod actus virtutis eft partici- 
patio Dei. 

61 Arguitur fecundo ( Sc procedit contra fecundam 
partem affertionis, quatenus afferit, dictamen rationis 
effe immediatam regulam moralitatis, Sc aliam quam- 
cumque legem effe remotam; Nam dictamen rationis 
Bb 2 nequit 
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nequit dirigere actus humanos, nec poteft effe lex, nili 
in quantum applicat aliquam aliam legem , vel divi- 
nam , vel naturalem , vel humanam ; fed hoc pacto non 
habet rationem legis, fed tantdm rationem applicatio- 
nis illius ergo dictamen rationes non habet rationem 
legis ; ac proinde aliz leges funt regula proxima mo- 
ralitatis. Minor probatur.' nam actus intellectus etiam 
proponit , & applicat obicctum voluntatis ; & tamen 
fe habet tantrim ut conditio / ergo dictamea rationis 
non habet vim legis. Tnm etiam / nam actus intelle- 
ctus applicans legem fe habet , ficut applicans combu- 
fiibile igni ; fei applicans combultibile igni tantum fe 
habet ut conditio fine qua non : ergo . 

Ad hoc argumentum refpondetur, quod dictamen 
rationis, quod coincidit cumdictamine prudeotiz , ad- 
innetis tibi virtutibus SyndereGs , Eubuliz, Synelis&c. 
ita applicat legem divinam , naturalem , tc humanam 
quod limut fit ipfa lex participans legem zternam,& 
regulantem adhuc eos actus, qui lege humana przci- 
piuntur, aut prohibentur/ quia dictat, parendum '(Te 
cuilibet legitimi prccipienti, hoc eft poteltate i D o 
derivata, & participata. Ratio autem cur dictamini 
haram virtutum habeant rationem legis, & non tau- 
rum conditionis, aut applicationis, eft / quia przftat 
proximi ea omnia munera, quz remote przitant lex 
aeterna. Lex enim naturalis, prout coincidit cumSyn- 
derefi , primo dictat quid faciendum (it , aut fugien- 
dum in communi . Poltea prout coincidit cum dictamine 
Eubuliz ; Synefis , & Gnoine , beni confiliat , & judicat, 
diftatque, tioc{ in particulari } faciendum eft hic (j nunc , 
vel fugiendum . Tandem per dictamen prudentiz impe- 
rat , dicendo , Fac hoc ; No» facias hoc . Hzc autem om- 
nia munera przltat djftamen rationis, prout elt aftus 
fimilium virtutum in nobis relidentium , tc d Deo pro- 
manautium . Et hac ratione exercet vere tc propri j ra- 
tionem legis , & non folum rationem applicationis , 
ieu conditionis fine qua no» . 

62 Ex hucufqoe diftis facili quis deducere poteft, 
in quo confiftat tdm in aftibus , qudm in obieftis bo- 
nitas, & malitia moralis, quz funt fpecies moralitatis, 
ut fic * Bonitas enim ut fic in aftibus confidit in quo- 
dam modo intrinfecoentitati illorum fuperaddito per mo- 
dum habitudinis ad objeftum , prout hoc ed confonum 
reftz rationi, & legi zternz: In quo etiam manet expli- 
cata bonitas obieftiva proxima, quz importat etiam ha- 
bitudinem conformitatis ad eandem rationem , fic. legem . 
Malitia antem formalis in aftibus confidit etiam in mo- 
do fuperaddito per modum habitudinis ad objeftum , 
prout didontim rationi , & legi Zternz , qnod etiam 
importat habitudinem deformitatis ad illas-Eodem modo 
difeurrendum eft de bonitate, aut malitia tdm formali, 
qudm objecti va defumptis per ordinem ad circumftan- 
tias, tc finem. Hinc etiam poted quis deducere deffi- 
nitionem moralitatis tdm in communi ,qadm in fpeciali , 
fi dicat quod moralitas formalis : eft habitudo formalis , 
Cf afluatis ad objeflum , ut fuhjeflum reculis morum . Et mo- 
ralitasobjeftiva -./ubjeflin pa/fua mo’iua\fru rerminativa cum 
recutis morum . Item bonitas formalis ed habitudo afluatis 
ad objeflum ; ut conforme reculis morum : Bonitas objeftiva 
eft habitudo conformitatis cum regulis morum per modum mo - 
trai , aut termini . Et malitia formalis ed habitudo afluatis 
ed obieflum ut dijjorme regulis morum . Et objeftiva eft 
habitudo difformitatis motwss , feu rerminative cum regulis 
morum . 

DUBIUM V. 

An idem aHus fimul , aut fuccejftve pojjh 
ejfe bonus O* malus moraliter ? 

6} T"N Ubium hoc poteft procedere tdm de afta 
JL/ interiori voluntatis , qudm de aftu exteriori . 
Pro quo fiipponimus primi , eundem aftum numero in 
effe moris non polTe effe fimul , aut fucceffivi bonum , 
& malum . Et in hoc fenfu accipiendus eft adminth D. 
Thomas, dum infrd quzft. lo. art. 6- ait: Si ergo acci- 
piamur unus a flas , prout eft in genere moris , impoffsbile cfl , 
quid fit bonus , & malus bonitate , df malitia morati . Et ratio 
brevis eft : nam bonitas , & malitia funt differenti* 


effentialiter dividentes aftum in genere moris*, ergo eft 
duplex aftus in genere moris fpecie diftinftus : ergo 
etiam numero. Patet confequentia : nam major diftin- 
ftio , qualis eft fpecifica , fupponit minorem , qualis eft 
«umerica. 1 Et confirmatur: Nam idem aftus phyficd 
habens duplicem bonitatem moralem , aut malitiam 
fpecie diftinftam , eft duplex moraliter ergo potiori 
titulo aftus affeftas bonitate , & malitia morali. Con- 
firmatur fecundi exemplo, quo utitur D. Thomas loco 
relato : Nam eadem fuperficies , fi cx una parte elt 
alba, & ex alia nigra , nequit effe una numero, auc 
fpecie in genere colorati .* ergo idem dicendum eft de 
aftu in genere moris , prout affefto bonitate , tc malitia . 

<54 Supponimus fecundi , eamdem numero aftionem 
exteriorem poffe effe fimul bonam , tc malam refpe- 
ftu diverforum. Et probatur nonnullis exemplis, qui- 
bus fimul explicatur fenfus hujus fuppofmonis : Nam 
aftio, tc pallio funt unus motus; fed ut proveniebat 
afti ve d Judzis , erat mala , tc nt patiebatur d Chrifto,erat 
bona : ergo eadem aftio exterior refpeftu diverforum po- 
teft fimul effe bona , & mala . Quo exemplo utitur 
D Thomas loco proximi relato ad 2. Item ut ait D. 
Thomas ibidem ad 3. aftio dandi cleemofynam i fervo 
ex mala voluntate, imperata d Domino ex refta,ref- 
peftu fervi eft mala , tc refpeftu Domini eft bona *, fed 
aftio fervi reputatur ut una cum aftiooe Domini, fient 
aftio inftrumenti cum aftione caufz principalis / ergo 
idem, quod priiis. Tandem eadem aftio exterior cele- 
brandi Miffam poteft effe mala ex parte Sacerdotis , tc 
bona ex parte ejus , qui obtulit ftipendiu Verum quidem 
eft( ut fcrupulum pellamus ) quod in rigore funtdiver- 
fz aftiones, fed quia una completur per aliam, accipi- 
tur ut una • Et in hoc fenfu procedebat fuppofitio. 
Unde tota difficultas reducitur ad eamdem aftionem in 
effe naturz, five interiorem, five exteriorem, & refpe- 
ftu ejufdem voluntatis . 

65 Pro quo fupponimus tertii , eamdem aftionem 
numero externam poffe effe bonam , & malam faccef- 
five. Ita communiter Theologi cum D Thoma loco 
fupra relato, ubi ait: E? fi militer , fi i» aliquo- aflu continuo 
primi feratur intentio ad bonum , & po/lea ad malum , Jequi- 
tnr , quod fit idem actus numero fecundum /nam naturam; 
conftat autem przdiftumaftum effe bonum, tc malum 
moraliter juxta mutationem intentionis ; ergo idem aftus 
numero in effemtarx poteft effe bonus , & malus mora- 
liter fuccdfivd. Unde folum remanet dubium circa aftum 
internum, tam fimul , qudm fucceflive, tc circa aftum 
externum fimul . 

Circa primam partem duplex verfatur oppofita 
fententia . Prima eft alfirmativa . Pro qua referuntur 
Almainus , Cajetanus, Lorea , Corduba , tc plnres alii , 
tdm intra, qudm extra Scholam D. Tho.nz . Secunda 
i regione oppofita eft negativa. Ita tenent cx Societa- 
te Vazquez , Suarez , Salas , Valentia , Amicos , Averfi, 
Arriaga . Ex Schola D. Thomz Lezana , Montefinos , 
Curiei, Joanncs dSanfto Thoma ,N.Sa!mant. in przl. 
difp- 6- dub. l. & alii . Et ex Schola Scoti Maftrius cur» 
aliis . 

Contra fecundam partem etiam militat duplex fen- 
tentia extreme oppofita. Una negativa, quam doceor 
Suarez, Amicus, Bccanus, Arriaga, Joannes dSanfto 
Thoma, & alii. Altera eft affirmativa, quam afferunt 
Cjjetanus, Medina, Vazquez, Curict, L-zana ,N. Sal- 
mant. loco proximd relato dub 2. & Maftrius refe- 
rens pro ea fuum Scotum , & D. Bcmavenr. 

5- I. 

Prior affertio negans fimultatem bonitatis , & malitis 
in ecdem aflu . 

66 1 ~X Icendum eft primi eundem numero aftum 
JL/ non poffe effe fimul bonum , & malum 

moraliter. Et probatur primo nonnullis authoritatibus 
D Thomz ( mifsis tcftimoniis Scripturz , & aliorum 
Patrum ) Prima defumitur ex hac quzft. 18. art. 5 ad 4. 
ubi ait : £Wi circunflantia quandoque fami fur , nt differen- 
tia effentialts obiefli , fecundum quod ad rationem Compara, 
tur \ & tunc poufl dare [pedem aflui morati. Et hoc opor. 
tet effe quandccunque circunflantia tranfmutai aflum de bo- 
nitate iit aotitiam. Ex quo teftimonio probatur noftra 
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eonclufio : Nam quando aftus habet objeftum bonum 
fecundum fe , & aliquam circunftantiani pravam , juxta 
p. Thomam circunftantia tribuit non folum primam 
fpeciein malitiz, fed abfolme primam fpeciem morali- 
tatis ; fed eum hoc non porelt coharere , quod przdiftus 
aftus fit moraliter bonus cx objecto , & moraliter malus 
ex circunftantia , quia circunftantia jam fupponeret pri- 
mam , & effentialem moraliutem defumptam exooje- 
fto t ergo , fecundum D. Thomam , idem actus nequit ef- 
fe Omni bonus malus moraliter . 1 Secunda defumi- 
cur ex quzft. 19. art. a. ad a. ubi ait , quod velle bouum 
obieftum, quando non debet fieri, noueft velle bonum 
c>bje£t<im ergo objectum fecundum fe bonum aliqua 
circunftantia vitiatum non elt bonum moraliter ; aliis 
•voluntas jam vellet bonum morale ; fed obieftum , quod 
non attingitur ut bonum morale , nequit communicaro 
aftui bonitatem moralem : ergo altus aliqaa circunftantia 
vitiatas nequit effe fimul bonus , & malus moraliter . 

Tertia defumitur ex 2.dift. 38. quzft* i. art. 4. ad 
4. ubi ait : Dicendum , qubd cum aliquis vult dare elecwofy- 
nam propter inanem gloriam , bic e[i unus alius voluntatis , 
<y Imc alius totus ^ maius 1 liclt non ab omni eo, quod in 
eo eft , habeat malitiam. Quo quid clarius? 

Et probatur primo ratione fundata in illo proloquio 
D. Dionyf. Bonum ex integra caiifa ; malum ex quocumque 
defeBu : Nam altus ex aliqua parte malus , ex uulla par- 
te eft conformis reftz rationi : ergo nequit idem alius 
effe fimul bonus, & malus moraliter. Patet confequen- 
tia / nam aftus , ex ea par te, qua eft bonus , petit effe con- 
formis regutz morali ratis, quz eft relta ratio. Ante- 
cedens vero probatur: Nam relta ratio noa dictat ac- 
tum ex aliqua parte malum, immd reprobat ex omni 
parte talem actum ; ftcut reprobat ex omni parte to- 
tum hoc obiectum dare eleemofynam propter inanem glo- 
riam, aut ex furto : ergo actus ex aliqua parte malus ex 
nulla parte eft conformis rectz rationi. 

6 p Et confirmatur , fimulque explicatur hxc ratio, 
firzcivendo evafionem Adverlariomm . Pro cujus luce 
notandum eft /rim 4 ,quod proxima regula moralitatis , 
juxta dicta dubio prxccdenti , elt judicium practicum 
prudentiz, quo judicat de conveniCatia actus hic & nunc, 
& imperat illum. Quo circi, fi prudentia non poteft 
judicare effe conveniens elicere hic & nunc actam ex ali- 
qua parte vitiatum , n:c illum imperare , plani fequitur , 
actum ex nulla parte effe confonum rectq rationi, ac 
proinde bonum moraliter . 

Notandum eft fecundi, ad judicium prudentia plu- 
ra requiri, fine quibas, neque poteft judicare recti de 
convenientia ac tu sUiic & nunc, nec illum imperare. Pri- 
mo enim requiritur rectitudo voluntatis in ordine ad 
bonum finem , ut tradit D. T hornas 2. 2. quzft. 47. art. 
1$. ad a. Et ratio eft.* quia prudentia przftituit finem 
hic & nunc actibus omnium virtutum moralium, ad 
differentiam fynderefis, quz illum przftituit incommu- 
ni : v. g. finis temperantiz abftractd & in communi foldm 
dicit temperati «medere, quem fynderefis dictat, & prx- 
ftituit : fed finis prudentiz eft ut comedatur tantthn, 
(ale, tali loco, & cum reliquis circunftantiis/ ergo re- 
ftitudo voluntatis in ordine ad bonum omnino requiri- 
tur addiftamen prudentiz. Ad quod accedit , quod fi- 
nis fe habet in prafticis , ficut principia in fpeculati vis: 
ergo ficut nequit deduci conclufio certa, niu ex princi- 
piis certis ; ita nequit imperium , quod fe habet, ut con- 
clufio in prafticis , elfe reftum , nifi przftituatur finis 
bonus, & hontftus. 

Deinde requiritur bonum confilium, & judicium 
reftum de mediis eligendis , quz eft altera prrmiffa 
in fyllogifmo praftico : Nam prudentia non diftathlc& 
nunc effe operandum ,nifipnjfupponat aftosEubuliz, 
& Sy nefis, quz per fe deferviunt prudentiz, & per fe 
ordinantur ad aftum principalem illius, qui eft impe- 
rium . Et proptereil D. Thomas 2. 2. quzft. 49. art. 
6 . ad 3. ait : In rc 3 a ordinatione ad finem , qua includitur 
in ratione prudentia , importatur rcHitudo conftlii , judicii , & 
prccepti , fine quibus rella ordinatio in finem effe non poteft . 

Ultimo requiritor circunfpeftio, quz importat at- 
tentionem ad praecavenda mala, quz poffunt bonis ad- 
mifceri. Et fic przcedere debet confideratio omnium 
circunftantiarum hic & nunc occurrentium , & collatio 
earum cum fine , & cum mediis , juxta id quod docet 
D. Thomas loco proximi relato art. 7. Ideoquc prgd- 


E re aliquid fine debita attentione circunftantiariim , I 
iv. Thoma a. 2. quzft. 53. art. 4. computatur inter pec- 
cata op potita prudentiz , & appellatur inconfideratio . 

68 Ex his confirmatur przfata ratio, & fimul re- 
fellitur communis evafio Adverfariorum,- Nam aftus ex 
aliqua parte malus, ex nulla parte poteft diftari i pru- 
dentia: ergo ex nulla parte queit effe bonus . Antecedens 

f irobatur: n am aftus , vel habet bonum objeftom, & ma- 
um finem , ut dum quis dat eleemofynam propter ina- 
nem gloriam : vel habet objeftum malum , & bonum fi- 
nem , ut dum quis furatur ad dandam eleemofynam : vel 
babet obieftum bonum , & bonum finem , fed non habet 
debitam circunftantiam , ut fi quis redderet debitum ma- 
trimoniale ob finem przcipuum matrimonii in loco fa- 
cro; fed nullos er his altibus ex aliqua parte poteft di a 
ftari a prudentia : ergo . Minor qnoad fingulos aftus pro- 
batur: primus aftus aon fuppooit bonitatem finis ; fed 
rudentia nequit diftare altum, qui non habeat bonum 
nem , ex defeftu ptimi reqnifiti proxime relati : ergo 
hic altus non diftatnr i prudentia. Deinde fecundus 
aftus non fuppooit confilium Eubuliz ,& judicium Sy- 
nefis , cQm fit circa malum medium ; fed prudemia 
non diftat aftum , qui non przfupponic altus przdi* 
Itarum virtutum ex defeftu fecundi reqnifiti: ergo ne- 
ue hic altus diftatnr a prudentia. Tandem tertius altus 
t abfque debitis circuaftantiis ; fed altus faltus fine 
debitis circumftanriis , efto habeat bonum objeftum, 
& finem fecunddm fe, nequit imperari i prudentia ex 
defeftu tertii requifui : ergo . 

Roboratur hoc : Nam ad altum prudenti^ fupponi 
debet bonum confilium ; fedconfilium bonum, quale eft 
Eubuli;, nequit terminari fub ulla ratione ad aftum ex 
aliqua parte pravum: ergo neque fub ulla ratione poteft 
imperari a prudentia . Minor probatur cx D. Thoma io 
2.dift. 40. qu?ft. 1. ad 3. ubi ait, ad reftum confilium re- 
quiri debitum finem , bonum medium , & tempus oppor- 
tunum, & confequrntcr alias circunftantias . Et nequi 
confulit bona media in ordine ad malum finem, ex nulla 
parte eft bonus confiiiator. Neque eft bonus confiliator 
ex aliqua parte, qui confulit bonum finem, utconfequen- 
dum per pravum medium ; neque qui confideret bouum 
finem per medium bonum, fed indebito loco , aut tem- 
pore : ergo coolilium bonum nequit effe fub aliqua ratio- 
ne ad aftum, qui ex aliqua parte eft pravus. 

Urgetur hoc : Nam in hoc objelto, aut complexo , 
danda eft eleemofyna propter inanem gloriam , fecundum eam 
partem qua indudit objeftum bonum fecundilm fe , vel 
diftatnr, aut confulitur cum altera comparte finis pra- 
vi per idem indivifibile judicium , vel utraque pars di- 
ftatur , & confulitur i duobus judiciis diftinftis ; fed 
nullo pafto judicium terminatum ad eleemofynam fe- 
cundiim fe eft aftus prudentis , aut Synefis : ergo non di- 
ftatnr i prudentia. Minor quoad primam partem non 
indiget probatione , aliis idem judicium proveniret d vir- 
tute prudentiz, & a vitio fibi contrario : Maximi quia 
judicinm diftans malum finem nequit non effe impru- 
dens. Qnoad fecundam partem ex diftis facili proba- 
tur: nam de ratione prudentiz , & boni confilii eft at- 
tendere in altu non foldm objeftum , fed etiam finem , 
& reliquas circunftantias / ergo aftns confulens , aut prq- 
cipiens przcisi objeftum bonum , & non potens confule- 
re finem ,& circunftantias, non eft aftus prudentiz." 

69 Secando arguitur i ratione: Nam eatenus idem 
actus numero in effe naturz poteft effe fimul bonus, & 
malus moraliter , inquantdm attingit complexum fecun- 
dum fe ex parte bonum , & ex parte malum , mi eft hoc 
complexum . Danda eft eleemofyna propter inanem gloriam : 
vel hocj Furandum eft ad dandam eleemofynam : vel hoc; 
Reddendum eft debitum uxori in loco facro\ fed actus at- 
tingens indivifibiliter, < 5 c per modum unius aliquod ex 
his complexis, nequit ex aliqua parte effe bonus: ergo 
nequit effe fimul bonus , & malus . Major continet genui- 
nam mentem Adverfcriorum . Minor vero probatur: 
nam altus attingens aliquod cx his complexis noorefpi- 
cit illud fub aliqua ratione boni moralis: ergo ex nulla 
parte eft bonus . Minor probatur difeurrendo per lingu- 
la: nam in primo complexo eleemofyna przcisfc fecua- 
dQm fe non movet ad aftum , fed ut fubordiuata fini pra- 
vo, aliis idem aftus confideret etiam fi non moveret fi- 
nis pravus •, fed eleemofyna, ut fubordinara fini pravo, 
pon eft boqa moraliter : ergo non attingitur ab illo aftu 
D b 3 fub 
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fub aliqua ratione bona moraliter. Minor probatur : nam 
ratio fub qua terminans praediatum artum , vel eft ipfe finis 
pravus, vel eft ipfa bonitas ohjerti no fecundfim fe , fed ut 
reduplicativi connotans finem pravum, e* quibus qua- 
libet eft mala moraliter tergo ratio adzquata, fub qua 
przdirtum complexum termioat przdirtum artum cit 
mala moraliter : ergo eleemofyna , ut fubordinata fini 
pravo , ex nulla parte eft bona moraliter . 

Item in fecundo complexo , io quo finis eft fectin- 
ddm fe bonus, & medium pravam titio fubqua eft bo- 
nitas finis non fecundflm fe , fed utconfequibilis per me- 
dium pravum; fed ratio fub qua connotans malum me- 
dium nequit effe formaliter bona .■ ergo fecundfim com- 
plexum non terminat artam fub aliqua ratiooe bona 
moraliter . 

Tandem ia tertio complexo , in quo objertum fecun- 
dfim feeft bonum ,& etiam finis , ratio fub qua termi- 
nandi , tim ex parte objerti ,quam ex parte fiuis forma- 
liter connotat circuofrantiam pravam ; fed Titio fub oua , 
dependens efTentialiter tanquam a connotato i circunfun- 
tia prava, nequit ede bona formaliter , ut ex fe liquet: 
ergo tertium complexum , prout terminat przdirtum 
artum, fub nulla ratione eft bonum moraliter . 

7 0 Hucufque dirta przcipu& probant de artu inte- 
riori', fed ex confequenti etiam probant de actu exte- 
riori , five habeat moralitatcm formalem diftinrtam i 
moralicate actus interioris, five non: quia quocunqae 
modo illam participat ab actu interiori : ergo fi repu- 
gnat, eundem actum interiorem ede fimul bonum, & 
malum moraliter, etiam repugnat, actum exteriorem 
ede fimul bonum , & malum moraliter . 

f. II. 

i . 

Argumenta oppoftte fententie. 

71 A Rguitur primo nonnullis authoriratibus D. 

Thomz:Nam inhacquzlt.i8.art. 4. ait.' 
tiibil prohibet aclioni habenti unam pr editiorum bonitatum deef. 
fe aliam , & fecundum hoc contingit actionem , qut eft bona fe. 
eundum fpeeiem , vel fecundum arcu njlantias , ordinari ad fi- 
nem malum , vel i conver/o. Eundem mo.uim loquendi , 
immo exprediorem habet aliis in locis, quz omittimus 
tum brevitatis gratia , tum quia enodari poliunt eadem 
folutione . Item infra quzit. 7}. artic. 1. probat «peccata 
fufeipere magis, & minus; quia peccatum non dicit pri. 
vationen» rertitudinis in fallo effe , fed in fieri : ideoque nul- 
lus artos cit adeo pravus , ut non retineat aliquam rerti- 
tudinem , qua polfit magis , ac magis privari. Tandem 
in hac 1. 2. quzft. 114. arr. 10 ad 2. docet . obdetrices 
aEgyptias remuneratas ede faltem praemio temporali pro 
mendacio ; quod dare non podet , nifi in illo edet aliqua 
bonitas moralis ex aliquo fine honefto . 

Ad hoc argumentum refpondetur mentem D. Tho- 
rnz fatis patere ex dirtis $. przcedenti immo verita- 
tem noltrz adertionis fatis deduci ex his , quz ad- 
jecit primo teftimonio proxime addurto & nobis obje- 
rto . Siquidem poft verba in eo relata addit hzc:Ato 
tamen efl allio bona J impliciter , nifi omnes bonitates eon - 
currant , quia quilibet figularis defeBus caufat nudum ', bo. 
sium autem caufatur ex integra caufa , ut Dsonyfius dicit . Ex 
bis ( inquam ) verbis fatis colligitur veritas noltrz ader- 
tionis , tum ob axioma D Dionyf. ad hoc allatum : Tum 
quia ly /Impliciter (ignificat , quod in re & exercitio artio 
nullam habet bonitatem moralem , illam tamen haberet 
exobjerto, nifi adveniret defertusex fine pravo. Unde 
dum in przdirta artioae concedit D. Thomas aliquam 
bonitatem , iotelligendus eft tantfim de bonitate objeftiva 
fundamentali, fifermofttde artione externa . Et fi fer- 
cto fit de artu interiori , intelligendus eft etiam de boni- 
tate formali fundamentali prout contrapofita objertivq 
fundamentali . Vel de bonitate foodamentali objertiva , 
prout artus interior poteft attingi ut objetlum ab alio artu 
interiqri reflexo: quatenus ntraque artio ex fe przbet 
fundamentum, ut artus edet bonus, vel objertivJ ; vel 
artualicer intra lineam formalem moralem, nifiobftaret 
impedimentum ex aliquo capite formaliter pravo . Eo- 
dem modo exponendus eft in fecundo teftimonio. Et 
liquet ex eo, quod dortrina, feu ratio in eo conteota 
etiam probat ia artu, qui nullum caput fecundfim fe 
.bonum refpicit, i quo podet bonitatem aliquam mo> 
calcoi defumere, at odium Dei. 


Ad tertium teftimoniam refpondetur cum D.Thtv 
ma 2. 2. quzft. 1 10. art. 3. ad 2. ubi ita fe explicat : Dicen- 
dum , quod obfletrices nonfunt remunerata pro mendacio y ftd 
pro timore Dei , Cf benevolentia , ex qua proceffit mendacium : 
Unde fignonter dicitis Exod. t. Et quia timuerunt obfletrices 
Deum , adificavit ibis domos : Mendacium poflcd fequens non 
fuit meritorium. 

72 Arguitur fecundi: Nam aSus attingens objertum 
bonum fecundfim fe propter malum finem, v. g. volitio 
dandi eleemofynam propter vanam gloriam, recipit ali- 
quam moralitatem ab objerto fecundum fe ; fed non mo- 
ralitatem malitiz: ergo bonitatis,* atque ideo eft fimul 
bouus, & malus. Minor cum confequentia conftat.Ec 
major probatur: Tum quia liberi attingit objertum. 
Tum etiam: nam bonitas artus defumpra ex objecto noo 
dependet ex fine , & fic quando habet finem bonum ha- 
bet diverfam edentialcm , & fpecificam moralitatem ex 
objecto , & aliam diverfam , & accidentalem 4 fine : ergo 
volitio dandi eleemofynam propter vanam gloriam etiam 
recipit moralitatcm, ab objecto fecundum fe. Tum de- 
nique .' nam ille actus habet rationem intentionis , St cie- 
Bionis , ita ut eft electio, fpecificetur 4 fine malo, vei 
ab objecto per modum medii; fub ratione tamen finis 
& ut eft intentio, fpecificetur ab objecto fecundum fe ; 
fed ut eft electio accipit moralitatem 4 fine,& ab ob- 
jecto per modum m^ii.' ergo etiam ut eft intentio. 

Confirmatur •' Nam hoc objectum , Danda efi eleemo. 
fyna , fecundum fe fempereft bonum moraliter , & ca- 
pax tribuendi actui bonitatem moralem ficut hoc , Do- 
num efl faciendum; fed ex eo, quod volitio dandi elee- 
mofynam ordiuct eam ad malum finem , non tollit , quod 
attingat illud objectum fecuodum fe . ergo accipit boni- 
tatem moralem ex objecto. 

Ad argumentum refpondetur negando majorem; 
Quia revera objectum fecundum. fe bonum , & atta- 
ctum propter malum finem non eft bonum objectiv^ 
moraliter, fed tantum in effe phyftco, feu in linea mo- 
rali fundamentali*, quia non eft conforme regulis mo- 
rum , feu dictamini prudentiz, quz non dicat dandam 
effe eleemofynam fecuinlfim fc, fed quando oportet , ubi 
oportet , <Jr propter qutd oportet.] Ad primam probatio- 
nem dicimus, quod etiam actus verfaos circa objectum 
indifferens propter bonum , aut malum finem exercetur 
liberi circa iplum objectum, Sc uou propterei recipit 
ex objecto aliquam moralitatem , ut infra dicemus. Et 
ratio utrobique eft eadem: Tum quia libertas noo eft ipfa 
moralitas , fed eft feparabilis ab ea (altem per accidens , uC 
contingeret , Ii quis conformetur cum opinione probabili , 
vel operetur ex ignorantia invincibili . Tum etiam : quia 
ficut prudentia nondirtat objertum indifferens, ita noo 
dirtat objertum bonum fecundfim (e, nifi attentis om- 
nibus circunftaotiis . Et hac ratione illud objertum fo- 
lum terminat artum fecundQm fuam bonitatem phyfi- 
cam . 

Ad fecundam refpondetur negando antecedens . Quia 
bonitas moralis , quz defumenda eft ex objerto bono 
fecundum fe ,licit non dependeat effentialiter a fine bo- 
no, & aliiscircunftantiis , tanquam aratione formali; 
dependet tamen ab illis tanquam 4 conditione fine qua 
non , propter rationem proximi tartam . Quocirca , fi 
non concurrunt omnes circunftantiz bonz , artus nul- 
lam moralitatem accipit ab objerto , fed primam, ef- 
fentialein , & fpecificam accipit a circunftantia prava 
Et fi objertum connotet omnes circunftantias bonas, ab 
objerto accipit primam bonitatem , fed fcmper cum de- 
pendentia ab illis tanquam a connotato , maxime 4 fine. 

Ad tertiam refpondetur , quod diverfo modo loquea- 
dum eft de artu terminato ad objertum bonum propter 
malum finem in effe phyfico , ac in effe morali . Si enim 
ferino fit de eo, prout pertinet ad lineam phyficam, 
fatemur, quod habet rationem intentionis , & elertio- 
nis , & recipit ab objerto duplicem bonitatem phy ficana 
aliam fub munere intentionis, defumptam ab objerto fe- 
cuudfimfe; alteram fub munere clellionis ab eodem ob- 
jerto per bonitatem cmendicatam 4 fine; vel ipfo fine 
intrante in rerto per modum rationis fub qua, aut pro- 
xima , aut radicalt . At fi fermo fit de eo in genere moris , 
tantflm habet ratiooem electionis , & nullam aliam mora- 
litatem habet przter malitiam defumptam a fine: quia 
objertum hoc parto acceptum non eft cooibrme pru- 
dentiae . 
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Ad confirmationem refpondetur effe fatum difcri- 
tBcn inter objertum hoc» Danda cfl cleemfyna , fecundum 
te; Sc hoc , Binum cfl faciendum : quia in hoc polteriori 
includuntur omnes circunftantiz , qu* requiruntur, ut 
artus hic & ntmchonefti fiat, & hac ratione poteft im- 
perari a prudentia . In priori tamen objtrto abfirahimtur 
circuoftaatiz ; & ideo deficit circtmfpeftio prudentia: ef- 
fem taliter requifita adejusdirtamen ; fc propter eandem 
rattooeua nequit di diri ab illa . Et (i hoc accidit ob» 
Jerto prtjcifis circonftantiis , quid dicemus de eodem 
coonotante hic & nunc aliquam circuoftantia pravam . 

7J Arguitur rerria:bUin poteft quis colem artu in- 
centionis iiKenderein eodem objsrto (ecunddmfe indifi. 
ferenti duos fines inadzquatos, inter (e non fubordina- 
«os , alium bonum, & alium pravum ; fed tunc ille artus 
haberet bonitatem, & malitiam moralem ab utroque 
fine .'ergo idemartus poteft fimul effeboous, & miliis 
moraliter . Utraque jprzmiffa probatirr eleganti telti. 
monio- D: v. Thomat lupram quafft. i. art. $. ad j. ubi ah.* 
Fofibile cfl , quod unus astus fecundum fpeciem nature ordi- 
netur ad dtuerfoj fines voluntatis ficut hoc ipfum , quod cfl 
cecidere homiitm ,quod cfl idem fecundim fpeciem nature, po- 
tefl ordinari » ficut in finem, in confer vae ionent juflitie , & 
ad fatisfaciendiim ire . Er er hac erunt dicer fi a fi ut fecundum 
fpeciem moris quia uno modo erit actus virtutis » & alio 
modo erit afl.ts vitii * . 

Ad hoc argumentum refpondetur concedendo majo- 
remin fcnfu proxiini explicando ; denegando- minorem. 
Adteftimonium D. Thom* dicendum eft, non- loqui de 
eodem nu. nero art u , fed de eodem fpecie artu in linea 
phyfica , qui poteft ordinari fucceifive ad duos fines in- 
ter fe non fubordinatos, aliumbomim, «fcalterurruna- 
Ium, qui quidem aftusnumerodiftmrtilicit ine/ephy- 
fico no.» diftinguantur fpecie , difiinguuntur tamen in 
effe moris . Qua: expofitiocolligitur eithis, qozftjtin» 
addit -'Et ideo- nihil probihee alius , qui fitnt Udem fecun - 
diim fpeciem uature , effe diverfos fecundum fpeciem moris 
couverfo. Ubi artus fecundtl n fpeciem naturz fumun- 
t % in eadem linea io plurali. 

Sed pro hujus luce ’ Nota jduplicir-r potfe infelligi 
quod voluntas eodemnmnero artnordinetur ad duos fi- 
nes inadzquatos inter fe non fubordinatos •, vel iraur fu- 
bordinentur alteri tertio. Et hoc parto nequit effe fimnl 
bonus, & malus moraliter. - Nam prediftus finis tertius 
& ultimos , vel eft pnalus ,. vel eft bonus , vel indifferens • 
fi eft malus, intentio utique eft mala adzqtnti, ficut 
diximus de volitiooe dandi eleemofynam propter ma- 
lum finem. Si eft bonus, etiam- adzquati-eft mala, fi- 
ent diximns de furto propter dandam eteemofynam . Si 
cfl indifferens, idem ell, ac fi effet malus: quia artus 
habens objertum indifferens » & fiftens in eo , eft adz- 
quati malus propter infri dicenda. 

Vel ita , quod non fubordinentur alteri tertio. Et hoc 
nec poteft dici; nec effetex aliqua parte bonus. Ratio, 
primi ell. - quia voluntas poffet intendere plura- ut plura r 
quod perpetuo negat D' T"omas, ficut quod intellertns 
iotelligat plqri ut plura. Videantur infuper, quz dixi- 
mus trart. 8. difp. i. oum. 87. Ratio fecundi eft quia 
prodentia non dirtat artum quoad aliquam partem, fine 
attentione omnium quz quomodocunque occurrunt ; fi- 
cut de artu habente objertum fecundum fe bonii& bonii. 
finem, fine debitis vcrocircunftantiis fupri dirtum eft . Et 
cdm ibi occurreret finis pravus, qui non fubiicitur di* 
flamini prudentia inde eft - r quod ille artu* ex nulla, 
pute- effet bonus - 

III. 

Reliqua argumenta. 

7A ' /L Rguitur quarti : Nam volitio- elecmofynz 
£jL propter vanam-gloriam eft eliciti I virtute 
n»if ricor -na ; fed virtus nequit elicere, oifi. artum, mo- 
raliter bonum -ergo ille artus eftfimui bonus, 6r malus, 
moi aliter. M ; nor conflat • quia nequit operari, oifi cir- 
ca fiiim obiertumfpecificativum,quod elt bonum ho- 
neffmn lub ratione bone/li . Major verdprobatur : Tum. 
q na qnt habet habitum mifericordiz-, facilior eft ad il- 
los artus eliciendos etiam- ex pravo fine, quimqui illo- 
caret . Tumefiam: quia per tales artas augetor facilitas 
dandi ckxmofy nun ,uoa folffm- ob illum finem pravum,. 


V 

V- 


fed etiam propter propriam & intrinfecam honeftatem 
ipfius cleemolynz . Tum denique: quia poteft c.ootiu- 
gere, quod artus cleemofynz inczpitiis exrerto fine,& 
elicitus ab habitu mifericordiz continuetur ex inani glo- 
ria :ergo etiam eliceretur pofttd ab eodem habitu mi- 
fericordiz - 

Et confirmatur : Nam poteft quis male uti virtuti- 
bus moralibus. Et quidem de juftitia exprefs& docet D. 
Thomas 2. a. quzft. 57* art. 1. obi ah:Ju/lum dicitur ali - 
quid, qua/i habens rcthtudinem juflitie , ad quod terminatur 
actio ju/litie, etiam non con fiderat o qualiter ah agente fiat .Et 
de fide fath colligitur es his , qu* 2. 2. quzft. 47. art. ji 
ad l.ait: Fides in fui ratione non importat aliquam con for. 
tnitatem ad appetitum rectorum operum ; conflat autem, quod 
artus virtutis, ex eoquoi talis, eft moraliter bonus, & 
ex eoqudd ilioqois utatur male, ob pravum finem, v. 
g.ob vanam gloriam, eft moraliter malus: ergo. 

Ad argumentum rcfpondetur negando majorem: 
quia nulla virtus operatur fine dirtamine prudentiz . Un- 
de Arilt. 2. Ethic. deffinit virtutem per hoc , quod eft h»- 
hitns ekfibvus , ut prudens determinaverit. Aci primam pro- 
bationem concedo affnmptum ; fed negatur id 7 qnod 
intenditur: quia illa major facilitas non provenit e x hoc, 
quod ipfa virtus concurrat ad dandam rleemofynam pro- 
pter inanem gloriam ; fed quia qtnndo acqtiilita fuit , 
remota font aliqua impedimenta , qu* polfent talem 
artam retardare. Sicut qui haber habitum mifericordiz 
acquifuz, facilior eftad artus infuf*,* non quia virtus 
naturalis inrluat immediati in artum fuperoaturalem , 
fed quia tollit nonnulla impedimenta occurrentia inma- 
teria mifericordiz utsTc- 

Ad fecundam refpoudetor concedendo etiam afsunx- 
pttHTt,fi inrelhgatur modo proximd relato : nam per artos 
dandi elrimofynam ob inaoemgloria auferuntnr inrpedi- 
meuta ad veros artus mifericordiz. Sicut qui confuetus 
erat jejunare propter idolum, con verius facilius jejunabit 
propter Deum. ^ Er fi dicas, qno.1 tales artus eliciti 
propter inanem gloriam generant habhimx : Dicimus , 
quod generant habhum vitii przcisi , per quod inclina- 
tur fubiertiYmad pravum illum- finem per medium ba- 
num, & mafum; quorum diverfitasfe habet de materia- 
li : ficut arttis fecundilm fe bonus , aut indifferens , qui eft 
c.iiifa pravzomiflronis , v. g; dandi eleemofynam ,le ha- 
bet de materiali in diflinrtione illorum quoad generatio- 
nem vitii oppofitr virtuti mifericordiz. q- Et fi inites,, 
quod per artus eleeinofynzob inanem gloriam deftrui- 
tur vitium oppofitum , vel minuitur ;& hoc nequit fieri 
hifi peroppofitam virtutem : Dicimus, quod addeftru'- 
rtionem,vel diminutionem alicujus vitii fufficit, quod 
auferatur materia circa quam, aut minuatur ; quod fit 
per art>is » five moraliter five formalitec virtutis op- 
pofitz . 

Ad tertiam, refpondetur /rimo , qudd volitio dandi 
eleemofynam. tunc cafas effet realiter diftinfta i przce- 
denti,- quia clertio mutatur fecunddm-fe totam , dum va- 
eiatnr intentio, i- qua dependet tanquam i caufa. q Ref- 
pondetor fecundo , quod perfcveraret eadem elertio entf- 
tativi ; variata tamen intentione de bona in malam etiam 
elertio variator fecundum, fe rotam in genere moris ; 9 c 
fic n 00 eliceretur a virtute mifericordiz, dfiov continua- 
retur ob inanem-, gloriam. 

75 Ad confirmationem nequifcommoddrefponderi» 
nifi diftingoendo inter virtutes Nam aliter difcnrrendun» 
eft de virtutibus moralibus, «St Theologicis, ac de puri 
»ntellertualibus,& aliter de illis fumptisper modum obie- 
rti , aede illis fumptis per modum principii artus . Igitur 
fi frrmo fit de vlrrmibus per modum obierti , non elt 
dubium, qp6d poteft - omnibus illis quis mali uti : quia 
poteft quaneuoque odiffe , de ea velut occafione defum- 
pta fuptrbire, &" prave fentire : Et in hoc fenfu D: Au- 
guft: ferm. It. de Verbis Apofl. dicit .' Superbia etiam honts 
operibus infidiatur r ut pereant . Sed ex hoc nihil frquitor 
contra nos • nam- hoc pjrto peccatum- poteft effe caufa 
virtutis ,.v; g. quando fumitur ut occafio ad poenitendum-. 

Si vei 6 fermO' fit de virtutibus per modum princi- 
pii , itaur ipfa virtos influat , vel applicet artivi ad ali- 
quem artum : Dicimus , &r fupponimus primi quod vir- 
rus pnri- intellertnalis ( quz in ratione talis diftingiritar 
a prudentia ) poteft inflnere in artum moraliter pra- 
vnm - , & fic operans poteft ea mali uti . quia non ordi- 
natur perfe ad ceftifkandum. appetitum iogenrre mo- 
rali. 
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f ali , neque refpicit psr fe bonum morale , fed verum pa- 
ri fpeculabile. Neque tunc aflus eflct fimul bonus, & 
maius moralicer;& fic non eft ad intentum. Idem fatis 
probabiliter poteft fuftineri de fide fupernaturali , pro- 
pter eandem rationem, quahl docet D. Thomas loco in 
confirmatione relato : & quia non refpicit fuum obieflum 
fub ratione boni , fed fub ratione veri-, & hac ratione ell 
per fe primo fpeculativa ;& ita non deftruitur aflus ejus 
per hoc , quod ordinetur ad finem pravum .• quia hoc 
noa opponitur certitudini edentuli illius, ficut in alia 
virtute puri intellectuali contingit. Sed tunc aflus fidei 
non edet fimul bonus, & malus moraliter; & ita nihil 
contra nos. 

Supponimus fecundo , charitatem theologicam non 
poffe induere in aflum ex aliqua parte pravum , neque 
poffe aliquem ea mali uti , nec ejus aflum poffe adhuc 
«materialiter fumptum vitiari : quia eft amor Dei fuper 
omnia refpiciens effentialiter ipfum Deum per modum 
ultimi finis: cui fi adiungeretur aliqua circunftantia pra- 
va ex hoc ipfo deftruerctur edentia illius, & non ma- 
neret amor Dei fuper omnia. Unde folum reflat ftabi- 
Jire , quid dicendum fit de virtutibus moralibus. 

7 6 Dicendum eft refolutorii , quod nullus poteft eis 
iml& uti, neque ulla ex eis poteft induere in afturn ex 
aliqua parte pravum. Et coaftat tum authoritate D. 
Thomae infra qu*ft. ^.art.4. ubi definiens virtutem» 
■naximd moralem , inquit cum D. Auguft. quod eft, sHjf 
keni vivitur, qua nemo mali utitur. Tum ratione: quia 
virtus moralis non induit in aflum nifi prareunte difta- 
mine prudenti* ; qu* nondiflat aflum ex aliqua parte 
pravum, ut fcpfediflum eft. Idem dicendum eft de fpe 
theologica : quu ordinatur per te ad perficieadam volun- 
tatem in ordine ad bonum moraliter , non minds pro- 
prii quim virtus moralis. Ideoque D. Thomas 2. 6 . 
qu*ft. i7.art. t.ad 1. ait , quod Spe attigente Deum nullut 
poteft mali uti ; ficut nec virtute morali attingente rationem . 

Ad id , quod confirmatio tangit de juftitia , refpon- 
detur,fenfum D. Thomae, & diterimen inter eam, & 
alias virtutes morales non ftare in eo, quod reftitudo 
formalis juftiti* , prout pertinet ad genus moris, non 
defumatur per comparationem ad operantem ; & refli- 
tudo aliarum virtutum defumatur per comparationem 
ad illum .-nam aflus juftitiz ex ratione generica virtutis 
•etiam petit ad hoc, ut fit bona moraliter , quod fiatex 
reflo fine , tempore, & aliis circonftantiis debitis. Dif- 
crimen tantum fiat in eo, quod reflitudo materialis fpe- 
cifica juftitiae non defumitur per comparationem ad ope- 
rantem , fed per comparationem ad aliud ; & reflitudo 
materialis aliarum virtutum defumitur per comparatio- 
nem ad operantem : v. g. reflitudo temperantiae non eft , 
quod comedat tantum determinati , fed quantumeft ne- 
ccffarium difpofitioni , & neceffuati fubiefli . Sed refli- 
jludo materialis reftitutionis , qua: eft aflus juftitiae, fu- 
mitur per comparationem rei ad rem , id eft , quod fol- 
vat tantum , quantam abftulit. Verum etfi fervet hanc 
aequalitatem rei ad rem, in quocoafiftit ejus medium, 
fi fiat fine reflo fine, erit adxqnati vitiolus , nec pro- 
veniret fub aliqua ratione tanqunm d principio eliciti vo 
d virtute juftitia; , licut de aflibus aliarum virtutum 
«oralium diftum eft. 

77 Ultimo arguitur .- Nam adultus poteft velle fufei- 
•re baptifmumex fine inanis gloriae , fed talis volitio 
• 1 et moraliter bona , & mala : ergo idem aflus poteft cfse 
Ljnns , & malus moraliter. Minor quoad primam, & 
praecipuam partem fuadetur : nam eft fufficiens difpofitio 
ad recipiendam gratiam; fed per aflum adaequate ma- 
lum nequit difponi ad recipiendam gratiam -ergo. 

Et confirmatur in aflu fubeundi martyrium ob ina- 
nem floriam ,qui quidem eft fimul bonus , & malus 
moraliter.' ergo. Antecedens quoad primam partem 
probatur .‘nam qui ita pateretur martyrium , etiamfi 
ids cfsetin peccato mortali ,juftificaretur , & falvus 
ret.'quia martyrium caufat gratiam ex opere opera- 
to, ficut facramcntum baptifmi, ut patet in pueris In- 
nocentibus, & reciperetur ab Ecclefia ut martyr: ergo 
efeet bonus moraliter. 

Ad argumentum cum confirmatione refpondetur 
concedendo, quod baptifmusin illa hypothefi conferret 

g atiam ; & negando qncxhmartyrium illam conferret . 

: ratio difparitatis eft .' quia ad fufeipiendum baptif- 
tnum,< 3 c ejus efferum ex opere operato tantdm requi- 


ritur per modum difpofitionis , ( vel ut melius loqui- 
mur) per modum conditionis confcofus phylicus, for- 
malis, vel interpretativus voluntatis, & quod non po- 
nat obicem,- quem tantdm ponit peccatam mortale , & 
non veniale ex inani gloria , & non requiritur , quod fit 
moraliter bonus . At ad martyrium requiritur ,quod or- 
dinetur ad bonum alicuius virtutis, qua; relatio fe habet 
per fe tum ad aflum virtutis fortitudinis , ut ia hac dif- 
putat. jam diflumeft ;tum ad proprium & verum mar- 
tyrium. Unde deficiente przdifla relatione , quiuimd 
Itante ordinatione antecedenti ad pravum finem, aec eft 
vere martyrium , nec caufat gratiam ex defeflu pratdi- 
flac relationis ,quse fe habet ut vera difpofitio. Adde: 
fatis probabile ede committere peccatum mortale per- 
tinens ad prodigalitatem , ita profundere fanguinem , ob 
materiam gravem circa quam vertatur . Sicut fatis pro- 
babile eft , committere peccatum mortale , qui accederet 
ad facramenrum poenitentia: ex affeflu inanis gloriz, 
fuppofuo quod fc habeat antecedenter. 

*. IV. 

Pofterior ajjcrtio affirmans fucceffionem bonitatis , 

6 malitia in eodem aflu. 

78 pv Icendum eft fecundi , eundem numero aflum 
voluntatis poffe fucceffivi tranfire de bono 
in malum moraliter. Ia hac affertione non determina- 
mus circa omnes aflus ; quia fine controverfia admitten- 
dum eft dari aliquos aflus, quibus ex fpeciali ratione 
hoc repugaetjut eft amor fupernaturalis D.*i , & odium 
Dei , & alii fimiles , fed ad veritatem affertionis fufficit , 
quod poflit convenire alicui aflui , quia de omni afla ne- 
gat oppolita lententia. 

Affertid vero noftra deducitor non obfcurfc ex do- 
fltina D. Thom* .- Nam quzft. 19. fequenti art. 1. ait , fic 
fe habere ad aflum voluntatis bonum , & malum , licut 
ad aflum intellectus verum , & falfum , fed idem nume- 
ro aflus intelleflus poteft tranfire de vero in falfum^K 
econtri : ergo etiam idem aflus voluntatis de bono in 
malum, & i converfo. Minor confiat in hac propofi- 
tione mentali , Petrus /edet, quse eadem numero poteft 
perfeverarc fedente Petro, & non fedente ; & fedente eft 
vera; non fedente eft falfa. Ec infid quadi. 88. art. 4 
docet .- Peccatum veniale fieri mortale poteft tripliciter inteU 
hgi . Uno modo fic , quid idem aflus numero primo fit pecca- 
tum veniale , (3 pofted morale (3 boc effe non poteft .' quia 
peccatum principaliter confiftit in aflu voluntatis , ficut & qui- 
libet aflus moralis . Unde non dicitur unus aflus moraliter fi 
voluntas muretur , quamvis aflio fecundum naturam fit conti- 
nua . Ubi , ut vides, ferino eft de aflu interiori volun- 
tatis, de quo afferitur, quod eft idem numero fetan- 
dum naturam. Ex quo urgetur contra Adverfarios. Si 
idem numero aflus in effe natura; non poffet tranfirede 
bono in malum moraliter , nec poffet tranfire de peccato 
veniali in mortale .' par enim eft utrobique ratio ; feti 
hoc fecundum concedit D. Thomas : ergo concedere te- 
nemur primum ex confequentia doflrinar. 

7 9 Deiude probatur ratione fundamentali : Nam ac- 
tus voluntatis incenatur* fe habet ad bonitatem , & 
malitiam , licut fubieflum ad accidentia communia fed , 
eodem fubiefto numero permanente , poffunt ei fucceffi- 
ve advenire diverfa accidentia communia , etiam contra- 
ria .ergo etiam eidem numero aflui voluntatis perma- 
nenti pofsuni fucceflivfc advenire bonitas, & malitia mo- 
ralis . Minor confiat .- nam de ratione accidentis com- 
munis eft , quod poflit adeffe , & abeffe abfque fubiefli 
corruptione . Et maior fatis oftenfa eft a nobis fupra i 
numer. 6 . 

Et confirmatur: Nam tunc aflus poteft manere idem 
numero in effe phyfico , quando manet idem nflmcro 
obieflum in c/fc phyfico ; fed poteft variati obieflum 
in effe moris, quin varietur obieflum in effe phyfico : er- 
go poteft variari aflus in effe moris , & de bono tranfire 
in malum moraliter, quin varietur i neffe phyfico / Mi- 
nor probatur : nam obieflum aflus interioris eft aflio 
externa, ut fzpf docet D. Thomas; fed aflio externa 
poteft variari in effe moris , quin varietur in effe phyfico • 
Aflio enim vefcrndi carnibus ad naturalem corporis fu- 
itenucionem inczpta tempore non prohibito, & conti- 
nuata tempore prohibito abfque interruptione variatur 

in 
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ia elfe moris, de boni in malam, manens eidem in effe 
phyfico ob continuationem : ergo poteft variari obieftmn 
in effe moris , quin varietur in ede phyfico . 

Explicatur hoc; Nam przdifta aftio tempore non 
prohibito , & tempore prohibito poteft proponi fub 
eadem ratione in effe phyfico; fed propofitio prohibitio- 
nis, & non prohibicionis funt differenti* omnino acciden- 
tales obiefta ia effe phyfico; ergo poteft proponi idem 
obieftum formale in e/je phyfico tempore prohibito, & 
non prohibito. Maior conflat/ nam vefei carnibus ad 
naturalem corporis fuftentationem , Sc fub hac eadem ra- 
tione poteft proponi tempore prohibito, Sc non prohibi- 
to . Minor etiam liquet ; aliis aftio exterua vefcendi car- 
nibus non poffet tranfire de bona in malam ; cuius oppo- 
fitum fupponimus ex diftis numer. <$5. 

80 Refpondent communiter Adverfarii , rationem 
cum confirmatione verum tenere, fi perfeveraret idem 
judicium prafticum diftans hic & nunc , aftionem prrdi- 
dam prolcqucndam . Atnoucftita, quia jodicium di- 
ftans hic & nunc tempore non prohibito adionem vefcen- 
di carnibus debet effe confideratum , & verum , Sc tem- 
pore prohibito eft inconfideratum culpabiliter, aut erro- 
neum, qu* nequeout non entitativi, & fpecie diftin- 
gui ; quod ftare non poffet , nifi objefta ab eis propofita 
diftinguerentur formaliter in effe obiefli. Et hoc liquet .- 
nam primum judicium proponit obieftum fub ratione 
bortefli , & fecundum fub ratione inboue/li. Adde . quia 
accedente prohibitione de novo elicitor hic aftus Volo ve/d 
carnibus , uon ob/lante prohibitione . 

Sed h*c e vafio refellitur duplici via ,& quia poteft 
perfe verare idem judicium pradicumine^e phyfico, ita- 
nt , dum primoeIicitHr,fit 4 prudentia , & poltei tem- 
po-re prohibito ab imprudentia ; Sc quia , efto varietur ju- 
dicium in phyfico , nfi.propterea aftus voluntatis varia- 

tur ineffe phyfico. Igitur , primam viam accipiendo, re- 
fellitur Gc.Nam idem numero judicium in effe phyfico 
poteft tranfire de prudenti in imprudens ; ergo ex hac 
parte non repugnat , quod idem aftus voluntatis traufeat 
de bono in malum monliter . Antecedens probatur : nam 
idem judicium poteft tranfire de vero in falfum ; nulla 
enim eft repugnantia in eo , quod l\“tro fedente , Sc non 
fedente continuet intelleftus hoc numero judicium, Pe- 
trus / edet ; quo fedente eft verum •, & non fedente falfum 
eft ; ergo etiam poteft tranfire de prudenti in imprudens . 
Tum etiam: nam idem judicium de confiderato poteft 
tranfire in inconfideratum non per inconfiderationem 
alicuius y quod antei confiderabat , fed alterius poltei ad- 
venientis , quod tenetur confidcrare , ut in calupropofi- 
to prohibitionis /ergo idem, quod prius . Tum denique 
ratione : nam , ut peife veret idem judicium ineffe phyfico, 
fatis eft, quod perfe veret idem obieftum formale in effe 
phyfico ; lcd ratio btnefti , Sc inboue/li non pertinent in illa 
adtione externa ad rationem/«6 qua i neffe phyfico, fed 
funt pnrf accidentales : neque opus eft, quod honeftas, 
aut inhoneftas proponantur explicite: ergo idemiudicium 
in effe phyfico poteft tranfire de prudenti in imprudens 
Sc dirigere praftice eundem numero aftum fucceifivf bo- 
num,, & malum moralitsr. 

8t Ulterids refellitur juxta fecundam viam Nam ex 
eo, qudd judicia di ftinguantur cntitativfc* non infertur,, 
aftus voluntatis neceffario diftingui; ergo etiam ex hac 
parteidemnumeroaftusvoluratis poteft fuccelfiv^trafire 
de bono in malum moraliter, aut d-converfo.. Antece- 
dens probatur primo : Nam idem numero aftus volunta- 
tis nunc elicitus neceffario ex imperfcfta cognitione, po- 
teft continuari libere- adveniente cognitione perfefta , eo- 
quod libertas eft pr*dicatam accidentale entitatis aftus 
ut diximus traft ptzced. difp. JL num. 12. & numer. 22. 
fed eadem ratio militat itv actu , prout tranfit de bono in 
malum moraliter r ergo, multiplicatis judiciis, non opus 
eft , qnod diftinguantur aftus voluntatis . .Srcwdtf; Nam 
amor Dei per charitatem in via regulatur per cognitio- 
nem fidei, & in patri» per vifionerrr beatam ; & tamen 
ftantibus judiciis realiter r Sc fpecie diftinftis, poteft amor 
Dei idem numero- continuari in via, & in. patria; ergo- 
Idem , quod pritls . Tertii ; Nam quoties judicia pro- 
ponunt idem objeflum formale , oc nulla morula in- 
tercedit inter ilia , non opus eft,, quod aftus volun- 
tatis difeontinuentur ; Sc hac ratione quamvis in Ange- 
Io bono pro primo, & fecundo inftant i darentur judicia 
praftica realiter diftinfta in probabiliori fcateotia >.amoE 


Dei nullam difeontinuationem fubiit ; fed judicia, que 
proponunt aftionem vefcendi carnibus ad naturalem fu- 
ftentationem , proponant i nft phyfico idem objedtum 
formale.ergo non opus eft, quod aftus voluntatis i neffe 

[ ihyficodifcontimietur, fed poteft tranfire de bono inma- 
um . Maximi : Quia fi judicia , Sc aftus voluntatis dif- 
continuarentur , eflet qnia obieftum proponitur nunc fub 
ratione benefli, Sc poitea fub ratione inbonefli ; fed hoc 
arguit diftinftionem fpecificam non folutn accidentalem , 
Sc in genere moris , fed etiam eflentialem , & in genere 
phyfico; quam non concedunt Adverfarii concedentes 
moralitatem effe przdicatum accidentale aftus : ergo nec 
ex illa ratione debet inferri diverfitas realis in aftibus, five 
intelleftus , five voluntatis . 

Ex diftis praeoccupat* manent fatis obieftiones Ad- 
verfariorum, quin opus fit eas figiliaum proponere , & 
enodare . 


DIS P U TATIO II. 

De hior alitate ex circunjlantiis . 

M N E S Theologi diftinguunt in aftibus mo- 
ralibus duplicem moralitatem , aliam lub- 
ftantialem , & primariam defumptam ex_ 
objefto , de qua egimus difput. praecedenti 
per totam ; alteram accidentalem , & fecundariara 
quam habere dicuntur ex circtmftantiis , cui operam 
damus in hac fecunda difputatione. Nomine tamen cir- 
cunftmtu hk intelligitur id , quod circunftat objeflum 
aftus moralis , & aftum ipfum jam conftitutum in fao 
e/[e fpecifico , non tantum in 'elfc naturae confiderato , 
fed etiam in genere moiis. Quarede ratione circunftao- 
tite moralis eft, quod afficiat aftum moralem ut talem 
per modum accidentis , quod poffit adeffe , Sc abeffe, 
lalva fpecifica, & effentiali moralitate defumpta exob- 
jeflo : & hac de cauli drcuv/lare dicitur , non vero con- 
fli luere per modum partis effentialis» aut integralis , ad 
fimilitudioem accidentis phyfici . 

Pro cujus majori firce : Nota , circunftantias aftus 
humani effe in triplici differentia ; nam aliz funt, qu* 
tantftm circunftant aftum in effe phyfico , & nullo modo 
conducunt ad moralitatem , ut qudd occifio fiat man& t 
vel vefper^,&hz non pertinent ad hunctraftatunn, Sc 
difputationem. Ali* funt , qu* neceffario concom itan- 
tur omnem aftum moralem in ratione communi aftus 
moralis , nt in aftu bouo moraliter obedientia ad Deum 
& ad legem; & in aftu maloinobedientia, ingratitudo, 
& alia hujufinodt; & nec dehiseftfermoinhacdifpn- 
tatione, vel quia non funt proprii circunftanti* , f«J 
qu*dam rationes tranfcendentales ipfius aftus ; vef quia 
licet fuit circunftanria morales , funt verd communes 
omnibus aftibus. Ali* tandem funt, qu? afficiunt aftum 
moralem ,& non tanqudmcooditiones generales, Sc tran- 
fccndentales , fed tanqu.tm accidentia fpeciaiia illius. Et 
de his agimus in pr*fcmi - 

Hu jnfmodr autem Hroinffanti* , jurt3 communem 
fenfum Theologorum , funt feptem , ad quas , fi alifc 
funt, pofftitir reduci : Et comprehenduntur in hoc ver- 
fu : Qui c , quid 1 ubi , quibus au ibis , cur quomodo , quando. 
C-rcunftanti» quit noo fignificat pcrfonamipfam, qu* 
elt principium operationis , quia 'pertinet ad lubftantiam 
aftus, fed tantilm denotat conditionem perfem* , ut fi 
fit publica, vel privata; Religjofus, aut (zcularis; con- 
jugatus , vel folutus . tjhud non fignificat ipfum obieftum 
fubftantiale aftus , propter eandem rationem , fed fignt- 
ficat tantum v. g. magnum ,.vel parvum in re ablata per 
furtum. Ad quam reducitur circunftantia«VcdyH/J, cu- 
jus meminit Philof. 3. Ethicor. ut videri poteft io Div. 
Thoma fupri qu?ft 7. ar|. 3. Ubi denotat circunftaiuiam 
loci, ut f» fit facer, vel prophaous ; occultus , vel publi- 
cus . Quibus auxiliis dicit in ftrumenta , quibus aftus exer- 
cetur ; ut fi percuflioftiic fune, vetenfi: , yel ad folicitao- 
dam fceminam utitur quis mediatrice . Cur fignificat fi- 
nem extrinfecum operantis ; ut dum quis furatur ad m?- 
chandum, vel jejunat, ut fatisiacut pro pectat is. Quo- 
modb fignificat modum aftus , ut intentionem , & remif- 
fiofletnilliui ; majorem vel minorem ad vertentiam. Et 

quali» 
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fkando fignificat duratiooem aftus ; ut fi duret per unam 
horam, aut dimidiam ; fignificat etiam, fi fiat indic fe- 
lio, vel feriali. 

Quoties folct aftignari ab aliquibus inter circunftan- 
tias morales . Ad cujus iotelligcniiam nota , quod vel fi- 

J ;nificic numerum actuum , & hoc pacto non eftcircun- 
tantia,fed fignificat ipfam fubftantiam plurium actuum; 
cujus lignum efc,auod tenetur quis eos in confefliooe 
aperire, etiam io tuppofitione quod teoeatur declarare 
circunftantias puri aggravantes, & non mutantes fpe- 
ciem. Vel fignificat frequentiam peccandi , ex quo lub- 
lequens peccatum videtur gravius ; & hoc modoeft cir- 
cunftantia , fed poteft reduci ad quomodl, vel quandl . Qui- 
fcas fcitis fit: 

d y b r u m l 

XJtritm omnis aBus humanus habeat ali- 
quam moralitatem ex circumflant iis ? 

P Lura io hoc titulo continentur , qua: ad ejus ma- 
jorem claritatem refolvenda fuot pluribus conclu- 
Aonibus. 

*• I. 

Prima affcrtio. 

l 'TX Icendum eft primi , omnem aftum moralem 
L/ live internum , five externum habere ali- 
quam moralitatem ex circumltantiis . Ita D. Thotnas 
In przC art. j. Arift. relatus ab eodem Angelico Prae- 
ceptore ibidem in argum. Sed contra Magilter Sent. iu 
a. dift. 38 & 40. Scotus 2. dift. 7. quiit unie. $. Adfo- 
turionem , & quodlib. lS. 5. De primo quos liquuntur 
communiter Theologi. Et habetur exprefsiex Tridenr. 
icis. 14. cap. 5. Cc can. 7. ubi definit, explicandas effe 
•n conteffione circumltantias mutantes fpeciem peccati .* 
ex quo infertur, aftum virtutis etiam habere aliquam 
bonitatem moralem ex iptis . 

Et probatur primo ratione evidenti : Nam nulla eft 
aftio humana , quz prztcr bonitatem , aut malitiam 
delumptam ex objecto, nou habeat ex circumltantiis 
aliquam accidentalem , quz poteft adede & abeffe fine 
deltruftionc bonitatis, aut malitiz defumptz ex obje- 
&q • ergo omnis adtus moralis five internus , five ex- 
ternus defumit aliquam moralitatem ex circumltantiis. 
Antecedens probatur: nam omuis aftus humanus ex 
circumltantiis redditur magis , vel miniis conformis re- 
gulis morum; magis, vel miniis difformis ; magis, vel 
minus meritorius, aut demeritorius ; magis , vel mi- 
niis dignus laude , vel vituperio . Quis enim neget , quod 
e(t magis conformis regulis morum aftus cbaritatis in- 
lentior quam remilTus ; aftus durans per unam horam, 
qudm per dimidiam ; aftus, qui fit ex voto , quirn fine 
illo; aftus dandi eleemofynam magnam, quam parvam’ 
Similiter quis neget , quod elt magis difformis aftus pec- 
cati magis intentus, quam remiflus, & qui durat per 
longum tempus, quam per brevius, homicidium Cle- 
tici , quam Laici ? 

3 Deinde probatur ratione D. Thomz fupra relati: 
Nam res in e[fe naturi aliquam peifeftionem recipit ex 
accidentibus, five propriis , five communibus .-ergo etiam 
aftus in effe morali non recipit totam bonitatem, aut 
malitiam ex objefto , fcd aliquam recipit ex circurn- 
ftantiis , quz funt accidentia objefti . Antecedens uc 
certum debet Hipponi. Pro quo videri poteft Div. Tho- 
mas t. part. quzft. 5. art. t- Confequentia vero pro- 
batur ; ideo enim antecedens eft verum , quia fubflan- 
lia creata fecundum fuam effenliam eft finita ; fed ea- 
dem ratio militat in aftu morali ut morali : ergo fi res 
io tffe naturi habet aliqna.ij,perfeftionem defumptam 
ex accidentibus, etiam aftus moralis habet aliquam bo- 
nitatem, & malitiam ex circumltantiis. 

4 Refpondet Durandus Princeps fententiz contra- 
riz , concedendo antecedens , & c negando confequen- 
tiam. Rationem difparitatis affert: quia fubftantia eft 
vere fubjeftum accidentium, & propterei perficitur ab 
eis. Aftus vero humanus proprii non elt fubjeftum ac- 
cidentis , quia eft accidens ; ideoque aftus moralis non 
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perficitur ab aliquo accidenti morali . 

Contra elt: Nam ficut (ub!‘antia eft primam fa« 
bjeftum in ejje phy fico , ita aftus moralis , lecuudilnr» 
ordinem quem dicit ad objeftum ut morale, eft primur» 
fubjeftum in ordine morali; fcd quia in ordine phyftco 
fubltantia elt primum fabieftum , elt perfeftibilis per 
accidentia ; ergo etiam aftus moralis relpicit aliquas 
circumltantias accidentales , per ordinem ad quas polTic 
defumere aliquam perfectionem moralem, fitqoe veri 
fubjeftum illius . Maxime: Quia efto unum accidens 
non fit veri fabjeftum quod alterius accidentis , veri ta- 
men elt fubjeftum quo illius; & ita aftus iue^e phyfico 
elt veri fubjeftum quo moralitatis, juxta difta difput. 
przced. ergo aftus ipfc ut moratis poteft etiam clfeveri 
fubjeftum alicujus moralitatis accidentalis . : Nao» 

aliquod fubjeftum quod debet allignari pro aftu morali 
ut morali ; fed hoc nequit effe(v. g. ) Petrus, quia pro- 
prie non recipit denominationem meratis : non enim 
dicitur proprie c 01 femus , aut dtfsonus rationi: ergo elt 
aftus hnmauos: ergo etiam aftus, ut couftitulus jitn 
formaliter in linea morali, potelt effc vere fubjeftum 
alicujus moralitatis accidentalis . 

y Refpondebis, przdifta convincere de aftu bono, 
eo quod nequit Itare bonitas aftus defumpta ex obje- 
fto, nili adiit bonitas defumpta ex pluribus occurren- 
tibus, juxta illud , Bonum ex integra caufa. At quia ad 
malum fufficit quilibet defeftus , potelt contingere , quod 
aftus fit malns przcise ex objefto, vel quia omnes cir- 
cumftautiz fecundum fe funt bonz, vel quia przfcin- 
ditur ab eis , ut contingit in hoc aftu , Vdo furari , vel 
in hoc , Volo inbonefli vivere . 

Coniri eft .- Ni n repugnat , aflum malum habere 
malum objcftum , & non habere aliquam circumftan- 
tiam pravam .* ergo quamvis quilibet defeftus moralis 
fatis cflet ad malum , non poteft tamen reperiri folus 
defeftus defumptus ex objrfto . Antecedens probatur: 
nam repugnat ,aftnm habcie malu objcftum fine circum- 
flantia alicujus imenfionis , & duiationis , ficut repugnat 
aftus cum fola edentia adhuc individuali line aliqua 
intenfione, & duratione,- ergo repugnat , aftum ma- 
lum habere malum objcftum , & non habere aliquam 
cixcumltaatiam pravam . 

6 Sed obiicies,- Nam poteft contingere, quod aftus 
malus habeat minimam duratiooem, & remilfionem ; 
fed tunc cafus non haberet aliquam malitiam acciden- 
talem , fed przcisf cffcntialem ; ergo non omnis aftus 
habet aliquam moralitatem ex circumitamiis . Minor 
probatur : nam minima duratio , & remifiio non funt 
circumltantiz, fed funt per fe petitz ad confidentiam 
aftus iu rerum natura , quia aftus nequit exiitere mi- 
nus, quam per unum initans, & cum gradu remiffo 
u; unum; quod elt contra rationem circumltantiz, qug 

{ >otelt adeffe, & abeffe, manente elTentia aftus mora- 
is: ergo aftus malus habens minimam duratioaein,& 
remilfionem non haberet aliam malitiam przter fub- 
Itaotialem , 

Ad hanc objeftionem refpondetur , quod minima 
duratio, & minimus gradus aftus mali non funt de ef- 
fentia illius, aliiis non maneret idem aftus, dum con- 
tinuaretur, & intenderetur . Ad exiftentiam ergo illius 
fulficit duratio vage, & gradus intenfionis vagfc . Hinc- 
que refti arguitur , gradum ut unum , & dnrationem 
per unicum tantum initans effe vere circumltantias, 
dareque aftui moralitatem accidentalem , & diftinftam 
realiter ab effentiali. Maximi: Quia aftus, dum primo 
incipit, habet fpecialem difficultatem, diftinftam ab ea 
quan> habet , dum continuatur; quod eft lignum , unam 
& aliam oon convenire aftui fecundQm fe, nec efleef- 
fentialem . Hac etiam ratione funt proprii circum- 
ftantiz dantes aftui malitiam accidentalem. 

§. II. 

Durandi Argumenta. 

7 \ Rguitut primo ex Div. Thoma quzft. 19. 

XX feq. art. 2. ubi cxprefsi docet , aftum inte- 
riorem soiuntatis in fua bonitate tantilm dependere ex 
objefto, ad difierentiam aftus exterioris, cujus bonitas 
dependet etiam a circumltantiis; ergo aftus interior nut- 
lam moralitatem habet ex objefto. 

Circi 
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Dul. I. Utrum ornis aHus humanus 

Circa loluticnem hujus argumenti praecipuum af. 
fumpiumelt mentem Angelici Przceptoris contentam 
in przdifto articulo aperire, cujus doctrina videtur pri- 
ma facie pugnare non folum cum veritate , fed etiam 
cum eis, quz nobis tradit in przfenti articulo j. hujus 
quatit, 18. Et nemo tam vecors effe poteft ,qui , ne vi- 
deatur D. Thomas fibi contrarius , non difeurrat , arti- 
culum nobis objeflum aliquid peculiare, & abltrufum , 
confonans fuz doftrinz circa moralitatem defumptam 
ex objcftu continere. Et propterta omnes Ex polit ores 
prodifti articuli conati funt menti D. Thomar varias 
expofitiones adhibere. Sed miffis brevitatis gratia , cu» 
Itudemus, pluribus minus accommodatis , folum addu- 
cemus eam, quam tradunt N. Salmaot. in pratCdifp • + 
num. to. 

Pro qua , nota primi , D Thomam in eo articulo 
non loqui de omni bonitate actos voluntatis , fed de 
bonitate eflentiali , vel de ea a qua dependet ; ut hzc 
detur in rerum natura , ur colligitur ex contextu . ^ No- 
ta fecundo , objectum actus pofTe fumi dupliciter , vel 
ftrictfc , & eft illud , a quo recipit actus bonitatem ef- 
fentialem; vel largd, prout idem eft, quod volitum, 
quo pacto comprehendit omnes circumit antias objecti- 
vas. Nomine ob/etti non fumitur d D. Thoma inprz- 
dicto articulo objectum prxeise in priori acceptione , 
fed etiam in pofteriori- Et ratio eft . quia circumltan 
tiz potius funt conditiones , & accidentia objecti , 

S piam actus , I quibus objectum effentialiter dependet 
altem tamquam sl conndtato , & conditione fine qua non. 
Et propterca D. Thomas in Fine praedicti articuli non 
excludit i ratione objeEli has circomftantias , fed prz- 
cise eas, quz funt immediata accidentia actus, ut 

J uod fiat cum tanta intenfione , & tanta duratione .• 
onitas veduntatis ( inquit ) ex Jol» uno . dependet , quod 
per fe facit bonitatem in oElu , fctlicet ex objeci o , & non 
ex circumflantiis , que funt quedam accidentia a Eius . Et 
ad 2. fub objecto comprehendit ubi quando quomodo , 
aliafque circunftantias , fecundum quod funt voluz , ex- 
cludens eas quae afficiunt immediate actum. Nili velis 
dicere, quod etiam hae circunftantiae funt, etiam objertiv?, 
inquantum funt formaliter, aut virtualiter diiecte, aut 
felleae volit?*, fed hoc pacto licet ine/fe rei immediati 
afficiant actum, ine/fe objeElt immediate afficiunt obje- 
ctum actus voluntatis. Necabitis utroque modo fumptis 
dependet bonitas abfoluta actus interioris : quia eo ipfo, 
quod habeat bonum objectum, & bonas circunftantias 
directe objectivas , necclfario infertur , quod iuteufio 
ejus , & duratio fint bonx . 

Nota tertiis hoc effediferimen inter actum exterio- 
rem^ interiorem voluntatis , quod refpectu actus ex- 
terioris folum habet rationem objecti id, quod revera 
eft objectum formale illius, a quo recipit fpeciein, re- 
liqua vero ut tinis operantis; & aliz circunftantiz funt 
proprii tales: quia accusexterior nonrefpicit eas in ra- 
tione vetitarum, fed aliunde circunftant illum omnino ac- 
cidentaliter : v. g. quod eleemofyna detur Sacerdoti , om- 
nino accidit eleemofynz . Econtrd vero refpectu actus 
interioris fe tenent exparte objecti voliti ; ideoque po- 
tius dicendz funt conditiones objecti vz, qnim circun- 
ftantiz actus, quia non circunftant immediate actum, 
fed objectum. 

Aliud diferinten eftinter circuftantias utriufque actus, 
quod objectum actus exterioris nequit dai e bonitatem 
aflui interiori nili dependenter i circunftant iis ipfius aftns.y 
exterioris ; v.g. eleemofyna , quz eft obj*flum exterio- 
ris elargitionis , nequit tribuere aflui interiori bonitatem , 
nili connotet cur, quomodi quando drc. At ipfa aflioextcrior 
fumptacum omnibus fuis circunftantiis , quo pafto eft 
objeflum large fumptdm aflus interioris, non dependet 
i circunftantiis ipfius aflus interioris , ad hoc ut tribuat 
bonitatem , ut qaod prxdiftus aflus fiat cum tanta in- 
tenfione, & in tanra duratione .- quia eo ipfo , quod aflus 
interior habeat objeflum bonum , & alias circunftantias 
objeflivas bonas, neceffarid infertur, quod intenfio fit 
bona , & quod hzc tribuat fuam bonitatem acciden- 
talem . 

% Hinc jam patet legitimos fenfus D. Thomz : Nam 
folum intendit , quod aflus interior in fua bonitate tan- 
tOim dependeat ab objefto large fumpto , prout compre- 
hendit circunftantias objeflivas, quz refpeftu illius po- 
rtus habent rationem objefti, quam circunftantiz, & 


habeat aliquam moralitatem (je. a 9 gi 

non § circunftantiis ipfius aflus interioris. Econrra ta- 
men aflus exterior dependeat non folum ab objefto, fed 
a fuis circunftantiis , qua: ver£ habent rationem circun- 
ftantiz . Cum quo rcdU cohzret , quod aflus interior 
habeat aliquam bonitatem accidentalem 2 circunftantiis 
ipfius aflus interioris , puta ab ejus intenfione , duratio- 
ne &c. 

8 Sed contra haneexpofitionem obiicies .■ Nam po- 
teft contingere, quod aflus interior habeat totum ob- 
jeflum bonum ,& vitietur ex circunftantia ipfius aflus: 
ergo non eft aunrttenda. Antecedens probator primi: 
In religiofo volifio venandi habet totum oojeftum bo- 
num, &tantdmrft mala ex circunftantia perfonz ; fed 
hzc fe tenet ex parte ..ftus, & non ex parte objefti: 
ergo. Secundo : Potelt Deus przcipere alicui, quod non 
diligat ipfum, vel quoJ non diligat intense ; fed fi non 
obediret , tota maittia defumeretur ex circunftantia fe 
tenente przcisfex parte aflus ; nam objeflum, & om- 
nes circuuftantiz objefti vz funt bnnz : ergo . Tertii : Di- 
leflio , qua Angelus primo peccavit , folum fuit mala 
ex parte modi volendi , qui eft circunftantia fe tenens 
ex parte aflus. 

Refpondetur negando antecedens . Et ad primam 
probationem ,concefla majori ; neganda eft minor : quia 
conditio perfonz religiofz potius attingitur i volunta- 
te, ut circunftantia objeftiva , quam ut circunftantia fe 
tenens ex parte aflus. Et ratio hujus elt : nam aflus 
interior voluntatis refpicit aftum externum venationis 
ut objeflum , & hic aflus externus importat venationem 
ut exercendam a Religiofo. Unde AeUttofum venari elt 
objeflum aflus interioris ; quod elt malum moraliterex 
circunftantia objeftiva aflus exterioris. 

Ad fecundam probationem dicendum eft , quod du- 
pliciter poteft intelligi przceptum prohibens aftum amo- 
ris Dei, vel per fe , vel per accidens. Tunc intellige- 
retur prohiberi per accidens , quando przciperetur 
actus incompatibilis cum eo : & tunc intell geretur 
prohiberi per fe , quando prohiberetur independenter ab 
alio aftu przcepro ob exercitium obedientiz . Supponi- 
mus, amorem Dei hoc polteriori modo non pofie pro- 
hiberi • quia finis omnis przcepti eft charitas , ut inquit 
Apoftolus . Non dubitamus priori modo pofie pohiberi ; 
fed tunc non vitiaretur ex circunftantia fe tenente przcisi 
ex parte actus, fed quia eftet occafio omifiiouis aflus prq- 
cepti, quz quidem omiflio fe teneret ex parte objefti. 

Ad tertiam dicendum eft , quod dileflio , qua , An- 
gelus primo pecca vir, fuit mala, quia habuit malum 
objectum, nempe beatitudinem naturalem cum priva- 
tione relationis ad finem fupernaturulem , initante prz- 
cepto illius . Verum quidem eft , quod hoc objectum 
non fuit exprefsi & formaliter volitum; & proptered 
folet dici, quod Angelus non prioAo peccavit per dile- 
Sionrm ahcujus objecti fccuttddm fe nuli ; & quod 
refultavit malitia in actu ex parte modi volendi . Sed hoc 
optimd componitur . quia illa non ordinatio fuit volita 
interpretative St fuit modus ipfius objecti, ficutfiex- 
pcefce diligeretur. 

U. III. 

Secunda ojfertio. 

g TN Icendum eft fecundo , nullam efle drctmftan. 

LJ iatn moralem, quz non conferar actui mo- 
rali ali tuam bonitatem , aut malitiam. Pro cujus luce; 
nota, vel fenfumefle nullum dari actum; qui omnibus 
circ mftantiis non afficiatur : vel fenfum efle , quod actus 
accipiat aliquam bonitatem, aut malitiam moralem ab 
illis circunftantiis, quibus afficitur 'itaut nulla fit, quz 
aliquem actum non afficiat. Affertio prxdicfa debet ac- 
cipi in hoc polteriori fenfq . ^ Sed adhuc nota, quod 
dum loquimur de omnibus circunftantiis, ly omnes ve! 
fupponit incomplete , fcilicet pro generibus , aut fpe- 
ciebus ungulorum; quo pacto facit hunc fenfum , quod 
aljqua ex omnibus fpeciebus confert bonitatem , aut ma- 
litiam. Vel fupponit completd pro fingulis generum, 
& fpeciernm ; & hoc modo facit hunc fenfum , quod 
nulla eft individualis circunftantia , quz uon conferat 
aliquam bonitatem, vel malitiam. Affertio noftra ac- 
cipienda eft juxta utrunque fenfum. Ec eam defendunt 
communiter Theologi. 

Et quoad poltcriorem, & precipuura fenfum pro- 
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fatur tatione efficaci : Nam actus accipir bonitatem , 
aut nlalitianiab omni eo, ratione cujus objectum , vel 
actus dicit fpecialem conformitatem , aut difformitatem 
cum regulis morum ; fed nulla eft circunftantia moralis , 
ratione cujus actus, vel objectum non importet fjpecia- 
Icqi conformitatem , aut difformitatem cum regulis ino- 
rum : ergo nulla eft circunllantia moralis in individuo , 
i qua actus non fumat fpecialem bonitatem , aut mali- 
tiam. Major elt per fe nota, fi fupponantur, quae di- 
* imas difputatione przcedenti. Minor vero probatur ; 
ham vel non elt circunltantia moralis fe teneas eat parte 
actus , aut objecti , vel uebet importare ex fe fpecialem 
conformitatem , aut difformitatem cum regulis morum ; 
ficut non elt objectum morale , quod non importet fpe- 
cialem conformitatem!, aut difformitatem cum regulis 
inorum , idemque dicendum elt de actu : ergo nulla eft 
circunltantia moralis, ratione cujus actus non habeat fpe- 
cialem conformitatem , aut difformitatem cum regulis 
morum. Patet confequentia:nam actus ex fe eft capax 
recipiendi effectum tormalem circunftantiz afficientis 
immediate actum, aut objectum; ergo Ii omnis circun- 
Itautia moralis fe teneosez parte actus, aut objecti af- 
fert ez fe fpecialem conformitatem , aut difformitatem 
cum regulis morum, illam debet actui conferre. 

tp Quoad alterum fenfum fuadetur eadem affer- 
tio , difeurrendo per lingula genera circuaftantiarum, 
4c probando .non foliam conferre , feu augere bonita- 
tem, aut malitiam intra eandem fpeciem , fed etiam 
transferre ad aliam fpeciem : Nam ratione quis aflus 
incontinenti* habet ipccicm facrilegii in perfona Deo 
coufecrata per votum, & intra eandem fpeciem facrile- 
pii in Epifcopo addit majorem malitiam , quam in quo. 
libet alio Sacerdote. Item ratione ubi furtum tranlit ia 
facrilcgium , quod eft fpecies diflincta ab injuftitia 6c 
intra eandem Ipccicm f*pe crefcit actus difficultas , ra- 
tione cujus augetur bonitas, aut malitia. Ratione fur- 
tus auxiliis occidere aliquem aliquo inftrumento facro 
liabct malitiam facrilegii przter malitiam injuftitiz ; fic 
intra eandem fpeciem laudatur David ex eo , quod per- 
culfit Philiftzum in funda, & lapide, & non iu gladio. 
iRatione quomodo aflus magis intenfus habet majorem 
bonitatem , aut malitiam intra eandem fpeciem, quam 
netus remillus; & ratione ejufdem actus prompte, & 
foiuciatildr aggrediendi magna , addit fpeciem fiduciz 
lupra magnanimitatem idem actus eadem excqucn- 
di folicice, & ftrenui ad conftaritiam addit fpeciem ma- 
gnificentiz . Ratione quando actus durans per unam ho- 
ram habet intra eandem fpeciem majorem bonitatem , 
aut malitiam, quam idem durans per dimidiam; & 
actus cujuslibet virtutis durans per totam vitam addit 
fpeciem pcrfcvetantiz . Ratione quid gravius peccat, 
qui furatur centum , quam viginti ; fic furtum rei facr? 
addit ad fpeciem injuftitiz, fpeciem facrilegii . Ratio- 
ne cur , qui jejunat ad fatisfaciendu m pro peccatis , addit 
bonitatem px litentiz ftipra bonitatem abftinentiz ; SC 
j^ui furatur ad mzchandum addit fpeciem incontinen- 
xiz fupra fpeciem injuftitiz: & intra eandem fpeciem, 
qui furatur fabro claves ad expoliandam domum alte, 
rius, magis peccat intra fpeciem furti ex circunltantia 
Unis: ergo nulla datur circunftantia fub quolibet genere 
circunftantiarum , quz non foltfin augeat bonitatem , 
aut malitiam intra eandem fpeciem, fed etiam transferat 
»d aliam fpeciem. 

8 . IV. 

ObjcRioncs contra hanc fecundam affertiontm. 

Ii \ Rguitur primis: Nam circunftantiz illz,qu$ 
LX. minuunt moralitatenv netu; , afficiunt illum 
in genere moris ;& tamen non conferunt aliquam boni- 
tatem , anr malitiam ; ergo non omnes circunitantiz mo- 
rales conferunt aliquam bonitatem , aut malitiam. Mi- 
nor probatur, ineo qui furatur ad dandam eleemofy- 
nam, obi circunftantia cur diminuit malitiam .-nam mi- 
nQs peccat , qui fic furatur, quam qui furatur obfolam 
forti delectationem. 

E confirmatur in metu, ignorantia, fic palfione, 
quz minuunt malitiam ; fic tamen nullam conferunt mo- 
ralitatem : ergo . 

Ad argumentum refpondetor , qudd finis bonus 
refpectu actus mali non eft circunftantia moralis , aeque 


attingitur ab illo prout moralis-, aliis conferret aliquanti 
bonitatem moralem , quod eft falfum juxta difta difputa- 
tione przcedenti dubio ultimo. Idemque dicendum elt 
de objeffo bono, cui adjungitur finis maius moraliter ., 
Neque ex eo, quod minuat malitiam , fequitur attingi 
morali modo, vel quod fit circunftantia proprii mora- 
lis; quia ad hocfufficit, quod diminuat voluntarium, 
quod ex fe non eft morale, quamvis fit fundamentum 
moralitatis . 1 Per quod conltat aa confirmationem . Nam 
metus, ignorantia, pallio &c. non diminuunt moralita- 
tem, nifi minuendo phyfici voluntarium. Uode con- 
tingit, quod totaliter auferant voluntarium; & quia, 
fublato fundamento , neceffe eft , quod pereat res fun- 
data , propterea poftuut c(Te caufa , ut aflus nullam mo- 
ralitatem accipiat abobjefto, & circunftantiis: &hzc 
eadem ratio fufficir ad hoc , ut aflus ratione ignorantiz , 
aut palfionisde veniali transferatur ia mortale , vel e con- 
verfo , propter voluatarii diminutionem , vel augmen- 
tum . 

ta Arguitur fecundo : Nam poteft aliquis aflus attin. 
gere infinitam quantitatem objeili , ut fi quis vellet eroga- 
re infinitas eleemolynas y fed tuuc circunftantia quid non 
dat aflui infinitam moralicatem : ergo nullam : ergo noa 
omnis circunltantia moralis tribuit aftui aliquam morali, 
tatein . Hzc ultima confequentia patet ex prima. Ec 
prima ez przinilfis : nam przdiflum obieftum, vel nul- 
lam bonitatem accidentalem tribuit, vel bonitatem in- 
finitam , ut argumento communi calculatorio deduci 
poteft. 

Similis difficultas poteft fieri ex circunftantia dura. 
tionis:Nam fi aflus bonus , quo eft diuturnior , eft me- 
lior, & augetur meritum, (equitur quod durans per 
unam horam habeat bonitatem infinitam: nam exeo 
quod eliciatur in unico inftanti, aut iubrevilfima parte, 
lubet bonitatem determinatam , & per cocxiftcntiam ad 
aliam partem habet majorem ; fed in una hora funt in- 
finita inflantia , fit infinitz partes temporis : ergo habe- 
ret infinitam bonitatem. 

Hoc urget in hypothafi probabili , quod Deus pro- 
duceret Angelmn ab zterno , fic hic ex tunc continua- 
ret ( v. gj amorem D.-i ufque ad hodiernum diem, vel 
alium aCtum bomnn ; certi, fi bonitas crefcit per partes 
durationis , in illo edet bonitas infinita, ut eodem argu- 
mento calculatorio oftendi poteft. 

Refpondetor argumentum calculatorium non fem> 
per effc efficax ;& fic vidimas, quod aflus amoris Dei , 
fit visionis beat* attingunt objcftum infinitum, & non 
propterea aflus habet infinitam perfcflionem . Idem 
aflerendum eft dc aflu , qui fimplici complacentia ,vel 
affeflu elficaci , vel conditionato, intenderet dare infini* 
tas eleemolynas . Ec ratio eft eadem utrobique ; quia 
aflus non recipit ab objeflo infinito infiuitam pcrfcflio- 
nem , nifi tendat in illud infinito modo,infinico cona- 
tu, fit affeflu; quod nulli aflui creato competere valet. 
Et bac ratione , licet objeflutn infinitum tribuat aflui 
majorem perfeflionem iu certa quadam proportiooe, 
quam tribuant objrfta , vel finita, vel interioris ordi- 
nis; non vero infinitam ; ideoque aflns terminatus ad 
infinitam elccraofynam folilm fumit ab ea finitam boni- 
tatem proportionatam affeflui. Quod adeo ver fim eft, 
ut aflus terminatus ad elcemofynam finitam poflit in 
bonitate illum adzquare; fic contingeret, cum przdi* 
dius aflus crefceret in intenfione. Neque ex hoc fequi- 
tur, quod fi uterque aflus eft zquaiis in intenfione , 
cognitione , & conatu, habeat zqualem bonitatem, 
quia major quantitas, ccetcris pluribus, dat majorem 
bonitatem . 

tj Ad difficultatem defumptam ex circunftantia 
durationis facile occurritur ex dodlrina tradita in lib. 
Phyficor. decompofitioue continui: Nam ficut duratio 
temporis non regulatur pec partes proportionales, fic 
inflantia illas continuantia, fed per partes certas, fic 
aliquotus; qua ratione duratio unius Iiorz eft finita, 
& limitata Simpliciter; fimiliter aflus durans per unam 
horam tantfim poteft accipere bonitatem finitam. Sicut 
calefaflio durans per horam , licet in ea fint infinitz 
partes, fic inflantia, in quorum fingulis aliquid caloris 
producitur , non tamen infinitum calorem producit . 
Et ratio hujus eft: quia licet cuilibet inftanti, & parti 
jxoporiionali debeat correfpondere aliquid caloris , at 
przdiflz partes, fic initantia funt confota, fic indeter. 

mi- 
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ntinata , xtque ideo folum debet correfpondere aliquid 
confufum, & indeterminatum ex parte caloris: & quia 
partes aliquotx fune determinatae, & certae, etiam cor - 
refpoodet ex parte caloris aliquid certum , & determi- 
natum . Parifbrmiter difeurrendum eft de altu bono 
duranti per unam horam ■ Hinc facili deduces , quod 
altus bonus durans continui per unam horam poteft 
fuperexcedi in bonitate ab uno altu valde intenlo, & 
poti ori titulo i pluribus altibus repetitis per eandem 
horam ,& magis intenlis; fecds vero fi ccetera lint pa- 
ria , quia cceteris paribus continuatio altus boai non 
pejoris cooditionis eft. 

sq Ad urgeotiam refpondetur fub diftinftione : nam 
▼el altus bonus eft de numero fucceflivorum , vel de 
«umero rerum permanentium. Si eft de numero fuc- 
ceffivorum , nulla eft difficultas /quia nunquam verifica- 
retur, quod altu habet bonitatem infinitam ; ficut fi 
tempus fuillet abxterno,non fequeretur altu efte infi- 
nitum , fed tantum in potentia . Unde tantdm poflet col- 
ligi , quod prxcefTit fuccelfivi bonitas infinita , itaut pars 
determinata correfpondeat uni anno ( v.g.J & alia alteri 
anno , fed quaelibet pars bonitatis tranfiret , & non per- 
maneret tranfeunte anno, & fic altu tanttim exifteret 
bonhas finita correfpondens inftanti przfenti . Cum quo 
vellit cohxret , quod przdiltus altus fuifiet altu infinitt 
meritorius: quia ad hoc non eft neceffe , quod altu tota 
bonitas exiftat, fed fnfficit, quod przcefTerit , & exiftat 
in fftimatione divina. Non tamen conferretur ei prz- 
mium infinitum , quia hoc abiutrinfecoeft impolfibile. 

Si autem przdiltus altus effer de numero perma- 
nentium habentium fimul totum fuum efie , tunc boni- 
tas ejus non augeretur traAu temporis, fed perfeveraret 
indi vifibilis cum eadem bonitate , quam haberet ab zter- 
00 . Ht ratio eft : quia bonitas , quz fumitor ex duratio- 
ne, pendet ab ea in fieri, augeri, & conferveri. Przdiltus 
antem altus menfuraretur zvo , aut zternitate partici- 
pata , quz habet fimul totum fuum e(fe , & non addit 

S it coexiftentiam ad infinitum tempus majorem perfe- 
ionem,quam habet in quolibet inftanti. Unde idem 
dicendum foret de altu moraliter bono perzvum men- 
furato . Neque aliquid deducitur contra noftram afler- 
tion»m-quia in ea eftfermode altibns menfuratis dura- 
tione fucceffivain quibus ficut dnratio augetur, & illo- 
rum difficultas , etiam augeri debet bonitas moralis, quz 
ratio non habet locum in zvo , nec in altu per illud raeo- 
iarato. 

DUBIUM IL 

An , accedente bonitate finis , maneat 
bonitas qua eft ex objcBo ? 

ij Uia finis eft przcipua circunftantia altus, 
VJl. propterej circa illam hoc dubium move- 
mus, ex cujus refolutiooe facili quis dedu- 
cere poterit , quid de aliis circunftantiis dicendum fit . 
Et ut detur locus difputationi , oportet loqui de fine, 
qui fecunddm fe eft bonus , & de objelto , quod etiam fe- 
cundam feelt bonum, ut contingit in altu eleemofynz 
ad fatisfaciendum pro peccatis ; & de hoc altu inquiri- 
mus , an przrer bonitatem poenitentiz habeat bonitatem 
mifericordiz. In quo fupponitnr ut omnino certum, 
przdiltum altum fumere i przdilto fine bonitatem mo- 
ralem fpeciediftinftam d bonitate mifericordiz ; & tan- 
tum dubium eft, an detur ineo bonitas moralis miferi- 
cordiz . 

Pro cujus luce, habenda eft prz oculis celebris fila 
divifio finis, in finem operantis , qui dicitur remotio , & 
extrinfeeui ,- & fioem operis, qui appellatur proximus, & 
intrinfecui . Finis operis eft ille, qui coincidit cumobje- 
lto;<Sc dicitur finis operis , quia competit altui exnatu- 
ra rei , de non ex extrinfeca operantis ordinatione ; dici- 
tur etiam intrin/ecus , -quia ab intrinfcco convenit aftui , 
& non ab extrinfeco; & tandem dicitur proximus , quia 
immediati refpicitur , & attingitur ab operatione . Finis 
▼ero operantis eft ille, qui diftinguirur ab obje&o, ei- 
que accidit *, & propterei folet i Theologis appellari 
prima circunftantia altus humani. Dicitur autem ex- 
trinfecus , quia non competit altui ex rei natura , fed om- 
tdao accidentaliter ; dicitur remotus, quia non refpicitu* 
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ab altu im mediati , (ed meaio objelto ; & tandem di- 
citur operantis , quia adjungitur altui ex mera voluDtare 
operanris . Omnia cernere licit in przaifto altu dandi 
eleemofynam ad fatisfaciendum pro peccatis : cujus fi- 
nis proximus, & intrinfecus eft niblevacio miferix , qu$ 
eft proprium obditum illius ; & fatisfuliio eft finis ex- 
trinfecus ,& remotus , qui acciJentaliter advenit altui; 
& loco illius poteft alter finis extrinfecus bonus fubfti- 
tui manente fperifica tendentia ad objdtum. Ex ipfis 
terminis conltat, titulum quzftioois debere intelligi de 
fine operauris . 

^ I. 

Sententia Divi Tboou cleclio. 

16 T\ Icendum eft , altum habentem obieftum fe- 
JL/ eundum fe bonum, & bonum finem, ut 
altum daiiai eleemofynam ad fatisfaciendum , habere du- 
plicem fpeciem bonitatis moralis . Hzc alfertio eft com- 
munis Theologorum , ano excepto Var,quez , eamque 
exprefse tradit D.Thomas in przf quzft. 18.art.4- 6. & 
7. Et 3. Contra gent. cap 8. 2. 2. quzft. 19. art. 4. aluf- 
que in locis. 

Et probatur ratione .'Nam non repugnat, idem ob- 
jeltum per eundem numero altnm amari propter feipfum 
& remoti propter alium finem , imo verolimile eft talem 
modum operandi effe frequentem in ordine humanorum 
altuum : ergo fi objdtum fecunddm feeft bonum in Ii» 
oea morali ,& finis item eft bonus, altus przdiltus ha- 
bebit bonitatem moralem delumptam ab objelto, di- 
ftinltamque a bonitate finis : ergo fuppofito , quod obje- 
Itum fecunddm fe,& finis pertineant addi verfas fpecies 
moralitatis, proculdubio altus habebit duplicem fpeciem 
bonitatis moralis , ut volitio dandi eleemofynam ad fa- 
tisfaciendum pro peccatis. Hzc ultima confequencia le- 
gitimi deducitur ex prima ; & prima ex antecedenti. 
Antecedens potius debet fupponi , quam probari ex diltis 
traftatu 8. difp. i.dub. 4. ubi obftendimus , dari fines in- 
termedios , cundemque altum habere refpeltu ejnfdcm 
objdti rationem intentionis , & electionis-, fed de ratione 
cujufcunque finis eft, quod ametur propter fe;& de ra- 
tione intentionis eft , quod terminetur ad finem fub ratio- 
ne finis: ergo non repugnat idem objectum per eundem 
actum amari propter fe , & remoti propter alium fijiem . 

Er confirmatur : Nam actus eleemofynz ad fatisfa- 
ciendum pro peccatis habet fpecialem conformiutem 
cum regulis morum , & diftinltam ab ea,qu£m habet 
ratione finis: ergo etiam habet bonitatem diftinltam fpe- 
cic 2 bonitate defumpta ex fine. Antecedens probatur .* 
nam non poteft negari, quod alius jejunii, fc eleemofy- 
oz ad fatisfaciendum pro peccatis habeant diverfas con. 
formitates cum regulis morum - ergo quilibet habet diftin- 
ftam conformitatem cum regulis morum icoiformita- 
te, quam habet ex fine Antecedens probatur .• nam unus 
ex illis altibus eft altero melior , tam fecunddm fe ,qoim 
In ordine ad przdiltum finem -ergo habent diverfas con- 
formitates , adhuc dum eliciuntur ad fatisfaciendum pro 
peccatis. 

'17 Probatur fecundi ratione • Nam altus eleemofynz 
ad fatisfaciendum pro peccatis procedit non foltim a vir- 
tute poenitentiz imperativi, fed etiam eliciti vi d virtute 
mifericordiz ; fed implicat, virtutem aliquam influere 
in altum , & non communicare fnam propriam bonita- 
tem: ergo przdiltus altus non foldm habet bonitatem 
poenitentiz , fed etiam bonitatem moralem mifericordiz . 
Minor conftat : quia nulla caufa influit effelti vi in altum, 
oifi communicet id , ratione cujus influit ; & virtus mo- 
ralis ratione propriz perfeltionis influit in talem a- 
ltum,etfi ordinetur ad aliquem finem remotum. An- 
tecedens probator tom ex D. Thoma 2 2. quzft. 4. 
art. 3. ad I. ubi ait : Nihil probibet , unum alium d diverfis 
habitibus informari, 0t fecunddm hoc ad diverfas fpccies re. 
duci . Clarids id docet ;. Contra gent. cap. ubi in- 
quit : Eodem modo Ot in virtutibus contingit , quod altus unius 
virtutis ad aliam virtutem ordinetur ; ficut qlm quis dat fua, 
ut cum altero amicitiam babeat cbarieatis : alius quidem ex 
fua fpecie eft liberabtatis ; ex fine autem cbantaiis. Quo quid 
clarids . 

Tum etiam .- Nim przdiltus altus habet fpecialem 
difficultatem, diftinltam ab ea quz defumitur ex fine.* 
ergo requiritur diverfk virtus. Antecedens eft certum; 
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fla:n quis negabit, qudJ przter difficultatem ortam e* 
tine faiisfadionis bibet alius inijorem difficultatem in 
Jejunio , quim in eleemofyna , & alter in eleemofyna ma- 
gis quim io jejunio? Signum ergo efl ,quoJ etamli or- 
dinetur ad fatisficicndam , habet difficultatem diffindam 
i difficultate defumpta ex fine. 

Tum denique /nam adus przdidus ea frequenta- 
tione producit, & anget habitum mifericordhe, alias qui 
per totam vitam erogaret eleemofyuam propter D.um , 
vel jeiunaret, non acquireret virtutem mifericordiz , & 
abllinentiz: quo quid abfurdius i ergo procedit eliciti vi 
i virtute. . 

18 Denique probatur ab inconvenientibus , quaefe- 
quuntur ex oppjlita fententia . Sequitur eni n primo , 
quod qui femcl retulit fe ,& omnia lua in Deum, quan- 
diu durat illa relatio, vel formaliter vel virtualiter , 0011 
poffit exercere niii adum charicatis : quia juxta oppoii- 
tam fententiam non hibet aliam bonitatem , nili ex tine , 
& i virtute imperante, i Sequitur fecundi , Chriitum 
Dominum non habere aliam virtutem ,five acquifitam, 
4jve iofufam przter charitateui : quia ex charitate om- 
nia formaliter ordinabat in D.um ^ Sequitur tertii, ac- 
tum perfedum contritionis nunquam procedere a virtu- 
te pernitenti* ; Sc fic pro hoc adii Tupc-rAuam effe hanc 
virtutem : quia fcinper ordinatur ad ualiter in fi.i m dia- 
ritatis . ldcmque colligitur de adu liaei proptrr D u n, 
& de ad u martyrii, qui elt adus fortitudinis , de quo in- 
quit D Thomas a. a. quzft. 1 24. an. }. quod no i t :t lau- 
dabilis, nili imperetur d charitate , vel ab alia viitnte. 

^ Sequitur quarto , in jultificatione impii extra Sacramen- 
tum non intervenire adus fidei, fpei, & paemteutiz , 
fcd adum przcisfc duritatis, per quem praedicti adus in 
iuftanti juftiiicatio.iis ordinantur ad Deum . Quod non 
foliimelt contra D. Thomam ,fed etiam coatrali ident. 
ftfs. 6 . cap. 6 . & can. $. 1 Sequitur quinti , charitaiem non 
e(Te formam aliarum virtutum : qoia per eius informa- 
tionem ordinantur ad D.um , Sc nulla bonitas alicuius 
virtutis elt compatibilis cum bonitate duritatis juxta 
Adverfarium. 

19 Necdiffimulare poffumus aliam ratio lem defum- 

{ itamexadu malo: N»m adus habens malum obiedmn 
tcundQm fe,& pravum finem, ut adus furti ad mr. 
chindnm habet duplicem Ipeciem malitia: moralis: ergo 
etiam adus bonus lubeas ODiectum ba mm fecundum 
fe, & bonum finem habet etiam duplicem fpeciem bo- 
nitatis moralis. Antecedens admittit ir aVizquio. Et 
merito: Tum quia efl D Thom* 5 Contrag-.ites cap- 
Ij8. ubi ait : Contingit , unum aflum duorum vitiorum effc , 
dum aciui unius vitii ad finem alterius ordina' ur\ ut ei n quis 
/uratur , ut fornicetur : altus qwdem fecundum fua n if cotem efl 
avaritie / JecundUm intentionem veri lucuna. Tum quia 
aliis non teneremur utrumque aperire in coafeffione. 
Coifequentia vero conflat i paritate rationis . 

20 RefpOixfet Va2qucz difp. 51. cap i- S. Poflremi 
nefandum eft, efTe noram uifparitatem inter adum bo- 
num, & malum defumptam ex illo axiomate D Dio- 
nyf Bonum ex integra cauja , & malum ex quocumque defe - 
{lu. Ex quo colligitur , quod ut tdio defumat mali- 
tiam ab obiedo malo, futlicit, quod Iit volitum qua- 
cunque ratione, fiv£ propter fb , livi propter aliud. 
Sed ut adlio fumat bonitatem ex obiedto bono, non fuf- 
ficit, quod obje dium Iit fecundiim fe bonum, fed requi- 
Iritur, quod ametur prop:er fe. 

Sed haec evafio videtur omnino voluntaria : Nam 
non miniis obiedlum malum ordinatur ad finem pravum 
per modum medii , quim obiedlum bonum ad finem 
Donum ; fed quia obiedlum bonum affumitur per mo- 
dum medii, aut utilis ad finem bonum , aderit Vazquez, 
adum non defumere bonitatem ab obicdlo, fed praecisi 
a fia;:ergo vel adlns malus non accipit malitiam ab ob- 
Jedlo pravo - vel adlns bonus defumit bonitatem ab obic- 
dlo bono . Patet confeqnentia : nam non apparet ratio 
diferiminis, quod in eius fententia medium ut medium 
habeat intrinfecam malitiam, Sc non habeat intrinfe- 
cam bonitatem. Przterquamqudd utrinfquc generis 
adlns habet rationem intentionis , & elcdlionis , prout 
terminjtur ad obiectum proximum , Sc hac ratione hoc 
femitur propter fe. 

at Sed inqnircs : An affertio noflra poffit fuflineri 
de adln illo, non folii n prout habet rationem intentio- 
nis, quo padto amatur obiectum propter fe , fed etiam 
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prout fumitur in vi electionis , per quam ODiectum noti 
amatur , nili propter aliud ^ Ad quod relpondetur 
affirmativi. Ratio elt .-quia electio , ut electio clt , inno- 
ltra fententia fpecificatur d meuio lubexptcffionemeffix: 
ergo fi medium ut medium habet fpecialem honeltatera , 
actus debet ab illo accipere fpecialem bonitatem . Pro- 
batur confequeutia : nam non Itat , quod obiedtum fpeci- 
ficativum alicujus adlionis attingatur ab ea fub aliqua 
perfectione, Sc quod eam non participet ab illo: ergo 
fi medium, ut medium efl, habet fpecialem honeda- 
tem, & eledtio fpecificatur ab illo , opus clt, quod ac- 
cipiat abeo aliquam bonitatem. 

Explicatur hoc: Nam honeltas obiecti prout talis 
poteit fundare utilitatem; Sc fic videmus , quod unum 
obj-dtum honeflum elt utilius ad finem fatisfactionis, vel 
ad D.um, quim aliud objedtum honeflum : v. g. utilius 
clt imriyrium, quod elt adtus, vel obiectum fortitudi- 
nis , ad amandum Deum , quim modicus adtus abltincu- 
liz ; & utilius elt jciuniu.niu pane, & aqua ad Latisu- 
ciendum pro peccatis, quim modica abstinentia : eigo 
prznida hdieilas dileda ut utilis ad bonum finem , noa 
elt cur non przltet actui aliquam oonitatem. Patet 
co ifequentia qu a li utilitas medii phyuci przltat de- 
dtio ii perfectionem phy ficam , & maior utilitas maiotem 
perfectionem ; cur utilitas medii moralis fundata in ho- 
ncdaie, non prellabit bonitatem moralem , & maior 
'utilitas moi alis maiorem bonitatem moralem ? Hxc au- 
tem iutellig-.uda luut itaut honellas, in qua utilitas fun- 
datur , fi: cognita .* nam , hoc cognitione deficiente ioldiu 
affumeretur iu ratione medii phy lici . T 

$. II. 

Vazquezii argumenta. 
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22 A Dverfus nollram fententiam feotit Vazquez , 
XJL afferens inactu jciunii propter peeniteutiam 
non dan alum bonitatem, przcer eam quzdefumitur 
ab honeltate pce utenti*. Et arguitur primo ex Divo 
Tiioma iu Incq irll.iS art 6 ubi exprefsJ docet, actum 
interiorem volunratis habere Ipeciem ex fine,ticut ex 
proprio obiecto; fcd hoc Itare non poteil, fi habet ali- 
quam bonitatem ex ooiecto proximo .- ergo actus vo- 
luntatis non habet aliam bonitatem , przter eam qu* de- 
fumiiur ex fine. Mmor coiit «t : ua.n bonitas defumpta 
ex obiecto elTt cffentialis >& actus fpscificaretur aoob. 
jecto , Sc non i line, juxta nicta difpuf. przced. Idem 
colligitur ex his , q iz ait ad 2. nempe quod lis.de actui 
exteriori accinat ordi lari in tinem , fecus vero actui inte- 
riori: ergo iicdt bonitas defumpta ex fine iu actu exte- 
riori non Iit prima, & lp cilica , beife vero in actu inte- 
riori; ac proinde 11011 luppouitur in eo aliqua bomtis 
defumpta ex obiecto. 1 Et confirmatur ex eodem D. 
Thoma fupra qtizfl. 1 J. art. 1 . ubi ait : St aliquis acLmfor - 
trudmis crerceat /repter Dei amorem, actu qutdtm nlc mate • 
rialuer efl fortitudinis , formaliter verb cbantatts : ergo fen- 
t it, non lubere bonitatem aliam , nili chariatis . 

Hoc argumentum liuiflre alfumitur in favorem 
Vazquii ; fiquidem vel nihil probat ; vel fuadet , in actu 
interiori voluntatis malo non pofiereperiri aliam mali- 
tiam moralem, nifi eam quz defumitur ex fine operan- 
tis ; quod negat Vazquez . ^ Ad explicandum vero fen- 
fum genuinum D Thomz contentum in primo loco , 
notandum elt, nomine alius interioris non intclligi a D. 
Thoma omn-m actum elicitum i voluntate , fed lantQm 
intelligi actum imperantem . Quz expofitio efl commu- 
nis Theologorum . De ratione autem przdicti actus im- 
perantis efl , quod fpccificctur a fine operantis ;ad diffe- 
rentiam actus imperati , qui fpecificatur ab obiecto, & 
non a fine operantis. Sed hinc finiflrd colligitur, quod 
actus imperatus uon habeat duplicem fpcciem bonita- 
tis > aut maliti* ; aliam defumptam ex obiecto, alteram 
defumptam ex fine. Infertur etiam mali, quod aftus 
imperantis non habeat duplicem bonitatem fpeciediilin- 
ftam ; ut cum intendit exprefse fatisfadionem pro pec- 
catis per eleemofynam Cum ho.- tamen diferimioe , 
quod refpcdu a-ius imperantis bonitas pcenitentiz eft 
efientialis& fp?citica ,& bonitas mifericordiz eft acci- 
dentalis, Sc Iccundaria ; e converfo tamen in aflu impe- 
rato bonitas mifericordiz eft eficntialis , Sc fpecifica , Sc 
alia accidentalis. Et hoc tantum diferitnen ioteodit Di- 
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vas Thomas in przdiAo loco , & ita nihil contra nos . 

Srcundus locos dafumptus ex quzd. tj. plani fate- 
tor nodram fcntentiam,dum exprefsd concedit, przdi- 
flum adtnm c(Tc abfolutfc fortitudinis. Idcmque docet 
pluribus aliis in locis dicens, virtutem fortitudinis con- 
currere ad praedictum aAum ; quod (lare non potefl , nifi 
habeat fpeciem , & bonitatem illius . Dicit tamen, quod 
talis fpecirs e(l materialis , & fpecies charitatis impe- 
rantis elt formalis; ad eum modum quo charitas dici- 
tur forma omnium virtutum ,inquantum per funm im- 
perium informat illas ; fcd hoc non tollit , quod quzlibec 
virtus habeat fuam fpeciem effentialem in genere moris 
didinAam fpecie a bonitate charitatis. 

23 Arguitur fecundi: NameleAioot cleHio fpecifica- 
tur i fine in genere moris : ergo non habet aliam boni- 
tatem didin^am i fine. Antecedens fzpiffimi traditur 
i N. Salmanr. Confequentia vero probatur : Nam ii habe- 
ret aliam bonitatem ab obieAo ab hoc potius fprcitica- 
retur,quam i fine; cum bonitas defumpta ex objeAo 
efset primaria : ergo fi fpccificjtur d fine non habet aliam 
bonitatem , nifi defumptam ex fine . 

Ad hoc argumentum facilfc refpondetur, fi in eodem- 
met aftu didingnimus munus electionis , & munus intentio- 
nis . Unde quamvis przdiAus aAus fub exprellione elc- 
iiionis non habeat, nifi unicam bonitatem moralem de- 
fumptam a fine ,& nullam a medio, femper remanet in 
illo aAu munus intentioni , fub quo accipit primam, & 
effentialem bonitatem moralem d medio, leu objeAo, 
prout habet rationem finis intermedii , & d quo fpecifi- 
catur in genere moris. Et hoc fufficit ad falvandamno- 
ftrain affer tionem , & ut doArina Salmant. maneat fero- 
per eadem , quam etiam nos alibi tradidimus . 

»4 Sed circa electionem fumptam fub munere cbcBio- 
nis certe urgent dicta num. 21. Etfolqm redatilla con- 
ciliare cum doctrina przdictorum PP. quz in duobus 
dictis confidit ,& quod electio, ut electio eftfpccifica- 
cur d fine ; & quod fit ejttfdem fpeciei in genere moris 
cum intentione . Ad quorum intelligentiam notandum ed, 
quod przdiAi PP. ita docent przdiAam doArinam , quod 
problematici fudineanc oppofitam , ut videri poffunt in 
hoc traAatu difp. 6 . num. 54. in illis verbis: Dutmus , 
etiamft admittamus omnes aflui voluntatis CTe. propter ea , qua 
circa fpecificativum electionis in effe phyfico tradidimus fuprd 
traA. 8 - difp. 1. dub. 4. quibus verbis fatis inuunt,quod 
ficut eleAioin effe pnyfico fpecificatur a medio, dquo 
habet fuam bonitatem phyficam ; ira in effe morali fpeci- 
fjcatur d medio morali , d quo accipit etiam bonitatem 
cnoralem.Et num. 77. ab illis verbis -.Quamvis concedere- 
mus , electionem in effe morali fpccifUari i medii Stc. Juxta 
quam doArinam nccefTario fatendum ed , quod eleAio ut 
clcdio habet honedatem , & bonitatem defumptam d me- 
dio , prout pertinet ad virtutem didinAam ab imperante , 
uamvis hzc bonitas dependeat elTentialiter d bonitate 
nis tanqudm d ratione fub qua radicali , eo modo quo 
diximus, & dicunt przdiAiPP.de eleAione fumptain 
tjfe phyfico. 

25 Solum obltat contra hanc doArinam teflimonium 
Arid. defumptum ex 2. Ethic. cap. 4. ubi aderit, quod 
ut aliquod opus fit alicuius virtutis , <S c habeat eius fpe- 
ciem requiritur , quod fiat propter bonum fui objeAi ; 
fcd hoc repugnat eleAioni ut clcfiioni , ut fupponimus.* 
ergo eleAio ut electio , non recipit aliquam bonitatem ab 
objeAo, prout habet rationem medii . 

Sed ad hoc facili refpondetur , quod licit virtus per 
fc primo petat attingere proprium fuam objeAum prop- 
ter fe ipfum , quo 'paAo ejus actus exprimit munus in- 
tentionis, non tamen ci repugnat, quod idem objectum 
attingat fecundario propter alium finem. ^ Et hinc de- 
ducitur major confirmatio doctrinz num. 21. Nam virtus 
mifericordiz elicitivd producit fuum aAumtdm fub mu- 
nere intentionis , qudmfub munere eleflionis , dum illum 
ordinat ad objectum proprium pcenicentiz : ergo habet 
honedatem, & bonitatem mifericordiz actus fub utro- 
que munere . Antecedens quoad fecuodam partem pro- 
batur : namprzdictus actus fub manere elationis debet 
produci eliciti ve ab aliquo habitu: nam fi fubejus ma- 
nere primario producitur , uoned ratio, cur non pro- 
ducatur fub munere fecundario ; fed non efl affignabilis 
virtus , it qua elicitivi procedat , nifi virtas milericor- 
di?: ergo fub munere ekfhoms producitur ab ea. Prtfer- 
tim : Qjiia fi tota boaitas eleAionis : ut electio ed , fume- 
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retur ex fine, omnia media moralia , quatenus talia, 
edent zqualis bonitatis ex vi ejufdem intentionis, &frn- 
drd eligeretur unum prz alio : quia finis bonitas ed ea- 
dem. Adde: Quia intentio fatisfaciendi pro peccatis per 
eleemofynam habet bonitatem pznitentiz , & mifericor- 
diz .ergo etiam elcAio, uteleAioefreleemofyuz adfa- 
tisfacieendum, habet utranque bonitatem. 

§. III. 

Dubia incidentia , Ct eorum refolutio. 

2 6 C* Ed pro complemento przcipuz , & prime 
>3 circundautie, quz ed finis operantis .'Inqui- 
res pnmo , an finis conus diminuat bonitatem , quam 
actus habet ex objecto? i Supponimus, finem boautn 
augere abfolut$ , & (impliciter bonitatem actus , qui 
habet objectum bonum , ut fatis confiat ex hucufque 
dictis in hoc dubio ; difficultas tamen cd , an minuat 
bonitatem, quz fumitur ex objecto? Et refpondetur af- 
firmative: Nam eo actus habet minorem bonitatem ab 
objecto, quo eft miniis voluntarius circa illud; fed finis 
operantis ed ratio diminuendi rationem voluntarii circa 
objectum ', ergo diminuit bonitatem , quam actus habet 
ex objecto Minor probatur .'nam dum voluntas rapitur 
a fine , affectus remmittitnr erga objectum , juxta illud , 
Pluribus intentus minor efl ad fingula fenfus : ergo eft mimis 
voluntarius erga illud . Unde qui dat eleemofynam inten- 
dens foliim honedatem illius majorem bonitatem miferi- 
cordia habet, quam qui daret eleemofynam ad fatisfa- 
ciendum pro peccatis. 

' 27 Sed abnac regula excipiendus eft finis abfoluti 
ultimus, vel in communi, vel in particulari - Et ratio 
eft .'quia objectum proprium mifericordiz elTentialiter 
fubordinatur , vel formalior , vel virtualit^r alicui fini 
ultimo , ergo finis ultimus nequit effe ratio diminuendi 
bonitatem, quam actus habet ex objecto. Antecedens 
ed certum: nam ficut nulla ed caufa creata , quz aAua- 
liter non dependeat in operando a caufa prima , ita nullus 
ed finis proximus, qui non dependeat in movendo ab 
aliquo fine ultimo in particulari . Confequentia vero pro- 
batur: nam implicat, quod finis ultimus fit ratio forma- 
lis diligendi honedatem eleemofynz , & quod fit ratio di- 
minuendi bonitatem actus per ordinem ad illam. 

28 Sed obiicies primi ex Div. Thomaj. Contra geq- 
tes cap. 1 ; 8. ubi docer , finem charitatis , qui eit ultimus, 
minuere bonitatem liberalitatis affumptam per modum 
medii. Unde ait .• Et fic remittatur in eo , quid liberalitatis 
efl: exeo quod ad cbaritatem ordinatur ; laudabilior , & ma- 
jori mercede dignus eft , quam ft liberalitas ageretur non in 
ordine ad cbantatem .Secundo : nam etiam ratione ultimi 
finis minuitur voluntarium in ordine ad eleemofynam, 
propter eandem rationem : ergo etiam minuit bonitatem 
ex objeAo. Adde: Quia non ed de ratione objeAi bone- 
di , quod ordinetur ad aliquem finem ultimum in parti- 
culari , v. g. ad Deum : ergo per fe non illi fubordinatur : 
ergo ratio noflra non probat de hoc fine ; & fic Deus ut 
ultimus finis diminuit bonitatem defumptam ex objeAo . 

Ad primam objeAionem refpondetur , D Thomam 
non loqui in eo tedlmonio de ultimo fine, qui ed Deus, 
fed de fine fecundario , qui ed proximus ; ut liquet cx- 
verbis przcedentibos , nempe , Cum quis dat fua , ut cum 
altero amicitiam babeat charitatis .' Et fic nihil contra nos. 

1 Nec refert , fi dicas cum N. Salmanr. in hoc traA. difp. 
5. num. 2}. $. Advertendum eft ,quod nec finis fecundarius 
diminuit bonitatem ex objeAo .'ergo przdiAa folutio 
faltem non ed ad mentem horum PP. 1 Refpondetur ; 
fenfum eorum effe, quando finis fecundarius non fumi- 
tur per modum finis intermedii ; & fenfum Div. Thomz 
effe , quando proximus ex charitate amatur, ut finis 
intermedius refpeAu liberalitatis. 

Ad fecundam refpondetur , verum effe , quod finis 
ultimus minuit voluntarium per ordinem ab objeAum 
proximum; fed ed in eo fpecialis ratio fupra adduAa, 
quz non urget in aliis finibus . 1 Ad additamentum ref- 
pondetur, quddlic£t de ratione objeAi honedi non fit, 
per fe ordinari ad Deum tanqudm ad ultimum finem 
particularem , nec aAosex deteAu talis fubordinationis 
reddatur malus moraliter; ed tamen de ratione illins, 
quod aAualiter fubordinetur ultimo fini in communi , 
ut applicato alicui fiui ultimo io particulari, ex quibus 
Cc a in te- 
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integratur unicas fini* ultimus totalis ; & de hoc pro- 
cedit doflrina prardifla , & fi ultimus tinis in communi 
applicetur D.-o, de eo militat eadem doflrina. 

29 Ea dictis infertur prima, idem dicendum effe de aflu 
habente malum objeflu , & malum finem : Nam malus fi- 
nis etiam diminuit malitiam ex objecto, quia diminuit ra- 
tionem voluntarii . Quod intelligendum eft ,etiam(i finis 
extrinfecus , feu operantis non extrahat aflum ad aliam 
jfptcicm malitiz : nam lieft ex additione hujufmodi 
nuis augeatur malitia abfolutt ; minuitur tamen ea, 
quae defumitur przcisf ex objedo *, ficut qui furatur 
claves ab uno, ut expoliet domum alterius. ^ Infer- 
tur fecundo , etiam dum objedum eft malum, & finis 
bonus , minui malitiam ex objeflo , propter eamdem 
rationem . 

30 Inquires fecundi : An hujufmodi finis totaliter i 
peccato excufcii ^ Affirmativi refponJct Cafianus col- 
lat. 17. afferens mendacium aliquando reddi honeftu in 
ob bonum finem. Et fundatur in illo Mnr.d Si oculos 
tuus , idelt intentio, fuerit fimpkx , idelt recta fcc. S?d h?c 
dementia ab omnibus reiicitur ut errotea . Et probatur 
ratione evidenti . Nam bonitas moralis debet confurgere 
ex integritate eorum , quz ad aflio.iem hominis con- 
currant, juxta illud , Bonum er integra caufa . ergofolum 
poteft excufarii culpa, vel quia intercederet ignoran- 
tia invincibilis , qua flante nullum eft dubium ; velquia 
affectus in bonum finem tollit rationem voluntarii in 
objectum ; fedifeclufa ignorantia invincibili ,quantuncun- 
que affectuose appetatur finis , non tollit tationem vo- 
luntarii erga objedum : ergo nec aufert omnem mali- 
tiam . Minor probatur '. nam nullus malus finis totali- 
ter aufert voluntarium .* ergo nec bonus finis . 

Neque textus fupri adduflus eft contra nos: quia 
eo ipfo , quod intentio influat in eled ionem malam , 
non eft refla. Verum quidem eft, quod poteft dari in- 
tentio de fine bono non determinando media , & hoc pa- 
tio intentio poterii effe bona, &eleflio mala ,ut fi inten- 
deret dare eleemofynam non determinando, an debeat 
tieri per furtum, vel per medium lictum. Sed nunc 
quamvis talis intentio effet bona , non tamen influeret 
Iu furtum , nili per accidens , & remoii ( quod idem eft , 
ac veri non influere) & tunc alia intentio politive ma- 
la fuperveniens influeret veri, proprif , & immediati 
In talem malam eleftionem. 

31 Inquires tertio: Quoinodd aflu" debeat referri in 
finem , ut ab eo recipiat bonitatem 1 1 Refpondetur , nou 
fufficere habitualem relationem , aut ioterpretativam? 
nec requiri formalem , fed neceffariam efle relationem 
aliquam aflualem virtualem . Ita docet quoad omnes, 
& fingulas partes exprefsi Div. Thomas a. dift. 40. 
queft. t art. 5. ad 6 . aliifquein locis . 

£t quoad primam fuadetur rat ione 'i Nam ut finis 
bonus det fuam bonitatem aflui, debet afluin illum in- 
fluere; fed finis non influit aflu in adtum , qui tantfim 
refertur in eum habitualiter '. ergo non fulficit relatio ha- 
bitualis, ad hoc ut aflus habeat bonitatem ex fine . Ma- 
jor videtur per fe nota: Tum quia implicat, caufam 
finalem aflu communicare fuam perfeflionem fine in- 
fluxa actuali; ficut imp'icat, caulim efficientem com- 
municare actualiter fuam perfectionem fine influxu 
.actuali . Tum etiam : nam habitus ( v. g. ) paeniten- 
tiz non communicat fuam bonitatem actui, m quem 
actu non influit : idem ergo dicendum eft de fine in- 
trinfeco poenitentiz: principium enim efficiens , & fi- 
nis mutuo fibicorrefpondcnt . Minor etiam liquet; nam 
fi aftualiter influeret , in actum, non tantftm habitua- 
liter , fed actualiter ordinaretur ad illum : nam actus 
eodem modo refertur ad finem , quo finis influit ia 
Illum . 

Et confirmatur abfurdis, quz fequuntur ex oppo- 
fito modo dicendi . Nempe quod peccata venialia iint 
bona & meritoria in homine gratia affecto : quia ut 
alibi probavimus, habitualiter ordinantur adDeumul- 
Cimum finem , < 5 c charitas habitualiter influit in ea .*] Se- 
quitur etiam ( dato, quod poflit dari actus indifferens 
|n individuo , vel per fe , vel per accidens ) quod in 
homine e xiftent» in gratia effet bonus & meritorius. 
*J Sequitur tandem , quod bonus actus habeat tot fpe- 
cits bonitatis , quot funt habitus boni in homine exi- 
ftente < ; & quod actus malus habeat tot fpecies mali , 
quot fuut in homine habitos mali : quia homo babi- 
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tualiter eft ordinatus ad eorum objecta . Nec conrrt 
hoc eft argumentntn alicujus ponderis , neque vix in- 
venitur Author, qui oppefitum teneat. 

31 Quoad fecundam partem fuadetur: Nam eo 
ipfo , quod finis influat actualiter virtualiter , poteft 
communicare fuam perfectionem ; fed finis poteft influe- 
re virtualiter in actum ; quin influat formaliiter ergo 
fufficit virtualis ordinatio tn finem ut actus recipiat ab 
eo bonitatem. Major, & minor fimul probantur ex pa- 
ritate caufz efficientis: Nam hzc ad producendum ef- 
feflum tim in effe phy fico, quim in effe morali non pe- 
tit aflu exiftentem influxum formalem , dum aflu pro- 
ducitur effcflus , fed tantQm petit , quod prxcefferit 
influxas formalis, & quod dum producitur effeflus, 
przftet influxum virtualem ; ut liquet in inftrumentis 
phyficis, & facramentis. Et io moralibus liquet ineo, 
qui ex intentione adimplendi votum facit peregrinatio- 
nem , & in eo qui recitare incipit es intentione adim- 
plendi przceptum recitandi : in quibus cfto non recor- 
dentur fucceffu operis voti , aut przcepti , aut detur 
aliqua diftraftio involuntaria , manet tamen influxus 
virtualis. Et propterei O. Thomas lib. 3. Contra gent. 
Cap. 138. ait: Voluntas prtcedens aflum manet virtute in 
tota confequtione aflus , O tpfum laudabilem reddit , etiam 
quand* de propofito voluntatis propter quod aflum incipit , in 
txequtme operis non cogitabat . In quo , quia eft omnino 
certum , non immoramur . 

33 Ex his facild colligitur veritas przdiflz refol ti- 
tionis circa voluntatem interpretativam. Pro cujus lu- 
ce, nota hanc effe duplicem: Aliam effe puram habi- 
tualem, quz coufiftit in eo, quod aliquis fit totaliter 
difpofitus ad hoc , vel illud tadurum , quod fi recorda- 
retur , illud faceret , & tunc non poffumus reftJ judi- 
care , quod id defaflo velit , fed ex difpofitione illa ha- 
bituali judicamus tantum, quod illud faceret , fi recor- 
daretur. Et de hac intentione, aat voluntate ioterpre* 
tativa, quz proprii eft conditionalis, procedit refolu- 
tio, & manet tatis probata ex diftis pro voluntate ha- 
bituali. Quibus addimus, quod in Tyris , & Sydonis 
cordati interpretamur ex verbis Chrifti voluntatem 
agendi poenitentiam; & tamen non habuerunt bonita- 
tem illius. Similiter in Enoch interpretamur hoc modo 
malitiam ex illis verbis Sap»4 .Raptus efl ne malitiamu- 
taret vitelle- lum ejus\ & non propterei defaflo habuit 
malitiam: ergo przdifla voluntas , aut ordinatio inter - 
pretativa non fufficit ad bonitatem aflus. 

Alteram effe aflualem, quz confiftir in eo, quod 
quis poflit , teneatur ad aliquid , & non faciat ,& prop- 
ter hoc divertit fe ad aliud incompatibile cum eo : ut 
cum quis tenetur ad audiendum facrum, & tempore, 
quo inflat pr?ceptum , vult ftudere ; tunc licit expref- 
;c , aut implicite non tendat in non auditionem facri , 
cordati interpretamur v e |le ibam non auditionem . Fa- 
temur quidem , hanc relationem fufficere ad malitiam 
moralem*, ut patet in exemplo addufto, & in primo 
peccato Angeli . Sed hzc relatio afluatis interpretati- 
vi adhuc non habet locum in ordine ad bonum: quia 
fundatur in obligatione ad oppofitum, & nulla eft ob- 
ligatio ad malum. 

34 Inquires quarto , & ultimi : Qualis debeat effe finis , 
ut conferat aflibus bonitatem, aut malitiam Rcf- 

{ >ondetur primi, quod licit finis objeflivi malus con- 
erat malitiam, fufficit, quod fit improportionatus . Ec 
ratio eft: nam contra redam rationem eft, quod talis 
aflus ad illum finem ordinetur : v. g. contra reflam 
rationem eft , quod quis celebret minam propter tem- 
poralia, tamquim proprer finem principalem ; quod 
quis oret principaliter propter aliquem finem indiffe- 
rentem: quamvis enim przdifli fines fecundflm fenon 
fint mali, connotativi tamen funt objeflivi mali .-ergo 
fufficit ad hoc , ut finis tribuat malitiam , quod fit im- 
proportionatus. 

Et confirmator: Nam eo ipfo, quod quis inten- 
deret conffituere fuum ultimum finem in objedo fe- 
cundiim fe honefto , peccat mortaliter, eo quddeftfinix 
improportionatus totias hominis: ergo. 

31 Sed obiicirs ' Nam poteft quis aflum cbaritatis 
ordinare ad fatisfaciendum , vel ad cultum Dei; & ta- 
men finis operantis eft improportionatus, quia eftitn- 

E etfeflior .' ergo tinis improportionatus non confert ma- 
ttam, fi fccaadum fe eft noaeftus , fed potius confert 

boni- 
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bonitatem, nt patet in hoc exemplo. 1 Confirmatur: 
Nam f*p£ objeda fuperiorum virtutum ordinantur ad 
objeda inferiorum , uc objedtim fortitudinis ad obje- 
dum caftitatis.’ ergo tunc finis operantis eft impropor- 
tiooatus, eo quod eft imperfedior ; & tamen confert 
propriam bonitatem ergo . 

Ad objedionem refpondetor , qnod non incoo venit 
quod adus charitatis ordinetur tamquam ad finem ad 
©bjedum inferioris virtutis , dummodo objedum cha- 
fitatis qui eft Deus , non ordinetur quia przdidws 
adus , &«objtduii inferioris virtutis fempe» manent 
ordinata tamquam ad finem ultimum , & principa- 
lem ad DtfTinYpcr-quaodam rdlcxioncra virtuaiem . Ne- 
que ioconvenir, quod objectum fttpcrioris virtutis, ex- 
ceptis Theologicis , ordinetur tamquam ad finem ope- 
ris ad objectum inferioris, dummodo hoc non inten- 
datur ut finis ultimus, qui eft principalis -Adde: quod 
in utroque cafu finis: qui aliis videtur operantis , po- 
tius eft finis fecnndarius operis, quim finis primarius 
operantis . Et huic non repugnat , quod pr*ftet bonita- 
tem propria actui . Per quod confiat ad confirmationem . 

DUBIUM III. 

Utrum aHas externus addat alb 
quid bonitatis , aut malitia 
attui interno ? 

30 TVyT Erito hanc controverfiam annectimus huic 
JLVx difpvtationi .* quia circa actus externos 
non infiituenda eft fpecialisdifputatio ,& nullus efi ap- 
tior locus ad illam . Nomine autem aStus externi fzpS- 
fumitur a D- Thoma actus elicitus ab aliis potentiis 
dillindis i voluntate , ab eaque imperatis , ut alibr 
monuimus. Unde dubium eft, an przdictus actus ad- 
dat aliquid bonitatis , vel malitiae fupra actum elici- 
tum a voluntate ? Qnod aliis terminis folet excitari , 
an nimirum in actibus externis reperiatur intrinfeci bo- 
nitas, aut malitia moralis. 

Sed nota , bonitatem, aut maTitiam efle duplicem; 
aliam formalem , & alteram objectivam , de quibas la- 
te pertractavimus difp. 1. Juxta qua; certam eft om- 
nino, actum exteriorem pro priori ad bonitatem, vel 
malitiam voluntatis habere fuam bonitatem , aut ma- 
litiam objectivam modo ibi explicato . Et ideo diffi- 
cultas tantiim procedit circa bonitatem formalem. 
Pro qua fuppoaimns tamquam quid ab omnibus indu- 
bitatum, przcipuam bonitatem , aut malitiam refidere- 
in voluntate.' quia omnis moralitas fundatur io liber- 
tate; & haec prateipud refidet in voluntate; 3 qua ve- 
lut a prima caufa formali libera dependent cceterz po- 
tentia; in fua libertate, five intrinfeca , five e'xtrinfeca ; 
& confcqnenter in fua bonitate, vel malitia formali. 
Unde fenfus hujus dubii eft, an alia; potenti* diftmd? 
a voluntate fint fubjedum intrinfecam bonitatis, vel 
malui* ratione cujus addant aliquam boniratem, vel 
malitiam bonitati, vel maliti* voluntatis? Vel an fint 
tantum fubjedum cxtrinfecum bonitatis, & malitis* 
ftjrmalis , denominatione defumpta ab adn voluntatis . 

37 Circa quam controverfiam tres reperio prxei- 
puas fententiar: duas extremas ,& aliam mediam. Pri- 
ma extrema docet, in folo adu elicito a voluntate re- 
jjeriri intrinfeci bonitatem, aut malitiam; in adibns* 
vjfto ajiaropi potentiarum , etiamfi fint intelledus , & 
appetitus lehfttivi , tanturrt reperiri extrinfeci , denomi- 
natione proveniente ab ^du voluntatis. Ita Gnriel , AI- 
varez, & alii. 1 Sccdnda extrema concedit adibu? eli- 
citis ab aliis potentiis, nec oon adionibus membrorum 
externorum boniratem, aut malitiam intrinfecam , ra- 
tione cujus addunt aliquid bonitatis , aut maliti* adi- 
bus voluntatis . Ita Scotus quodlib. 18. art» 3. quem 
fequuntur omnes ejus difcipuli tim veteres, qnim re- 
centiores, ut refert Maftrius in hoc trad. quzft. 5. Pro 
qua etiam adducit Ripaldam, Amicum, Uranados & 
alios extra Scholam D. Thom*. 5 Tertia, & media 
defendit , in adibus elicitis ab omnibus potentiis inter- 
nis , five pertineant ad partem affedivam , five ad par- 
tem cognofcitivam dari inrrinfecfc bonitatem , vel ma- 
Jitiara , iilamqu; addere adui voluuta tis , feciis vero io 
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adibus fenfuum externornm, nec in adionibm mem- 
brorum externorum v. g. manus, pedis, &c. Hanc de- 
fendit quoad ultimam partem univerfa Thomiftartim 
Schola cum fuo Angelico Pr*ceptore , quem fequuntur 

6 lures Recentiores Societatis , Suarez, Vazquez ,Salas, 
viedo,& alii. Et quoad primam partem omnes Tho- 
mift* , exceptis his quos pro prima fententia retulimus. 
Et hanc ultimam fententiam quoad omnes fuas partes 
docent N. Salmant. iract. de peccatis difp 10 dub. x. 
quorum mentem fequenriBustfiflgrtionibus explicabimus. 

5. I. - ' 

* ' • - 

affer fio membra externa . 

38 T"X Icendum eft primi , actiones externas non 
JL/ efle intrinfeci formaliter bonas, aut ma- 
las , fcd denominari tales i bonitate exiftente in volun- 
tate, & aliis potentiis. H*c afTertio procul dubio eft 
D. Thom* infra quzft. 74. art. 2. Nam in corpore do. 
cet , omne id , quod eft principium fntrinfecum adus 
voluntarii , efle lubjedum peccati ; fed membra exter- 
na non funt principium adionis voluntari*, ut docet 
ibidem ad 3. ergo juxta D. Thomam adiones extern* 
non funt intrinfece bon* , uit mal* moraliter, fed tan- 
tilm extrinfeci , denominatione proveniente a bonitate 
aut malitia alterius potenti* interioris. 5 Et confirma- 
tur.- Nam juxta D. Thomam ibid. fola illa potentia 
eft principium adus intrinfeci boni,ant mali,quz po- 
teft efle fubjedum virtutis, aut vitii; led membra externa 
non fant fubjedum virtutis, aut vitii, cum hoc neget 
D. Thomas fenfibus exterioribus infra qttcft. 50.art. 3. ad 
3. ut infra referemus: ergo ex dodrina D Thom* evi- 
denter colligitor , adiones externas non efle intrinfeca bo- 
nas, aut malas, neque addere bonitatem, aut malitiam 
adui interiori. 

39 Et probat nr /rimo ab authoritate: Nam fi adio 
exterior eflet intrinfece bona , aut mala,adderetque ali- 
quid bonitatis, aut maliti* fupra adum interiorem , fe- 
queretur , quod cleemofyna magna eflet majoris bonita- 
tis , maiorilque meriti , quam eleemofyna parva , ftante 
squalitate ex parte voluntatis ;& ita eleemofyna d di- 
vite , qui plus poteft dare , & eleemofyna a paupere qui 
parflm poteft dare , coeteris paribus non eflent zqualei 
in bonitate; fed hoc eft contra Gloflam ordinariam 2. ad 
Corinth.cap. 8. num. 11. ubi ait : Qui multum dat dives , 
Ct qui parum pauper , fi equa voluntas eft , enualem babent 
tnercedem : ergo adio exterior non addit bonitatem, aut 
malitiam adni interiori ; neque eft intrinfec^ bona, aut 
mala. Et miflis pluribus authoritatibus SS. PP. apud 
quos voluntas profado reputatur. 

40 Probatur ratione deduda ex teftimoniis D. Tho- 
lus fupra relatis .-Nam folns ille adus eft intrinfecd bo- 
nus, aut malus moraliter, qui eft intrinfeci voluntarius, 
& liber ; fed adio externa non eft intrinfecd voluntaria , 
& libera: ergo neceft intrinfece bona , aut mala mora- 
liter: ac proinde non addit aliqnid 'bonitatis , aut mali- 
ti* fupra adum interiorem. Major continet perpetuam 
mentem Div. Thom* , & omnium Theologorum. Minor 
!vero probatur: Tum quia adio exterior comparatur ad 
voluntatem , ficut adiones noftr* refpedti voluntatis 
divfh* ; 'proindeque potius funt effedus, quam adio- 
nes ; fed efiFedus extr infeci uqluptatis non funt intrinfecd 
voluotarii , fed tantum extrinfece a voluntate illos eli- 
ciente , feti imperante, quia de ratione voluntarii eft, 
qnod procedat intrinfece i potentia per modum exerci- 
tii illius: ergo actjo exorior nonrffrintrinfecfc voluntaria 
& libera. Tum etiam, & urgenfius: nam dc ratione 
actionis liberas eft r qo6clfit vitalis , recipiaturque in- 
trinfece iit ejus principio ; fcd actio exterior non recipi- 
tor in agente, fed in pafio,cflm fit formaliter tranfieos: 
ergo. 

41 Refpondet prrimo Maftrius nobilis Scotifta loco 
fttprd allegato num. 28«$. negando majorem : Nam ad hoc, 
ut aliquis actus fit intrinfeci bonos , aut malus , fatis eft 
libertas voluntatis , cui lubiicitur: quia libertas fe habet 
tantftra, ut conditio , feu fundamentum moralitatis ; & 
poteft multiplicari moralitas intrinfeca , quin libertas 
multiplicetur. Etinhoc fenfu , inquit , quod adus im- 
peratus, & fimul elicitus d voluntate non habet aliam 
libertatem diftindaind libertate adus imperantis ;& ta- 
Cc 1 tnen 
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nien aftus imperatus hujufmodi habet intrinfecaro boni, 
tatem.aut malitiam ,& fzpi fpeciediftinftam. 

Hzc tamen evafio,rebeneperpenfaexipfo exem- 
plo quod adducit , non tangit vim noltrz rationis. Nam 
vel datur intelligi > quod eadem numero libertas fit in. 
Crinfect inaftu imperante, & imperato, elicito tamen 4 
voluntate : vel quod 4 libertate , quae intrinfecd eft in 
•flu imperante, denominatur aftus imperatus extrinfe- 
ce? Primum dici non valet : quia in ejus fententia , & 
aliorum Scotiftarnm libjrt^s eft a&idcns refpeftu enti- 
tatis aftus •, fed idem numero accidens nequit effe in di- 
verfis fubieflis: ergo^dem modus libertatis nequit ede 
Intrinfecd in actu imperante , & injperato. Unde hoc 
modo eadem libertas nequic^fle intrinfece in acta inte- 
fiori, & exteriori. *' 9 

Si dicatur fecundum , eo Ipfo ratio noftra manet in 
Tuo robore: nam non flat , quod libertas fit conditio oc- 
cedam ; & fundamentum moralitatis , & quod non de. 
tur in asione externa intrinfeca libertas , & detur intrin- 
seca bonitas, aut malitia : ergo fi aftio exterior cantum 
eft libera extriofecd 4 libertate iotrinfecd tantum exilten- 
te in voluntate , nequit habere aliquam bonitatem, aut 
malitiam intrinfecam. Antecedens probatur ad homi- 
nem : nam io fententia hujus Authoris moralitas non af- 
ficit aftum immediati , fed libertatem ; & proptere 4 
trafl.de Peccatis qusrfl. 5. docet , voluntarium tantilm in 
caufa non poffe effe infe intrinfecd peccatum : ergo oon 
fiat , quod libertas fit fundamentum moralitatis , & quod 
Don detur intrinfccd libertas, & detur intrinfecd moralitas. 

42 Dices : in noftra fententia 3d malitiam intrinfecam 
Sufficit libertas extrinfeca,* incaufa;* ita fi omiffio 
alicujus przcepti eft voluntaria in caufa, in (• & intrin- 
tfecd eft peccatum, etiamfi ponatur, dum quis caret li- 
bertate formali, ut ebrius , aut dormiens .ergo etiam li- 
bertas extrinfe ca voluntatis , cui fubiicitur aflio externa , 
fufficit , ut hzc fit intrinfecd bona , aut mala. 

Refpondetur, duplicem effe omiffionem prarcepti 
in dormiente: aliam correfpondentem , * oppofitam 
aflui externo adimpletivo prarcepti ; & atteram oppo- 
fitam aflui interno. D - priori omiffione idem dicendum 
eft, aede aflione exteriori. Quo circi fi aflio exterior 
exercita 4 rationis compote non elt bona, aut mala in- 
trinfecd , pariformiter dicendum eft , omiffionem prz- 
cepti externam ab ebrio, vel dormiente non effe in fe for- 
maliter peccatum. Pollerior vero omiffio, quamvis non 
fit formaliter libera , eft tamen virtnaliter , & interprz- 
Cativd, libertate diftinfla i libertate formali exiftente in 
caufa; & ad malitiam form.lem intrinfecam fofficit,quz- 
libet libertas intrinfeca . ^ Reflat tamen explicare , cur 
♦fliones membrorum externorum non gaudeant hujuf- 
modi libertate intrinfeca virtuali ,& interpretativa ,cum 
etiam videaotur voluntaria; in caufa. Ad quod fcien- 
dum eft , quod folz illae afliones , & omilliones afficiun- 
tur przdifta libertate intrinfeca virtual i, qua; fecundum 
fe capaces funt libertatis: formalis intrinfecq , ut fi exer- 
cerentur ab homine fui compote. Afliones vero exter, 
nz non funt hujufmodi , quia potius funt effeftus po- 
tentia; loco moti vae, qnim exercitia illius, & quia re- 
cipiuntur inpaffo,& non agente. Dicuntur tamen vo- 
luntariae in caufa, in quantum applicatio materie ,6? 
potentis exterioris fubjacet extrmfecenoftro dominio, 
cC hoc tantilm defervite poteft , ut extrinfecd tantum 
denominentur bone . aut male a caufa applicante. 

43 Refpondet fecundo przcitatus Author num. 287. 
concedendo majorem ; & negando minorem : Quia eo 
ipfo, quod aflio externa fit imperata i voluntate , par- 
ticipat abea libertatem intrinfecam, &diftinflam a li- 
bertate intrinfeca voluntatis, quamvis membra externa 
neceffario fubdantur voluntati ad. nutum :.quia hzc fu- 
bieftio tantilm arguit neceffitatem exfuppofnione,qu? 
non officit libertati ; ut conflat in pluribus aflibus im- 
peratis a voluntate , fi ve eliciantur ab ea, five ab aliis 
potentiis internis. Ratio vero, cur hzc neceffitas non 
tollit libertatem intrinfecam ab aflibus imperatis , eft 
(inquit num. 288 ) quia aftus imperans non infert im- 
peratum per modum caufz , fed tantilm fe habent per 
modum prioris ,& pofterioris cum fubordinatione qua- 
dam proveniente immediate ab ipfa voluntate per mo- 
dum caufz unicq. 

H;c evafio plura involvit falfa . Nam in primis 
falfum eft , quod aftus imperatus non dependeat ab im- 


perante tanquama caufa . nam aftus intentioois impe- 
rat aflui eleflionis ; fed aftus intentionis eft caufa aftus 
eleflionis, ficut aflenfus pr?miffarum a Uenlns conclnfio- 
riis , Clim intentio determinet voluntatem ad eleflionem, 
ficut unus aflenfus ad alium: ergo aftus imperatus de- 
pendet ab imperante tanquam a caufa. Hoc pr?cipu& 
urget inaftibus elicitis ab aliis potentiis: quia non (unt 
exercitia voluntatis ; fed aliarum potentiarum , & h? 
non aliter eliciunt fuos aftus, nifi prout ipfz potenti? 
moventur 4 voluntate, fed ab ipfis potentiis elicici vis 
pendent tanquam i caufa : ergo etiamtob aflu imperante . 

Deinde falfum eft; quod omnis aftio,quzcunque 
illa fit, eo ipfo quod fubdatur imperio voluntatis, de- 
beat participare ab ea libertatem intrinfecam : nant ca 
tantum operatio eft capax libertatis intrinfecz , quz 
vere comparatur per modum aftionis , & non per mo- 
dum effeftus , vel eft aftio immanens, & vitalis: hzc 
enim tantilm eft capax libertatis, ficut & voluntarii in- 
trinfeci; fed aftio externa vel tantilm habet rationem 
effeftus , vel eft aftio formaliter tranfiens : ergo ut aftio 
fit libera intrinfecd , non fufficit , quod fubdatur imperio 
voluntatis. Unde nulla ex przdiftis evalionibus tangit 
vim noftrz rationis. 

§. II. 

Alia duplex offertio circa potentias internas , 

Cr fenfus externos. 

44 "TN Icendum eft fecundi , in fenfibus externis, 

JL/ v.g in vifii , non reperiri bonitatem , aut 

malitiam iiininTecam . Hzc affert io evidenter colligitur 
ex doftrina D. Thom? infra au?ft. 50. art. 3. ad 3. ubi 
docet , pr?ji£tos fenfus non effe fufeeptivos habituum: 
Qoa fecundum difpo/itionem fu a natura ordinantur ad aElits 
determinatos : fkut & membra corporis in quibus non funt 
babitus , fed magis in viribus tmperantibus motum ipforuns. 

Et probatur ratione: Nam aftus fenfuum externo- 
rum uonfunt intrinfecd liberi • ergo nec intrinfecd boni, 
aut mali. Confequentia exdiftis %. pr?ced liquet An- 
tecedens vero probatur : nam fenfus externi folilm fub- 
duntur imperio voluntatis quoad applicationem mate- 
ri? ergo non funt intrinfece liberi. Antecedens eft cer- 
tum: nam vifus fw. g. ) non dependet a voluntate , nifi 
in 3pplicatioae fenfibilis ad ipfum, vel ipfius fenfus ad 
fenfibile , fcilicet , aperiendo oculos , vel claudendo ; qu? 
aftiones funt omnino extern? , & de illis habenda eft ea- 
dem ratio, ac de cceteris aftionibus externis: his ramea 
aftionibus externis fuppolitis, non eft in poteflate vo- 
luntatis , quod videat, vel non videat; (uod eft ingens 
argumentum ad fuadendum, quod hujufmoll aftiones 
non fubjacent in fe dominio voluntatis . Confequentia 
vero probatur : nam nihil, quod non cadit fub domi- 
nio voluntatis, eft intrinfecd liberum ,& unumquodque 
co molo eft liberum , quo fubjacet ejus dominio, uc 
ex fe liquet: ergo fi vifus in fuis operationibus non fub- 
ditur dominio voluntatis, fed pr$cisd quoad applicatio- 
nem materi?, & li?c applicatio cxtrinfeca adhuc non 
eft intrinfecd libera , a fortiori villo non eft intrinfecd li- 
bera . 

45 Ex his duabus affertionibus ftifcrtur primi , aftio- 
nes partis vegetativz non effe intrinfecd bonas , aut ma- 
las, ficut nec intrinfecd liberas: nam in ets militat iplif- 
fima ratio, ac in fenfibus externis , & forte ac in ccete- 
ris aftionibus externis. ^ Infertur fecundi , quid dicen- 
dum fit de fcnfu communi : nam vel neceffario immu- 
tatur 4 fenfationibus externis , itaut neceffario fentiat 
fcotientibus externis, & non fentientibus fentire non pof- 
fit: Vel nondependet neceffario 4 fenfibus externis, ad hunc 
fenfnm , quol quamvis illi non fentiant , ille poteft fenti- 
re \fc quamvis ifti fentiant , poteft ille non fentire? Si 
dicatur priinum, idem afferendum eft de fuis opera- 
tionibus quoad bonitatem , vel malitiam , aede fenfibos 
externis , ut ex fe liquet. Si dicatur fecundum, appli- 
candum elt illis quidquid m affertione proximd fequenti 
de fenfibus internis refolvendum eft . 

4 6 Dicendum eft tertii , aftus appetitus fenfitivi, 
intcllcftus,* aliorum fenfuum internoram, phantafiz, 
zflimativz ,& memoriz , effe capaces bonitatis,* ma- 
litiz intrinfecz, quibus atfeftis addunt aftui voluntatis 
aliquid bonitatis vel malitic . Hzc concludo quoad 
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onoesfuas pirtes colligitur aperti ex dortrina D.Tlio- 
inz: Nun de intellertu, & appetitu fenfitivo dotet, 
quod funt fubjertum virtutis, & vitii,- v. g. intellertus 
cft fubjertum fidei, & infidelitatis; prudentia;, & im- 
prudentia; : in irafeibili funt timiditas , iracundia , teme- 
rius »& virtutes eis oppoiita? : in concupifcibili caltitas , 
& luxuria, temperantia , & intemperantia. Pro quo 
videri potelt pluribus in locis ex t. 2. & ex 2. 2. Item de 
lenfibus internis memoratis id docet infra quatit. 50. art. 
3. ad 3. ubi ait : In ipfis interioribus viribus feufittvis appre- 
benfiuis poffunt poni aliqui babitus'.'.: quia etiam ijlc vires 
moventur ad operandum ex imperio rationis. Idem docet 
quxlt. 5 6. art. y. 

Ex quibus deducitur ratio probativa hujus affer - 
tionis .* Nun omnes przdirtz potentia; fubduntur im- 
perio voluntatis: ergo omnes funt capaces bonitatis, & 
rmlitiz in luis actibus. Antecedens, in quo tantum 
elt difficultas, fuadetur: nam nulla elt potentia exprz- 
diotis, quz in aliquibus artibus non dependeat a mo- 
tione voluntatis, , it aut, politis omnibus prqreqtiiluiscx 
parte artus primi , intellertus ( v. g. ) poffit iutelligere 
6 c non iutelligere , juxta diverlam motionem volunta- 
tis; appetitus poffit concupifccre,& non concupifcere , 
tralci , & non irafei ; & lenius interior poffit immagiiiari , 
& non immaginari,cogitare>& non cogitare, remimlci , & 
non reminifei/ ergo omoes przdirtz potentia: fubdun- 
tur imperio voluntatis. 

Et confirmatur : Nam in omnibus przdirtis po- 
tentiis funt tanquim in fubjerto intrinfeco, vel virtu- 
tes, & vitia; vel aliqui habitus quodammodo virtuoli , 
aut vitioli , ut fuprd vidimus ex D. Thoma .* ergo & 
artus carum poffunt effe intrinfece boni, aut mali, <3e 
habeat libertatem intrinfecam. Confequentia quoad pri- 
ttiam partem probatur.' nam habitus virtnofus pouft 
influere in artum virtuofum , & habitus vitiofus in artum 
vitiofum , ut ex fe patet; fed habitus, & artus funt 
ejufdem potentia; , ut exprefii docet D. Thomas intri 
qozft. 75. art. 2. in corpore ubi ait . EjnJdcm ( ideft poten- 
tia:) cjt aclus babitus .' ergo fi omnes przdirtz poten- 
tia: poffunt e fi e fubjtrtum habitus virtuoli, & vinofi, 
etiam pofTunt elicere artus virtuofos , aut vitiofos. ^ 
Nec refert , quod religio eft in voluntate , & oratio, 
quz eft ejus actus, elt ab intellertu . Non (inquam) 
refert: quia potentia, in qua eft religio, eliciuve debet 
influere in aliquem artum intrinfccum ipfius potentiz: 
^ Quoad fecundam partem probatur eadem confcquen- 
lia ’ Tum ex dictis, quia omnis artus virtuofus, <5c vi- 
tiofis habet intrinfecam libertatem. Tum etiam: quia 
habitibus utimur cum volumus , maximi virtuofis ,aut 
vitiofis: ergo artus funt intrinfeci liberi. 

4 6 Diximus fupri , Vel aliqui babitus quodammodo vir- 
tuoji , aut vitiofi : ad innuendum, quod in fenfibus inter- 
nis non pofTunt recipi habitus , qui fiat proprie virtutes , 
ut tradit Div. Thomas infrJquzft. %6 art. 5. nam virtus 
proprii talis folilm cft in eo fubierto , in quo coufumatnr 
artus virtutis .* idemque dicendirm eft de vitio proprii 
tali ; & artus prziirtorum , ut funt virtuoli , aut vitiofi , 
non conlumantur in ipfis , fed io jnreltertu;ed quoi 
tendunt ad verum, vel ad falfum , quorum cognitio per 
fe ad iitellectum attinet ; quamvis inchoativi etiam per- 
tineat ad hujufmodi fenfus ; quod fulficit,ut in eorum 
actibus fir aliqua vera , & formalis bonitas , aut malitia. 
Videatur omnino D. Thomas loco citato* ubi, his non 
obftantibus , abfoluti concedit in his fenfibas aliquos ha- 
bitus virtuofos .* ex quo deducitur, poffe effe ia illis ha- 
bitus vitiofos; quia idem eft fubiectum contrar iorum , 
& nullus cft habitus virtuofus, qui aou habeat aliquem 
habitum malum contrarium. 

47. Ex dictis pro hac affertione ultima aperti col- 
ligitur , quid dicandum fit de potentia loco moti va : Nam 
hzc vel non dillinguitur ab intellectu , & voluntate, 
vel ab zftimniva , & appetitu . Quocirci idem dicen- 
dum de ejus operationibus , ac de op-ratiooibus przdi- 
ftarum potentiarum ; fiquidem ejus operationes funr for- 
tnaliter immanentes, Pc virtualiter tranfeuntes- Sivero 
in membris externis collocetur hujufmodi potentia , illi 
applicandum eft , quidquid de actionibus e xternis dictum 
eft . 


$. III. 

Argumenta Scoti contra primam , & fecun- 
dam affert ionem. 

48 A Dverfus primam conclufionem arguitur pri. 
£\. mb cum Scoto expreffo teftimonio D- Au- 

guffini 13. de Tnnit. cap. 5. ubi ait .- Mala voluntate vel 
fota quifquc mtfer efficitur, fed nufererior pote/late , qua de/L 
derium male voluntatis impletur . Sed hoc , inquit Sco- 
tus loco fupri relato, non poteft intelligi de mifcria pae- 
nz .- quia dcliderans , & non potens habere quod deude- 
rat , plus habet de poena, quim ille , cujus deliderium 
adimpletur : ergo debet intelligi de mifcria culpz : atque 
ideo actus exterior malus addit malitiam moralem actui 
interiori , & idem erit de actu exteriori bono a paritate 
rationis. 

Ad hoc argumentum refpondetur ex doctrina D. 
Thomz quzft. 20. art. 4 quod licet homo , regulariter 
loquendo, fiat miferior reducendo ad opus malam vo- 
luntatem ; non tamen fequitur inde , quod artus exterior 
addat aliquid malitiz artui interiori malo, fed tantum 
fequitur, quod artus exterior fir caufa aut occa fio , ut 
artus interior fiat pejor , vel quia tifque ad exequtionem 
multiplicantur artus intcrioics ; vel quia artus interior ha- 
bet majorem durationem ; vel quia polita excqutioue 
artus interior eft magis intenfus . Et his de caulis optimi 
potuit dicere D. Auguftinus , quod voluntas mala fit 
miferior, dum deliderium pravum adimpletur. Maxi. 
mi : Quia ad veritatem loqutionis D Auguftinifiifficit, 
quod artus exierior 3Udat novam malitiam objert i vam, 
quam habet ex fe, quo pirtoeft terminus & complemen- 
tum peccati, & novam extentionem malitiz formalis 
per denominationem extrinfccam provenientem ab artu 
interiori malo ; quod aliquod incrementum miferiz elt 
etiam culpz , fiq fidem mifcria eft intra genus culpz , 
quod artus exterior denominetur malus formalitcr , licit 
a malitia exiftente in voluntate. 

49 Arguitur fecundo Nam fi artus externus non ad- 
deret fpeciatem malitiam artui interno , non teneretur 
quis illum explicare in confeffione, hoc eft contra pra- 
xim communem Ecclefiz .* ergo addit aliquid malitiz. 
Sequela patet .-nam tantum tenemur confiteri peccata . 

Ad hoc argumentum refpondetur, negando feque- 
lam. Et ad ejus probationem dicendum elt, quod ideo 
tenemur confiteri artionem externam pravam, quamvis 
in fe , & intrinfece non fit peccatum , quia przieptum 
Domini eft, & hoc fufficit • Necqiiyrenda eft ratio, cur 
Chriftus prycepit confelfion»m artionis txternz , fi fe- 
mel non eft iutrinf-ci peccatum ; ficut nec quzrenda eft 
ratio de aliis pr$ceptis, ve| difpofitionibus Eft tamen 
inter alias una congnicmiffima , nimirum quia talis actio 
reip<& eft mala,& peccatum grave, licit denominetur 
tale i malitia exiftente in voluntate ;& congruum fuit , 
quod przceptuin extenderetur ad id , quo.l formaliter 
eft peccatum mortale. Et initatur argumentum contra 
Maltrium , qui docet , voluntarium in caufa non effc in fe 
formaliter peccatum ; & tamen effet contra praxim 
communem Ecclefiz illud non confiteri . 

50 Arguitur tertio : Nim irtui externo correfpondet 
aliquod przmium faltcin accidentale : ergo habet intrin- 
fecain bonitatem . Pater confequentia * nam przmium , 
fi ve effentiale , five accidentale correfpondet bonitati mo- 
rali . Antecedens verooftenditD Bemardus-pift.77.de 
martyrio , de virginitate, de artibus externis Doctorum , 

J ilibus, & non przcise artibus internis , correfpondet 
Lureola : ergo. 

Et conlirmatnr: Nam artibus externis imponuntur 
poenz cenfurarum , quz non debentur internis ; fed cenfu- 
rz non imponuntur , nifi artibus, qui funr intrinfece 
peccata , neque hujufmodi pcenx incurruntur przcisd 
per artus internos • ergo. 

Ad hoc argumentum cum confirmatione refpon- 
detur , quoi nullum przmium adhuc accidentale cor- 
refpondet artibus externis, neque Ecclefia infligit cenfu- 
ras artibus externis; fed ilm jirzmium accidentale, quina 
poena ,quccunque illa fit , correfpondet artibus internis, 
non folitarie acceptis, fed dependenter ab externis tan- 
qnam conditione, fine qua Deus non conferret Marty- 
ribus, Virginibus, Dortoribus aureolam , quz confiftit 
io gaudio accidentali ; neque fine illa Ecclefia poteft 
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conferre affibus internis pernas, neque quis poteft lucra- 
ri indulgentias conceffas a Papa . _ 

5 1 Arguitur quarto : Nam bonitas moralis eft integri- 
tas omnium, qua; fecundum rcitara rationem debentur 
affui; & malitia elt carentia alicujus eorum ; fed alia 
eft integritas affus externi ,& interni : ergo etiam eft alia 
bonitas, aut malitia utriulque affus. Minor probatur ■' 
nam affus externi funt fubjeffilcgi,* regulis morum; 
fed habent diverfam conlormitatcm , autdifformitatem 
cum illis, ac affus interni .ergo alia eft integritas mora- 
lis affus externi , & adtus interni . 

Confirmatur-' Nam illa adtio poteft habere propriam 
bonitatem, aut malitiam, qua; per fe poteft cadere fub 
jirzccpto; fed adtio exterior eft hujuunOdi: ergo . Ma- 
jor conftat/ nam, ut diximus difput. przcedenii i, przce- 
jptum fupponit aliquam bonitatem , aut malitiam fun- 
damentalem in adtu , quem przcipir,aur prohibet. Mi- 
tior vero probatur: nam adtus interior, & exterior pro- 
bibentur divertis przceptis in Decalogo /nam illo prae- 
cepto, Non coucupi/cet bona proximi tm , prohibetur adtus 
interior ; & illo przccpto , Non furtum faciet , adtus 
exterior : ergo adtio exterior per fe poteft cadere fub 
tOi 

d argumentum refpondetur , concedendo majo- 
rem ; & negando minorem . Ad cujus probationem di- 
cendum eft , quod dupliciter fubiicitur adtus exterior 
regulis morum; vel quatenus eft objedtum adtus inte- 
lioris; vel quatenus eft adtus dependens,* procedens i 
voluntate . Aliter tamen, & aliter : na prout eft objedtum, 
fubiicitur per fe, & immediati regulis morum , fed ex hoc 
tantum arguitur conformitas , aut difformitas obiedtiva , 
& pariter bonitas aut malitia obiedtiva , quz diltinguitur 
d tormali ,ficut quilibet adtus a fuo objeffo ; &hanc bo- 
nitatem , aut malitiam obiedtivam intrinfecam nunquam 
negavimus, quin potius declaratam reliquimus difput. 
przccd At, prout eft adtus procedens d voluntate , noo 
fubiicitur ptr fe regulis morum , fed tantum ratione 
actus voluntatis: licut nec eft voluntarius, & liber nili 
extrinfcc£ ab adtu interiori. 

Per quod patet ad confirmationem : Nam nullam 
poteft ede dubium , quod, dum prohibetur furtum, 
prohibetur eodem prarcepio voluntas furandi; & dum 
prohibetur voluntas furandi , prohibetur eodem przcep- 
to adtus exterior furandi , neque ex his przceptis ali- 
quid Ipcciale invenitur, ac in przceptis prohibentibus 
voluntatem homicidii , & ipfum homicidium , & vo- 
luntatem dicendi falfum teftimouium , & ipfum tefti- 
tnonium falfum, pro quibus non affignanrur in Dtca- 
logo diverfa prarcepta- Ratio vero, cur Deus id fpe- 
cialiter explicat in luxuria, & furto, cum fit eadtm 
de aliis przceptis; eft - quia, ut docet D. Thomasin- 
fra quzit. ico. ari. 5. ad 5. materia prohibita in his 
przceptis eft magis appetibilis ab homine, quim ma- 
teria prohibita in aliis przceptis . Unde poteft dici , quod 
£ quolibet ex his przceptis prohibetur diredt? adtus 
interior, & exterior ; aliter tamen, & aliter: nam per 
przceptum prohibens furtum , adtio exterior prohibe- 
tur direffe ut ibjcSlum, & adtus interior , ut artus: item 
per przceptum prohibens voluntatem furandi prohibe- 
tur diredte ipfum furtum ut objectum , & adtus interior 
ut altui \ fed adtus exterior ut altui i nullo ex his prz- 
ceptis prohibetur diredte. Ht ratio eft: quia lex ut altum 
folum diredte * per fe przcipit,* prohibet illum , qui 
per fe & ratione fui eft voluntarius, & liber, ut fup- 
ponimus; & liquet in adtu exteriori , qui quamtumvis 
ex fe fit prohibitus , ut Medere , nifi fupponatur liber- 
tas formalis ex parte voluntatis , uon manet prohibi- 
tus ut alim. Adtus autem exterior non habet liberta- 
tem inttinfecain , adhuc fuppofito imperio voluntatis, 
fed tantum denominatur Uber extriufcce a libertate in- 
trinfeca voluntatis ; & hac ratione hic adtus a nullo 
przccpto prohibetur ,ut altui ptr fe, fed ratioue adtus 
interioris . 

i. IV. 

/trgutnenra adverfus tertiam offertianem . 

S» A Dverfus tertiam aftertionem arguitur /rimo : 
XV Nam adtus aliarum potentiarum, quz di- 
flioguuntur a voluntate, non funt intrinffce voluuiarii; 


ergo non funt intrinfeci boni , aut mali . Confequenria 
ex hucufqu: dictis in hoc dubio, dedifp. k fatis iliquet. 
Antecedens vero probatur: Tum ex Div. Thoma in- 
fra quzit. 74-art. 1. ubi docet, effe de ratione peccati 
in quantQm peccatum, & voluntarium eft, quod reci- 
piatur in voluntate ergo fentit , folos actos volunta- 
tis dTe intrinfeci voluntarios. Tum etiam: nam pria- 
cipium voluntarium eft voluntas ; fed de ratione vo- 
luntarii eft, quoi fit in principio, i quo elicitur: er- 
go foli actus voluntatis funt intrinfece voluntarii. 

Et confirmatur - Nam foli actus voluntatis funt 
intrinfcci liberi / ergo foli illi funt intrinfec$ boni, aut 
mali. Antecedens probatur / Nam foli actus volunta- 
tis poliunt fupponere judicium inditf-rens : appetitus 
enim lenfitivus folum fupponit judicium fenfos, quod 
eft determinatum / * intelleffus noti fupponit , fed elicit 
ipfum judicium indifferens : ergo foli affus voluntatis funt 
intrinfece liberi. Patet confequcntia / nam ad affum li- 
berum omnino przrcquiritur judicium indifferens regu- 
lans illum . 

Ad argumentum refpondetur , negando antecedens . 
Ad primam ejus probationem fatis conftat mens Div. 
Thomz cx aliis aniculis feqnentibus ,in quibus abfo- 
luti fuadet, peccatum non effe tantihn in voluntate, 
fed etiam in fenfualitate , & ratione ; & locis citatis 
num. 45. docet , in przdiff is potentiis effe virtutes tam- 
quam in fubjtffo intrinfeco . Unde hzc probatio po- 
tius debet retorqueri in Adverfarios. 1 Ad fecundam 
probationem dicendum elt, quod id, quod eft volun- 
tarium eliciti ve, prout eft fubjeffum peccati, tantdm 
debet effe in voluntate ; fed imperative etiam potell 
ede in aliis potentiis, ut exprefs£ tradit D. Tnomas 
loco proxime citato art. 2. Hzc enim, prout imperan- 
tur a voluntate participant ab ea aliquid intrinfecum, 
ratione cujus eliciunt aft us intrinfece voluntarios , qui- 
bus competit recipi in fuo principio intrinfeco volun- 
tario , non imperante, led imperato. 

Ad confirmationem refpondetur negando antece- 
dens. Ad cujus probationem dicendum eft , quod ad 
libertatem affualem intrinfecam affus fenfitivi appeti- 
tus non requiritur , quod judicium fenfus regulans illum 
immediate fit indifferens , fed fuffici: , quod voluntas 
pofiit illum inferre , & prohibere , flantibus omnibus 
requifitis cx parte affus primi. ^ Nec refert , quod ju- 
dicium determinatum fenfus eft unum ex requifitis er 
parte affus primi, & hoc pofito voluntas non poteft 
pohibere taVm affum. Non (inquam) refert /Nam vo- 
luntas poteft inferre, aut prohibere tale judicium, Sc 
exconlrquenti affum ipfius appetitus . Et per hoc eoa- 
flat diferimen inter affus fenfuum externorum ,& affus 
fenfuum internorum, & ex confcqucnti inter affus ap- 
petitus fenlitivi ; quod voluntas poteft prohibere 
affus illorum, politis przrequifitis ex parte actus pri- 
mi, v.g. fpreiebus, & applicatione materiz fecds vero 
actus fenfuum externorum. Etiam patet diferimen in- 
ter actus appetitus fenfitivi ,& actus membrorum ex- 
ternorum / quia hi , efto fubjaceant dominio volunta- 
tis, comparantur ad illam pr$cisd per modum effectus, 
* actionis tranfeuntis, fecus vero actus appetitus feo- 
fiti vi . 

5$ Arguitur fecundi, : Nam fi in prcdictis potentiis 
effet intrinfece moralitas , malitia actus effet diverfa 1 
malitia actus voluntatis: ergo conftituerent duplex pec- 
catum; fed hoc communiter rciicitur. ergo non eft alia 
malitia intrinfeca, prztcr eam qu; relidet in actu vo- 
luntatis. 

Ad hoc argumentum facilJ refpondetur, qndd li- 
cet in actibus aliarum potentiarum fit formalis malitia 
diftincta realitcr a malitia exiftente in voluntate, fo- 
Idni poteft inferri , quod eft duplex peccatum meta- 
phyfice, fecds vero moralitcr, prout necefie eft decla- 
rari iu conti Ilione. Et inftatur in actibus elicitis i vo- 
luntate, v. g. in intentione , & electione , de quibas 
nullus cordati dubitabit, aut negabit, quod unufquif- 
que actus importet fuam malitiam intrinfecam, ficut 
ncc ntgabit, quod habeat intrinfecam libertatem , & 
tamen loluniconftituunt duo peccata metaphy!ica,non 
moralia. 

54 Arguitur tertii: Nam fi actas appetitus fenfitivi 
efffct capax bonitatis , & malitiz , pollet effe pecca- 
tam mortale; fed hoc eft falfum /ergo non eft capax 

boni- 
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bonitatis, & malitiae intrinfecz . Major patet : quia ma- 
litia illius effet eiuflem fpecieicum malitia voluntatis, 
quz poteff effe peccatum mortale. Minor vero proba- 
tur ex Divo Tlioma infral quatit. 7+ art. 4. ubi docet , 
peccatum mortale non poffe e(Te in fcnfualitate ; eo quod 
nocconGftit in deordinatione circa ultimum finem , ad 
quem fenfualitas nonpoteft ordinari: ergo aflus appeti- 
tus fenfitivi nequit effe peccatum mortale. 

Ad hoc argumentum refpondetur ,fenfum D. Tho- 
tnz tantum ellc , quod fenfualitas fecundum fe , & prout 
przfciodit ab imperio voluntatis, nonelt capax peccati 
mortalis', quod verillimum elt. Sed per hoc noo tolli- 
tur, qued , prout ab ea imperatur, noo polfit effe fu b- 
jectum peccati mortalis . Neque ratio adducta ex Div. 
Thoma aliud convincit: nam quamvis fenfualitas adhuc 
ex participatione voluntatis non verfetur immediati cir- 
ca ultimum finem, quia hoc eft proprium voluntatis; 
verfari tamen potefti ex participatione illius circa me- 
dia connexa cum illo , * 4 voluntate electa ; * tunc 
eadem malitia moralis reperitur in actu voluntatis , & 
appetitus . 

55 Ultimd arguitur ex Div. Thoma infra quzff. 20. 
art. 3. ubi docet, ita fe habere bonum refpectu volun- 
tatis , & aflus exterioris , ficut fe habet fanum compa- 
rativi ad animal , ad medicinam , & urinam ; fed 
fanum folun convenit intrinfeci animali , medicine 
vero & urine cxtrinfece : ergo bonitas folfim convenit 
intrinfece aflui voluntatis; actibus vero exterioribus ex- 
trinieci 4 bonitate exiffente inaflu voluntatis. Jam lic; 
fed nomine actus exterioris accipit D. Thomas omnes actos 
imperatos: ergo in actibus intellectus , & appetitus fen- 
fitivi non reperitur bonitas , aut malitia intriufeca. 

Ex hoc argumento infertur , bonitatem non reperi- 
ri intrinfeci in actibus imperatis 4 voluntate, & fimul 
elicitis, puta in electione: quia nomine altus exterioris 
etiam intelligitur 4 D.Thoma actus imperatus ,etiamfi 
fit elicitus a voluntate; quod non concedent Ad verfa- 
rii . Igitur D. Thomas in loco fupra relato folum agit 
de actu proprie exteriori, qui procedit 4 fenfibus,* 
membris externis , ut rect$ fuadent noftri Salmant. tract. 
13. difp. 10. num. 20. Unde praedictum teftrmonium 
multum roboris przftat prime, & fecundae affertioni, 
fed ex eo nihil potelt concludi contra tertiam. 


DISPUTATIO III. 

De indifferentia aBus humani . 

P RO complemento huius Tractatus addimus 
hanc tertiam & ultimam difpntationem de 
actibus indifferentibus ; de quibus exprofefsd 
agit D. Thomas in hac quzff. rS. art. 8. & 
fe 1 ienti, aliilque in locis. Indifferentia autem actus 
hutnini poteff effe duplex, alia in ordine ad bonum, 
& malum; altera in ordine ad meritam, vel demeri- 
tum . Et hzc ulterius poteff effe duplex, vel in or- 
dine ad przmium vitz zternz , vel in ordine ad 
aliquod przmium temporale . Si ergo loquamur de 
indifferentia iu ordine ad przmium vitz zternz, pla- 
num eff, dari plures actus indifferentes taro fecundum 
fpeciem , quam fecunddm individuum , ut funt omnes 
actus boni moraliter eliciti a peccatore, qui non funt 
meritorii vitz zternz; eo quod meritum illius depen- 
det cffentialiter a gratia , ut trademus tractatu de /We- 
rito jufti: neque demeritorii , ut exfe liquet. Si loqua- 
mur de merito, aut demerito fecunddm quid, feo in 
ordine ad przmium temporale ; hoc pacto idem di- 
cendum eff Je indifferentia ad meritum, & demeritum, 
ac de indifferentia ad bonum, & malum moraliter; fi- 
quidero condignitas ad przmium , ve! fupplicium eft 
paffio quarto modo propria bonitatis , aut malitiz mo- 
ralis. Unde ad hanc difputationcm tantdm fpeflat age- 
re de indifferentia prima ad bonum , & malum moraliter. 


DUBIUM I. 

An detur aliquis attus indi fferens fecun- 
dum /pedem ? 

L Icit pr?ci putis fcopns hujus difputationis fit indiffe- 
rentia aflus humani prout in individuo; oportet ta- 
men nonnulla przlibare circa eum, fumptum fecundum 
fuam fpeciem , feu fecuudilm id , quod habet ex fuo obje- 
flo , effentiali. Pro quibus defer viunt hoc , & fequeiis 
dubium. Pro refolutione tamen hujus dubii aliqua fup- 
ponenda funt. 

i. I. 

Nonnulle fufpofitionet . 

i C’ Upponendum eft primi contra nonnullos fqnos, 
►3 fuppreflis nominibus referunt Mag. in 2. dlit. 
41. &D Thomas ibidem dift. 40. quzff. 1. art. 5. & ibi- 
dem ad Annibald. quzff. unica art. 3. & quzff. 2. de Malo 
art 57.0011 omnes aflus humanos ex fpecie fua effe in- 
differentes. Ira commnniter Theologi. Et colligitur 
aperti ex feri pt ura , ubi plures aflus fecunddm fe fum- 

f tos commendat, & alios vituperat ; ut liquet in illo 
obiz 12. Bona efl oratio cum jejunio , & ekemcfyna . Et 
in illo Apoff 1. ad Corinth.7. Bonum efl bommi mulierem 
non tangere . In aliis locis vituperantur mendacium , for- 
nicatio , odium Dei , perjurium, quz non referimus ob 
prolixitatem vitandam. Accedit , quod plures opera- 
tiones lege naturali, & abfoluti proripiuntur, ot cultus 
Dei, honor Parentum, & ali? prohibentur, ut homici- 
dium , adulterium ;fed qu? lege naturali abfolut£ pro- 
hibentur, fecunddm fe & ex fua fpecie funt mala, & 
quz przcipinntur bona .' ergo non omnes aflus huma- 
ni funt ex fua fpecie indifferentes. Adde: Nam dantur 
habitus ex fua fpecie boni, & ex fua fpecie mali: ergo 
etiain aflus: nam habitus inclinant ad aflus ejufdem ra- 
tionis . 

Nec refert , quod nullus eft aflos , qui ex circun- 
ftantiis non poflit fieri bonus , aut matus ; ot liquet io 
aflu habente objeftnm bonum , fi adfit circunffantia ma- 
la;* in a A 11 habente objeflum malum fi adfit ignoran- 
tia invincibilis . Non ( inquam ) refert : Nam faltem aflus 
amoris Dei ex nulla circunftantia poteft vitiari per fe 
loquendo. Adde: quod dato, quod omnis aflus poffit vi- 
ti iri, jam fupponitnr , quod habeat objeflum bonum, 
& exhac parte nequit effe ex objeflo indifferens. Et fl 
fupponitnr habere objeflum malum, neceffario infertur, 
quod vel non fit humantis ; vel quod abfolutd fit malus. 
Maiimi: quia jam fupponitnr , habere objeflum fecun- 
ddm fe malum & ita ex objeflo nequit effe indifferens . 

2 Supponendum eft fecundo contra alios ( quos etiam 
fuppreffo nomine refert D. Thomas locis relatis) quod 
fi dantur opera , quz ex objeflo fint indifferentia , etiam 
verba. Et ita fient quzdam opera funt ex fe bona,* 
alia ex fe mala, & alia exfe indifferentia , ita dicendum 
eft de verbis. Et ratio eft: quia eadem ratio eft de ver- 
bis, ac de operibus - ftquidem verba funt figna rerum, 
& conceptuum: ergo fi ex operibus quzdam funt exfe 
boia,& alia mala,'* alia indifferentia; etiam ex verbis 
quzdam debent effe ex fe bona, ut laudare Deum, di- 
cere veritatem ; alia mala, ut verba his oppofita ,& alta 
indifferentia , ut canere, vocare Petrum &c. Unde diffi- 
cultas eft cum Scoto , an poffint dari aflus humani, qui 
ex fua fpecie fint indifferentes. Negativam fenten- 
tiam tuetur exprefs£ Subtilis Doflor in 2. dift. 7. quzff. 
nnica art. t. quem fequontnr aliqui ejus difdpuli , ut 
Vulpes difp.dp. art. 9 . & 10 & alii, quamvis Maffrinsit» 
hoc traft num. 305. illum explicet ,* trahat ad fenten- 
tiam communem , referens pro ea nonnulla loca , in qui- 
bus concedit aflus indifferentes fecnnddm fuam f(>eciem, 
quibas (ut inquit, flandum eft: quia fine evidenti con- 
tradiftione defendi non valet, quod detur aflus indiffe- 
rens in individuo,* non ex fua fpecie. Affirmativam 
defendit Div. Thomas in przfart. 8. quem fequuntur 
omnes ejusdifeiputi , necnoo communiter Authores es 
Schola Jefoitica , & Scotica. 

Difficultas etiam eft, an detur aflus indifferens ex 

genere, 
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genere, & non ex fpecie ? Affirmativam tenent Salas 
traft. 2. difp. 4- fert. t. in princip. ldelphonfus Baptifta 
difp. 189. dub- 2. & alii , quibus fuff agantur R Salmant. 
ut infri dicemus . Negativam defendit Montefinos in 
przfeiu. difp. 25. quatft. t. i. Mihi tamn videtur. 

j. II. 

, * Quadruplex apertio pro veritate aperienda . 

3 TX Icendam eft primi, dari aliquos aftus indif- 

ferentes ex luo objerto* fpecifica«te . Hzc 
aflcrtio poteft probari ex authoritate SS. PP. nam lib. 2. 
df Scrm.Dimwi ia mente cap. 18. inquit D. Auguftious: 
Sunt quadam faEla media ,qua poffunt bono, vel malo animo 
fieri, de quibuj judicare temerarium efi. Ex quibus vef- 
fcis probatur affertio:nafn aliqui artus funt ,dequibus 
liberi fartis eft temerarium judicare , eo quod poffunt 
fieri ex bona, vel mala intentione .ergo r.eceffariofaten- 
dum eft, quod przdifti artus ex fua fpecie funt indiffe- 
rentes. Probatur confequentia : nam de artibus ex luo 
obiefto bonis licitum eft nobis judicare , & etiam de 
artibus ex fuoobicfto pravis lienoneft temerarium 
judicare de acceffu viri ad non fuam , nec de eleemoff- 
narde primo artu rerti judicamus , quod eft malus , 
quamvis ex bou intentione fieret ; & de fecundo rerte 
judicamus, quod fit bonus faltem fecunddm fe, quid- 
quid fit de intentione rergo illi artus, de quibus rertd 
non pofTumus judicare ,eo quod poffint fieri ex bona, 
trel mala intentione /funt ex fe indifferentes. 

Et confirmatur tum ex D. Hieronymo in epift. 89. 
Bd Sanft. Auguft. ubi ait : Bonum efi conticentia , malum lu- 
a uria ; inter btc datur medium , ut ambulare Ergo hic 
artus eft ex fe indifferens. Tum etiam ex D. Thoma 
in przf obi ait : Contingit aurem, quid ebjeHum a Elui non 
includit aliquid pertinent ad ordinem rationis , ficut levare 
fefiucam de terra , ire ad campum , & bujufmadl .* Ot talet 
a clui Jccundum faciem fuam Junt indifferentes . Similia ver- 
fca habet pluribus aliis in locis. Ex quibus» 

4 Probatur fecundi ratione : Nam fpecies artus fu- 
tuitur ab objerto ; fed dantur plora obierta , quae ex fe ne- 
que funt bona moraliter , neque mali , fed inditf-rentia : 
ergo dantur plores artus indifferentes fecundftm fpeciem . 
2vlinor probatur : tum quia objefta , qua: non cadunt fub 
przcepto przcipiente, aut prohibente , ex fe neque funt 
determinati mala neque bona moraliter ; fed plura funt 
©bjerta, ut levare feftucam , ire ad campum , & fimilia , 
que non cadunt fub przcepto przcipiente, aut prohi- 
bente,* quia lex antdirtamen rationis non diftarea efie 
facienda , nec non facienda : ergo plura funt objerta , que 
<x fe neque funt determinati mala, neque determinati 
bona , fed indifferentia . Patet confequentia : nam lex 
folftm precipit artus bonos , & prohibet artus malos , ut 
xefti tradit D. Thomas infra queft. 92. art. 2. Tum 
etiam: namfi effet determinati mala, ob nullum finem 
pollent rerti appeti .* quia non funt facienda mala , unde 
eveniant bona. Et fi c flent determinati bona, poffent 
in individuo rerti appeti abfque applicatione alterius fi- 
nis honefti ficut bonum eft dare dcemofynam ob in- 
trinfccam bonitatem, quam habet ex fe, & abfque ap- 
plicatione alterius finis honefti j atque aftus levandi fe- 
lfucam effet meritorius ,aut demeritorius juxta fuperids 
dirta; hoc nullus admittit; ergo dantur plura objerta, 

f mzex fe non funt determinati bona, aut mala mora- 
iter . 

5 Dicendam eft fecundi, dari artus indifferentes ex 
genere, qui non fint indifferentes ex fua fpecie. Hzcaf- 
aertio efteonfentanea dortrinz D. Thomz in 2. ad An- 
nibald. dift. 40 art. 3. ubi ait; A Eius aliquis potefi triplici- 
ter canfideran Uno modo ratione Jui generis , & fic omnis 
sabl is efi indifferens , quia ex boc , quid eft aclus , non babet , 

J <uid fit bonus, vel malus ; fed plures aftus ex fua fpecie 
unt mali: ergo juxta Div. Thomam plures aftus funt 
Indifferentes fecundi) m genus , qui non funt indifferen- 
tes fecundftm fpeciem . ^ Et confirmatur ; Nam acceffus 
ad mulierem ex gener* neque eft bonus, neque malus, 
fcd indifferens , ut exprefsi tradit Div. Thomas in 2. 
dift. 40. quzft. t. art. 5. ad 4. fed confideratus fecundftm 
fuam fpeciem determinati eft bonns,fieft ad fuam,& 
determinati malus, fi eft ad non fuam : ergo idem, quod 
prifts. 


Eft etiam conlentanea N. Salmant. pluribus in locis 
przcipui traft» 1 j. difp. 6. num. 9.ubi docent , plures dari 
aftus, qui fecundftm genus non przciprantur , aut pro- 
hibeantur, licit , eo ipfoquod eliciendi funt , przci pian- 
tur , quod fintin determinata fpecie virtutis, & prohi- 
beantur fecundftm fpeciem determiuatam vitii. V. g. 
Deus determiuatd nonprxcipic, nosfzpi illum amare, 
led przcisi , fub conditione quod operemur circa Deum, 
at eft in fe bonus, przcipit , quod apponamus artui re- 
ftitudinem charitati$& prohibet , ne apponamus deho- 
neftatrm odii Dei : ergo tales artus funt indifferentes fe- 
cundftm genus, & boni , aut mali fecundum fpeciem. 
Patet confequentia : nam artus , fecnndum id quo non 
cadit (ub przcepco , non eft bonus , aut malus moraliter, 
fed indifferens. Ex quibus fatis manet prxdifta affertio 
probata . 

6 Dicendum eft ferf/< 5 , repugnare , quod aftus aliquis 
fuperoaturalis (it indiff-rens ex objerto. H*c eft com- 
munis inter Theologos. Et fuadetur ratione : nam nul- 
lum objertum fupernaturaleelt indifferens , fed ex fe de- 
terminati bonum moraliter : ergo nullus artus fuperna- 
toralis poteft ex fuo objerto, leti fecundftm fuam fpe- 
ciem eff; indifferens . Confequentia eft bona ; Et antece- 
dens probatur : nam omne objertum fupernaturale eft 
quzdam participatio fpecialis Dei ; fed Deus fub nulla 
ratione eft objertum indifferens , fed determinati bonum: 
ergo nullum objertum fupernaturale eft indifferens- 

Confirmatur ; Nam omnis artus fupernaturalis ex fe 
ordinatur ad falutem fupernaturalem propriam , ve! 
alienam . ergo ex fe non eft indifferens , fed determinati 
bonus. Aotecedens probatur : nam omnis artus fuperna- 
Ctiralis exfe petit procedere veld virtute fupernaiurati, 
vel ab auxilio fupernarurali , ut fupponimus; fed omnis 
virtus fupernaturalis , & auxilium ordinantur per fe ad 
falutem propriam , vel alienam , ut docent communiter 
Theologi; ergo. 

7 Dicendum ettquarri, nullum dari habitam five na- 
turalem/) ve iufufum ex fua fpecie indifferentem.Ita com- 
muniter Theologi, contra nonnullos Rccentiores. Et colli- 
gitor aperti ex D Thoma infri quzft. 54 art. 3. ubi habi- 
tum operativum , & conducentem ad humanos artus 
diftinguit adzqoati in bonum , & malum. Colligitur 
etiam ex Philofophocap.de Qualitate, ubi habitum eX 
genere deffinit per hoc, quod eft , Qualitas difancns fub- 
jcSlum bed , vel mali ad fuam naturam ; Et in 2. Ethic. di- 
cit , quod babttus funt , fecundum quos ad pajponcs habemus 
beni, vel mali', fed, fi difponit beni , eft habitus bonus j 
fi mali, eft habitus malus ; ergo non datur habitus hu- 
manus ex fua fpecie indifferens . 

Et probatur ratione defumota ex D- Thoma quzft. 
49. art. 2. & quzft 50. per tot. Nam proprium fubjeftum 
habitus eft potentia rationalis, ut rationalis eft , vel qu* 
fubiicitur imperio rationis ; fed potentia rationalis non 
eft capax habitus indifferentis : ergo nullus habitus da- 
tur indifferens. Minor probator ;nam omnis habitus eft 
difpofiiio potenti? rationalis in ordine ad propriam oa- 
turam rationalem ut rationalem ; fed nullus eft habitus 
indifferens, quidifponat potentiam rationalem in ordine 
ad propriam naturam rationalem ut rationalem : ergo nul- 
lus habitus indifferens recipitur in potentia rationali ut 
rationali. Probatur minor: nam omnis difpofitio naturq 
rationalis ut rationalis debet difponere bend, vel mald» 
ficut omnis alia qualitas ; fed li difponit beni in ordinem 
ad naturam rationalem, eft bonus ex fe ; fi difponit ma- 
li ;eft malus; ergo nullus habitus ex fe indifferens da- 
tur, qui difponat potentiam rationalem ut rationalem. 
Qur ratio communis eft habitui naturali, & fnperna- 
turali , fed pro hoc adhuc urgent dirta num. przced. 

8 Sed ut pr?occnpetur quidam fcrupulus : Notan- 
dum eft fenfum harum duarum affectionum non effe , 
quod habitus , & artus illorum , non poffit vitiari ex ali- 
ua circumdantia prava; nam fortafiis fides ,& chara- 
er poffunt elicere artus malos moraliter, m de chara- 
ftcre cxprcfifc docet D Thomas 3. part. quzft. <Sj. art. 
2. & de habitu fidei alibi permifimus . Circa quod judi- 
cium ultimum , & determinatum fufpenfum relinquimus 
ofque ad trart. de Fide. Sed hinc non infertur , quod 
ex fe fint indifferentes ; fiquidetn artus eleemofynz eft 
ex fc bonus , & poteft vitiari ex aliqua circumdantia 
mala- Cum hoc tamen diferimine, qudd habitus mife- 
ricordiz non poteft concurrere ad fuum artum ex aliqua 

parte 
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parte pravum , eo quod eft habitus reffificans appeti- 
tum ; ied pratdifti hab.tus , cOm per fe primo ordinentur 
ad verum , poflont , minente fua edentia, ordinari ad 
pravum finem ,& concurrere ad aifius malos moraliter; 
fed tunc adhuc non concurrunt , prout fune mali mora- 
liter , (ei przcise fecundum fiwn entitatem , quz elto 
e* fe tendat ad objrftum bonuin, non vero determinat 
ad bonum ufum fui '> & propterea poffunt carum aitus 
vitiari moraliter. 

5 III. 

Argumenta contra primam conclufionem . 

9 A^iOntra primam, & praecipuam affertionem ar - 
V*# guttur fr/nsJ : Nam inter privative oppolita 
non datur medium; fed bonum, & malum opponuntur 
privativi : ergo inter a&um bonum , & malum moraliter 
non datur aftus medius ideft indifferens. 

Ad hoc argumentum refpondetur cnmD. Thoma 
qurft. 3 . de Mato arr. 5. ad J. ubi ait : Dicendum , quod bo- 
num, Cr malim iit mora/ ibus opponuntur , contrarie t br non fe- 
eundum privationem , & habitum : malum enim ponit aliquid , 
inquantiirn confequltur quendam ordinem , vd modum, vel fpe- 
ciem , ut fuprd dicl-tm eft . Unde nihil prohibet ea apponi media- 
ti ficut Pbikfopbus ponit . Perpende verba contra to*, qui 
negant malitiam politivam in peccato commiilioms. 

Sed quia eft fatis probabile in via D. Thoma:, a&um 
malum cffentialiter confidere in privatione , & justa om- 
nem opinionem importare fakem ex confequenti p-.iva- 
tionem boni .- Refpondetur fecundo , quod li illam dteit 
ex confequenti , non tollit medium , quia eft privatio 
extremi contrarii ' ficut in omnibus contrariis unum af- 
fert privationem alterius, & tamendacur medium inter 
ea. Si vero illam dicit effentialiter juxta alteram opi- 
nionem , dicendum eft cum D. Thoma in ptzf quoi du- 
plex eft privatio : quedam , qua confiftit i» privatum cjfe ; Cr 
bee nihil relinquit , fed totum aufert , ut caecitas tota.rrr tu 
fert vifum , & mors vitam : Ct inter hunc privationem , y ha- 
bitum non poteft ejfe aliquod medium circa proprium fufcep ' ihile . 
Eft autem alia privatio , que confiftit in /rivari yfic.it egrrudo 
eft privatio fanitatis , non quod tora Janitas fit fubiata , fed 
quod eft quafi quadam via ad totalem ablationem /auratis , 
que fit per mortem", & ideo talis privatio , etin au quid relin- 
quat , non eft femper immediata cum oppofi'9 habru. E boc 
modo malum eft privatio bini, quia non t otum bonum a fer r , 
fed aliquid relinquit . Unde pctefl <jf< aliquod medium i:t -r bo- 
num & malum. Quod teltimonium , quij continet do- 
drinam fcitu diguiifimam, de verbo ad verbum tran- 
fcripfimus . 

to Neque ex eo inferas , quod fi malum morale tan. 
tum bonum non aufert, affus imius partim fi> bonus, 
& partim malus moraliter. Nam intentum D. Thomz 
non eff, quod malum morale relinquat aliquid bonita- 
tis moralis in adu;fcd quod adus,efto(it malus mo- 
raliter fecundum fc totum, non habet malitiam ex om- 
ni capite ; atque ideo ita poieft ede malus ex aliqua cir- 
cunltantia , quod maneat bonus quantum eff ex fe, ex 
objedo. Ex quo rede deducit, quod relinquat adum ex 
fua fpecie indifferentem propter eandem rationem . 

1 1 Arguitur fecundo : Nam bonum ,& malum fe ha- 
bent tefpedu adus voluntatis, ficut verum, & falfam 
refpedu adus intelledus ; fed nulla eft propofitio,quz 
dcterminatd'non fit vera, vel falfa : ergo nullus eft adus 
voluntatis, qui ex obiedo non fit determinate bonus, 
aut malus moralis : ergo non datur adus indifferens ex 
fpecie . 

Ad hoc argumentum refpondetur cum D. Thoma 
loco relato de Malo ad 9. ubi ait : Dicendum , qubd verum , 
(yfalfum opponuntur fecundum ens, & non ens : verum enim 
eft , cilm dicitur effe , quod eft ; faifum autem , cum dicitur ef- 
fc ,quod non eft, vel non e/fe , quod eft. Unde ficut nec inter 
eff e , & non cjfe eft medium ; ita neque inter verum , Ctfalfum . 
Bonum autem, & malum non lic opponuntur nam ad 
hoc, ut adus fit malus moraliter, non fufficit , quod 
non fit confonus rationi, fed requiritur, quod fit dif- 
fonus; & ita poteft dari adus medius, qui eft indiffe- 
rens, qui neque ex objedo eft confonus , neque diffonus 
rationi. Maximi- Quia ante decretum divinae volunta- 
tis propolitio de futuro contingenti neque eft vera , ne- 
que falfa formalitet faltem, ex parte obiedi:cutn qua 


indifferentia poteft comparari indifferentia adus volun- 
tatis . 

ta Arguitur tertio : Nullus adus refpicit objedum 
fub ratione inaifferentis : ergo nullus datur adus indiffe. 
tens ex obiedo. A itecede.is probatur .Tum quia omnis 
adus c fpicit fuuin obiedum , vel fub ratione honefti , 
vel fub ratione deledabilis , fed Ii refpicit illud fub ratio- 
ne honefti, refpicit illud determiiutd lub ratione boni", 
li fub ratione deledabilis , refpicit illud fub ratione ma- 
li, quia bonum przcisddeledabile eft maUmt moraliter : 
ergo nullus adus rclpicit futim objtdum lub ratione in- 
differentis . Tum etiam : nam omnis adus humanus ref- 
picit fuuin objedum fub ratione convenientis, aut dif- 
convenientis natura rationali ergo non fub ratione indif- 
ferentis. Tntn denique, nam omnis adus humanus , vel 
ordinatur ad bonuin finem ;< 5 f lic jam rei picit fuuin ob- 
jedum fub ratione boni moralis ; vel non ordinatur, & 
fic eft fub ratione mali moralis , licut quilibet adus otio, 
fus , ut infra offendemus ergo . 

Refpondetur negando antecedens . Ad primam ejus 
probat ionem , concerta ma,ori, negaoda eft minor .' nara 
bonum deledabile ex fua fpecie non eff malum morale, 
cum non femper opponatur bono morali , alias non pof- 
fei appeti in ordine ad bonum finem . Per quod conitar, 
ad fecundam probationem Nam plures adus fune , qui 
taniilm refpicinnt fuum objedum fub ratione conveuien- 
tis, aut difcOnvenientisnaturz fenfitivz , & hi ex fe lunt 
indifferentes. Ad tertiam refpondetur, ex ea tantum in- 
ferri , quoi adus non relatus ad bonum finem fit malus 
moraliter in uuividuo. Cum qnorcd* cohzret,quod 
fi imifferens ex fpecie aut obieito, quia cx (uo obie- 
d) eff uu.fferens, at ordinetur, vel non ordinetur ad 
bo ititn noem , ex quo arguitur effe indifferentem ex 
illo . 

1 i Arguitur quarti .’ Nam omnis adns humanus ref- 
picit obiedum ut morale; fed moralius dividitur ade- 
quatd in oanttaiem , & malitiam . tigo nullus adus datur 
iiruiffrens ex objedo. 

Et conlirmatur. Ntm implicar,dari fpeciem, cu- 
jus non pollit aari aliquod mdtviduum ; (eu non poteft 
dari adns indifferens in individuo.' ergo nec poteft dari 
adus indifferens fecundum fpeciem . 

Hoc argumentum ,& confirmatio tangunt duas dif- 
ficultates fatis graves , & przcipuas hujus difputationis , 
quz petunt figillatim exagitari. Quod duobus dubiis 
immediate fequentibus przftamus. 

DUBIUM II. 

Utrum i*! differentia , quam babet aHus ex 
objtclo, fit tertia fpecies mora/itatis dt- 
(linffla a bonitate , Q* malitia . 

H OC dubium aliis terminis excitant N. Salmant.difp. 

i. dub. 1. & alii , An , nimirum , Moralitas adequatb 
au. datur in bonitatem , d malitiam * Sed reips 3 in idem 
coincidunt, ut cuilibet confideranti conftabit. ^ Circa 
ood duplex verfatur ex diametro oppofita fententia. 
rima defendit, indifferentiam humanorum aduumeffe 
veram fpeciem moralitatis. Ita plures tam mtra , quim 
extra Scholam D. Tho nz , Martinez in przf dub. uni- 
co poft primam concluf Arauxo dub. unico num. 50. 
Serra , Contenfon, Jojnnesa S. Thoma , Maftrius dup. 5. 
de Aftihits humanis quatft. 2. i num. ?ff-& quzft. 6. arr. 
1. Vazquez difp. 52 cap. 4 & alii Eft tamen inter eos 
aliquod diferimen , quionldam afferentibus effe fpeciem 
negativam ; aliis affirmantibus effe pofitivam . 

Secundi negat, nullo paffo effe fpeciem moralita- 
tis. Ita Curirl hic dub unico concluf 2- & j. Lorea difp. 
29. dub. ulr. Montes difp. 25. quzft. i.num. n.N.Cor- 
nrjo difp. 6 dub. j. N. Stlmant. loco fuprS relato , Sc alii 
Recentiores tim intra , quim extra Scholam D. Thomz, 
Pro qua fit. 

$. I. 

Sentcntie negative pr elatio . 

14 1 Icendum eft , indifferentiam actus humani 

uon effe veram fpeciem moralitatis . Et pro- 
batur 
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fcatiir primi ex D. Thoma in pr*f. art. 5. ad 4 ubi ait i 
Circwiflnntia quandoque fumitur ut differentia effentialis obje • 
tti , fecuodiim quod ad rationem comparatur .' Ct tunc patefl 
ddre fpeciem acini morali . E: boc oportet effe , quandocunqui 
tlnu flantia t r an f mutat alium de bonitate in malitiam > E< 
quibus verbis arguitur ira Nam fi actu» humani indif- 
ferentia edet vera fpecies mora litat i?, nunquam circum 
flantia tribueret differentiam effentiatem actui ex abjecto 
Indifferenti , cum fupponeret aliam fpeciem moralitatis ; 
fed juxta Div. Thomam circunffantia mulcoties tranGu 
tfl conditionem objecti dantis primam fpeciem morati- 
tatis.ergo juxta Div. Thomam indifferentia actus hu- 
mani , non efl fpecies moralitatis . 

Confirmatur .* Nam arr. 8. ait Altu j humanus , qui 
dicitur morali s , bobtt fpeciem ab objetto relato ad principium 
bmUncrum altuum , quod efl ratio . Unde fi obj ellum altu s in - 
eludat aliquid, quod conveniat ordini rationis , erit bonui fe- 
tandum fuam fpeciem , ftcut dare eleemofynam indicenti ; fi au- 
tem includat aliquid , quod repugnet ordini rationis , erit ma- 
lus allui fecundum fpeciem , ficut furari , quod efl tollere aliena • 
Contingit autem , quod objectum alius non includat aliquid per- 
tinens ad ordioem rationis ficut levare feflueamde terra, ira 
cd campum, Ct bujufmodl, Cr tales alius fecundum fpeciem 
fuam Junt indifferentes . 

Ex quibus formatur ratio probativa cooclufionis .* 
NrtO indifferentia exfe non habet aliquod effe morale» 
fed foldm effe naturale ergo indifferentia non eft fpecies 
moralitatis . Antecedens probatur : nam objeftum , vel 
ftftu? non perlinet ad genus moris , nifi quatenus dicit 
delationem ad rationem ,* fed indifferentia aftus , vel ob- 
jeffi exfe non dicit ordinem ad rationem .-ergo non im- 
portat aliquod effe morale. Minor probatur.* cum ex 
I). Thoma loco proximi relato .Tum etiam .' nam ora- 
ris ordd ad rationem eft per coutormitatem , veldiffor- 
mitatem ad illam; fed indifferentia non dicit otdinem con- 
formitatis» aut difformitatis ad ratione : ergo non dicir or- 
dine ad rationem . Major conflat .* nam ordo ad artem efl 
pet «informitatem , aut difformitatem ad illam.' ergo 
etiam ordo ad rationem. Minor vero probatur *. nam fi 
dicit ordinem per conformitatem , efl a£tus bonus *, fi per 
«lifformicatem , efl a&us malus*, ergo indifferentia ex fe 
non dicit ordinem cooformitatis , aut difformitatis ad 
txtionem . 

1 5 Refpondent commaniter Ad verfarii , quod ratio , 
& lex» prout in ea relucet , habet triplicem aftutn, 
nempd praecipere, prohibere, & permittere. Licet ergo 
Xftus indifferens ex fe non conformetur cutn ratione ut 
praecipiente, aut prohibente , conformatur tamen cutn 
illa, ut permittente, Sc hoc fnffieit, ut indifferentia fit 
propria fpecies moralitatis . 

Sed contra ctt primi . Nam juxta D. Thomam infra 
di1ift.90.arf. 1. Ltx quidam regula efl, & menfura acluum , 
fecsmduih quam inducitur aliquis ad egendum , vel ab agendo 
tttrabit . Dicitur autem lex d boando , quia obligat ad agen- 
dum', regula nutem & menfura humanorum acluum efl ratio , 
qui tfl principium primum alhtum humanorum ; fed nullus in- 
ducitur ad agendum aflus indifferentes , prout indifferen- 
tes, nec ab eis retrahitur .' ergo nulla datur lex circa 
tlftus indifferentes . 1 Secundo '. Nam lex etetna compa- 
ratur adordinem rationis humanae, ficut ars ad artifkia- 
tum, ut docet D.Thomas iofri quzlt. 71 art- a. ad 4. 
fed ars non diftat nifidc affibus bonis, aut malis in or- 
dine artificiali , irant id, quod non participiat aliquam 
ex htsfpeciebus , folum pertineat ad ordinem naturae, 

nullo modo ad ordinem artis .- ergo nec aftus in- 
differentes dicant ordinem ad legam zternam , ac pro- 
inde nec ad rationem prout eft proxima regula mo- 
talitatis . Tertii :Nam lex, qu* non curat de afti- 
|ns, non eft proprii lex moralis; fed lex non curat de 
aftibuS indifferentibus ut talibus ,& proptcrci Adverfa- 
tii legem permirteniem appellant limui non curantem , 
ut videri poteft Maftrius locis fnpra relatis .'ergo non da- 
tur vera lex de aftibus indifferentibus, ut talibus. 

•Quarto & principaliter *. Nim immediata regula mo- 
talitatis eft diftamen fynderefis, & prudenti*, prout ha- 
bet conjuoftas virtutes Etibuli* ,& Sinefis , ut alibi dixi- 
mus i fed fynderefis, aut prudentia nondiftac deaftibus 
Indifferentibus fecundOm fe.* ergo nulla eft lex de illis. 
Minor probatur: harrt prudentia, aut fynderefis haber 
pro objcfto id, quod di&ac; fed aftus indifferentes ut 
tales aequeunc efleobjeitum prudenti* , aut fyoderefis: 


ergo aon diflat de illis . Minor probator *. Tum quia ofp 
jeftum virtutis d»-bet effe honeftum :ergo aflus iiniiffercn* 
nt talis nequit effe objefluin prudenti* aut fynderefis.' 
Tum etiam '• nam prudentia non diflat nifi in ordine ad 
bonum finem , ut diximus ex D. Thoma difp. 1. numen. 
67. ergo aflus inJiffcrns ut talis , nequit effe obje&uo* 
prudenti* . 

1 6 Probatur fecundi ratione '• Nam fi Indifferenti* 
effet fpecies atoma moralitatis , fundarer aliquas proprie* 
tates morales ; fed hoc eft falfum .' ergo indifferentia non 
eft fpecis aroma moralitatis . Major conflat *. nam nulla 
eft res conflituta in aliquo ordine ,qu* non habeat ali- 
quas proprietates confecutas ad eflcntiam cofticutivao* 
talis rei in illo ordine. Minor vero probatur . nam pro- 

E rietates morales funt tantQm meritum ,& demeritum» 
lUdabilitas, Sc vituperabilius ; fed h* proprietates non 
conveniunt aflui indifferenti , at tali, fed aflui bono r 
vel mato: ergo. 

17 Refpoodet Maftrius, etiam aflum indifferentem 
habere fuas proprietates, nempe effe laudabilem, quia 
non tantum laudabilis eft , qui conformator reiteratio- 
ni precipienti , fed etiam qui operando legem non vio- 
lat , qu* laus minima eft in genere moris . Et ad hunc 
fenfum poteft accipi illuJ Ecclef. Jt. £ui potuit tranfgre- 
di, Cr non tfl tranfgreffus , facere mala, & non fuit . 

Sed coatrd eft .' Nam apud omnes folftm opera vir- 
tutum funt laudabilia , & vituperabilia opera contraria » 
laudabilitate, & vituperabilitate proprii diita degenero 
moris .* qnis enim laude , vel mercede aliqua dignam 
aliquem putet , eo prscisi quia fpuat , vel manus fricet i 
Tum etiam .* Quia actus indifferentes ex fe non mimis 
funt vituperabiTes , quia ex fe non funt ordinati ad fi- 
nem honeftum, quim laudabiles, quia non violant le- 
gem. 'ergo cum utrnoque nequeat eisfimul competere, 
nec debent effe aliquoraodo laudabiles. AtmW Quia 
meritum aon competit aftibtis indifferentibus , neque 
apud homines, neque apud Deum .'eo quod m-.-riru.n 
dicitur in ordine ad retributionem, qu* fit alicui fecuo- 
diim juftitiam, ad quod requiritur, quod agat in pro- 
feftum alterius, ut tradit D. Thomas infrd quzft. ai. 
art. J. &4 & propterei pracitatus Author in fui eva- 
fioneillus non meminit: Sc fi anibus indifferentibus ex 
fe non competit ratio meriti non eft cur eis competat 
laudabilius . Neque illud Ecclef. eft alicujus roboris: 
quia loquitur de illo, qui non eft trangreffus ex moti vo 
alicujus virtutis. 

f. II. 

Argumentorum /elutio. : 

18 A Rguitur primi ex Div. Thoma quaefl. t. da 
yioio art- 5« ubi ait.' Si loquamur de altu mo- 
rali fecundum fpeciem fuam , fic non amnis a cius moralis efl 
bonus, vel maius , fed aliquis efl indifferens. Enubi aftus 
indifferens appellatur moratis : ergo iuxta D.Thonwm in- 
differentia eft fpecies moralitatis . ^ Urgetur hoc ex alio 
tellimo. lio fatis perfpicuo infri quzft.pz art. a. ubi affi- 
gnansex D. Ifidorolib 3. Ethyutolog. cap. 19 aflus legis 

E ioftquam dixit, quodrefpeffu boni pr*cipereeft a.lus 
egis , Sc relpectu actus mali prohibere , ftatim addic: 
Quidam veri ex genere fuo Junt indifferentes ,* & refpeliu ho- 
rum lex babet permittere : ergo actus ex fua fpecie indif- 
ferens cadit fub lege: ergo eft moralis. 

Ad hoc argumentum refpondetar , mentem D. Tho- 
mz fatis conflare ex locis adductis 4 . nrzcedenti . Ad 
primum teftimonium dicimus, quod D.Thomas ibi non 
fumii actum moralem formaliter ut moralem , fed mate- 
rialiter, prout eft idem, quod humanus & liber; quo paflo 
foldmconfideratur fecundum fuam cntitatzm phyncam, 
& attus indifferens cotradiltinguitur ab actu bono,&malo 
fundamentaliter fotnptts . ^ Ad fecundum dicimus , quod 
actus iiuifferentes dicuntur i lege permitti, non quia 
actu dictet, aut difponit de illis, led quia lex nolens 
przdictos actus fecundum fe przcipere, aut prohibere , 
cum poffec , permittit eos manere in eo flatu , quera 
habent in effe phylico . Et hoc conflat ex his , qu* D. 
Thomas art. 1. pr*dicte quzftioniS cum Philofopho 
generaliter docet de omni lege*, videlicet, proprium efe 
fectura legis effe homines , quibus datur , fecere bonos/ 
quod de lege permittente verificari non valet. 

Sed dices .'Nihil eft ia retura natura , quod non ca- 
dat 


r 
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dat fab divina providentia;fed actus divin$ provideri? eft 
lex aeterna '.ergo actus indifferens cadit fub lege «terna . 
9 Et confirmatur : Deus no.» permittit przdictum actum 
mere fafpenfive inquantfim non przcipit, aut prohibet 
eum , fed etiam pofitivd ; fed przdicta permiflio poli, 
tiva non elt,curnon habear rationem legis , cum fit di- 
•tamen divinz providentis, fcu prudentis. 'ergo. 

Ad hanc replicam refpondctur , concedendo maiorem; 
& negando minorem'. Nam dupliciter poteft aliquid ca- 
dere fab lege «terna, vel ut affectus illius, vel prout 
participatur a nobis per dictamen rationis, & applica- 
tur ad regulandos noltros actus ut liberos . Verum qui- 
dem eff , quod actus indifferens cadit fub divina lege prio- 
ri modo, quia eft effectus omnipotentis & gubernatio- 
nis Dei , ficut omnia neceflaria ‘, fed non propterea eft 
ex fe moralis , ficut nec omnes effectus Dei . Pofteriorl 
autem modonec cadunt fub lege «terna, nec hoc po- 
teft facili offendi . Poteff tamen dici , quod przdicta 
lex habet vim legis refpectu actus voluntatis divinz, 
quia voluntas Dei dicitur rationabilis, ut operans om- 
nia per conformitatem ad przdiftam legem . Adde : quod 
actus indifferentes non cadunt fub divina lege , nifi prout 
ordinantur ad aliquem finem honeffum przintentumd 
divina voluntate; & hoc modooon fumuntur actus in- 
differentes . 

Ad confirmationem refpondctur , quod Deus etiam 
habet aetnm , quo permittit peccata , fed non proptered 
prodictus actus habet vim legis refpectu peccati , aliis 
vel effet honeffum , vel indifferens . Ipfa autem permiffio 
peccati eff bona moraliter per ordinem ad legem divinam 
nia hzc diltat adum permittendi per ordinem ad hone- 
um finem. Pariformtter ergo dicimus, quodlicit di- 
ftamen divinz providentiz diftet de altu permittente 
altus ex fe indifferentes: non vero de iplis altibus , prout 
i nobis fiunt, fi confiderentur fecundum fe. 

20 Arguitur fecundo : Nam altus indifferens ex ob- 
jelto eft in genere moris .• ergo indifferentia eft vera fpe- 
cies moralitatis. Antecedens probatur : Tum quia om- 
nis altus liber , & humanus eft in genere moris ; fed ali us 
indifferens , przcifis aliis , poteft effe liber , 6 c humanus : 
ergo eft in genere moris. Tum etiam : quia altus nt mo- 
ralis, folum addit fiipri feipfum ut liberum , & buma- 
stum relationem ad principium humanorum altuum, quod 
eft ratio ; fed talis altus dicit relationem ad rationem ; 
ergo eft in genere moris. 

Refpondetur negando antecedens. Et ad primam 
probationem dicendum, quod licfct omnis altus liber, 
& humanus, prout in individuo , fit etiam moralis, fe- 
cus vero ex lua fpecie : quia omnis moralitas eft acci- 
dens refpeltu altus liberi , & humani. 1 Ad fecundam 
refpondetur ,quod ratio dupliciter poteft fumi vel prout 
eft quzdam cognitio phyfica dirigens quempiam altum 
voluntatis vel prout eft regula moralis . Altus autem 
liber, & humanus foltim priori modo dicit relationem 
ad rationem ;& hoc non fu (fici t ad hoc , ut fit in genere 
moris, fed debet dicere relationem ad ipfam, prout eft 
regula moralis ; cujus rationem non exercet, prout eft 
tnera propofitio,& direltio in effe phyfico , fed prout 
didat altum effe faciendum, vel non effe faciendum. 

21 Arguitur tertii : Nam plura objeff a funt ex fe in- 
differentia , quz ex fe funt moralia : ergo indifferentia 
eft fpecies moralitatis. Antecedens probatur: nam plura 
obje&a ex fe indifferentia fp-ltant ad aliquam inclina- 
tionem hnmanz naturs, ut cibus , & potus , ire in agrum, 
& alia hujufmodi , quz pertinent ad confcrvationem in- 
dividui ; fed hzc funt objelta moralia , juxta diffa dif- 
put. i. num. 48. ergo. 

Ad hoc argumentum refpondetur , negando majo- 
rem . Ad ejus probationem dicendum eft , quod przdi- 
Ha objelta non funt ex fc* indifferentia, fed determinati 
bona moraliter; eo quod per fe funt regulabi lia per ra- 
tionem , propter rationem tallam loco in argumento ci- 
tato. Verum quidem eft, qu6d non habent moralita- 
tem completam obfui imperfcltionem intra genus mo- 
ris , & propter! petunt determinari per aliam moralita- 
tem perfefliorem , fed utraque conftituit unam fpeciem 
adzquatam moralitatis. Ex quo arguitur relte, in fe 
habere aliquam bonitatem fundamentalem , ratione cu- 
jos funt objelta moralia , & non tantfim indifferentia . 

22 Ultimo arguitur : Nara fpecies effentialis alius 
tnoralis fumitur ab objelto : ergo fpecies, quam altus 

Totn. II. 


indifferens fumit ab objelto, eft moralis. Patet confe. 
quentia ; alias prima fpecics non fameretur ab objeltq 
altus , fed i circunftantia. , 

Ad hoc argumentum fatis condat ex dillis num. 
14. ubi vidimus ex D. Thoma , circunffantiam quando- 
que tranfire in rationem objefti . Et in hoc fenfu omnes, 
qui negant eundem altum effe fimul bonum, & malum 
moraliter , tenentur concedere altum habentem objeHum 
fecundum fe bonum, & malum finem habere aliquam 

E rimam, & effentialem moralitatcm , non ex objelto, 
d exfine,feu circunftantia. Ex diliis conftat ad ar- 
gumentum addultum num. 13. 

$. III. 

Dubiolum quoddam. 

23 T Nquires , quid dicendum fit de altibus ben£, 
X vel mali fanantibus f Pro cujus luce ; obfi r- 
va ,aclus mali , & beni fanantes intclligi eos , qui ex fa 
non funt determinati confoni,aut diffoni rationi , incli- 
nant tamen magis ad altum conformem, aur diffor- 
mem; & propterei appellantor beni, ve I mati fanantes. 
Et juxta hanc expofitionem occidere hominem , aecrjyre 
rem alienam, & alia hujufmodi funt altus mali lunan- 
tes: nam licet cx fuo conceptu gcnerico non fuit deter- 
minati mali,& aliquando fint boni, ut occidere horni- 
nem authoritate publica ob bonum commone, & acci- 
pere rem alienam in extrema neceffitate ; ex fe tamea 
potius videntor declinare in malum, qu!m in bonum; 
eo quod cx fe deformitatem important , nifi addatur cir- 
cunftantia,! qua excufcntur. Econ verso lal vare vitaro 
hominis eft actus beni fanans: nam licit fecunddm fe 
abllrahat a bono , & malo , & quandoque poffit effe 
malum, at falvare nocentem; ex propria tamen fignifi- 
catione magis inclinat in bonum, quam in malum ob 
fimilem rationem . De his ergo merito inquiritur , an 
ex fe conftituant aliquam fpecicm moralitatis Circa 

S juod triplex datur fententia . Prima tenet , altus mali 
onantes pertinere ad fpeciem moralem diverfam i mo- 
ralitate anus mali , & altus indifferentis ; Ira I Jalphonfas 
Eaptifta in przf difp. 191. pro qua refert M djnam in 
hoc art. conc. 4. Bannez 2. 2. qusft- 4 art. 1 . dub- 1. $. In 
hujus rei explicationem . ] Secunda dicit , quod pertinent 
ad fpeciem boni ,aut indifferentis . Ita Martinez hic dub. 
unico $. Ex diclis,Cc alii. 1 Tertia afferit,ad nullam 
fpeciem moralem pertinere, fed effe fimpliciter altus in, 
differentes. Ita N. Salmantic. in hoc tralt. difp. 2. num. 
7. & difp. 7.I num- 11. 

24 Huic tertis fententiz adhzremus : quia eft magis 
confentanea doltrinx traditz in hoc ,& przcrdenti au- 
bio. Et probatur breviter ratione: Nam przdilti altus 
non afferunt ex objelto, przcifis circunftantiis, deter- 
minate bonitatem , aut malitiam ergo funr ex fe abfo- 
lu*d & fimpliciter indifferentes ; fed altus indifferens non 
conftituit propriam fpeciem moralitatis : ergo altus be- 
ne, vel male fanantes ,non pertinent ad aliquam fpeciem 
moralitatis . 1 Et confirmatur : nam occidere hominem 
eft quid geneticum abftrahens ab occifionc juxta for- 
mam jufti(i«,&ab occifioneex yindilta : ergo cx fuo 
conceptu gcnerico przfcindit a bonitate ,& malitia : ergo 
eft indifferens fecundilm pr suillum conceptum 3d bo- 
num, & ad malum ; fed altus fecundum illam rationem, 
qua eft iadifferens ad bonum , & malum , non pertineC 
ad aliquam fpeciem moralitatis, ficut nec altus ex fax 
fpecie indifferens : ergo. 

25 Sed obiicies : Nam altas hujufmodi non funt in- 
differentes cx fuo objelto : ergo conftituunt aliquam fpe- 
ciem moralitatis ; non bonitatis , aut malitiz,ut ex fe 
liquet : ergo aliam tertiam . Antecedens probatur : nam 
altus indifferens non inclinat magis ad bonum , qu!m ad 
malum, fed in medio confidit; fed altus przdilti de- 
clinant magis ad bonum , quam ad malum , vel i con- 
verfo: ergo non funt indifferentes ex objelto. Quz obje- 
Itio poteft defami ex doltrina D. Thomz quodlib. 9. 
art. 1 5. ubi ait : Quedam funt aihones., qua de fe funt indif. 
ferentes ad bonum, vel ad malum, ut levare ftflutam deter- 
sa , ve! aliquid hujufmodi , inter quarum numerum quidam com- 
putant habere plure s prehendas , ficut habere plura poma . Sci 
boc non videtur effe verum ; fed hic altus tanttim eft mali 
fanans , propter rationem quam ibi adducit D. Thomas, 
D d • nempe 
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nempe quii in nuUo ctfu difpevfationm recipere f effe f, quod 
«ullus dicit : e rgo juxta D- T hornam aftus male fonans 
oon eft indifferens. 

AJ hanc objeftionem refpondetur negando antece- 
dens. Ad cujus probationem dicimus , ex ea tantdm in- 
ferri quandam differentiam fecundum quid inter aftum 
indifferentem & aftum bend,velmal£ lonantem , quam 
tantum intendit D.Thomas loco proximi relato - Unde 
abfoluti (c Gmplicuir przdifti aftus funt indifferentes 
ex objefto, propter rationem fupri traditam* 

76 Nota tamen, quod funrquzdam nomina aftos 
beni, vel mati fonantis , quae noo fignificant eum cum 
przdifta przcifione , fed ut affotiatum cum circunftan- 
tia quz reddit ipfum abfoluti bonum ,aut malum ex 
objefto , ut furtum , fornicatio , homicidium ; & tunc aftus 
fignificatus non eft przcisi bene, vel mali fonans,fed 
abfoluti eft malus ex objefto ; Gcut vifitare Ecclefiam , 
vilitare infirmos funt aftus ex fua fpecie boni : quia aftus, 
ut fignificatus per furtum ( r. g.) habet pro objefto fpe- 
cificativo adzqnato non przcisi acceptionem rei alie- 
nz , fed invito Domino , tdemque contingit iu aftibus 
fignificatis per alia nomina proxime relata. 

Nec refert , quod Judzi furati fnnt liciti vafa oEgy- 
ptiorum : ergo furtum nonextrahitnr i nominibus prat- 
cisi mali fonant ibus. Non (inquam) refert .Nim illa 
acceptio ibi non habet rationem furti , nec fignificat aliud, 
quam accipere rem alienam. Tnm quia Dens przcepic 
ludiis, ut tollerent vafa oEgypiiorom ; & hac ratione 
Illa acceptio non meretor nomen furti , eo quod non fuit 
fafta invito Domino, quod Ggnificat/«rrMm,cGm Deus 
fit fupremus Dominos omnium rerum ; Gcut nec mere- 
retur nomen fornienuouu , qui ex difpenfatiooe divina ac- 
cederet ad non foam,qnia ex vi illius effet in fua po- 
leftate. Tum etiam: quia fervierwit Judzi oSLgyptiis 
fine mercede ob evitanda majora damna, & hic ratio- 
ne potucrnnt uti licita compenfatione, & lic ablatio illa 
non fuit abfoluti invito Domiuo , nec habuit rationem 
furti. 

DUBIUM III. 

An detur aBus indifferens in individuo ? 

«7 \ Ccedimos jam ad przcipuam hujus difpu- 

il lationis cootroverliam , quz procedit de 
aftibus boeris, deliberatis , & hnmanis,non de his qtri 
defeftu libertatis nullam bonitatem, aot malitiam ha- 
beor. Pro ejus tamen intelligentia : Nora , aftum huma- 
oum indifferentem poffe fumi dupliciter adhuc in indi- 
viduo, vel effentialiter; vel prout hic eft nunc exerce- 
tur, ut veftirus d ptrte rei omnibus fuis circunftantiis . 
Certfim omnino eft , aftum humanum indifferentem 
fumptum io priori acceptione effe etiam indifferentem 
|n individuo : quia omnis fpecies petit determinari per 
aliquod individuam intra ordinem illius fpeciei ; fed da- 
tor aftus indifferens ex fua fpecie , ut dubio primo often- 
lirni eft . ergo etiam datur aftus indifferens in individuo, 
prout individuatio fumitur pro determinat i vo (ut Gc 
dicamus) effentiali przdiftz fpeciei In quofenfu Gcut 
aftus dandi eleemofynam obinanem gloriam ex fua fpe- 
cie eft fundame italiier bonus , etiam in individuo indivt- 
duatione correfpondente direfti fuz fpeciei- Unde dif- 
ficultas hzc fatis gravis tantilm habet locum de aftu 
indifferenti in pofteriori fenfo ; & inquirit, an detur aftus 
humanus, ideft deliberatus , qui hk& nunc, & i parte 
tei exercitus non habeat aliquam bonitatem , aut mali- 
tiam moralem, fed maneat ex omni capite indifferens i 

Pro qno etiam nota , quod de przdifto aftu poffu- 
mus loqtli dupliciter , vel per fe , vel per accidens : nam 
per fe fumitur quando attenditur przcisi id, quod habet 
aftus ex objefto , <Sc circunftantiis , per accidens vero 
dum adjungitur aliqua ignorantia invincibilis, vel opi- 
nio probabilis, ex qua operans movetur ad operandum : 
ficut aftus furandi ad dandam eleemofynam confidera. 
tur perfe, dum fumitur fecundfim id, quod habet es 
objecto & circunftantiis, quopaftoeft abfoluti malus: 
confideratur vero per accidens , dum exercetur cum 
ignorantia invincibili, aut confeientia erronea diftante 
effe furandum propter talem finem , imo& effe licitum . 
Et ia utroque fenfa procedit difficultas. - •. 


Circa quam triplex verfatur lententia, duzexfrs- 
inz, 6 c alia media. Prima extrema docet, dariactunt 
indifferentem in individuo non folumper accidens, fed 
etiam per fe'. Ita Scotus a. dilt. 41. aliifque in locis , 
quem feqnuntur communiter ejus difcipuli , Div. Bonav. 
ibidem art. t.quzft 3. Alenf 3. part. quzft. 35. Vazquez 
hic difp. 51. Arriaga difp 21. feft.-fOviedo controv. 7. 
punft j. Averfa quzft. 18. feft. 2d. & alii. ^ Secun- 
da extrema afferit , nullum dari aftum indifferentem 
in individuo aut per fe , aut per accidens. Ita Joao. 
d Sanft. Thoma, Ferre , Contenfon, tc atii,q Tertis 
media concedit aftus indifferentes in individuo per ac- 
cidens, fed negat aftus perfe indifferentes. Ita D. Tho- 
mas quoad fecundam partem , & omnes Thomiftz, 
nibus adhzrent Lorea , Granados , Amicus , Valentia , 
anchez , Suarez & alii .‘Et i fortiori Authores po fe- 
cunda fententia . Quoad primam partem Noltri Salmanc. 
in hoc traft. difp. 7. dnb. 2. num. 46. pro qua referunt 
Curielem N. Cornejo, Valentiam, Grauados, Suarez, 
& alies . Ex quibus hanc ultimam ampleftimur & ex- 
plicamus duabus affertionibus . 

♦* I- 

Prima , tf potijjuna afertio , 

28 TX Icendam eft primi, nullam dari aftnm pe* 

fc indifferentem in individuo. Hancaffntio- 
nem efle juxta mentem D. Augtift. D. Prolperi , D. Ful- 
gentii, <Sc aliorum Angiiftini difcipulorum, aperte fa- 
tetur Vazquez cap. 1. His rasionibus . Eamque docent 
alii PP. ut Bilibus, Greg. Ong- Chryfolt. Bernaraus , 
& alii, quorum nonnulla tellimouia inter dilputanaum 
addocemus. 

Et probatur ratione fandamentali D. Thomz ". Nam 
homo operans ex ratione deliberata tenetur omnem iuum 
actum ad finem hooeftum ordinare', ergo actus fiftens 
in objecto, Itu fine indifferenti eft politive maius. An- 
tecedens, in quo eft przcipua difficultas , probatur: 
nam homo operans ex ratione deliberata operatur ut ra- 
tionalis ; fed homo operans ut ra f sonaUs tenetur omnem 
fnum actum ad finem honeftum ordinare '• etgo homo 
operans ex ratione deliberata tenemr omnem fuura 
aftum ad finem honeftum ordinare. Major eft certa. Et 
minor probatur*, nam homo operans ut rationalis, to- 
netur operari confbrmiter ad finem proprium natura: 
rationalis ut rationalis : fed finis proprius naturz ratio- 
nalis ut rationalis eft finis houeltus : ergo homo operans 
ut rationalis tenetur omnem fuum aftum ad finem ho- 
neftum ordinare. 

29 Refpondent communiter Adverfarii , talem ob- 
ligationem operandi in omni aftu ob finem honeftum 
non fatis probari ex przdifta ratione ; quia, at homo 
operetur ut rationalis , oon requiritur , quod omnem tuum 
aftum ordinet 3d finem honeftum ,feu ad finem propiiif- 
fimtim naturz rationalis, ut rationalis eft, (cdfufficit, 
quod operetur in ordine ad finem i lege permiffum , per 
quod fufficienter diftinguituri brutis. Unde przdiftum 
przceptum eft prorsus voluntarium . 

Sed hzc evafio efficaciter refeHitur , inftaurando prq- 
diftam rationem . Nam homo ut rationalis, vel operans 
ex ratione deliberata, eoipfo quod non operetur in or- 
dine ad finem lioneftnm , non operatur juxta prinum 
inclinationem naturz rationalis ut rationalis, (e d opera- 
tio procedens ab aliqua natura, & non iuxta primam 
ejus inclinationem eo i pio eft defrftuofa: ergo operatio 
procedens exratioae deliberata, & non ordinata ad fi- 
nem honeftum nequit non effe mala . Major patet.' quia 
natura rationalis tuam primam inclinationem dicit ad 
finem honeftum, ut docet D.Thomas infra quzft. 91. 
art. 2. & non negant Adverfarii . Minor vero probatur .* 
Tum quia in caufis naturalibus, eo ipfo quod natura 
operetur, &non juxta inclinationem talis naturz «ope- 
ratio eft abfolute defeftuola ; v.g. fi calor operetur , <Sc 
non calefaceret, eo ipfo operatio illius cenferetur defe- 
ftuofa, feu monftruofa '. itemeo ipfo, quod quis utatur 
arte adoperandum, & operatio non evadat juxta incli- 
nat ionem artis, operatio eft defeftuofain ordine artifi- 
ciali : ergo pariter fi operatio procedit d natura rationali 
ut tali , & operatio non exit juxta inclinationem illius , 
pofitive debet effe defeftuola in ordine morali. 

Tum 


f 
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Tum etiam ? Quia ficut in ordine fpeculativo , & apud omnes eft precatum veniale’, ergo aetns elicitos 

phyfico funt quardain prima principia pertinentia ad in- przcisd propter delectationem eft pofni vi malus, 

(elligentiam ) ita in ordine praftico, & morali debent Probatur fecundi idem antecedens ratione : Nam 

fupponi quaedam prima principia pertinentia ad fynde- actus fiftens in bono delectabili, prout ab honefrodift in- 

reiim : ergo ficut intelleftus nequit in ordine fpeculativo cto , non eft actus naturae rationalis , ut rationalis , ordi- 

procedere ad conclufionesnift motus ex cognitione prin- natus tanquam ad finem ad bonum, prout commone 

cipiorum ; ita voluntas nequit procedere adconclofio- homini ,& brutis , five ad bonum natur* fcofitivar ; fcd 

nes pra&icas nifi ut mota ex principiis prafticis: Jam aftus hujufmodi nequit non elTe pofitivd malus mora- 

fic ; fed intelle&us vitiosi deduceret conclulionem , nifi liter: ergo a «Sus przcisd elicitus propter deleSationem 

ex principiis veris deduceret determinate verum, &ex eft pofitive malus. Major liquet : nam natura ratio- 

principiis neceffariis conclufionem neceffariam : ergo pa- nalis ut rationalis , non inclinat nifi in bonum honeftum ; 
riter vitiose operatur, qui non utitur fyndereli , <Sc non & bonum deleSabile eft praster ejus inclinationem, ut 
deducit operationem pofitivd illi confotum. concedunt Ad verfarii . Minor vero probatur : nam aftus 

30 Probatur fecundo ratione : Nam aftus otiofus eft fuperioris naturi ordinatus ad bonum inferioris uatur* 

pofitivd malus moraliter; fed aftus fiftens in fine feti nequit non efle pofitive malus, & contra legem natu- 

objeSo indifferenti eft omnino otiofus .‘ergo eft pofitivd ralem: lex enim naturalis przcipit, ne aftus ex fe in- 

«naius . Major conftat ’. nam verbum otiofum eft pofiti- clinans ad finem proprium fuperioris natur*, ex eo 

vd malum , & proptered reddituri fumus de eo ratio- <]uod ortum habet ab ipfa natura, fur propter finem 

oem in die Judicii ut dicitur Matth. 12. ergo etiam aftus inferioris natur*: ob quam rationem celebrare ob Iu* 

otiofus . Minor vero probatur Illud opus, aut verbum erum temporale fiftcndo ibi eft pofitive malum: ergo 

eft otiofum, quod caret objefto bono , & bono fine : hoc aftus natur* rationalis fiftens in bono deleftabili eft 

enim modo deffinit verbum otiofum D. Gregorius hom. pofitive malus. 

d. ex Evag. ubi ait : Otiofum quippe verbum efl , quod aut uti - S- 1 1. 

litate reHitudmis , aut ratione jufte necejfitatis caret.' Orig. 

hom. t. in Pfalm. 38. ubi inquit: E/lfermo otiofus , quod A [fert io fecunda, fy miniis principalis, 

neque boni , neque mali aliquid agit . Idem docet Div. Hie- 

ronym. in cap. ia. Matth. D.JBernardus , & frequenter 33 'TX Icendum eft fecundi, poffe dari aftus indif- 
Patres : ergo aSus Gttens in objefto , feu fine indiffe- \J ferentes in individuo per accidens. Pro quo 

renti eft omnino otiofus. " fupponeiuum eft, hujufmodi aftus effe in iodividuo 

31 Hoic rationi refpondent communiter Ad verfarii, fundamentaliter malos ex defeftu circunftatix boni finis * 

fatendo verbum, & actum otiofum effe pofiti vd mala*, per fe exafti , ex vi legis proxime explicat*. Dicitur 

fed negant, actus incifferentes effeotiofos, quando ha- lamen per accidens indifferens: quia proceuens ex igno- 

bent aliquam utilitatem phyficam , & naturalem . Unde rantia invincibili , aut opinione probaoili neque eft po- 

fricare manus, vel deambulare propter aliquam recrea- fitivd bonus, neque pofitive malus. 

«iouem, vel levem commoditatem non funt actus otioli. Et probatur ratione: Nam cafa , quo quis exiftr- 

Sedcontrd eft . Nimex hac folutione apertd fequi- mans opinionem Scoti effe value probabilem ,& voleos 

for , actus elicitos propter aliquam utilitatem phyficam , in operando fe conformare cum illa , vel cafu quo labo- 

veleffe determinati bonos , vel determinate malos: ergo raret ignorantia invincibili teneri ad apponendum finem 

non funt indifferentes. Antecedens probatur.’ nam vel honeftum aflui indifferenti ex objefto , & operaretur fi- 

tales actus dictantur I prudentia, vel non dictantur? ftendoin illo, hic io tali cafu non operaretur maldmo- 

Si dicatur primum . ergo funt abfolutd boni; quia funt raliter; alids neque bend.ergo przdiftus aftus effet in- 

conformes rect* rationi • Si dicatur fecundum : ergo differens in individuo. Maior in primis probatur: nam 

funt pofitivd mali. Probatur h*c ultima confequentia ignorantia invincibilis, & opinio probabilis excufanc d 

ex dictis pro prima ratione : nam actus natur* rationa- peccato: ergo non operaretur male moraliter. Deinde 

Iis, qui non eft juxra inclinationem rect* rationis, eo probatur minor: nam tunc in tali obiefto nullam iione- 

ipfo eft pofitive malus . itatem amaret , imo nec apprehenderet : ergo neque 

Et confirmatur: Nam pridicta utilitas vel eft par- operaretur bend moraliter. 

va, vel eft magna ? Et fimiliter, vel tenet modum, 34 Huic rationi latis efficaci multipliciter refpondent 
vel non tenet , ut fi per totum diem fricaret manus? Si Adverferii. Primorefpondet Medina, negando luppofu 

utilitas eft magna ,& tenens modum, eo iplo eft actus tum, nempe quod polficdari ignorantia invincibilis cir* 

virtutis: quia eft confonos rationi ,& propterea Arifr. ca pr*ceptum obligans ad apponendum bonum finem: 

4. Ethic.cap- 8. & DThomas a 2. quzft. i<58. art. 2. 3. & atque ideo licdt ignorare poflit fpeculativo hunc aftua» 

4. conftituuoc quandam virtutem, quam Arift. vocat efle peccatum ; evidenter tamen cognofcit, aftum non 

Eutropeliam, & D. Thomas Jucunditatem , cujus virtutis ordinatum ad bonum finem, fed ad otiofum, effe pec- 

tnuuus eft ponere modum in ludis , & dcleft ationibns . catum. 

Si autem eftadeo parva, ut non egrediatur limites actus Sed h*c evafio nullius momentieft: Tumquiane- 

indifferentis , vel non , teneat modum , ex utroque gari non valet , fentemiam oppofitam effe probabilem.* 

capite fit actas pofitivd malus: quia neutro modo eft ergo prafticenon peccat, qui illi leaccomodat in ope- 
conformis rationi. rando, ut in aliis contingit . Tum etiam: nam Authores 

32 Et confirmatur fecundi: Nam omnis utilitas de- oppofit* fententi* ignorant , przdiftum przceptum , 

feet ex fe ordinari ad bonum delectabile , vel ad bonum vel probabilius cenfent non dari tale przceptum: ergo 

honeftum ; fed neutro modo manet in linea indifferen- non eft , cur plures roftici illud invincibiliter non igno- 
tis \ ergo actus habens aliquam utilitatem non eft in rent; fed in omnium fententia aftus elicitus ex ignoran- 

individuo indifferens . Major eft certa.’ nam bonum lia invincibili, velopinione probabiliori in exiftimatio- 

otile ut tale non quatitur propter fe, fed in ordine ad , ne operantis non eft praftice malus moraliter: ergo Tam 
finem, qui adzquatd dividitur in delectabile, & hone- denique: nam przdiftus Authorjam concedit ignoran- 

fttrm. Minor quoad fecundam partem ex fe patet'. tiam invincibilem circa aliquem aftum in particulari. 

Quoad primam vero fuadetar .’ nam actus elicitus prz- videlicet quod fit otiofus , & peccaminolus : ergo talis 

cisd propter delectat jonem eft pofitivd malus ’. ergo non aftus nequit effe malus moraliter, fcu prafticd . Patet 

eft in individuo indifferens. Antecedens probatur primb confequentia : nam repugnat , aftum aliquem hic & nunc 

aliquibns exemplis: nam actus conjugalis exercitus effe peccaminofum formaliter , przcedente ignorantia in- 

propter delectationem prreise eft pofitivd malus, ut vincibili circa illum ;alids quis ignorans invincibiliter effe 

«radit D. Auguft. Ub.de Bono conjugali cap. 10. & 11. Et licitum furari ad dandam eleemofynatn , peccaret furan- 

oppoficumablnnoc.Xl. propof 9. foit damnatum. Item do- ^ Nec valet dicere, ignorantiam non liberare a ma- 

delectatio de cognitione creaturarum non ordinando litia , fed tantdm excufare, ne illi imputetur. Non(in- 

«llam ad finem honeftum eft pofitivd mala, ut ex D. quam) valet: Quia eft inauditum, quod ignorantia fit 

Auguftino exprefsd tradit D. Thomas 2.2. qozfr. 167. fufficiens ad excufandum, «Sc non ad tollendam totalt- 

art. 1. llursils appetere ludos ponendo finem in delecta- ter malitiam formalem. 

cione,ex hoc ipfo eft pofitivd malum, ut etiam docet * 35 Secundo refpondent alii , talem aftnm fore bonum 

D. Thomas a. 2. quzfr. ttf8. art. 2. ad 2. Tandem fumere moraliter : quia operatar licitd ; quod idem eft , ac ope- 
cibum , & potum przcisd propter delectationem , feri rari hooefte , 

• Tom. II- Dd a 


Nec 


3 i 6 T rafl. X. de Bonitate, (fff Malitia . 

Nec bzcevafio, & motivtrm, cui fidit, eft alica* 
jus inomtnti. Tum quia operans nullam videt bonefta* 
tem moralem i» obieito indifferenti : < rgo nequit e(Ts 
bonus inoraiitcr . Patet confeqncotia : nam implicato* 
rius elt a-tns bonus moralirer , li non refpicit objeftum 
moraliter bonum , vel fecundum fe , vel in apprehenlio- 
01. 1 Tum etiam: Nim tunc operari licitfe eft bonum 
moraliter, quando aitus elt licitus ex vi legis non fo- 
Tum permittentis , f:d etiam proponentis honcllatem mo- 
ralem ; fed qui operaretur circa obieitum iuJilferens , 
filtcodoibi, ex ignorantia invincibili, aut opinione pro. 
babili, foliim operaretur licite cx vi legis permittenti* 
in exiltinutione ita operantis, & non in vi legis propo- 
nentis honeftatcm moralem : ergo nequit e(Te bonus mo* 
raliter. 1 Tum denique: Nam omnis aftus boans mora- 
liter debet pertinere ad aliquam virtutem , vel ad ali- 
quid altius virtute; fed virtus non concurrit ad aftum 
przcise licitum , hoc eft perinifsnm a lege, fed etiam ad 
aftum habentem pofuivi , 6: far mali ter obieftum mo- 
falitct bouum : ergo • 

j6 Propter hzc alii addunt aliud moti vum , propter 
quod prxdiftus aftus cfTet bonus moraliter , videlicet quia 
Itqui opinionem probabilem eft conforme diftam'iii pru- 
denti*; & certum eft , aftum conformem didamini pru- 
denti* effe honeltuin . 

Sed hoc motivum cx proximi didit manet prcclu- 
fqrn : Nam opinio probabilis talem relinquit adum , qua- 
lem eum proponit ; fid opinio probabilis circa adtim 
exobjedo iniifferentcm non proponit adtim, feiiobie- 
dum inoraiitcr bonum ; alias non effet huiufmodi opi- 
ojo circa indifferentiam illius, fed circa aliquam bonita- 
tem, ficut uum quis exiftimac effe bonum furari ad dan- 
dam eleemofynam : ergo cx vi przditt* rationis non 
fequitur , adum indifferentem dudum cx opinione pro- 
babili effe moraliter bonum . 

N que verum eft, prudentiam pofitive diftare quam- 
libet opinionem rationabiliter proba bi lem , fed tantum 
eam , quz fnnul cum ea proponit obiectum pofitivi 
moraliter bonum : quia eius obiectum eft przdictuin 
boium, prout eft obiectum virtutum moralium, qua- 
rum przcipua regula eft prudentia • Unde opinionem pro- 
bibilem lolii.n dictat quoddam judicium practicum a 
prudentia ramum permiffum, & non elicitum. Si au- 
tem cum fimili opinione probabili limul juuicarernr cum 
conficientia erronea invincibili effe bouum illam fcqui , 
tunc actus cx dudu talis confcienti? effer honeftus, & 
didatus pofitivj i prudentia, juxta alibi dida. Sed om- 
nino chimericum putamus, quod adus ex ductu przdi- 
ctz opinionis, & line apprrhcufione alicuius bonitatis fit 
honeftus moraliter, & dictatus a prudentia. 

37 Scdobiicies contradicta: Nam obiedum indiffe- 
rens tunc affumitur ut finis: ergo vel ur linis honeftus, 
vel delectabilis? Si dicatur primym : ergo actus eft ho- 
agitus . Si dicatur fecundum - ergo actus eft malus . 

Et confirmatur. - Nim fi daretur talis actus indiffe- 
rensiu individuo, ex repetitione illius generaretur ali- 
quis habitus indifferens ; fed non datur hujufmodi ha- 
bitus, ut vidimus fupra num. 7. ergo. 

Ad obiectionem refpondetur concedendo Enthyme- 
ma. Et ad id, quod infertur, dicendum eft, quod ta- 
ljs finis effet delectabilis , fed non propterea effet obiec- 
tiv& malus formaliter, fed tantum fundamentaliter, 
(eu materialiter .’ quia ignorantia invincibilis feu opinio 
probabilis eft ratio, ut tinis, alias materialiter malus, 
rpaneat in ratione przcisfc indifferentis . 

Ad confirmationem refpondetur , quod non ex re- 
petitione cujuslibet actus generatur habitus , ut dixi- 
mus difp t. de hoc actu, Velo bonefti vivere , & de plu- 
ribus actibus honeftis, ad quos voluntas non indiget 
fpeciaii virtute ,& de actibus furandi ad dandam eleemo- 
fynam procedentibus ex ignorantia invincibili , quibus 
non producitur habitus inclinans ad furtum • Et hoc ma- 
jtime urget in actibus per accidens indifferentibus pro- 
pter dicta num 7. relato. 

Quibus adde primi, quod habitus non producitur 
nifi ab actibus, qniex obiecto habent difficultatem for- 
malem; qu3m non important actus ex obiecto indiffe- 
rentes • Adde fecundi : Nam habitus non generatur , nili 
ex repetitione actuum ; & fi aliquis nimis frequentaret 
opus indifferens, ex hoc ipfo effet malum apud omnes . 


Difp. III. de indifferentia aftus bumani • 

$. III. 

Argumenta contra primam , Of prteipuam affert ionem , 

38 \ Rgniturpmw ex D. Hieronymo relato nunV 

x\. 3. ubi non tantdm admittit aff os indifferen- 
tes ex ojj-do , fed etiam in individuo , propter ea qu*. 
addit , videlicet , fiv; illa feceris, fi ve non feceris nec jufli* 
tiam habebis, neque injuflitiam : ubi D. Hieronymus haud 
potuit exprelfioribus verbis explicare a&ionis indifferen. 
tis exercitium in individuo: dantur ergo aftus indiffe* 
rentes in individuo. 

Refpondetur, hoc teftimonio , & fimilibns aliorum 
PPtantuin probari, quod affus indifferentes fecundum 
fpeciem per ordinem ad obieffum prgeifive confidera- 
tum, etiam in individuo, neque effe bonos, oequema* 
los moraliter. Sed cum hoc (tat, quod fi fiant cum bo- 
no fine, & aliis circunltamiis reflis , fint boni ;& fi non 
apponatur eis bonus finis, fint mali, & non indifferen- 
tes; juxta difta in limine dubii. Et quod hoc fit inten- 
tum S Doftorisconftat ; aliis etiam dum fiunt ex fine 
bonefto, non effent boni. 

39 Arguitur/ctuwi^ : Nam omnis natora fpecifica pe- 
tit ai^fui confervationem alquod individuam; feddaa- 
tar adus indifferentes fecunddm fpeciem : ergo etiam 
in individuo . 

Ad hoc argumentnm facili refpondetur ex diffis 
loco proximi relato , quod fpecies indifferenti? ita ha- 
bet indifferentiam ex objedo , quod adhuc individua- 
ta intra illam petit compleri ex hne honefto . Sicut ho- 
mo fecunddm fc , & iotr 4 propriam fpeciem individua- 
tus , neque eft albus, neqoe niger (ut utamur exemplo 
Angelici Przceptoris ) in re tamen non invenitur cum 
hac przcilione, fed femper eft albus, vel niger. ^ Et 
ut apperiatur allucinatio Adverfariorum *, retorqueo 
argumentum contra eos , dum adus ex objedo indif- 
ferens elicitur ex pravo fine: aut demus hypothefini 
poflibilem, quod Deus przcipiat talem adum, ut re. 
feratur in finem honeftum ; vel talis adus in indivi. 
duo eft indifferens , vel non? Si dicatur fecundum , cor- 
ruit totum argumentum. Si dicatur primum , tenentur 
fateri, quod talis adus fumptus fecundum individua, 
tionem przcifivam ab accidentibus eft indifferens licet 
ex fine , & accidentaliter fit malus . Pariter nos dicimus 
quod talis adus in individuo eft indifferens , fumpta in- 
dividuatione per ordinem ad fpeciem ; fed ulterius ad- 
dimus, hominem, dum calem adum exercet, teneri 
ad ordinandum illum ad finem honeftum, quem fi noo 
apponit, ex drfedu hujus circumftantiz przceptz red- 
ditur malus moraliter. Neque contra hanc folutionem 
poteft effe aliqua replica , qu* non poffit retorqueri ex 
didis contra Adverlarios. 

qo Arguitur terni (fc erit replica contra przceden- 
tem folutionem) Nam nullum elt prxcejJtum referendi 
in finem honeftum omnes adus ex ratione deliberata 
provenientes : ergo funt in individuo completi indiffe- 
rentes. Antecedens probatur primi: nim vix ullus eft, 
qui , quando faciem lavat , ac fpuit , cogitet fe teneri 
ad apponendam femper finem bonum: ergo figaum eft 
non dari tale przceptum .* Tum etiam.* nam fi dare, 
tur tale przceptum , effet in vi alicujus virtutis, & 
violatio pertineret ad aliqnod vitium ; fed nou eft afli- 
gnabilis hujufmodi virtus, aut vitium ergo. 

Et confirmatur primo: Nam fi daretur tale pr«- 
cepmm, levare feftucam abfque line aliquo honefto 
effet fufficiens materia pernitenti*; fed hoc eftfalfum, 
ut experientia conftat, quod nullus de hoc, aut fimi- 
libus adibus fe accufat ; nec Sacerdos de illis pr?cis£ 
abfolveret: ergo. ^ Confirmatur fecundo : nam etiam 
effent materia voti ad hunc fenfum , ut apponatur fi- 
pis honeftus ; fed hoc nullus admittit : ergo . 

Ad argumentum refpondetur (negando antecedens. 
Ad primam probationem dicendum eft , quod qui cal- 
lent , & tenent noftram fententiam , adlfriffi pr*ce- 
pto reputantur . Et fi aliquando exercent hujufmodi 
opcrationes ,& propter oblivionem moralem , quz faci- 
lior eft in his rebus , qui n in aliis majoris ponderis , non 
cogitant de illo, per accidens erunt indifferentes in indi- 
viduo. 5 A d fecundam refpondetur , miliis aliis folutio- 
nibus , przdiffum przceptum obligaro non ex aliqua 
virtute determinati, fed es hac vel illa .quii hujufmo- 
di 
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di przceptum tantum praectpir apponere finem hone- 
fiam, piout eft obieftutn alicujas virtutis, vel ex fyn- 
dereli , quae altior eft omni virtute. Hifi velis dicere, 
quod hoc przceptum obligat ex virtute prudenti* ,cui 
Ipscialiter incumbit apponere linein reftum omnibus ope- 
rationibus humanis , & cui fjxcialiter videtur opponi 
aftus otiofus pertinens ad vitium otiofitatis illi cootrari* . 

Ad primam confirmationem refpondetur , permit- 
tendo feque!am:Nam experientia conftat,qudd timo- 
rati fe accufanr de verbis & aftibus otiofis , qui coiuci- 
dunt cum indifferentibus in individuo. Et ConfefTarius 
pasnitentem abfolvere poffet pr*cis& cum hac materia , 
dummodo conftet de eorum jperfefta deliberatione, & 
de eorom otiofitate, feu indifferentia. Sed quia de utro- 
que datur communiter dubium, expetenda eft alia ma- 
teria certa: Et fi h*c non apponatur , poteft abfolvi fub 
conditione . ^ Ad fecundam refpondetur , quod lioit ab- 
folure przdicti actus non fint materia voti , quia non 
funt de re meliori ; fub conditione tamen poffuut effe ma- 
teria illius , ut fi quis fit paratus elicere hujufinoai actus , 
poteft fe obligare ex voto ad ordinandos illos ad finem 
honeftum : quia fub hac conditione jam funt de meliori 
bono ; ficut poteft quis fe obligare ex voto ad non pec- 
candum cum plena advertentia . 

41 Argoitur quarto : Nam poteft dari omiffio volun- 
taria in individuo indifferens , ut omiffio audiendi fa- 
crum in die feriali: ergo etiam poteft dari actus indiffe- 
rens in individuo. Patet confeqnentia : quia vel neceffa- 
rid , vel regulariter non contingit omiffio voluntaria abf- 
que omni aftu,qui fit ejus caufa, vel occafio. Ante- 
cedens probatur : nam illa omiffio non eft bona , cdm 
fit carentia aftus boni : neque eft mala , quia non eft omif- 
fro aftus przcepti : ergo eft in individuo indifferens. 

Ad hoc argumentum refpondetur, negando antece- 
dens : quia eadem ratio habenda eft de aftibus , qui funt 
caufa omilfionis , ac de coeteris aftibus indifferentibus 
ex objefto. Unde fi negamus , hos aftus non ordinatos 
ad finem honeftum effe indifferentes in individuo, ex vi 
confequenti* etiam debemus negare effe indifferentes 
aftus , qui funt caufa omfffionis aftus boni non przcepti . 
N*c lententia contraria in his aftibus inveniet fpeciale 
motivum, quod non reperiatur in aliis aftibus. Et fi 
aft us , qui funt caufa omilfionis przdift* , non funt indif- 
ferentes in individuo, pariter nec omiffio, faltcmextrin- 
feci, hoc eft, prout eit effeftus talium affum. 

42 Sed inquires : An przceptum ordinandi aftus in- 
differentes in finem honeftum fit negativum , aut pofiti- 
vnm? ^ Ratio dubitandi eft . quia non videtur negati- 
vum; fiquidem abfolutd non prohibet tales aftus. Ne- 
que pofitivum ; aliis non obligaret pro femper , atque 
aliquando aftus in individuo indifferens effet licitus . 

Sed refpondetur, przdiftum przceptum effe ne- 
gativum . Pro quo fciendum eft quodnam fit obieftutn 
illius ; Objeftum ergo illius eft, ne operemur fine fine ho- 
nefto: unde neqae przcipit , neque prohibet abfolutS 
aftum indifferentem abfolirt§ prohibet tamen , quod fe- 
mei quod eliciatur ex deliberatione, referatur ad finem 
honeftnm ; quod eft idem , ac quod non fiat abfque prz- 
difto fine ; & hoc pafto eft przceptum negativum: 
Sicut przceptum prohibens celebrare fine veftibus facris , 
quod nec przcipit , nec prohibet celebrationem , przci- 

E it autem ut celebretur cum veftibus facris , vel prohi- 
et , ne celebretur fine illis Sicnt etiam przceptum, quo 
obligabatur Angelus in primo, & fecundo inftanti ad non 
diligendam fuam beatitudinem naturalem fine relatione 
ad fupernaturalem. 


4$ Iterum inquires : An ex przceptocharitatis te* 
neamnr omnes noffros aftus in finem fu|>ernaturalem , 
qui eft objeftum illius , ordinare ? 1 Ratio dubitandi eft: 
quia non eft major ratio ad ordinandum illos in fioem 
honeftum , quam in finem charitatis . Maximi Quia prz- 
ceptum hujufmodi intimatur ab Apoftolo i. ad Connth. 
io. illis verbis : Sive manducatis ,fiv: bibitis , fivequid aimd 
facitis omnia in gloriam Det facite . Sed ad hoc commo- 
dius conftabit in traftatu de Mento. 

44 Tandem inquires : An aftus indifferentes non 
plen£ liberi , nec ordinati ad finem honeftum , quales 
fune motus fenfualitatis circa objefta indifferentia, quos 
ratio potuit przvenire , & non przvenit , maneant inaifc 
ferentes in individuo? ^ Ratio dubitandi eft:qnia tales 
motus habent ex una pute fufficicntem libertatem ad 
peccatum veniale, & ex alia careut fine honefto debito 
aftui libero, qn* eft ratio urgens pro aftibus pleni libe- 
ris circa indifferentia: ergo non manent indifferentes in 
individuo , fcd funt peccata venialia , Ii- et inferiori ma- 
litia intra limites peccati venialis , quini motus verfan- 
tes circa objtfta ex fe illicita , & gaudentes fimili tantum 
libertate. 1 Et poteft confirmari ex D Thoma quzft. 
ay. de Perit, art. S- ad 7. ubi ait : Cum aliquis accedit ad 
uxorem fuam ex concupifccntia, dummodo nor. excedat limites ma- 
trimonii , eft peccatum veniale. Unde pater , quod ipfc motus 
concupifccntia in conjugato judicium rationis proveniens pecca- 
tum veniale e/i !;fed poriori titulo hoc urget in aftibus in- 
differentibus : fiquidem tnotus concupifcentiz in conju- 
gato verfatur circa objeftum fecundum fe licitum, & 
loliim eft peccatum veniale , quia non ordinatur ad finem 
hone itum direftum d ratione, d qua potuit prz veniri 
«go . 

Nihilominus dicendum eft, przdiftos motus circa 
indifferentia minere indifferentes in individuo . Ita colli- 
gitur cx Div Thoma in p?*f. art. 9 in corp ub: fic con- 
cludit .'Siautem aSlus no» pr.tcedit d ratione deliberativa t fcd 
ex quadam immagmatione , ficut eum aliquis fricat barbam , 
vel movet manum , aut lapidem , talis aSlui non eft proprii Io . 
quendo msralts , vel humanus , c:im bec habeat aElus d ratio- 
ne :& fic erit indifferens , quafi extra genus moralium aHuutn 
exiftens. Idem docet quzft. 2. de Malo art. 5 Et fuadeUir 
hac brevi ratione: nam lex impofita pro aftibus indiffe- 
rentibus, ne videatur nimis rigida, juxta fuavem& com- 
munem providentiam tantilm obligat ordinare ad finem 
honeftnm aftus illos , qui funt pleni liberi , & ex delibe- 
ratione procedunt : quia przdiftus finis eft proprius ratio- 
nis: ergo aftus illi, qui przveniunt rationem & delibe- 
rationem, quamvis gaudeant libertate imperfefta , ex eo 
quod ab ea przveniri potuerunt , fufficienti ex fe ad pec- 
catum veniale non cadunt fub przdifta lege. Nec par ratio 
eft pro his, ac pro motibus verfantibus circa iononefta : 
Nam ipfa inhoncftas objefti ex fe poftulat prohiberi, 
nec aftus verfans circa illud , gaudens quacumque liber- 
tate , poteft non malitia faltem veniali inficiari . Per quod 
conftat ad rationem dubitandi - 

Ad confirmationem refpondetur quod acceffus car- 
nalis, nifi ordinetur ad debitam prolis procreationem fe- 
cundffm fe eft objeftum inhoneftum ; & ita fi i conju- 
gato procedat ex deliberatione , & przcisS obdeleftatio- 
nem eft peccatum veniale, ut fuprd vidimus . Unde non 
eft mirum quod motus concupifcentiz , non excedens li- 
mites matrimonii ,& przcedens judicium rationis com- 
pucetur i D. Thoma inter peccata venialia ; quamvis 
non fit ira grave , ficut procedens ex deliberatione. Pro 
tuc doftrina vide N- Sajm. traft. 13. difp. i*. num. 74. 
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TRACTATUS XL 

DE VIRTUTIBUS* 

UAMVIS Angelicus Doftor in hac r. z. £ quaft. zz. inclufivfi ufque ad 48. item 
■ inclufivc agat de partionibus animx, &c ab hac proximi citata ufque ad 54. differat 

de habitibus in communi , trattaium de his praetermittimus : tum quia de paffio- 
nibus nil peculiare occurrit dicendum , praeter ea qu® in litera Div. Thomte, &c 
Commentariis Cajetani continemur. Tum quia de habitibus fufficienter conflat ex 
di£lis in Logica ,&< Philofophta . In quo alios Comentatores Div. Thomae imitamur , maximS 
N. Salmanticenfes ; fpeciali tamen titulo, quia brevitati, &t compendio confulimus. Ideoque 
poft tra£latumd<?^<;/;ynj: moralibus immediati inftituiraus traftatum de Virtutibus in communi. 
Orca quas D. Thomas £ qusft. yy. quinque confiderat. Cujus veftigiis inhterentes , eodem 
ordine, prout fieri potuerit , tribus difputationibus compleremur. In prima agendum eft de 
carum natura. Infecunda de illarum fubje&o Et in tertia de earum proprietatibus. Et, fi nobis 
opus vifum fuerit, addemus quartam pro aliouali indagine donorum Spiritus fandi Cujus afflatu 
pofle promiffa numeris perfecU , 61 fruduosc abfolvi firmiter credimus , &. fiducialiter fperamus • 


disputatio i. 

De natura Virtutum. 

O Mnes feri Anthores cum D. Thoma fuppo. 

ount_ effe virtutum , ex drclis quxft. prxee- 
denti art. 3. ubi dividit habitum in bonum, 
& malum . Et proptere a , pra-termiffa qux- 
Rioue an efl t procedimus ad indagatuum quid eft. 

DUBIUM I. 

An virtus humana Jit ejfentialiter habitus ? 

t TT Oc dubium in proprii 1 ; terminis excitat ex 
JLX profefso D. Thomas in prxf. art. 1. in quo 
affirmativam tenet fententiam . Abdico praeceptori 
fuffragantur communiter Theologi prxfertim Noftri 
Salmant. in prxfeut. dub. 1. 1 At Scottis in i.dift. 17* 
quxft. 2, $. Qjiantum ad i/lutH articulum t Sc $. Ad a/ia ar. 
tument a , quamvis concedat cum communi fententia , efle 
habitum operativum bonum, itaut complementum vir- 
tutis moralis fit bonitas moralis ; dicit tamen has duas 
fationes , nempe habitum , 6t bonitatem , non fe habere 
ficut genus, & differentiam , qua* conitituant unam ef- 
fentiam metaphylicam , fc J potius tanqoim fubjrftum , 
(t accidens conftituentia unum per accidens ; itaut enti» 
tas habitus fit fubjeftum ,& bonitas, per quam coniti- 
luitur in ratione vir t ut it , fit accidens illi fuperveniens.' 
•dditque , prxdiftum accidens efle relationem prxdica- 
mentalem ad prudentiam, five ad naturam. Subtilem 
DoSorem fequittir Francifcus Felix in hoc tract.cap 1. 
ditfic. 2. & alii. Sedante ejus refolutionem opus eft, ali- 
qua ad votam notitiam habitus aecelfaria praelibare . 

i. I. 

Qi loddam pttnttobile ad effentiatn habitui declarandam. 

» T Icit naturam habitus in communi optimi def- 
lua finierint Nolfri Complut. abbrev. difp. 15. 
qiixft. }■ per hoc , quod fit quahtas , fecundum quam res 
bene , ve! male fe babet difficile mobilis: non tamen ex hac 
deffinitione fufficienter dignofeitur habitus natura, nifi 
amplius explicetur, in quo confidat bene ,vel male af- 
ficere naturam. Pro cujus luce notandum eft , non 
quamlibet afficiendam accidentis , qua bene, vel mate 
te habet fubjectum ,cffe proprii habitum, aliis quanti- 
tas «cceteraque accidentia exornantia fubjectum , quibus 
oequit non bene, vel male fe habere, fortirentur ratio- 
item habitus; quod eft frlfum. 

Requiritur ergo, quod accidens taliter afficiat fu- 


bjectum, ut ordinet ejus partes , non quas habet realitef 
diftinctas in ordine ad locum, fed illas, qua; virtualiter, 
feti eminenter diftinguuntur , que in omnibus naturis, 
five potentiis, que non uniformiter poffunt exiftere fub 
proprio r/e,ve I accedere ad fuum fpecificativum , fini 
reperiuntur. Ex quo infertur , quod ciiai natura huma- 
na (v. g.) variabiliter , five non uniformior fubiaceat 
proprio effe (quandoquidem poteft ab ea fubtrahi , ut 
apparet in morientibus, qui illud amittunt ) illi acciden- 
tia, qua; illam ita afficiunt, ut perfrveret fub e^e, di- 
cuntur ejus partes beni difponere, uti funt pulchritudo, 
fanitas fi verO afficiant, quafi effe ab ea fubtrahendo, 
dicuntur mal£ difponere, ut deformitas , xgritudo, qua» 
reverd funt malae difpofitiones tendentes ad tollendam 
permanentiam fnbjecti fub proprio efie . 

I ldipliim proportionabiliter cernere licit in acceffu, 

& recefln potentia: i proprio fpecificativo. Sxp6 enim 
contingit variabiliter illud attingi i potentia ; intellectus 
enim, vel voluntas (v. g.) non femper xqualiter pro- 
pria attingunt objefta ; & confequenter nec natura , quas 
per has potentias radicaliter operatur. Unde illa: formy, . . 
vel accidentia , qux quantum fas eft, fimilem reducunt 
variabilitatem , dicuntur ordinare partes nature , ideft 
eam afficere , & difponere ben£ , fi in ordine ad objeftutn 
ipfi conveniens uniformitatem , & expeditionem indu- 
cant mald fi res econtra fe habeat . 

Quam doftrinam profundi tradidit Div. Thomas 
fuprA quaeft. 49. art. j. ad 2. his verbis: Dicendum, quod 
non efl de ratione habitus , quid refficiat potentiam , fed 
quid refriciat naturam . Et quia natura /recedit acltoiiem , 
quam ref/ icit potentia , ideo prior f/cocs qualitatis ponitur ha- % 

br.us , quum potentia . Ubi (ur vides) propriiffimam dif- 
ferentiam habitus conitituit D. Thomas in refpicrentu 
ejus (utique ordinativa) ad naturam. Unde fi quando- 
que ipfe Angelicus Doclor docet ,& aperti infinuat effe 
proprium habitus refpicere operationem ; exponendus 
eft juxta doftrinam traditam articulo citato in corpo- 
re, quatenus non vult excludere prxeipuum refpeAum 
habitus ad naturam, fed folum afferere far pd habitum 
refpicere operationem , quia in hoc defervit naturx. 

Quam explicationem , & plura huc fpcftantia invenies 
apud N Silmant. traft. 1 J. in Comment. art. 1. quxlt. 7 9. 

4 Ex his facili percipitur , quid fit habitus bonus, 
quid malus; qua: diftinftio verfetur inter habitum, & 
difpofitionem ; inter virtutem, & vitium ;& inter po- 
tentiam & habitum. Primum enim poteft fic declarari: 
nam , ut fupri diximus , illam qualitatem pertinere ad 
fpeciem habitus, qu* partes virtuales naturx difponit 
in ordine ad effe, vel operari; & cum certum fit cujus- 
libet naturx effe futpote a Deo cati fatum ) explicare 
aliquid boni ,& fimiliter illas operationes ,& artefafta, 
ad quxfe extendit , ut a Deo produita , evidens eft qua- 
litatem, qux naturam ad quemlibet ex his terminis re- 
ducit, effe deiiuea boni , ac proinde habitum bonum ; Sc 
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6 contrario molo naturam difponat , eft aliquid malum: 
hzc enim elt prima radix ,unde aiverlifkantur virtutes, 
& vitia, pravx & reda: difpolitioues , & hac ratione 
qualitates, qtiz ex ea diftinguuntur , lunt primo diver- 
iz, fervata przcise convenientia in genere lupremo qua- 
litatis, quam vis alias io aliis conceptibus nomine tenus 
videantur convenire. 

5 Similiter declaratur diftinAio depolitionis ab ha- 
bitu: nam ii ede habitum elt quali tenaciter & fortiter 
ordinationem partium vel inordinationem caulare in fu- 
bjcftojcoiliderandumerit , utrum principia, ex quibus 
qualitas uependet , apta fmt inferre, & confer vare fimi- 
lem tenacitatem; Oc. Ii ita eft ,erit habitus . Si vero tlu- 
xibilitatem & variationem importent, erit difpolitio. 
Ex quo fit , virtutem, fcientiam,& artem, qua: quid 
firmum refpiciunt , bonum fodicet, & verum evidenter 
propolitum , elTe habitus ex natura fua. Opinio autem, 
& fortfc vitium ,& alia id geuus induunt rationem oifpo- 
fitionis ob fundamentum oppofitum ; quidquid Iit, quod 
aliquando ob aduefattionem , vel aliquam conditionem 
fub;efti line valde radicata , quia hoc erit per accidens, 
non vero ex fpecic fua , quod neceflarium eftet, ut pro- 
prii edent habitus. Diximus forte vitium , propter di- 
cenda num. 13. 

Tandem explicator differentia inter potentiam, & 
habitum : quia elto potentia lit qualitas, & ideo difpo- 
fitiva fnbllantiz , quod habet habitus, & difpolitio ; & 
fimiliter refpiciat operationes , in quo cum pluribus ha- 
bitibus videatur convenire ; intercedit tamen hzc diffe- 
rentia, quod habitus , & difpolitio determinati beni, 
vel male difponunt , i qua determinatione potentia prz- 
fcindit , quia non curat addere, vel detrahere aliquid i 
natura , fed tantum defervireei relinquendo omnino in- 
Caftam. Quibus icitis* 

S- II. 

Sententia Divi Tbome . 

6 T"X Icendum eft, virtutem humanam ede effen- 
LJ (ialiter habitum, ac proinde conftitui ex ha- 
bitu , & oonirate tanquamex gruere , & differentfaeflen- 
«ialibus. Ita docere videtur Arift. a. Hthic. cap. 5- &<S. 
obi virtutem collocat in genere habitus. Et <n Przdi- 
cam: ubi res collocat in fuis generibus edentiaIibus,cou- 
ftituit virtutem in przdicamento qualitatis fub gene- 
re habitus, & nullibi aderit ede relaiionem. Idem do- 
cet D Augult. libr i, de Moribus Ecclefte cap 6 . ubi ait: 
Virtutem ntbil aliud effe ejjentiahrer mfi habitum , & qua/t 
/afienris anime qualitatem. Er lib 83. qu?lt. 7 1. dcfhnit 
Virtutem per hoc quod eft habitus animi rationi co» jenta- 
tieui . Et lib 2. de Lib. arb. cap. s8 dedinit eam per 
hoc , quod eft bona qualitas. Idem colligitur ex D Tno- 
ma in tota hac qnzft. 55. <5c quzft. przced. art. g. ubi 
habitum dividit per bonum , & malum , feu per vir- 
tutem, & vitium tamquam per differentias edentiales. 

Et probatur primo ratione dedufta ex Divo Tho- 
ma io przf ad hanc formam redaita.Nam virtuti con- 
venit deffinitio habitus , non folum prout hic przfcin- 
dit i propria ratione habitus T &difpofitionis, fed etiam 
prout explicat veram , & propriam rationem habi- 
tus, prout diftinfti a difpofitione .* ergo eft effcntiali- 
ter habitus . Antecedes quoad primam partem, fe- 
cundum quam eft przcipua lis cum Scoto, fuadetur: 
Nam habitus fub illa przcifione deffinitur a Philofopho 
per hoc, quod eft qualitas dtfponens rem bene , vel male , 
vel in ordine ad [e , vel i >1 ordine ad operationem, juxta di- 
dta 5 przced. fed edentia virtutis confiftitin eo, quod 
difponat naturam rationalem , feu potentiam ad ope- 
randum conformiter ad regulas rationis; fiquidem ad 
hoc ponitur, ut potentiam tendentem variabiliter de- 
feflibiliter , & cum dilHcnltare ad objefta rationi con- 
fona , determinet , & habilitet ad illa : ergo convenit ci 
deffinitio habitus , prout przfcindit £ propria ratione 
habitus, & difpolitionis . Qyoad fecundam offendimus.* 
nam habitus prout diftinftus i difpofitione deffinitur per 
hoc, quod difponens fubje£tuin fit difficile mobilis ; fed 
virtus fe habet hajufmodi : Tum quia obje&um virtu- 
tis narum eft ex fe firmitatem , & unitatem przffare. 
Tum & przcipud.' quia difponit,ot non folum reftd, 
(ed etiam faciliter & prompte objcftum coufoaum ra- 


tioni ampleftamor, quod nequit competere diipofitio- 
ni, ut infra explicabimus.* ergo co.ivenit ei ueffiniiio 
habitus rigorofi , prout diftinfti d difpofitione- 

7- Refpondebis ex aoitrina Scoti, pi$di£ta munera 
non convenire viri uti fecundum propriam edeniiam vir- 
tutis , fecundum quam tantum dicit relationem prz- 
dicamentalem contormitatis cum ratione, aut pruden- 
tia ; fed tantum fecundum id , quod de materiali , & 
przfuppofitive addita przfata relatione per modum 
coodit tonis. 

Sed h;c evado multipliciter refellitor . Primo ad ho- 
minem : na habitus logicz, vel Phylofophiz, quatenus fune 
virtutes intelleftuales,funt effent ialiter liabit us , ut conce- 
dit Scotus.ltem prudentia etiam edentialiter eft habitus, 
cdm non fubiiciatur rtgulis alterius prodentiz, alias dare- 
tur proceflus in infinitum . ergo etiam quilibet alia vir- 
tus moralis, de qua priucipaiiter agitur in przfenty. 

Confequentia probatur i paritate Tum etiam', quia 
ideo przdi&z virtutes edentialiter funt habitus , quia 
conferunt vim intelleftui, ut attingat fua objedt3 modo 
artificiofo, & facili, & ut regulet retlfc attus aliarum 
virtutum , quod eft proprium objectum prudentiz; led 
etiam virtus moralis confert vim appetitui ad attingen- 
dum objectum , ut conforme rationi , & prudentiz : ergo 
etiam elt effcntialrter habitus, & non tantum przfup- 
pofitivd. Vel reddat Scotus difparitairm , cur Ljgica, 
& prudentia non prziuppolitivd , fed edentialiter tribuat 
vim activam ad lua objecta attingenda, & non virtus 
moralis. Hzc impugnatio poteft confirmari in arte, qu? 
edentialiter eft habitus tendens per fe primo ad opus ut 
artificio fum , & non quoad entitaiem pliylicam. 

8 Secundo . Hem habitus per fe inclinans potentiam 
ad opus atviruofum, eft edentialiter virtus; fed ponen- 
di funt habitus per fe inclinantes potentiam Ii v£ appeti- 
tum ad actum ut virtuofum : ergo funt edentialiter vir- 
tutes, ac|>roinde virtus edentialiter eft habitus . Major 
cum confequentia videtur certa '. propterea enim mgaC 
Scotus, virtutem ede edentialiter habitum; quiaexilti- 
mat, habitum per fe primo inclinare adactum fecun- 
dum fuum e Je phyficum . Minor vero probatur .' nam 
liabitus ponendi funt io potentia tantum ad actus ex fe 
fup-.rexcedentes , & improportionatos cum illa, u: Ltd 
intri dicemus; fed actus vutuofus fecundum fuum effe 
phyticuin non excedit virtutem potciuiz , fed elt om- 
nino proportionatus cum illa : vefer carnibus ( v. %•) fe- 
cundum fuum ede phylicum nou fuperat facultatem ap- 
petitus, fed ut eft conforme regulis morum & pruden- 
tiz, quo pacto eft actus viri uofus.* ergo foldm ponen- 
di funt habitus per fe primo inclinantes poicntiam ad 
actum ut virtuofum . Nec vim ponimus in eo , quod ha- 
bitus per fe primo attingat inoralitatem.' nam hzc im- 
pugnatio manet in fua vi , efto inclinet per fe primd 
ad actum prout fundantem bonitatem moralem, dum- 
modo non uetur habitus ad entitatem pliylicam actus 
confideratam fecanddm fe, quod ex hac impugnatione 
clare ccmltat. 

9 Tertio.' Nam habitas inclinat potentiam ad actum 
conformem rationi pro priori ad relationem przdica- 
mentalem, quam dicit ad prudentiam ; fed eo ipfo in 
ratione virtutis noncouftituitur per hnjufmodi relatio e, 
fcd per fmrmmrt efje phylicum : ergo virtus edentialiter 
eft habitus. Major probatur '. nam habitus debet habere 
fuikiamentu przdictz relationis przdicamcntalis ad pru- 
denttam;fc< fundamentum hujufmodi relationis nequit 
ede habitus, prout deferibitura Scoto, hoc eft iecun- 
ddm fuum c/e phyficum mdid-rens ad bonitatem, & 
malitiam; quia prout fic non fundat potids relationem 
conformitatis , quam dedormitatis • neque conjunctus 
cum prudentia, quia habitus vitiofus poteft conjuiigi 
cum illa 'ergo eft fundamentum, prout inclinat poten- 
tiam ad actum virtuofum pro priori ad hnjufmodi re- 
lationem . Adde : Quia bonitas habitas non eft relatio/r- 
cundiiot effe , fed fecundum diei, in qua funditur relatio 
przdicamentalis .* fiquidem hzc , utpoi£ relatio tertii 
generis , fundatur m habitudine , quam habitus dicit 
ad fuum objectum \ ergo prids dicic ordinem tran- 
fcendentalem ad prtrdcntiam feu rationem, &ad obje- 
ctum, utconfonum rationi.' ergo in hoc oruine confi- 
ftit bonitas habitus feu virtutis , & non in relatione 
przdicamentali ; fed hic ordo eft effentialis , ut liquet in 
ordine cujufcunque ptincipiiad fuum objectum Ipecifi- 

ca- 
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cativum •• ergo virtus effentialiter cft habitus , & non 
conffituitur i» ratione talis per relationem prauicamcn- 
taltrti , & accidentalem habitui luperadditam . 

$. III. 

Scoti argumenta . 

10 \ Rgnitur primi ex Philof. 7. Phyfie. text. t7- 
/ V uoi ait : Virtus autem omni s,& vitium ad ali - 

fuitl funi ex quo infert , ad virtutem non dari per fe 
alteratiotcm : c>go virtus non elt cffeutialiter habitus, 
fed relatio. ^ Confirmatur ex D. Thomi intra quatit. 
66 . art. 3. ubi comparans virtutem intcll squalem , & 
moralem, docet , intclleffualem elVc perfeffiorcm in ra- 
tione habitus, & moralem in ratione virtutis : fed hoc 
Itatf non poteff Ii habitus elt genus ellcntiaie virtutis: 
ii quidem differentia p^rfeffior nobilius genus expoltu- 
lat : ergo. 

Ad argumentum refpondetur, cx Philofopho tan- 
tu t» deduci , quo t virtus effentialiter confidit in relatio- 
ne fecundi. m dici , fccundfim quam dicit habitudinem ad 
nliud, videlicet ,atf naturam , ad prudentiam adaffum, 
& ad objectum, & fu.idat relationem przdicamentalem . 
Aa eam autem non terminatur alteratio , de qua lo- 
quitur Arift. fed ad qualitates tertiae fpeciei.^ Adcon- 
lir.natio.iem refpondetur , fenfum D- Thomz folu.n 
«ito } quod virtus moralis fit perfeffior in genere moris, 
quin virtus intelleftualis ; & haec fit illa perfeffior in 
<1/ ■ entis , ta t» in ratione habitus', quam in ratione virtutis . 
Ex qtto nihil contra nos . Adde : quoti dato, virtutem ino- 
talcm effe ablbhne perfeffiorem 111 effecatis fecundum 
fuam differentiam ,& imperfeffiorem fecundum genus 
habitus , inepti infertur, non effe genus effentialc: quia 
p’ ara fune ,qu* funt perfeffiora in differentia , & imper- 
feffiota in genere effentiali,& vivens eft perfeffius coe- 
lo fecundum geniis corporis ,& imptrfeffius fecundum 
Ultimam differentiam . 

11 Arguitur fecundo: Nam bonitas, & malitia funt 
different** accidentales in affu: ergo etiam in habitu. 
Antecedens iupponitur ex uiffis difput. praecedent. Et 
confequentia probatur a paritate.' nam non elt, cur 
effe morale in actu fupponat cfie phyiicum , & non in 
habitu • 

Ad hoc argumentum rcfponjeitir , conceffo ante- 
cedenti', negando coufequsatiam , p» opter evidentem 
rationem difparitatis .' quia adencitatem phylictm affus 
jfiidicit entitas piiylica potenti* , & ita poteff affui ac- 
cinere moralita», fod pctelt dari habitus, qui per fe 
primo rclpiciat , ut fpecilicativum fui aliquid , quod 
entitati affus omnino accidentalirer advenit ; ut liquet 
in arte, qu* refpicit cffeutialiter ut fui fpccificativum 
formam artificioum , qu* cft accidens rclpfffu rei , in 
qua introducitur. Maxime ' Qiia in affu bonitas, five 
mali. ia non elt relatio prxdicainentalis , fed modus de 
pr*dicamento qualitatis. Unde non infertur intentum 
prgcipimm Scoti. 

ia Arguitur tertio : Nam implicat manere genus, 
phylicd, & ex dtc uti» iter, deftruttis ejus differentiis per 
ft contraffivis , fed polfunt deficere in nobis virtutes 
nullis habitibus deficientibus .'ergo virtus non elt effen- 
tialiter habitus. Minor probatur pruno.' Nam Judgus, 
qui ante mortem Clinlti offerebat facriftcia juxta ri- 
tum fuum , polt mortem eidcin facilitate , & ex eo- 
dem habitu poterat illa offerre; fed antea erat virtus 
tcli.jio iis , & polfea vitium .' ergo poteff virtus defi- 
cere, naoi.u non deficiente. Secundo .'Nam fi quis ha- 
beat habitum comedendi carnes temperate , & mute- 
tur tempus, in quo carnes funt prohibit* , idem habi- 
tus , qui ante prohibitionem iueft. labat in bonum , po- 
liri incinat in malum. Similiter.* Qui eliceret plures 
affus abffmenti* iodelib: ratos , acquneret habitum ab- 
Itiiicntis , per quem , adveniente deliberatione , faci 16 
illos eliceret .' fed antea non erat ; & poltea fit virtus .' cr- 
o. Temb: Nain non eft credibile, quod omnes ha- 
itus acquifiti in ftatu grati* pereant unico affu pec- 
caminofo; ^ tamen non manent in ratione virtutis ■> ut 
docet D. Thomas infra qu*ff. <55. art 2. docens, vir- 
tutes morales non polle effe , fiue prudentia, neque hanc 
fine charitate .' ergo. 

Ad hoc argumentum refpondetur, concedendo ma- 


jorem ; & negando minorem .Ad prinum probationem , 
dicendum , quod talis , Juuarus , nifi excufettir ignoran- 
tia invincibili , dum in ffatu legis grati* offert facri- 
ficia legis antiqu* , committit peccatum fuperftitioni* 
non per habitum , quo antei prxdiffa facriftcia^ offe- 
rebat , fed in primo affu ex nullo habitu , & in fe. 
quentibus per habitum fupcrff itionis p*r anteriores ac- 
quifitum. Ratio hujus eft: quia ibi adeff nova,& fpc- 
cialis difficultas, quam antei non habtbat .' quia antei 
erat facilis ad illa facriftcia per habitum religionis, per 
quem viffa eft difficultas ad exercendos illos affus , ut 
conformes rationi .•'?£ poltel adi It alia difficultas operan- 
di co.itra regulas morum , co ifcientia repugnante : & ad 
has diverfas difficultates vincendas ponendi funt duo ha- 
bitus , unus bonus , & alius malus & effentialiter diverfi 
in ratione habitus. Accedit, quod Iic6t eff-t ficiiis in eli- 
ciendis illis affibus, hoc non proveniret ex eo, quod ha- 
bitus religionis concurrit a-thiic ad incitarem affuum, 
fed quia fuperavit i. n pedi nenca extrinfeca,quar ab exer- 
citio limilium affuum poterant retardare» 

Per quod conffat aJ fecundam probationem , & 
ad primum exemplum. At fi eundum , dicendam, per 
affus indeliberato: nullum habrum produci, quia om- 
nis habitus elt in g nere moris, Poteff tamen dici , quod 
per illos redditur promp r ior ex rcmocio.ie impedimen- 
torum , ficut proximi diff tim elt . 

Ad te-tium refpondetur , virtutes morales natura- 
les , ficut & vitia pofle conliderari dupliciter , vel fecun- 
dum luam entitatem, vel fub denominatione virtutum , 
& vttinrum : h*c ficu ida co.uiieratio nihil intrinlecum 
addit fnpra primam , fed connotatio tem quanJam,auX 
refpeffu virtutum in eo Itat , quod gratia rcffificet lub- 
jeff im virtutis in ordine ad finem fupernaturalem ,in 
cujus reffificationis confortio virtus habet expeditionem , 
& tribuit denominationem virtu.fi quafi fixe ;& vitia, 
fi adliut, quamvis remaneant quoad entitatem, & ma- 
litiam moralem , denominationem vitiofi non tribuunt 
fubjeffo. Econtra in ffatu peccati res fc habent. Sed 
ex hoc non Iic6t inferre , quod idem habitus entitaiivd 
poteff nunc inclinare in affus bonos, & polt:! in affus 
pravos. Et idem dicendum eft de virtutibus relate ad 
prudentiam . 

13 Ultimd arguitur: nam vitium non eft habitus, 
fed ad fiimmtim difpolitio: ergo nec virtus . Antecedens 
probatur: nam habitus eft difficili mobilis, ad quod eft 
necelTarium habere caufas fixas & permanentes, ex qui- 
bus fttmitur fpedes,ut fuprl di simus ; fed objeffa dif- 
foia,q'j* f;iecificant vitia, nullam permanentium im- 
portant , cum ina Ium ex fc fit inconftans & rranfmutabi- 
ie:ergo non elt efleniialiter habitus , fed difpolitio. 

Ad hoc argumentum relpondrtur , permtflo antece- 
denti, & confequentia, ex quo nihil contra nos,prouC 
ad prxfens refert, quiajain verifiratur , quod virtus elt 
in Ipccie qualitatis quod renuit concedere Scotus. Vel 
permilfo antecedenti , mgari debet conlcquentia: quia 
li vitiis negatur eltcmii habitus ex eo , quod eorum ob- 
jcff urr» , fcilicet malum, nullam permanentiam & firmi- 
tatem hab:t; ob oppofitam rationem virtus debet hibe- 
re rationem habitus , quia ejus objcff iim , videlicet bo- 
num , ex fe illas importat. Ad probationem dicendum 
eft, quod no i oportet contraria effe fub eodem genere 
primo, fed fub eodem genere abfolut6, fub qtio certum 
eft contineri difpolitionem , & habitum , cum qualitatem 
participent . Unde fi adfint ali* conditiones ad contrarie- 
tatem requifit* , ficut certum eft ineffe virtutibus, & dif- 
poiitionibus vitiofis , non eft cur non exerceant contrarie- 
tatem llriffam. 

Qu* doffrina eo libentifis debet admitti , quia ad- 
miffo vitium effe ftriffe lubitum, ac proinde virtuti di- 
reffe oppolitum ,non poteff offendi univocari cum ip- 
fa in genere proximo qualitatis, fed prxeise in fubalter- 
110, & remoto. Ratio cft : quia primz differenti* con- 
trahentes genus qualitatis,faltcminf/cmorali,funt6e. 
ni, & mate difponere in ordine ad naturam: in quibus 
notum eft vitium, & virtutem diftingni, quia h*c in- 
ejudit differentiam bene , & vitium differentiam mali. 
Ea vero, qu* in fuperiori ratione non conveniunt , ne- 

J ueunt in inferiori univocari . Und6 efto habitus vitio- 
us nomine tenus videatur magis convenire cum habitui 
virtutis, quam cum difpofitione vitiofa , cdm habeat 
conceptum qualitatis , & conceptam habitus , ficut & il- 
lud;. 
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lud ; reipsd ita non eft , fcd magis conformatur cum dif- 
pofitione vitiofa,nam cum ea convenit in rationi ma- 
le difponendi naturam ,quz eft prima differentia diftin- 
gur ns , & dividens vicium a virtute. Ex quo facile po- 
teft depromi , quale fit genus proximum virtutis , & 
qua te fit genus , in quo virtus ,& vitium conveniunt, quz 
przcipue explicant N. Salmant. in przf. a num. ii. & ad 
qua: ctfi leviter explicanda hoc argumentum adduxi- 
mus . 

14 Rcfpondetur fecwtdo negando antecedens . Cujus 
probatio non urget: quia efto malum (& idem dic de 
opinabili, & aliis hujufinodi) in effe entis nullam im- 
portet firmitatem, poterit tamen illam conferre in ejfe 
objeci , adhibitis circunftantiis debitz propofitionis , 
continuationis & c. in quo fenfu communiter dicitur Lo- 
gicam elle proprii habitum, quamvis fumat fuam (pe- 
dem ab ente rationis in effe rei dcbilillimz entitatis , <Sc 
confiftentiz ,fed in effe objedi fufficienter firmato. Ad- 
de : Quia licet malum morale nullam confonantiam d cat 
ad naturam utentem principiis rationis (fub quo mune- 
re abfolute fortitur rationem voture , & hac ratione , quz 
in hoc munere illi adverfantur cujufmodi eft peccatum , 
& error, dicuntur effe contra naturam ) tamen haud par- 
vam convenientiam importat ad alia munera illius, five 
potentiam, fcilicet peccandi , in qua peccata radicata 
fufficienter nequeunt non effe difficili mobilia. Videan- 
tur N. Salm. de peccatis difp. 16. a num. 37. 

DUBIUM 11. 

Qua fit caufa efficient habitus virtuofi ? 

T itulus videtur fupponere, virtutem naturalem ( de 
qua eft fermo , & quam fuprd contra Scotum often- 
dimus non e(Te relationem fecundum effe ) poffe per fe 
terminare adionem : quia , cum propria paffio naturz ra- 
tionalis non fit, utpotgabea communiter feparabilis , 
debet per fe terminare adionem , fi aliis relatio non eft. 
Conveniunt tamen omnes , virtutem fieri noftris adibus ; 

S uod ita experientia conftat , ut i nemine negari poffit . 

id circi caufalitatem , & efficaciam adus ad producen- 
dum habitum eft nonnulla difficultas. Nam Durandus 3. 
dift. 33. quzft. 2. art. 2. & Burid. 2. Ethic. quzft. 3. ne- 
gant, habitus fieri ex noftris ad ibus effedivd. Oppofita 
tamen fententia eft Arift. D. Thomae, & omnium Theo- 
logorum. Pro qua fit: 

*. I. 




Communis fententia. 

D icendum eft , habitum virtutis humanat effe- 
dive produci per adus illius potentiz, in 
qua ipfa virtus recipitur ; non prout talis potentia con- 
lideratur nuda, feti quatenus i potentia fuperiori eleva- 
tur aliqua illuftratione , & vigorofitate in ea recepta. 
Ita Arift. 2. Ethic. cap. 1. ubi ait sEdificatorcs adificantes , 
<y citbaradi citbarom pulfantes fiunt eodem , quomodo jufla 
agentes jufli , & moderata moderati . Ex quo concludit om- 
nes habitus ex fimilibus adibus fieri. Idem tradit Div. 
Thomas fupra quzft. 51. art. 1. & infra quzft. 63. 
art. 2. 

Et probatur ratione: Nam virtus humana debet pro- 
duci effedivi per aliquos adus; fed nulli aptius affigna- 
ri poffunt, qu 4 m adus potentiz, in qua recipitur ipfa 
virtus : ergo producitor per illos . Major videtur innega- 
bilis; vel non capimus fenfum Durandi. Minor verd 
probatur .* nam virtus producitur effedive per adus ten- 
dentes in objedum illud , in quod ipfa virtus inclinat pri- 
mario; fed inclinat primario mediis adibus fuis in obje- 
dum potentiz ,in qua recipitur ergo producitur effe- 
dive per adus illius potentiz , in qua ipfa virtus recipi- 
tur. Mijor fatis liquet ex Philofopho fupra relato, & 
perpetuo traditur a D. Thoma. Minor vero probatur , 
tum ex D. Thoma quzft. unica de Virtutibus art.9. in cor- 
pore , & ad 1 1 . ubi ait : Habitum , maximi vir tuo/ um ,produ- 
d ex inclinatione , quam potentia fuperior relinquit in inferiori 
in ordine ad objellum ip/ius potentia inferioris regulatum d fu- 
periori. Ex quibus verbis clari depromitur noftraaffer- 
tio , quoad omnes fuas partes , ut coafideranti coarta- 


bit ; & quod virtus inclinat in obiedum potentiz, in 
qua recipitur. Tum etiam; nam habitus virtuofus ad 
hoc datur , ut potentia eliciat prompti facile , & dcleda- 
bilitir adus virtuofos; fed nulla potentia poteft opera- 
ri extra objedum adzquatum illius: ergo habitus incli- 
nat mediis adibus in objedum potentiz , in qua reci- 
pitur» 

16 Quoad fecundam partem etiam fnadetor ratione 
deprompta ex verbis Div. Thomz proxime relatis: Nam 
facultas, feti potentia acquifitiva virtutis fecundilm fe eft 
in potentia ad illam, cum illam recipiat; fed non poteft ef- 
fcdivfc illam caufare,nifi fit in adu : ergo fecundum fe 
non poteft illam canfare,fed neceffc eft, ut conftitua- 
tur in adu ab alia potentia fuperiori, ficut omne agens 
fe habet ad paffuin . Quod expreflit D. Thomas infri 
quzft. 63. art. 2. ad 3. nbi fic concludit. Si igitur attus 
humani , in quantum procedunt er citioribus principiis , poffunt 
caufare virtutes an/uifitas humanas. Et hac ratione probat 
qazlt. citata de Virtutibus , intelledum agentem non effe 
lubjedum virtutis , quia non habet potentiam , cujus vira 
participet /nec potentias naturales; ut augmentativam , 
& nutritivam, quia non fubduntur dominio alterius po- 
tentiz fuperioris. 

Qua ratione red£ intelledi pr?occopatur przci- 
puum argumentum Durandi: qui cx co probat, habi- 
tum virtutis non generari ex adibus , quia idem effet 
agens, & patiens refpeduejufdcm . Hoc enim directius 
probat contra Durandum qu 4 m contra nos: Nam nos fuf- 
ncientem diffinitionem ponimus inter potentiam , ut re- 
cipientem virtutem, & illam elicientem; cum illam eli- 
ciat , prout movetsir a potentia fuperiori , fc illam reci- 
piat fecundum fe. Durandus vero docer, (olam poten- 
tiam effe caufain efficientem habitus virtutis, & eflefub- 
jedum illius , ideoque nullam dirtinctionem ponit inter 
agens, & paffuin. 

i. II. 

Argumenta fententia contraria . 

17 /"'VMiflis objectionibus Durandi , quibus cona» 

tur fuadere habitum virtutis non produci 
ex actibus illius potentiz, in qua eft, quia funt nullius 
momenti : Arguitur primo : Per nos potentia fuperior 
poteft derivare in inferiores aliquam vigorofitatem ,qu* 
inferior actuata pofsit actibus propriis comparare fibi 
virtutem ergo fimiliter poterit ipfam virtutem pro- 
ducere, ac proinde hzc producitur m potentia inferiori 
ex actu potentiz fuperioris. Patet confcqtientia 'nara 
virtus illa i fuperiori defccndens nou minus inclinat ia 
objectum virtuofum , ac ipfe virtutis habitus .' ergo 
fi poteft dari non acquifita adibus potentiz, io qua in 
venitur , ficniliter poterit fine eis dari ipfa virtus humana!. 

Refpondetur negando confcqucntiam , & ejus infer- 
tam probationem. Erratio negandi eft .quia virtus eft 
inclinatio in objedum rationi confonum , non utcumque, 
fed fortis , permanens , & vincens potentiam ; quibus mo- 
neribus caret vis illa a potentia fuperiori in inferiori cao- 
fata , quz elto tendat, & inclinet in idem objedum , eft 
deficienter & difpofit i v & , ac proinde fub diverfa ratione 
formali . Nec nos negamus , quod fi potentia fuperior 
effet fortiffima , qualis eft potentia Dei, poffet le fola 
omnino vincere inferiorem ; fed tunc cafus virtus natu- 
ralis effer per accidens infufa , ut in Adamo, i qua con- 
tingentia przfcindit noftra conclnlio. 

18 Sei dices f&erit fecundum argumentum ) Si vis 
illa ex potentia fuperiori defccndens ad potentiam infe- 
riorem refpicit objedum virtuofum fub diverfa ratione 
formali, ac virtus , fequitur primi , adum ab ea prodtt- 
dumeffe fpecie diverlumab adu elicito per virtutem; 
fed hocadverfatnr nobis dicentibus virtutem produci per 
adus fimiles adibus ipfius virtutis, & in ordine ad idem 
objedum formale: ergo. ^ Sequitiir/een»^ , nec ex illis 
poffe produci virtatem . Quia terminus adus debet effe 
ejufiem rationis cum principio adus ; fed vis illa per 
nos eft diverfz fpeciei , ac habitus virtutis. 1 Sequitur 
tertii , vim illam non effe perfediorem , nec effe imper- 
fediorem , virtute; quod implicat, cOm fitdiverfz fpe- 
ciei: Non effe perfectiorem alias melius cum illa,auatn 
cum virtute fe haberet potentia inferior ; fed hoc eft fal - 
fum: fiquidem virtutem conatur acquirere, < 5 c deferere 

illam 
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Illam vigorofitatem . Non cfse imperfediorem ; aliis ea 
inedia noo pofsct virtutem acquirere , cfim illam non 
pracoiit incret . 

Refpondetur ad primum inconveniens, quod licet 
vis illa Iit diverfa fpeciei abfolutd ab habitu virtutis, 
quatenas importat tendentiam in objectum tali modo, 
convenit tamen cum eo, fecundum quod exprimit ten- 
dentiam prafcindenrem i modis facili , & difficili , & 
producit virtutem principaliter fecundfim eam rationem, 
tn qua conveniunt , & inltrumeutaliier fecundum eam , 
in qua exceditur i virtute . ^ Ad fecundum, & tertium ; 
dicendnmefl,qudd licit illa vis fic diverfa fpeciei, & 
imperfedior habitu > potell tamen eum producere repe- 
titione afluam: Nam, inquit D. Tbomas quali, citata 
de Virtut artic. 9 ad 1 1. & 2. 2. quali. 24. art.tf ad 2. per 
primum adum illius virtutis elicita d potentia fuperiori 
neri iu inferiori aliquam difpofitionem , & per fecundum 
aliam perfediorem , & fic ulque ad ultimuoi , qui in vir- 
tute cccterorum pracedentium (ut loquitur Div. Tho- 
cnas) defado producit habitum. 

19 Sed urgebis (& erit tertium argumentum,) Nam 
vis illa femper eil eadem faltem fpecie pro omnibus 

* adibus virtutis produdivis : ergo non poterit , quamvis 
hi multiplicentur, producere in potentia infer>on difpo- 
iitionem perfediorem , & perfediorem •, quod necelfa- 
rium erat juxta dodrinam D. Thocnz, ut adus ultimus 
in virtute cccterorum efficiat tandem virtutis habitum . 
_AJJc : N im difpofuio prima per primum adum produ- 
fla , vel evanefeit ad politionem fecunda ; vel non ? neu- 
trum dici potell: Non primum; nam cum fecunda lit 
fpecie diverfa d prima, nec ei contraria , funt compolli- 
fciles ,nec adell alia caufa dellruens eam. Nec fecundfim ; 
quia omnes difpolitiones fu perfluunt fcmel acquilito ha- 
bitu virtutis. 

Ad Argumentum ,feu replicam refpondetur, vim 
illam freqqcnter e(Te ejnfdcm fpeciei pro omnibus adi- 
bus, & producere difpolitiones diverfas fpecie, quate- 
nus primus adus non invenit capacitatem in potentia uifi 
ad difpofitionem imperfedam ; fecundus vero altiorem 
imprimit , quia invenit minorem renitentiam cx parte 
devidam d priori difpolirione , & liede aliis . Pro quo 
videndus ellD Thomas 1. part.quzlt. 118. art. 2. ad 2. 
docens, ex una potentia generativa produci in materia 
plores formas imperfedas intermedias fpecie diverlas 
quo ulque ad periediflimam difponatur . 

Ad additamentum dicimus , difpofitionem primam 
imperfedam , deficere ad przfentiam perfedioris, & hanc 
ad introdudionem virtutis ; neque hoc pias difficultatis 
habere , quam diluunt N. Complut. abbrev. de Generatione 
difp. 4. d num. 58. explicantes qualitatum intenlionem. 
Addimus nos, aliud motivum urgere frequenter mili- 
tans pro defitionc plurium realitatum , videlicet ede ta- 
lis conditionis , ut parfim petant durare , cfim dentur pro 
determinatis fundionibus , quibus expletis ex fuapte na- 
tura deficiunt . Munus autem pro quo illa difpolitio in- 
troducitur , eil iigillare potentiam ad receptionem per- 
fedioris connotatis aliis adibus, qua exifiente fiatim de- 
ficit , quin opus fit alicujus impellentis . 

20 Arguitur ultimi • Nam potentia inferior non indi- 
get fiiperioris elevatione , ut in fe producat habitum vi- 
tii: ergo nec ad producendum virtutis habitum. Ante- 
cedens probatur -* nam vis ex potentia fuperiori delcen- 
deos perficit potentiam inferiorem , & in adu conltituit ; 
fed nihil perledivum potentiz, utpote bonum, potelt 
concurrere in malum , quale ell vitium: ergo nequit ad 
produdionem illius elevari. 

Refpondetur negando antecedens. Cujus probatio- 
nis major fic dillinguitiir : vis &c. perficit potentiam infe- 
riorem , hoc efl determinat , conced. majorem . perficit re- 
ducendo in meliorem flatum , fubdilting. fi elevatio c(l 
in fe bona , iterum conced. majorem . Sed negari debet 
fuppofitum , fcilicet elle in fe bonam elevationem , qu? 
a potentia fuperiori in infiriori defeendit in ordine ad 
vitium , fed ad fummum erit quzdam determinatio fane 
deterior, utpotcadualior. Procujus folutione dida fu f- 
ficiant;nam forti reddibit fermo tanquam in proprio 
loco in trad. de Peccatis . Interim poflunt videri aliz fo> 
lotiones apud N. Silmant. in przfdifpt.a num. 58. & 
trad. de Peccatis difp. 3. ii num. 14. &difp. 12. a num. 43. 

21 Sivero inquiras ,quz fint potentiz fuperiores 
elevationem ia inferioribus caufkntes ? 1 Refpoqdetur ex 


D. Thoma quzlt. citata de\ r trrut. tn corpore ( quamvft 
fatis perfpicuum e(Tr oportebat apud in Philofopnia eme- 
ritos) reijiedu inrelledus pollibilis elTe intelleduro agen- 
tem: qui intelledus poffibilis femel in adu cooilitutus 
per illius illuminationem , connotanfque motionem vo- 
luntatis natus ell ipfam inclinare in objeda virtuofa;& 
fimiliter irafeibilem & conc 11 pifei bilem, juxta dicenda 
difp. fequenti ubi agemus de fubjedo virtutum . 

DUBIUM III. 

Utrum virtus bumana aliquid efficiat 
in aHibus : Et quid fit ? 

N ON poliamus difficultatis propofitx refolotionem 
tradere fuccinde,ni(i prznotando aliqua breviffi- 

mi . 

}. I. 

Animadverfiones . 

]W”Ota primi, \n adu virtuofo plores formali- 
i. v tates inveniri, de quibus merito dubitari 
potell, ad quas habitus virtutis concurrat , videlicet ,en- 
titatem phyficain materialem ( fiibqna comprehenditur 
modus phylicus conllitutivus libertatis, juxta dida ia 
trad de Coluntarb ) moralitatem ,& facilitatem . Huius 
ultime formalitatis cxillentia facili fuadetur (exillentia 
aliarum formalitatum fatis confiat ex duobus tradatibus 
przcedentibus) Nam quoties ex parte principii adivi 
effedum producentis datur fpecialis virtus , toties ex par- 
le effedus debet relucere fpecialis ratio, five formalitas 
produda;fed adumclTe facilem requirit ex parte po- 
tentiz (pecialem adivitatem , quz nimtrfim erit habitus , 
qui adivi influit in adum, juxta dicenda in prima af- 
lertione: ergo facilitas elt aliquis modus realis in adu 
produdus ; quia entitas phyfica , & moralitas przfcin- 
dunt ab influxu facili, & difficili. 

Meditato aliarum formalitatum , quz in adurepe- 
riri folent, mentionem non facimus, puta intenfionis, per- 
ftdionis , firmitatis, convenient iz & deledationis ; quia 
de inteofione morali non occurrit fpecialis difficultas , 
quz enodari non valeat attenta intenfione phyfica adus . 
Aliz formalitatcs relatz coincidunt cum facilitate , ut 
explicant perdodi N. Salimur, in przf. difp. t. num. 34. 

33 Ex quibus prznotutis fatis confiat , quz fint for- 
malitates, de quibus dubitatur, an efficiantur necne i 
potentia fimtilcum habitu virtutis. ^ Sed nota fecundi , 
entitatem phyficam adus, prout difiindam a moralita- 
te , & facilitate polle confuderari dupliciter; vtl mate- 
rialiter, fcu fpecificativd ; vel formaliter prout fundat 
rcduplicative przdidas formalitates , ut de materiali pec- 
cati foletdici,- quz duplex expreffio potell etiam con- 
fiderari in moralitate fuudante facilitatem . Et de his 
fub ntraque exprdfione procedit dubium . 

Circa quod muli iplex verfatur fcntentia . Prima do- 
cet , habitum virtutis non concurrere adivi ad operatio- 
nem, fed tantfim difponere ad illam. Pro qua refertur 
Aureolus ; & probabilem reputat Scotiis i.diit. 17. qu^lt. 
s. $• sini vellet, qui confequenter ad fua principia , rela- 
ta num. 1. abfolute docet, virtutem, in quantum talem, 
non efie op-ralivam ,quia ell relatio. Secunda alTerit , 
habitum virtutis folfim concurrere ad entitatem adus . 
Pro qua referuntur Suarez ,&alii putantes moralitatem, 
& facilitatem elTe denominationem tantum extrinfecam . 
Trrr/j affirmat , virtutem influere in fubfiantiam adus, 
moralitatem , intenfionem , facilitatem , cceterafque for- 
malitates , quz reperiuncur in adu. Quz tribuitur Ca- 
preolo , Hifpal & Cajer. Quarta , inquit , folfim concurre- 
re nd facilitatem. Ita Vazquez difp. 8. cap. 2. MonceC 
difp. 30. quzft. 2. &alii. Quinta, tc ultima defendit , non 
concurrere , nifi ad moralitatem , & facilitatem , vel ad 
entitatem phyficam reduplicativ£ prout przdidas for- 
malitates tundat. Ita N. Silmant. in hoc trad. difp. 1. 
dnb. 3 Quam fententiam fequentibus aflertionibus elu- 
cidabimus . 


% II. 
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i. II. 

Dubii re/olutio per pleres affcrtiones . 

24 T"X Icendum eft primi , virtutem concurrere ef- 
L/ feftivi ad a itum virruofum . Hzc alTertio 
procedit contra Autbores primz fententiz . Ht collidi- 
tur ex D. Augult. lib de Bmo conjug. cap. 12. ubi ait : Vir- 
tutem effe habitum , quo aliquid agitur . Ex Phi lofopho 2. 
Ethic. cap. 2. Sc 6 . ubi dctfinit, virtutem per hoc, quod 
eft habitus , a quo bonus ejjl.itur bimo , Ct quo beni fuum 
opus ipfe reddit , efficitque . Ex D. Thoma in przf. art. 2. 
obi concludit : Et ideb de ratione virtutis humane e/ 2 , 
quod fit habitus operat ivus . Et art. 3. Virtus humana e/l ha- 
bitus bonus , & beni operativus. 

Et probatur ratione / Nam virtus eft difpofitio , & 
complementum potentiz aftivznon utcumque , fed ex 
parte ejus fc tenens, complens, & perficiens ejusafti- 
vit 3 tem,fed quod hoc modo concurrit, quid aftivum 
eft ergo virtus aliquid efticit in aftu . Confequentia eft 
legitima. Major , przterquamquod eft ex pie (Tu Div. 
Thom? in przf art. 2. in corp. videtur ab omnibus 
admittenda. Et exdiftis dub. 1. eft facilis probationis, 
eo quod patentia indigeat habitibus virtuofis in ordi 
oe ad proprium finem , qui eft fubiici aftivfc , & 
operativiregqlis morum, & hoc eft virtutem elledifpo- 
(itionem , & complementum potentiz aftivz . Minor 
vero probator : nam hac ratione docent communiter Tho- 
iniftz, atfcnfum przmifTarum , fpeciem intentionalem, 
przmotionem phyficam , coeteraque id genus gaudere 
munere aftivitatis refpeftive: ergo etiam virtus. 

Et confirmatur Nam ideo intelleftus agens , & volun- 
tas in ordinead bonum proprium non indigent habitibus, 
quia tales potenti? per (e funt fufllcienter aftiv? & cople- 
*?.' ergo qu? indigent habitibus, eft, quia ex fe non funt fof- 
fidenter aftivz: ergo habitus complentes, & perficientes 
earum aftiviratem debent ede aftivi. ) Confirmatur /«• 
eundi : Nam aftus evadit fimilis virtuti : ergo hzc eft effe- 
ftiva illius. Patet confequentia : nam omnis forma, cui 
affimilatureffeftus, eft ratio agendi illum, faltemfecun- 
dOmeam rationem qua affimilatur , ut induftive poteft 
oltendi . 

2$ Dicendum eft fecundi , virtutem acquifitam , de 
qua eft tantum Termo, non concurrere per fead entita- 
«em phyficam aftus virtuoft fecundiim fe fumptam . Hzc 
aflertio colligitur ex Philof. 2. Ethic. cap 5. dicente : 
Potentias effe , per quas fumus potentes irafei , & mtfereri ; 
fed habitus, quibus beni, & mali. Quibus verbis fatis di- 
(linguit inter entitatem phyficam opaationis, & mo- 
dum moralitacis , afferens potentiam fufficere ad enti- 
tatem , <te habitum concurrere ad modum. 

Colligitur etiam ex D. Thoma in ^.uift. 49. quzft. 
I. art. 2. quzftiunc. 2. ad 2. ubi ait : In aclu duo e/l 
con/id-rare , fetheet fjbflantia aSlus , & forma ipjius , d qua 
perfectionem habet.' atlas erto fecundum fubflantiam princi- 
pium efl naturalis potentia, fed fecundum formam fuam prin- 
cipium ejus efl habitus . Sed vide , ne ex hoc inferas , 
quod potentia non concurrit aftivi ad moralita- 
tem , nam fi, non obftanti quod habitos fuperuatura- 
Iis eft tota ratio agendi aftum fupernaturalem , poten- 
tia eft , quz agit , Sc virtus eft ratio agendi , itaut 
confletur unicum principium adzquatum , quanto ma- 
gis potentia fimul cum habitu naturali concurret ad 
modum moralitacis, & non foldm habitos? 

Et probatur ratione fundamentali .* Nam habitus 
virtutis non concurrit ad eam formalitatem aftus, ad 
quam potentia eo non indiget; fed potentia habitu non 
indiget ad entitatem phyficam aftus fecundum fe : ergo 
oon concurrit ad illum . Minor probatur .* Nam poten- 
tia non indiget habitu ad effectum , qui aliquo modo 
oon pertinet ad ordinem rationis; fed entitas phyfica 
aftus fecundiim fe non pertinet ad ordinem rationis .- 
ergo potentia non indiget habitu ad entitatem phyfi- 
cam aftus fecundiim fe. Major eft certa.' Nam poten- 
tia non indiget habitu ad attingendam objeftum pro- 
portionatum, & nullo modo fuperexcedens , ut tradit 
D. Tornas iofrd q. 5$. art. < 5 . & certum eft, quod obje- 
ctum non pertinetis ad ordinem rationis eft proportio- 
natum potentiz, cilm zque attingatur a brutis, ac I 
nobis. Minor vero probatur: nam eft aliquid commu- 
ne oobis , Cc brutis: ergo fecuixlilm fe non pertinet ad 


ordinem rationis . Adde: Quia id fotum fpeftat ad or- 
dinem rationis, quod eft in aliqua fpecic moralitatis; 
fed entitas phyfica aftus non eft in aliqua fpecie mora- 
litatis , fed eft merum fubjeftum illius indifferens ad 
moralitatem bonam, & malam ,& poteft effe line ulla 
faltem per accidens .' ergo non pertinet ad ordinem ra- 
tionis. Maximi: Quia fi influeret in entitatem phyfi- 
cam aftus , fpecificaretur ab illa , ficut aftus fpecifica- 
tur ab objefto fecundiim fuum effe phyficum .'ergo ha- 
bitus virtutis non edet effentialiter virtus, ut vult Sco. 
tus, ficut nec aftus eft effentialiter virtuofus. 

26 Dicendum eft tertio , virtutem effeftivi produ- 
cere moralitatem aftus , & ex confequenti facilitatis 
modum, nec non per prius entitatem phyficam illius 
prout fundat przdiftos modos, & alios quofeumque 
pertinentes ad ordinem moralem . Hzc aflertio eft con- 
formis ultimx fententiz, & procedit contra alias rela- 
tas num. 23. colligiturq; ex Div. Thoma loco proxi- 
mi relato. 

Quoad primam partem probator ratione funda- 
mentali.' Nam virtus concurrit aftiviad id, quod po- 
tentia ratione illius przcontinet , fed potentia ratione 
virtutis przcontinet moralitatem aftus/ ergo virtus 
concurrit ad illam . Minor probatur .- nam id przcon- 
tiuet ratione virtutis, quod excedit vires proprias ip- 
fius potentiz , defcenditque ex illuftrationc potentiz 
fuperioris; fed aftus, prout moralis , feu prout confor- 
mis regulis mexum, ac proinde prout bonus, excedit 
vires proprias ipiius potenti? , aerivaturque ex eleva- 
tione poienciz fuperioris, ut fzpc diftum eft/ ergo po- 
tentia ratione virtutis przcontinet moralitatem aftus. 

Explicatur hoc * Nam omoioo certum eft , quod 
ratio eft regula moralitatis , & quod bonitas moralis 
confiftir inadz quatione aftus cumprzdifta regula; fed 
etiam certum eit,quod ratio excedit limites cuiuslibet 
appetitus - ergo etiam aftus ut bonus. E t propter hanc 
rationem docet D- Thomas in quzft. fuprd relata de 
Virt. quod voluntas, & appetitus fenfitivus funt fubje- 
ftum virtutis , prout poffuut elevari ab intelleftu . 

Et confirmatur : Nam virtuofus aftus elicitus I 
potentia habente virtutem evadit fimilis virtuti, & non 
potentiz ergo virtus concurrit ad ejus moralitatem . 
Patet confequentia, propter difta num. 24. Diximus 
d potentia habente virtutem : quia licet ad moralitatem 
utcumque non requiratur virtus proprie difta , fed fuf- 
ficiat quzlibct vigorofitasreduftive pertinens ad ipfam .* 
fc- m 1 1 tamen quod virtus exiftat in potentia , ct hzc 
eliciat aftum virtutis ; proculdubio debet c ffcft i ve con- 
currere ad ejus moralitatem : quia non fufficit poten- 
tia , nec in przfentia virtutis proprii diftz exiftii alia 
vigorolitas; nec eft neceffaria : ergo ucceffc eft, quod 
ipia virtus influat in moralitatem. 

27 Ex quo plani deducitur veritas noftrz aflertio. 
nis quoad feitmdam partem: Nam prior eft moralitas 
aftus , qua.n ejus facilitas , hzcque fe habet veiuti mo- 
dus illius .ergo perprius influit in moralitatem, & ex 
confequenti in facilitatem. 1 Ex quo etiam probatur 

J |itoad ultimam partem.' nam tdm moralitas , quin» 
acilitas eft modus entitatis phylicz,&in ea fundatus; 
fed generaliter modus non attingitur aliter, quim ad 
attingentiam fui fundamenti, quando hoc cum illo pro- 
ducitur: ergo habitus virtutis perprius attingit entita- 
tem phyficam aftus, & ex ea refultat moralitas ,& ex 
moralitate facilitas; fed entitas phyfica fecundum fe 
fumpta non producitur abhabitu virtutis, ut exdiftis 
pro fecunda affertione liquet: ergo producitur ab eo 
fumpta reduplicativi, hoc eft, prout fundat pratdiftos 
modos. Adde: Nam non poteft negari, quod entitas 
phyfica aftus virtuoft fit fundamentum moralitatis , & 
facilitatis; fed ad caufam producentem rem fundatam 
attinet producere fundamentum, ut faodamentnm; 
& propterea quia Deus nequit attingere malitiam 
peccati , nequit producere entitatem phyficam , ut 
fundantem illam / ergo &c- Diximus quando boc eum 
illo producitur : quia non dubitamus ,inodum aliquem 
poffe per fe primo terminare influxum agentis , ut 
contingit in intentione qualitatis Sed hoc eft , quia 
entitas illius fupponitur produfta ; at in noftro cafu ac- 
tus quoad fuam entitatem producitur fimul cum modo. 
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5 . III. 

Argumenta contra primam opertionem . 

»8 /^Ontra primam affertionem arguitur primi: 
V-4 Nam plura funt,qus perficiunt potentiam 
«divam , eamque facilitaot ad exercendas fuas opera- 
tiones, & non influunt adive: ergo idem de habitu 
virtutis dicendum elt . Patet confequentia nam ex vi 
hujus rationis probavimus , virtutem influere adive in 
aftmn virtuofum . Antecedens probatur.' nam habitus 
jeiunandi ob inanem gloriam dirponit , & facilitat po- 
tentiam ad jeiunium ex haoeflo fine, cum facilius je- 
iunet , qui propter inanem gloriam jeiunat , quim qui 
numquam jeiunavit, & tamen non influit a&iv& in je- 
iunium ex honeflo fine.' ergo. Item bona corporis dif- 
‘politio facilitat ad opera virtuofa exercenda ; & non 
«ropterea influit adivi in illa. Tandem gravitas, & 
levius corporis difponunt corpus ad motum , quin con- 
currant nili meri difpofitivi. 

Ad hoc argumentum refpondetur negando antece- 
dens , fi intelligatur de facilitate , quam habet adus per 
le.‘ Nam dupliciter adus poteft dici difficilis, vel per 
fe, quia ex le, & non ex aliquo impedimento extrin- 
tfrco fuperexcedit potentiam ; vel per accidens ratione 
alicujus impedimenti . Quod ergo facilitat potentiam 
hoc pofteriori modo per remotionem impedimentorum, 
non elt necefle, quod concurrat adivi ad operationem 
potentis , & hoc modo fe habet difpofitio corporis , & 
habitus jeiunandi propter inanem gloriam, ut num. 12. 
jam infmuavimus. At virtus ponitur ad adum, qui per 
ie eft difficilis potentis , ideoque opus elt , quod coo- 
concurrat adivi cum potentia ad produdionem adus. 
Per quod ad primum & fecundum exemplum conflat. 
Ad ternum refpondetur, quod cum motus gravis, & 
levis fit i generante , fatis eft, quod gravitas & levitas 
prsfteot influxum per dimanationem , eo modo quo 
lubftantia concurrit ad proOudionem proprietatum- 
29 Arguitur fecundi : Nam virtus caufatnr effeftivi 
per adus ejufdcm fpeciei com eis, qui poft acquilitio- 
uem virtutis eliciuntur : ergo non influit in illos effe- 
ftivi . Coniequentia probatur . nam adus eft catifa arqui- 
voca , & fi eft principalis, eft perfidior habitu; fed in 
caulis squivocis non eft reciprocatio, itaut idem effe- 
ftusfecunddm fpeciem,qui procedit ii caufa squivoca , 
poflit producere caufam ipfam: neque id , quod eft 
perfedtus , poteft produci ab imperfediori : ergo fi 
virtus caufatur per adus , adus nequit produci a 
virtute . 

Confirmatur: Nam repugnat, quod idem efFedus 
fecunmlm fpeciem fit effedus immediatus , & media- 
tus refpedu ejufdem caufa:; fed hoc contingeret, fi ha- 
bitus virtutis effedivi influeret in adnm : nam ante 
ejus acquifitionem adus procedit immediati i poten- 
xia,& poft acquifitionem illius procedit mediante vir- 
tute. ergo. , 

Ad argumentum refpondetur concedendo antece- 
dens; & negando confequentiam . Ad cnjus probatio- 
nem dicendum eft , quod adus , & habitas poffunt confi- 
derari dupliciter , vel fecundum tendentiam fpccificam ad 
objedum; & hoc pado non differunt fpecie , nec datur ex« 
celfus unius fupra alium : vel prout habitus dicit perma- 
neutiam,& non adus, &adus dicit majorem adualita- 
«em fupra habitum . Si priori modo confiderentur , dari 
conflat ex nullo capite convinci, quod adus non pro- 
ducat habitum, &adus habitum; &quod non detur 
mutua reciprocatio , licut in calore, & calefadione. 
Si vero coufidereutnr pofteriori modo, potitis fuut caufi} 
ioflrumentales, nam adus prodocit habitum in virrute 
potent i* fuperioris; & habitus adrnn in virtute Dei: 
& nec hoc modo repugnat, quod detur mutua recipro- 
catio , nec obdat major perfectio unius fupra alium. Et 
abfolute poteft inflari in artifice , qui forcipe efficit mal- 
leum ; & malco forcipem . 

Ad confirmationem fatisconftat ex didis num. 18. 
ubi vidimus ex D. Thoma , adum virtuofum non pro- 
duci a potentia, nifi ut elevata per aliquam vigorolita- 
fcem defeendentem i caufa fuperiori , vel per virtutem , 
aut difpoficionein produdam per adus anteriores , itant 
inadunon producatur facilitas ufquedum habitus, qui 
ad eam difpouit , producatur inftrumeotaliter ab adu 


procedente i vi illa , vel difpolitione io virtute fupario- 
ris potentis. 

30 Arguitur tertii: Nam habitus non concurrit ad 
adumut caufa partialis , neque ut caufa totalis/ergo 
nullo modo concurrit Antecedens quoad primam par- 
tem fuadecur nam catia partialis nequit effedumpro- 
ducere , nifi in confortio alterius caufs partialis ; fed po- 
tentia poteft producere adum fine habitu : ergo non 
concurrit habitus, ut caufa partialis . Quoad fecundam 
oftenditur : nam repugnant dux caufa: totales proximi 
refpedu ejufdem numero effedus*. ergo neque poffunt 
concurrere ut caufs totales . 

Refpondetur fatendo , quod habitus , & potentia 
non concurrant , ut caufs partiales proprii tales : quia 
ad hoc requiritur , ut concurrant ad effedum ejufdem 
rationis, itaut parseffcdas correfpondeat uni , & pars 
alteri; ut duo portantes eundem lapidem , & duolumt- 
nofa producentia eandem lucem. Potentia vero, & ha- 
bitus non fic fe habent quia potentia , ut habituata pro- 
ducit totum adum . qua ratione intelledus ut aduatus 
fpccie non eft duplex caufa partialis . Bene verum eft , 
quod edo non detur nifi una potentia , datur tamen du- 
plex quantitas virtutis ; una in ordine ad adum fecun- 
dum luam entitatem , & alia in ordine ad moralitatem , 
& alias formalitates illam confequentes . Sed hoc adhuc 
non fufficir , ut concurrant ut virtutes partiales .* quia 
etiam virtus potentis concurrit (altem radicaliter 
ad moralitatem, & proximi utraque virtus efl in or- 
dine ad effedus diverfi ordinis , & realiter diftindos. 
Intcreft tamen magnum difcrimen inter illud exmplutn 
fpeciei, & virtutis: nam Ipecies concurrit ad totum adum, 
quia intelledus indiget ea ad omnem ejusformalitatem; 
potentia vero non indiget virtute , nifi ad moralitatem , 
& facilitatem . Ex quo i fortiori infertur , non concurrere 
ut caufas totales; quia nihil producit habitus per mo- 
dum virtutis , quod non producat potentia ut talis. 

31 Arguitur quarti : Nam ex nollra fententia infer- 
tur , virtutem principalius concurrere ad adum , quim 
potentiam ; confequens eft aperti falfnm , cdm poten- 
tia fit, qu? agit, & virtus fit, qua agit : ergo non con- 
corrit adivi - Sequela probatur .’ nam forma principaliils 
influit, quam id refpedu cujus eft fornta, & hac ratio- 
ne principaliils concurrit calor aqus calids , quim ipfa 
aqua; fed virtus eft forma aduaas& perficiens poten- 
tiam - ergo principaliils concurreret , qnim illa . 

Refpondetur negando fequelam . Cujus probatio 
tantQm luadet in illis formis, qux non damur propter 
operationem fubjedi, fed propter operationem propriam, 
uti fe habet calor in aqua . Virtus autem datur propter 
operationem ipfius potentis, in qua eft, & in quare- 
fidet virtus proxima ad enticatem operationis, ac vir- 
tus radicatis ad moralitatem illius , ut concurrit pro- 
xime ut qued ad totam operationem ; & habitus virtutis 
pr$cisc ut quo , &prxcis£ ad moralitatem • Unde his de 
caufis principalius debet operatio fecundum fe totam 
attribui potentis, guim virtuti . Ideoque ex hoc capite 
non debet denegari ei influxus iffcdivus in adum vir- 
tuofum. Et confirmari poteft exemplo fpeciei iuteiligi- 
bilis* 

J. IV. 


Argumenta contra costcras apertiones. 


32 \ Dverfus fecundam affertionem arguitur 

XJL Nam virtus eatenus concurrit ad adum, 
quatenus przlt.it facilitatem poteutix ; fed etiam prsftar 
illi facilitatem , ut eliciat adum fecundtlm entiratem 

f hylicam : ergo concurrit ad entitatem phyficam adus . 

Confirmatur primi.' Nam voluntas (v.g.j indiget ha- 
bitu ad entitatem phyficam adus ,& non folum ad mo- 
ralitatem : ergo habitus virtutis concurrit ad adum fe- 
cundilm fuam entitatem . Antecedens probatnr primi .* 
Nam habitus datur ad tollendam indifferentiam, quam 
voluntas habet ad hnne , vel illum adum : ergo indiget 
illo ad entitatem phyficam. Secundi .* Propterea indiget 
habitu ad moralitatem ,qnia fubordinatur intclledui , tan- 
quilm potentis fuperiori ; fed non poteft elicere adum 
(ecundilm entitatem phylicam nifi dependenter ab iotel- 
lcdu:ergo. Qjiz probatio etiam urget in appetitu fen- 
fitivo, prout moto i voluntate ia ordine ad aliquem 
adum liberum, & indifferentem. 

Con- 
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•' Confirmatur fecundi: Nam intelleftus habet plores 
habitus; & tamen ici aftitros nihil darur luperexcc- 
de is •• ergo eiii n requiritur labitus ad entitatem pby- 
ficam aftus , uco no» fnperexcedat potentiam. 

A i argumentu.n rclpondetur concedendo majorem; 
& negando minorem; quia habitus per fe loquendo non 
prnUi facilitatem ad entitatem phyiicam aftus , fed 
ipla potentia ad illa n omni difficultate «faret . Potelt 
tamen dici , quod per accidens przftat facilitatem ad 
rorum aftum propter remotionem impedimentorum ; 
fed hoc no.i arguit influxum erfeftivum in entitatem 
aftus. 

Ad primam confirmationem refpondctur negindo 
antecedens. Ad primim probationem dicimus, habitum 
oo.i determinare voluntatem , nec ejus indifferentiam 
phyiicam. , fed tantti n inditferentiam moralem ; effin 
adatiuudum boium proprium naturale , adhuc ut (iib- 
jcftmn rationi, non indigeat virtute. Alie : quod adhuc 
^xilte.ite habitu voluntas manet indifferens ad hunc, 
vel illum aftum , cdm habitibus utamur , cum volu- 
mus . 1 A ifccimdam dicendum elt , quod volunras aliter 
dependet ab intellcftu in ordine au aftum phylicum , 
aliter vero ad ejus moralitatem. Ad aftum phylicum 
foldm pendet tanquim a proponente , itant ejus propo, 
fitio tantum prireqniratur per modum conditionis phyi 
dicae, qui fuppolita voluntas habet o.nnem vim ad eli- 
ciendum fuum aftum. At ad moralitatem dependet tan- 

J [uam a [iroponeute per fynderelim , & prudentiam , qui 
unr participitio prima: rectitudinis moralis, & aliquid 
iiipcrc x .edens ; & propterei comparatur ad intellegunt 
tanquim ad potentiam proprii fuperiorem , qui non fe 
habet prreise per modum proponentis, fed etiam per 
modum derivantis aliquam vim in voluntate, qua con- 
fortatur , & elevatur ad eliciendam moralitatem. 

Ad urgendam , defuntptam ex appetitu fenfitivo 
otmoto a volunt ite, dicendum eft: qudictim przdi- 
flus appetitus ex fc non fit liber, omnis aftus liber ut talis 
elt aliquid fnperexcedens,& propterea eget aliqua mo- 
tione, & pirticipaiioucdefccndentea prima potentia for- 
maliter libera. Qnz doflrina potius elt major confirma- 
tio nollri doftnnz . Non tamen indiget habitu , nili 
dum aftus ejustranfeendit ordinem phylicum , quo pa- 
£to pendet ab intelleflu tanquam a potentia proprii fu- 
periori, ficut de voluntate diftumelt . 

Ad fecundam confirmationem: Refpondctur negan- 
do minorem ; Nim veritas fine defectu eft quid fuper- 
excedens intellectum pofiibilem ; & propterei indiget 
elevatione defeendente ab intellectu agente tanquim 1 
potentia fuperiori . 

3$ Arguitur/eew/il: Nimeffeftus proprius virtutis 
nequit nifiab ea caufari; fed moralitas aftus, &enti- 
fas pront eam fundans , potelt fine virtute caufari : ergo 
non efteffeftus proprius virtutis. Minor evidenter con- 
ila t in aftibus producentibus ipfam virtutem. 

Hoc argumentum procedit contra tertiam afTertio- 
nem . Et facilis folntionis elt, ad illud quiconltat ex 
dictis tum in hoc dubio, tum in przcedenti. Nam nos 
non affirmandus : omnem moralitatem aftus e fle priva- 
tive effeftfim virtutis , fed tantdm illam, qui elt con- 
juufta cum facilitate ; hic enim , cilm przfupponat 
virtutem exiftentem in potentia , & incompolTibilem 
carnalia motione, feu difpofitione delinea virtutis rc- 
duftivi, opus elt , quod procedat elfeftivi 1 virtute; 
quia potentia alias ex fe noti habet fufficientem virtu- 
tem ad ejus productor» em . 

34 S“d dices: Ex hac fo!utione,& exdi&is in toto 
hoc dubio infertur , virtutem humanam clfe potentii 
totani rationem agendi moralitatem aftus, coeterafque 
forrnalitates eam confeq nentes; fed hoc adverfatur do- 
ftrinz communi Thomiftarum cfiftinguentinm inter ha- 
bitus fupernaturales , qui funt potentii tota ratio agen- 
di; & naturales, qui fupponunr pcffe fimpliciter; ergo 
virtus non elt ncceflaria ad moralitatem . Sequela pro- 
batur; ideo lumen gloris elt proxima, & adequata ra- 
tio ag*nii vifionem beatificam , quia line eo non po- 
telt incelleftns creatus elicere illam; fed id ipfuni affir- 
mamus de virtute relati ad moralitatem aftus .* ergo 
elt tota ratio agendi . 

RefponJetur cum N. Salmant. in prif difp. t. 1 
num. 57. concedendo fequelam majoris: quia moralitas 
eft abfoluti quidexccdeos proportionem potentis infe- 
Tom. II. 


rioris, in qua cft virtus, & ad tollendam impi opertio- 
nem elavatur potentia inferior a fuperiori media motio, 
ne ab cad< Icenden.c , & in virtute illius potentia infe- 
rior producit inftrunientaliter virtutem , fed potentia fu- 
ptrior princijialitcr . Oo qtiam rationem lumen glorii 
elt tota ratio agendi vilioncm beatam. Nec commune 
placitum Thomiftarum Itatucniium virtutes naturales 
1 opponere pctje fimpliciter in potentiis , & foliim tribuere 
facilitatem officit noltri doffrini ; Quia illud verifica- 
tur , vel quia fupponunt paje ad entitatem phyiicam 
aftuuni, quod non accidit in fupcrnaturali virtute." vel 
quia poliunt acquiri virtute, & influxu potentii fope- 
rioris exiltencis in eodem fnppofito , quod in fuperna- 
turali virtute nou habet locum. 

DUBIUM IV/ 

Utrum fit de ratione Virtutis moralis 
confifiere in medio ? 

D E medio virtutum agit D. Thomas infra quiit. 64. 

Nos vero duplici titulo primiuioius hoc dubium 
in piimj difputalione ,& qaia nullus opportunior lccus 
fe offert , & quia conducit ad naturam virtutis decla- 
randam, & ad exponendam quandam ejus deffiuitioiK.m 
delumpcam ex Philolopho 2. Ethic.cap. 6 . & cft hujuf- 
tnodi ; Habitus electivus tu mediocritate con fi flens , dejfiura 
ratto.c quoad nes, ut deternunauerit ipfe prudens . Procu- 
jus , & dubii luce aliqua prznotanJa veniunt . 


Frenotabilia ad dubii intelligentiam . 

35 A/T EJium , quod , ut cx ipfis terminis con- 
XVX flat , dicit rcccffum ab extremis ; cxccf- 
fus , & uetectus , dupliciter , live in duplici fubjefto ( quo- 
ad prifens ) potelt , & debot conliderati ; nam effin aftio 
virtuola elfeitive oriatur a potentia, in qua virtus refi- 
ciet, quatenus per virtutem difponitur,& elevatur in 
ordine ad proprium ob;eitum virtutis , medium etle con- 
fidcrari potelt & in aftione virtuola , & iu objecto circa 
quod verfatur ; <Scde cis omnibus inquirit quiltio. 

Coetei um quia intelligi nequit , au aliquid fit in me- 
dio , vel non( quod eft ideui, ac eflc adzquatum , vel 
inadiquatum ) nili afsignetur terminus, vel menfura pr$- 
fixa , cui conformata res aicatureffe in medio, & 1 qua 
diflentiens appellatur extrema , & non conformis ; opus 
eft afsignare hujufmodi menfurani , per cujus conformi- 
Catem objectum virtutis fit in medio, & fimiliter de actio- 
ne elt phylofophandum . Hujufmoni , quod attinet ad 
objeftum, juxta di verfas virtutes petit clle diverfa . Nam 
fi loquamur de objecto jultuii , fumitur ej-js iqualitas 
per conformitatern ad extinctionem debiti : v. g. quis de- 
bet decem Petro , quia mutuo accepit , vel furatuseft, 
ut objectum actus juflitii reltituentis Iit in medio, de- 
bet clfe potens extinguere debitum Petri ,& hic iqua- 
litas appellatur 1 Div. Thoma loco fupri relato art. 2. 
in corp. medium rei. 

3<5 Ex quo fit, quod fi reipsa ponatur extinctio juris 
alterius, quomodocumque ponatur datur objectum ju- 
ltitiz in medio ; & fic fi actus fuerit vitiofus , non erit in 
materia , vel circa objectum juflitii , fed alias . Adiqua- 
tio recenfita, quamvis requiratur ad juflitii virtutem , 
non tamen litfficit ut hic,& nunc objectum fit virtutis 
juflitii , led exigitur alia fanc communis certeris obiectis 
virtuofis. Qui adzquatioconfiflit in adiquatione cum 
lege Dei pricipientc , vel prohibente obicctum , qui 
quidem lex nobis ultimate intimatur per dictamen fyn- 
uerclis, vel prudentii , qui folct co"fcientia appellari. 
Unde objefta illa qui fuerint huic dictamini conformia , 
dicuntur effe in medio ; at Droiude lex iterna , prout par- 
ticipatur in diftamine noltro, erit menfura, cui appli, 
cata objeftum virtutum funt in medio rationis obje- 
ftivi . 

37 Ultra diftamen pridiftum ,quo judicamus polle 
tale objeftum per virtutem hic & nunc amplefti , quod- 
que diximus etle menfurani , cui conformatum elt in 
.medio rationis , qecefTarium eft aliud, ut virtus circa tale 
E e ' ' * obie- 
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objedum operetur .- hujuCnoii eft adus prudenti* , cui 
adus virtutis debet omnino conformari ut fu in medio 
rationis. Unde cum lit deratione prudenti*, attendere 
ad omnes circunltantias temporis , loci , operantis dcc. 
juxta dida trad. przced. difp. i. a na 6 f- inde eft , quod , . 
at alius virtutis fit in medio rationis , debet omnino con- 
formari imperio prudenti* omnia hzc profpicienti . Et 
hzc eft intelligentia ,& fenfus quzltionis, quantum ca- 
pere potuimus. 

«, u. 

Sententia communit Theologorum. 

38 "TX Icendum eft primi, effe de ratione virtutis 
Jl/ moralis verfari circa obiedum in medio ra- 

lionis couiiltlns fempsr , & aliquando etiam in medio 
rei. Hzc ultima conclufionis pars additur propter jufti- 
tiam , cujus objedum , oi fi fupppnatur in medio rei , non 
poterit ratione regulari . Conclufio univerfaliter accepta 
quoad mediocritatem objedi , & altas eft Div. Thom* 
loco fupri citato art. 1. & 2. quem fequuntur ibi N Sal- 
utant. Joannes i S. Thoma dilp. 17. art 1. Gonet difp, 5. 
art. 1. & communiter Thomifl* . Et fuadetur primo au- 
thoritate PP. qui , ut referunt przfati Authores , eam ex* 
prefsi tradunt • Hrerony. in cap 10. Ecclef. ait : Virtutes 
in medio fune, Cr nimietas omnis in vitio eft. Nazianz. No 
declines ad dexteram , nec ad fini/lram , ne fer contraria in pec- 
catum incidas . Omittimus alios Patres , quia videri pof- 
funt apud Aufhores przdidos. 

39 Et probatur ratione D. Thomz fpecialiter fuaden* 
*e mediocritatem objedi . Et poteft fic formari : nam de 
ratione virtutis moralis eft ordinare eam habentem io 
bonum rationi conforme ; fed przcisi ordinat in pro- 
prium obiedum, nec potelt res aliter fe habere . ergo ob- 
jedum virtutis eft bonum regulis rationis conforme : Jam 
licjfed hoc eft effe in rationis medio, juxta explicatio- 
nem fuptil pofiram • ergo de ratione virtutis moralis eft 
verfari circa objectum in medio rationis confiftens . 

Et confirmatur : Quia frequenter ob/ectam virtutis 
moralis eft inter extremi , quz i fe ,& d ratione defi- 
ciunt per exceffum , aut per defectum .* ergo eft in me- 
dio , & rationi conforme . Patet confequentia : uam fi 
oon effet rationi conforme recedere ab eo deficientur , aut 
excefsivi, nou effet i ratione reced re . Antecedens 
etiam conftatin oblectisfortiiudinis( v.g ) & humilita- 
tis , d quoram primo recedit per exceffum objectum • 
audaci* , & per defectum timoris inanis .- dfecundo ve- 
rd deficientur fe habet obiecturo fuperbi?, fitexceflivi 
nimia, & contemptibilis defpectio. Excipitur ab hac 
regula obiectum jultitiz,cui nihil per exceffum contra- 
riatur faltem in propria materia : quia ex eo quod quis 
plus debito folvat non facit contra jultitiam nifi alids 
rdddatur impotens ad fatisfacirndum alteri. 

40 Dicendum eft fecundo , effe de ratione virtutis mo- 
ralis conliftere in medio ratio. iis , etiam ex parte actus 
formalis. Et ratio eft : quia eft de ratione actus virtutis 
moralis taliter ab ea habere bonitatem, quod ex nullo 
capite vitiari pofsir malitia formali, ut diximus trad. 
przced. difp. 1. dub. j. fed ad hoc neceffirio requiritat 
effe conformem didamini prudentizfe tenentis ex parte 
operantis , quod eft idem 3 C adam virtuofum effe in me- 
dio rationis : ergo adus virtuofus moralis debet confiftere 
In medio rationis . 

S. III. 

ObjeSlionum enodatio . 

41 QEotentia contraria Ilcit non probetur Autho- 
►3 ribus( nullus quippe refertur, qui principio 

ita apua Philofophos , & Theologos familiari aperid 
contradicat) poteft tamen fundari infiniftta intelligen- 
tia przcedemis dodrin*, & fequentibus argumentis ro- 
borari. Arguitur ergo primi: Nam juxta noftram expli- 
cationem non fatis diftinguuntur inter fe rirtates mora- 
les , & Theologicz in eo , quod eft in medio confiftere^ 
fed D Thomas art 4. quzft. citatz exprefsfc affirmat , 
oon effe de ratione virtutis theologice confifterein me* 
dio": ergo nrquir fuftineri explicatio przdida. Major 
prooutur: Tum quia ideo dicimus, obiedum virtutis 


moralis confifterein medio rationis, quia fiftit interere 
ceffum,& defodum., ut videre eft in objedo fortitudinis; 
fiftente inter nimiam, audaciam , & puerilem timorem ; 
fed objectum fidei ( v. g. ) mediat iuter hoc , quod eft ere- - 
dere in Dao unitatem , & quaternitatem perfonacuin : 
ergo* Tum etiam.' nam altas virtutum theologicarum 
etiam dependent in fieri i prudentia*, qu*- faue didat , , 
quando debeaat elici , vel omitti , quia aon effer pruden- 
tiafimmo nec charius ) femper conari ad diligendum. 
Deum cum .omilfione aticujus virtutis hic & nunc obii-, 
gantis: ergo virtutes tim theoiogales, qulm morales,, 
vel nullz, in medio confiftunt . 

E' confirmatur : Nam amor , qui ad creaturas pro- 
pter Deum fe extendit, eft aduscharitatis; fed hic po— 
left confiftere in medio , nec ad extrema declinare : ergo , 
idem, quod priQs. Minor probatur .- nam inter creatu- 
ras exiitunc irrationabilia , & deemones , in quos duri- 
tatem extendere effet excedere, & peccatores viatores, 
oon amare effet deficere. Idem dicendum eft de fpe , que , 
fi proximis non coojundis nobis per duritatem Ipera- 
ret , excederet , ut docent Salmant. trad. 18. difp. 1. 
num. <$9 (i vero non fperaret pro in amore conjundis 
deficeret : ergo idem afferendum eft de virtutibus theo- 
logici; , ac moralibus. 

Argumento refpondetur negando majorem. Cujus, 
probuio non ftabilitur exemplo indudo.quia credere - 
de Deo unamtantdm, aurquaruor perlonaselt fum.nd 
deficere ab illa prima veritate , quz , cilm fit prima om- 
nium regula, non poteft per aliam obiedivi regulari-, 
juxta quam dodrinam deficit paritas in objedioue ad- 
duda : liquidem objedum fortitudinis ideo potelt defice- 
re, vel excedere , quia quandoque materia illa-, circz. 
quam oportet fortitudinem verfari, vel non pertingit ad 
regulant, prout relucet in rationis didamine , vel taliter 
pertingit, quod ultra progrediatur. At materia, circa 
quam potelt privativi tendere primario fides , eft ipfamec 
regula, que, utconftat , nequit i fe disjungi : ergo ex. 
eo , quod intelledus affentiatur qualernitati perfonarutn,, 
adfummum poteft colligi affentiri obiedo , quod ad re- 
gulam veritatis non pertingit. Idem proportionabili-. 
ter eft dicendum de fpe, ficcharitate theologicis. Videan- 
tur D Thomas 2. 1. qu*ft. 17. art. 4. 

B;ni verum eft, quod quandoque altus theologici, 
per accidens dependent i prudentia non dirigente , led. 
vel difponente materiam fecundariam , vel aliquod fimile 
exequente . V. g. debeo ex char itate plus dili^re coniun- 
diores, dependet pluries ex prudentia inveltigare , qui. 
ftnt huiiifmo.il; fed femel inventi, & cogniti funt per 
charitatem diligendi non ob regulationem prudenti* , 
fed ob cooiu ultionem ad obiedum duritatis- Similirer 
eft dicendum ,cafu quo quis obligetur ad altum expref- 
fum alicuius virtutis, qui ob limitationem human* na- 
tur* nequit adimpleri in fenfu compoGto altus formalis 
duritatis, vel fpe 1 ; tunc erit prudenti* munus res ira 
difpooereut obligatus non conetur altum duritatis eli- 
cere ,ne adimpletio alterius prxeepti impediatur. In quo 
(ut vides) nunquim falvatur , adum , vel obiedum virtu- 
tis theologicz per fe dependere i regulatione prudenti*, 
aut effe in medio , fed nos dependere , ut poflirftus elicere 
adus ferrique iu illa obieda fecundaria. Uofe fol vitor 
confirmatio. 

42 Sed replicabis.- Ergo idem videtur dicendum de 
religione , Sc pernitentia ( quas conftat virtutes morales 
effe) Patet confequentia.' nam Deus ob fummum om- 
nium principium, quo padoi religione attingitor, & 
nt infinitg offenfus petit lummoobfequio,& infinita fa- 
tisfadione pacari- Unde quod omnia hominis per has 
virtutes Deo non offerantur, non provenit ex eo , quod 
medium rationis polline excedere, cdm circa fummum 
non detur medium, fed ex alio capite , ut tradidimus de 
charitate, & fpe. 

Refpondetur negando confequentiam : quia eftd 
omnia debeantur Deofummo omnium principio , Deus 
fu a lege determinati affigat fibi offerenda* Uode effeC 
excedere ex parte materi* plura, vel alia Deo confe- 
crare. Similiter eft dicendum de poenitentia : nam Deus 
fumme offenfus folum vult ab homine puro fatisfieri iux- 
ta regulas prudenti* ; quod fandeft pcenitentiam& re- 
ligionem effe io medio tain es parte objedi , quim es 
parte adus. 

43 Arguitor fesutdh : Virginitas , fic magnificentia 

ara- 
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amplefluntur extrema , iilacaftitatis, hzc fomptuum : 
ergo non confidunt io medio ex parte obiefli , neque 
etiam exparte aflus; fiquidetn quamvis magis, ac ma- 
gis prudentia: conformentur, nunquam excedunt : ergo 
nequeunt effein medio. Maximi: Quia de ratione cu- 
julcumque aflus moralis virtutis eft efle ultimum po- 
scntii, five difpofitio perfefli ad optimum, quod clt 
finis .■ ergo nequit convenienter reflringi ad medium. 

Rdpondctur ad argumentum cum Div. Thoma art. 
J. quzft. ciratz ad 2. & 3. illas virtutes attingere me- 
dium ex parte obiefli; quod efto extremum materialiter 
appareat, tamen relati adprzceptum de magnificentia 
eft aequale: quia nunquam datttrnifi ob ingentia moti- 
va,vel in magno fubjeflo.namdecentiflimiimeftobin- 
fignem vifloriacn ( v. g. ) nuptias regias, vel quia Rex ali- 
quid operatur, magnum elle. Per quod folvitur illud 
de virginitate ; qua: , efto omnem concubitum etiam alids 
licitum praecidat , facit hoc in famulatum, & honorem 
Dei, quod maximum bonum elt,velob motivum reli- 
gionis ; idcoquc frequenter voto firmatur : Deo cniin nihil 
non dcbetur,omniaque poliunt quandoque ei liciti cou- 
fecrari. 

Quod additur fecundo loco, explicatione evanefeit . 
Siquidem magis ac magis conari ad conformandum fe 
prudentiae , vel poteft efle taliter , quod , fi haec praecipiat 
potentia: elicere hic &nuncaflum intenfum ut quatuor, 
vel extenfum ad has determinati circunflantias , poten- 
tia hoc non praetergrediens in hac intenfione, & men- 
iura ei magis ac magis conctur conformari, vel taliter 
quod illa regulatione , vel przcepto flante velit poten- 
tia aflum phylice intentiorem, aut magis extenfum eli- 
cere ? Si hoc ultimum dicatur , folvitur adaequatio , & 
conformitas ad rationem ; non vero fi primum. Qua: 
doflrina maxime habet locum in aflibus virtutum ap- 
petitus fcufitivi ,qui profubftrato moralitatis funt na- 
turales partiones ipfius appetitus, fcilicet amor, odinm, 
f pes, ira &c. quz omnes, u t pote corporea: , nata: funt 
phyfici tranfmutare potentias , & diftemperiem , & cor- 
■ ruptionem inducere, ut ex doflrina D. Thoma: fupri 
quzft. 22. art. i.cum fequentibus ,& quzft. 24. art. 2. 
ad 2. Idipliim poteft dici dc aflibus intelleflns, & vo- 
luntatis pro hac vita: quia efto fpirituales fint, pendent 
tamen 4 minifterio fenfuum , pofsuntque nimis intenfi 
fimilem diftemperiem caufarc . Ex quo fit efle munus 
prudentia: przfcribere potentiis in quanta intenfione, & 
extenfione phyfice debeant elicere fuos aflus, ne nimis 
in effe phyfico escrefcentes praevaleant in fubjeflutn,& 
ipfum dcltruant : quo paflo dicuntur deficere a medio, 
immo dicunt repugnantiam, ut prudentia direflive,& 
virtus moralis eliciti ve ad eo, concurrant. 

AJ ultimum refpondet D. Thomas quzft. 64 citata 
art. 1. ad t. ultimum potent u dici in virtutibus peneflum 
potentia: :& crc hoc eft difficultas , utrum hzc perteflio 
potentia: requirat conformitates i nobis artignatas, quod 
intendimus. 

44 Ultimo arguitur; Si quis ex ignorantia invinci- 
bili objeflum malum profequeretur, procul dubio non 
peccaret , immo operaretur, viruiose; & tamen obje- 
ttum illud, & actus oon fiderent in medio rationis: ergo 
non eft verum debere confiltcrein medio. Minor pro- 
batur: nam objeflum illud, utpot? in fe malum, nrqtiit 
conformari dictamini reflo in vi legis zrcrnz obligan- 
tis, cui nihil malum valet efle conforme ; fcd juxta di- 
£ta objcftum virtutis r de in medio in hoc confidit : ergo 
circa objefluinnon fidens in medio poterit verfari vir- 
tus moralis. 

Ad hoc argumentum potcd refponderi cum Joann. 
dS* Thom.de Conficientia difp. 12 art. 2. quod licet in illo 
cafu objeflumnon fit conforme reipsa legi zternz,ap- 
prelicnditur tamen, ut conforme , quam conformitatcin 
profequitur virtus moralis . Unde nunquam fequitur , 
pofle verfari virtutem nifi circa objeflum formaliter con- 
liltens in medio rationis , live dictamini zterno confor- 
me ,cum detur przceptum divinum , ut fequamur,quod 
nobis apparet conforme prudenti*, licit non fit reipsa. 
^ Secundo & melius refpondetur , negando minorem : 
Ad cujus probationem dicendum ed, quod in illo cafu 
tdm objeflum, quam aflus tendensad illud revera con. 
formantur legi zternz. Pro quo recolenda funt, quz 
diximus tract. przccd. difp. l.uum.do. 

Tom. Ifc 


DUBIUM V. 

Utrum pojjit quis male uti virtute ] 

O Ccafione declarandi radicitus efTentiam virtutis hod 
ficut dubium przcedens , excitamus. Ad cujus eno- 
nationem , & fimiliter clucidationem przcipuz deffinitio- 
nis virtutis opus cR, aliqua przlibare, & cum diftin- 
flione procedere. Unde ut; 

i. L 

Notationes nonnulle. 

45 "^TOta primb, inter deffinitiones, quz de vir- 
JLN tute circunferuntur , quafque lat£ conge- 
runt NSalmant. ihprzf. difp t.dub. 4. celebriorem ede 
illam , quam ex Parente Augnfl. tradit Angelicus Magi- 
fter inprzf» art. 4. per ha-c verba : Bona qualitas mentis , 
qua retli vivitur , & qua nullus mali utitur , quam Deus in 
nobis fine nobis operatur . Cnitis deflinitionis fufficientia 
clarius innotefeit ( inquiunt ibi Authores przdifli ) fi lo- 
co termini qualitas ponatur habitus, ut d Div. Thoma 
ponitur ; eo quod habitus ed genus proximum . Per eam 
igitur falis declaratur , in quo vel per quod virtus cum 
aliis conveniat, & in quo, vel per quod differat ,& hoc 
quidem modo proprio accidentium , cuius condiftionis 
ed virtus; fedhoc &non amplitis requiritur ad reflitu- 
diuem bonz deflinitionis , ut communiter docent Diale- 
flici : ergo eft fuflkiens 

Maior , in qua eft difficultas , probatur ; expenden- 
do fingula deflinitionis. Etenim qualitas , vel habitus po- 
nit ur loco generis in quo virtus uni vocatur cum actibus, 
vel cum pluribus habitibus, qui virtutes non funt ( cum 
vitiis przcisfc univocatur in fupremo geirere qualitatis, 
ut fuprd notavimus ; i quibus omnibus differt per ly Ja- 
na. Similiter particula mentis virtutem fcparatdfanita- 
te, pulchritudine ,& fimilibus , quz qualitates fubje- 
ftantur in corpore, fiquidem mentis nomiue veniunt hic 
intclligendz potentia liberz , & fubditz rationi , quz fo- 
Iz poliunt efle fubiefla virtutum, ut iufra difp. fequcntj 
amplius conflabit. 

Additur etiam , rtili vivitur , utique proximi!- 
Ut innuatur, virtutem debere efle principium aflus for- 
maliter boni, non utcumque fcd deccrminaie ; & ideo 
fignanter ponitur ,qua nemo mali utitur : ad declarandum 
diferimen intercedens inter virtutes morales ex una par- 
te, & opinionem , & fidem humanam ex alia ; quz ilto 
pluries inclinent inaflum bonum, fcu verum, poffunt 
ad falfum detorqueri ; quod non accidit in virtute, uc 
conflabit ex dicendis. Reliquz particulz, quam Deus 
dtc. ponuntur pro virtutibus lupernatnralibus, de quibus 
*rit fermodifp. ?. & propterea qnzft. t. de Virtut. art 2. 
eas omittit D. Thomas; fine quibus convenit omni vir. 
tuti tim morali acquifitz , quam inrelleftuali , tam theo- 
logicz,quam infiifz: ergo in przdiflis fufficienter de- 
claratur genus ,& differentia virtutum, ac proinde eft 
bona . Compefcunt N.Salmant. plurcsobjefliones contra 
przdifla infurgentes , ubi poffunt videri flicdt infra non- 
nullas adducemus ) ficut & reliquz deffinitiones virtutis . 

Urgentior fand clt, quam przftfert titulus propofi- 
tus,an viJclicet fit virtuti effentiale concurrere ad bo- 
num aftnm,&ad malum non concurrere , qued expli- 
care videtur particula illa<p<a nemo male utitur . Certe in- 
telligenda deufn formali ; nam de obleflivo nulli eft du- 
bium pofTe virtutem applicari in malum , ur videri poteft 
D. Thom. loco citato ad 5. Sic enim pluries ahurimur Sa- 
cramentis, fuperbimns de donis fupernaturalibus , quz 
optima funt, immo eofolet efle deterior eorum abufus, 
ut conflabit profpicienti . 

46 Nota fecundo, tria efle genera virtutum ; nam ali* 
funt pure intellefluales, quz perficiunt intelleflum in or- 
dine ad cognitionem , fed non determinant ex fe ad bo- 
num ufum, prout reflificat appetitum , ut intelligcntia, 
fcientia ,& ars . Aliz funt morales, quz perficiunt ap- 
petitum , & inclinant ad aflum bonum , ut jultitia , for- 
titudo , temperantia , quibus adjungi debet prudentia , li- 
cet fubiefleturin intelleflu,quia convenit cum aliis vir- 
tutibus moralibus in hoc , quod eft refpiccre reflirudinem 
appetitus, & bonum ufum aflus; cOm fit regula om- 
E e a niura 


•328 TraH.XL de Virtutibus . Difp. I. de natur aVirt ut um . 


nium virtutum moralium . Ali* tandem funt theologi- 
ci , qn* immediate verfantur erga D?um velut circa pro- 
prium obieftum. Controverfta propolita przciptic pro- 
cedit de virtute morali acquifita ; nam de charitate , & 
fpe potius fupponi debet , quim controverti: & de fide 
-agitur late in fuo proprio tractatu: de aliis virtutibus puri 
intellectualibus nonnihil dicemus inter difputandum. 

47 Sed haud polTumus cum omni diftinftione proce- 
dere , nili notemus tertii , quod triple* in hac materia po- 
tell fieri combinatio. Prima fic , quod in aftu virtuofo 
confideretarentitas phyfica ,& modus moralitatis mal* 
in ea fubjeftatus ; & fcifcitamur , utrum virtus moralis 
caufare queat , nedum entitatem phyficam, veriim & ma- 
litiam aftus ? Secunda eft, quod attendatur entitas aftus 
affcfta moralitate bona, & fimul moralitate mala ; & 
inquiramus, utrum virtus producat entitatem, & mora- 
litatem bonam , & etiam fc extendat ad moralitatem ma- 
lam? vel faltem permittat , ut inemitate ,in qua bonita- 
tem ponit , pofTit alia caufa producere malitiam ? Tertia 
poteft formiri fic ; utrum virtus producens entitatem 
phyficam aftus, & quatenus eft in fe moralitatem bonam, 
poffit impediri , ne hanc ultimo exeqnatur, per aliam 
caufam loco illius bonitatis producentem malitiam? 

Circa quam controverfiam duplex verfatur f-nren- 
lia. Prima eft Cajet, in pratf. art. 4. Lore*, & aliorum 
afferentium, aftum i virtute elicitum poff* vitiari ob 
aliquam circunftantiam pravam ; & hoc modo virtus 
erit principium aftus mali , non per fe,f-d per accidens. 
Secunda eft communis Theologorum, afferentium vir- 
tutem nullo modo concurrere ad aftum ex aliqua par- 
te vitiatum. Quam duplici conclufiooe breviter expli- 
cabimus . 

s II. 

Opinio communis Theologorum . 

48 T"N Icendum eff primi , virtutem moralem nnllo 

modo poffe producere per fe malitiam for- 
malem io aftu . In hac affertione faciIS conveniunt Au- 
thores relati pro prima fententia , & ad hunc fenfum 
explicant deffinitiooem relatam D. Avguftini . Et fuade- 
tur facili , fc breviter ." Nam nulla caufa tranlilire un- 
quam potefi limites fui fpecificativi formalis, maximi 
ad eos effeftus , ad quos nequit a Deo virtus eju* fup- 
pleri,aut ipfa elevari, quales funt peccata, & mora- 
rtates mal* ; fed proprium, & adzquatum objeftum 
virtutis moralis eft bonum fub ratione boni: ergo nequit 
per fe tendere in objeftum malum fub ratione ma/;,fed 
in tale objeftum tenderet , fi produceret per fe malitiam 
formalem in aftu, ut ex fe liquet: ergo virtus moralis 
nullo modo poteft per fe producere malitiam forma- 
lem in aftu . 

49 D cendom efl fecundi , virtutem moralem non 

f roduerre adhuc per accidens malitiam formalem in aftu. 

Iicafferrio determinati procedit contra Authores re- 
latos pro prima fententia 1 Pro cujus luce , nota cum 
D v. Thoma quzft. j.deMj&art . 6 add. duplicem effe 
caufam per accidens. - aliam, qu* vere& proprie eft cau- 
fa , infiuitque v.-ri in effeftum: dicitur tamen per acci- 
dens , quia effsftus conjungitur per accidens effeitui per 
fe ptodufto, fc intento: qua ratione fi quis effodiendo 
terram , inveniat thefaurum , dicitur caufa per accidens 
hujus pofterioris effeftus , quia rffrftili per fc intento 
conjunfta efl per accidens inventio thefauri ; fed reveri 
in illius inventionem influit .Alia elt , qu* improprie 
dicitur caufa: quia nullum przflat influxum ; accidit 
tamen ei , qu* vera efl caufa , & hoc modo fi flatua- 
rius fit mulicus potefi dici , quod muficus efl caufa 
per accidens flatu* . Ex diftis pro prima conclnfione 
latis coflat, virtutem non efie caufun per accidens ma- 
litiz priori modo. Undefolfim reflat probanda in po- 
lleriori fenfu. 

50 Et probatur fic: nam virtus moralis foltlm potefi 
effe caufa per accidens maliliz, vel in quantum pro- 
ducit per fe bonitatem moralem, & fimul permittit, 
quod alia caufa producat malitiam *, vel in quantilm 
producit entitatem phyficam aftus, impediturque , ne 
producat bonitatem ab alia caufa producente malitiam ; 
fed neutro modo potell virtus concurrere ad aftum ma- 
lum: ergo nequit adhuc prr accidens producere mali- 
tiam formalem in aftu . Minor quoad primam partem 


probatur: nam idem aftus nequit effe fimul bonus , (C 
malus moraliter , ut la(& offendimus traft. przced. difp. 

1. dub. 5. ergo nequit effe caufa prr accidens , itant pro- 
ducens per fe bonitatem moralem permittat , ut alia 
caufa fimul producat malitiam. 

Quoad fecundam pirtem etiam offenditur : Tum 
quia virtus non concurrit prr fe ad entitatem phyficani 
aftus virtuoli fumptam fecundum fe: ergo neque eoo- ‘ 
currit ad entitatem phyficam aftus mali . Confequentia 
eff evidens. Et antecedens patet exdiftis num. 25. Tum 
etiam: nam virtus fficut & vitium) tantdm concurrit 
ad entitatem phyficam reduplicati vi, ut fundantem bo- 
nitatem moralem, quod idem eft ac concurrere ad bo- 
nitatem moralem ; fed virtus nequit producere bonita- 
tem moralem, fi eft conjunfta cum malitia morali : ergo 
nequit ullo modo concurrere ad entitatem phyficam 
aftusaffeftam malitia morali Videantur difta num. 16. 

5 1 Adverfus primam conclulionem nulla eff opinio , 
ntillumvi argumentum , cui opus fitoccurfum iri. Ad- 
verfus fecundam poffunc adduci Omni.i ea, quibus Ad- 
verfarii contendunt pofle foederari bonitatem moralem , 

& malitiam in eodem aftu, quibus fatis occurritur traft. 
przced. difp. 1. dub. 5. 

■■ i n .... - i . 

DISPUTATIO II. 

De SubjeHo immediato virtutum . 

ON leve diffidium efl adhuc inter noftros Tho. 
miltas circa affignationem fubjefti remoti vir- 
tutem moralium ; plerifque affirmantibus non 
polle io Angt lis inveniri ; aliis vero, de quo- 
rum nunnrro , funt N. Silmur. m hoc traft. difp- 2. 
dubio 4. docentibus, poffe Angelos virtutibus exornari. 
Nos vero, brevitati confulentes , foltlmde fubjcfto pro- 
ximo in hac difputatione fermonem inffituimus cum 
Div. Thoma in przf. quzlt. 56. quia fatis condat ex 
diftis traft. 4. difp. 1. num. 28. tdra Deum, qua n Aage- 
los effe fubjeftum virtutum, proportione lervata . « 

DUBIUM I. 

Utrum intelleHus humanus Jit fub 
jeHum virtutum ? 

I TTOC dubium in propriis terminis movet Div. 

Ai Thomas loco citato art. j. poftquim art 1. 
efficaciter probat , immediatum fufeeptivum virtutis 
moralis non effe fubftantiam animz, fed potentias ope- 
rativas : quia ( inquit ) omnis perfeftio recipitur imme- 
diate in fubiefto, cujus efl psrfeftio immediata ; fed 
virtus moralis ,ciim fit habitus operativus, utpotfc dif- 
pofitio perfefti ad optimum , ideff ad aftum virtuofum , 
qui habet rationem optimi , vel finis , eft perteftio poten- 
ti* operativz: ergo eff in ea tanqui n in fubiefto imme- 
diato . Econtra gratia habitualis non comprehenditur fub 
deffi litions virtutis, quamvis fit qualitas , & hibitas 
erfeftiffimus: quia, cum immediati recipiatur in fub. 
antia animz, potius ordinatur ad dandum e/e, quam 
ad operationem . VerQm , cum in homine fint plures 
potenti* fatis diverfz, oritur difficultas, quz ex illis 
poffint virtutibus ornari. 

Igitur de intelleftu , fc voluntate haud magna erat 
dubdandi ratio ; cum ex diftis difp. przced. conffet , vir- 
tutes illis potentiis fuperaddi debere , quz elevari poffunt 
ad bonum rationis ciim virtus fit qualitas mentis ,idefl 
potenti* rationalis ut rationalis \ hoc autem nullis poten- 
tiis altili' convenire poteft, quam intellrftui , fc volun- 
tati, quia funt przcipu* potent i* rationales , & fi ali? 
potenti* attingunt bonum ratioais , efl ob conjunftio- 
nem cum illis . 

Verum licit hoc ira fit : quia tamen intelleftus par- 
tiri pou-ff faltem eminenter in prafticum , & fpeculati- 
vum;& poteft fumi fecundiim fe, aut quatenus fubdi- 
tur dominio voluntatis: & fimiliter voluntas patiatur 
plures coatiderationcs , quatenus fe extendit ad plura bo- 
na. 
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na fit» divcrfa: eft ratio dnbitandi , an virtutes mora* 
Jes pafii.it inveniri in his potentiis adzquate fumptis, 
iive fccundfim omnem formalitatem ; an vero quoad 
aliquam przcisi ;& propter determinata obiefta? Circa 
intelleftum erit fermo in przfeati dubio > &. circa vo- 
lunutem ia fequeoti. 

5 - I. 

Vera fentcntia D. Tbm* . 

1 I> Icendam eft,iate1leftum fumptum fecnnddm 
XJ fe effefubjeftum virtutis fecundum quiddi- 
fte;ut autem movetur d voluntate efTe fubjeftumvir- 
tutis (impliciter talis. Conclufio, quam eifdem verbis 
inferunt N. Salmant. ex art. 3. quzft. citata? , probatur 
fimiil , & explicatur : Advertendo , virtutem fecundum quid 
illum habitum appellari , quiefto elever, & tribuat fa- 
cultatem potentia ad adtum (ibi correfpondentem , ne- 
que in alium poffit erumpere, non tamen folicitat, aut 
requirit reftum ufum potentia , fed poteft optimi cum 
ufu (ibi contrario fatvari: v. g. Logica, vel Grammati- 
ca taliter elevant intelleftom , ut fufficienter proportio- 
nem ad aftus Logica? , vel Grammaticae eliciendos , ne- 
que intelleftus eis mediis poteft opinari, aut barbariza- 
re ; aut fi Grammaticus, aut Logicus noluerit, quo- 
ties materia occurrit , demonftrationcm , aut reftam ef- 
ficere loqutionem, dummodd velit ita procedere , non 
definct efle Grammaticus: fiquidem Grammaticae non 
adverfatur quaelibet barbara loqutio , dummodo eam 
proferens talem ede cognofcat, & poffit eam corrigere, 
(i velit. Idem dicendum e(t de ulu Logic?, & artis. 

At virtus fimpliciter illaeit, quz potenti* praebet 
facultatem fupra deferiptam relati ad proprium obje- 
ctum, eamque folicitat ad reftum ufum, quoties oc- 
currerit materia, taliter quod fi omittatur ejus ufus, 
vel adhibeatur oppofitus , operatio fit contra inclina- 
tionem virtutis , cdm nedum prxbeat facultatem attin- 
gendi regulam, live proprium objeftum , verdm habi- 
tualiter folicitet,nequis aftualiterfe unquam fubtrahat 
i proprio objefto occurrente . ut videre eft in juftitia, 
& charitate , nedum potentias elevantibus ad amandum , 
& fervandumjus alienum,- fed quafi compellentibus ut 
ita fiat, quoties fuppetit occafio , aut przceptum ur- 
get. 

3 His fuadetar conclufio. Et primi quoad primam 
partem ,-nam intellectus fecundum fe fumptus , fi ve in 
ordine ad propriom obieftum capax eft plurium habi- 
tuum v.g. fcieutiz , artis &c. fed hujnfmodi non funt 
virtutes fimpliciter: ergo intellectus fecundiim fe fump- 
tus eft receptivus virtutis fecundum quid talis. Mijor 
videtur certa: quia intelleftus ad verum fcientificum , 
& artificiofum eft fatis defeftibilis 5 c impropiriiontus : 
ergo indiget elevari, & confortari ad hujufmodi obje- 
Sa ia particulari attingenda illuftratione potenti? fupe- 
rioris, quod eft efTe habituum capacem. Minor vero 
fuadetur : nam de ratione virtutis fimpliciter talis eft 
bonum conftitoere habentem, & elevare ipfum inob- 
ie&um improportionatum , habitualiterque cohibere ,ne 
prorumpat in aftum contrarium ,- fed habitus in majori 
recenfiti, & alii fimiles, dummodo habilitent fubjeftum in 
propria objefta , non curant, quod, quoties voluerit , op. 
pofitum exequatur; nec fimiliter curant, ex fuppofitione, 
quod ex eis operatio fiat, ordinetur, vel noma pravum 
finem : nam poteft quis optimi pliilofoplure ob vanam 
eloriam , quod non accidit virtuti fimpliciter : ergo non 
funt virtutes fimpliciter. 

4 Hinc probitar etiam conclufio quoad fecundam 
partem,- nam intelleftus , nt fubditnr voluntatis motui 
in ordine ad objectum ipfius voluntatis, eft recepti vns 
plurium habituum-, fed hujufmodi funt virtutes fim- 
pliciter-' ergo virtus fimpliciter dicta recipi poteft in 
intellectu fiibdito imperio, & mortui voluntatis. Con- 
fequencia eft legitima • major videtur certa : quia virtus 
fimpliciter talis ea eft, quz tendit in proprium objec- 
tum ex affectu boni honefti.' quo pacto objecta p:cu- 
liaria attinguat habitas intellectuales ortum ducentes 
ex voluntatis motione , vel connotatione rectitudinis ip- 
fius. Major probatur exD. Thoma art. citato dicente, 
quod in intellecta recipitur prudentia, & fides fuper- 
naturalis, qua? propria objecta ita refpiciunt , quatenus 
fides expia affectioue voluntatis credentis movetur jux- 
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ta formam przfcriptam ii N. Salmant. tracf. 14.difp._3. 
dub. 3. &4 tract. 17. difp. 5. dub. i.& 5. & prudentia 
fimiliter, cum fit recta ratioagibilium , non poteft ullo 

E acto fibi pra?fcribere objectum, nifi homo recte feha- 
rar ad finem ( utique per voluntatem , quae fola va- 
let finem fub rarione finis attingere ) qui in ordine prac- 
tico rationis eft primum, & effentiale principium : er- 
go vera eft illa major. 

5. II. 

Contrarius opinandi modus. 

J /'"•Oatra primam partem conclnfionis vix oc- 
V-4 currit argumentum, quod facile non poffit 
folvi explicatione noftrz doctrinz . ^ Contra fecundam 
quatenus determinat ; fidem fupernaturalem efTe virtu- 
tem fimpliciter,fentitGonet, in prarf cujus placimm, 
quamvis ab ipfo non probetur, poteft fequentibus ful- 
ciri, quae ex parte etiam militant contra prudentiam. 

Arguitur ergo primi : Poteft aft us fi Jri efTe malus 
moraliter ex aliqua circumdantia, vel pravo fine .-er- 
go fides fupernaturalis non eft fimpliciter virtus ; & 
confequenter intellectus, prout illam recipit , non eft 
fubjectum virtutis fimpliciter . Antecedens probatur in 
eo, qui ex vanagloria fide fuptrnaturali crederer : & 
ficut ars, vel fcientia , quia refpiciunt verum , quod eft 
objeftum intellectus, poffunt detorqueri in malum non 
eft, cur fides fupernaturalis, quae , utpote habitus fim- 
pliciter fpeculativus , verum fotmafiter etiam attingit, 
nequeat oon ex pravo affectu credentis aliqua fzdari 
malitia. 

Hoc argumentum, fi eft ad rem, propriam folutio- 
nem habet apud N. Salmant. locis fupra relatis ; ibi enim 
ex PP. & przcipne ex D. Thoma latifTuni offendunt, 
adiim fidei, utpoifc fupernaturalem, & effentialiter ap- 
plicatum i pia affrftione item fupernaturali, vel loco 
ejus a charitate, ex nullo principio poffe malitiam in- 
duere, fed requirere determinati honeftatem . Quod 
fundamentum non militat in habitibus naturalibus fpe- 
culativis in argumento adduftis. Maximi : Quia fides, 
fupernaturalis non eft habitus pure fpeculativus, fed 
eminenter practlcus , ut colligitur ex D. Thoma 2. 2. 
quzft. 9. art. 3. in corpore. Unde nec ex hoc capite 
affert io noftra labsfaftatur. 

6 Arguitur fecundo \ Nam habitus intellcftualis debet 
fpecificari ab objefto formili tntelleftus*, alias habitus 
extraheret potentiam i proprio objefto extern vo , q-iod 
implicat; fed nullus habitus fpecificatus ab objefto in- 
telleftus po-.elt efTe fimpliciter virtus - ergo nullus ha- 
bitus intellcftualis eft fimpliciter virtus . Minor proba- 
tur : nam virtus fimpliciter talis debet fpecificari ab 
objefto bono,& ho.iefto ; fed objeftum bo.nnn , & ho- 
nettum przcise eft attiogibile i potentia appttitiva , fe- 
cus autem ab apprehenfiva , quz folftm (pacificatur i 
vero: ergo nullus hioitus fpeciticatus ab objefto iatel- 
leftus poieft c(Tc fimpliciter virtus. 

Nec obeft dicere , hibitus intelleftuales fpecificari 
non poffe ab objrftis houeltis, nifi hujufmoJi objefta 
conflituantur in efTe talium i voluntate: qua conftitu- 
tioae fuppofita, ver£ fprcificantur ab objeftis potenti- 
bus tribuere virtutibus fufticientetn bonitatem . Et hoc 
eft , quod in noftra co.iclufio.ie diximus dependere d 
voluntate. Nim fi aliter acciperetur hec dependentia, 
etiam conveniret fcientiz , & arti , quz virtutes fim- 
pliciter non funt : fiquidem quoad ufum , & applica- 
tionem etiam ii voluntate dependent ; nam infiftimus 
artificio, & fimiliter fpeculamur, quando volumus. 

Non ( inquam) obeft: Nim per illam conftitu- 
tionem, & dependentiam objeftorum a voluntate vel 
remanent intra lineam intelleftivam ; vel non’ Si hoc 
ultimum ehgatur ; ergo nec habitus ea attingentes 
exiftunt in intelleftu ; fed in potentia illa , ad cujus obje- 
ftum pertinent. Si eligatur primum: ergo non erunt 
houefta , fed vera ; ac proindi infufficientia conferre fpe- 
cificationem virtutibus fimpliciter diftis. 

Rsfpondetur , admittendo folutionem inter arguen- 
dam datam , quz optima eft . Ad cujus impugnatio- 
nem diluendum, eligimus «objecta illa abfolut£ manere 
intra lineam intellectas, fed gaudere fufficienti honefta- 
te ad fpecificandatn virtutes fimpliciter tales . Pro cu- 
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jus luce eft obfervandum , nos non admittere alias vir* 
tutes fimpliciter tales in intellectu , qu*m fidem , & 
prudentiam cum ejus comitibus Eubulia , Sinefi, < 5 c 
Q tome . Objectum fidei fupernataralis,ciim fit verum 
i ne videns, St obfcurum,non convincit intellectum nec 
poteft extorquere affenfum , nifi accedat motio volun- 
tatis , complendo illud objectum ut actualiter moveat 
intellectum , & hoc fit per quandam convenientiam 
refufionem boni, quae in eo confiftit, quod fiat conve- 
niens pia: credentis voluntati objeftum obfcurum; & 
hac ratione objectum illius quid bonum eft , & fufficiens 
ad fpecificandam virtutem effentialiter talem. Sed quia 
non amittit ratioaem veri licet inevidentis , ex eo quod 
fit conforme piae voluntati credentis, propterei valet 
fpecificare habitum intellectualem . 

Utrumque non minus perfpicui elucet in prudentia : 
quia ejus aCtus praecipuos eft imperium denuntians po- 
tentiis per virtutes morales aduatis , ut bonum , de 
quo Eubulia confiliavit , & Sinefis elegit , profequantur : 
Et hujufmodi aftus effentialiter eft de ordine inteile&ivo , 
quia denuntiare, feu ordinare ad intelleCtum pertinet. 
Et alia parte debet fupponere potentias beni dtfpofitas 
circa fines humanae vitae , qui funt objeCta virtutum mo- 
ralium relidentium in appetitu, in ordine ad quosipfa 
prudentia ordinat ipfum appetitum; & ad hoc depen- 
dot ex motione voluntatis, utpotd ordinans ad ejus ob- 
jeAuin , quod eft bonum honeltum ; & ob connotatio- 
nem ad illud habet fufficienrem bonitatem, atpoffiteffe 
.virtus fimpliciter talb. 

DUBIUM II. 

Utrum voluntas fit fubjeftum virtu- 
tum in ordine ad bonum 
proprium ? 

7 C Upponimus , in voluntate relidere virtutem in 
»3 ordine ad bonum alienum , ac proindd in ea 
fubjeCtari juftitiam ? St ejus partes, tim fubjedivas , quim 

K tentiales (de quibus mentionem faciunt N. Satm. in 
j refte difpofuo Arbore virtutum f. 7. & tribus fe- 
quentibus) Quia juxta D- Thomam voluntas, ficut 
quzlibet alia potentia, indiget virtute fuperaddita ad 
attingendum prompti, & faciliter bonum illud exce- 
dens proportionem illius ; confiat autem , quod bonum 
alienam excedit proportionem humana: voluntatis , quia 
ratione fuz differentiae indi vidualis eft determinata ad 
bonum propriam fuppofiti, juxta illud Amabile bonum 
unicuique vero proprium : ergo indiget virtute fuperaddita 
ad illud attingendum. Ex quo a fortiori liquet, indi- 
gere virtute ad attingendum bonum divinum , feu fu- 
pernaturale , propter majorem exceffum . Difficultas 
ergo tantum eft , an indigeat virtute fuperaddita ad at- 
tingendum bonum proprium, v. g. aftus fortitudinis, 
temperantis &c. 

Circa quam duplex ex diametro oppofita extat 
fententia. Prima afferit, praedicas virtutes effe in vo- 
lanrate. Ita D. Bonav. in 3. dift. 33. art. unico qu$ft. 
2. Septus ibidem quzft. unica quem fequuntur ejusdi- 
fcipuli. Richard. ibi art. t. quzft i.Gabriel in 3. dift. 
eadem quzft. 1. Valent, in przf. difp. 5. quzft. 2 . punff. 
3. Oc alti plures . Cum dilcriraine quodam inter eos; 
quibufdam admittentibus, eafdem virtutes fecundum 
fpeciem refidere io voluntate, & appetitu fenfitivo; aliis 
afferentibus, virtutes voluntatis differre effentialiter i 
virtutibus appetitus; aliis tandem concedentibus in ap- 
petitu quofdam habitos, qui non affequuntur veram 
rationem virtutum . ^ Secunda defendit , przdiftas vir- 
totes non recipi in voluntate tamqudm in proprio fu- 
bje&o , neque effe in ea circa paffiones habitus , qui af- 
ieq uantur veram rationem virtutis. Ita D. Thomasin 
przf. art. 6 . & cum eo omnes ejus difcipuli , & plures 
exira ejus Scholam. Cujus difficultatis nodus difficulter 
explicabitur , nifi via N. Salm. difp. a. dubio 3. gradien- 
do. Cum quibus fit : 
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Sententia D. Tbomc. 

8. T% Icendum eft, in voiuntate hamana noorefi- 
L/ aere aliquem habitum virtutis ad attingen- 
dum bonum proprii fuppofiti. Et probatur ratione 
D. Thoraz loco proximi relato. Pro cujus luceobfer- 
va prtmb , quod ficut intellcftus poteft confiderari du- 
pliciter , nimirum in quantum eft potentia phyfica pro- 
ponens phy lici , vel fub effe phy fico objeftum volunta- 
tis, vel inquantum proponit illud moraliter , quopafto 
habet rationem regni* actuum moralium, ut affatus 
lumine fynderefis, < 5 c exercet vere, St proprii munus 
potentiz fuperioris relati ad appetitam: Ita voluntas 
poteft fumi dupliciter , vel quatenus eft inclinatio in 
bonum phyficum , ut propolirum ab intellectu fecun- 
dum priorem confidcrationem ; ad qaod attingendum 
non egere habitu fatis conitar ex dictis difp. pr;c.dub. 

3. num. 25. vel quatenus eft inclinatio in bonum mo- 
rale, ut propofitum ab intellectu fecundum pofteriorera 
confiderationein , quo pacto imponat aliquid fu per ad- 
ditum, vel realiter, vel virtualiter ratione cujus recti- 
ficatur , & completur in ratione principii actus honefti . ' 

9 Obfer va fecundi , hoc fuperaddicom , quod eft qua- 
dam vigorofitas r in qua confiftit rectitudo voluntatis , 

& per quam elevatur ad attingendum bonum morale , 
provenire i natura rationali per dimanationem . Ad 
quod fupponendum duo nos compellunt . Primum , 
quia non raro contingit, quod potentia inferior per co- 
njunctionem ad naturam luperiorem fortiatur per di- 
manationem ab ea vim ad actus, quos in fe non con- 
tinet ; ut liquet in immaginatione hominis, quz per 
dimanationem habet vim ad difcnrrendum , & judi- 
candum , quam non habet fecundum fe , idemquo 
liquet in pluribus virtutibus inftrumeiitariis . Secun- 
dum , quia intellectus per dimanationem habet a na- 
tura rationali ut rationali vim ad regulandos actos mo- 
rales , quatenus habet intellectum agentem, per quem 
producitur habitus fynderefis .• ergo etiam oportet , quod 
voluntas dimanet i natura completa, ut poflit attingere 
bonum morale faliem proprii fuppofiti . Neque fatis eft, 
ad hoc, quod refiueat in intellectu lumen fynderefis, uC 
voluntas media illius cognitione poffit moveri ad actus 
honeftos proprii fuppofiti . quia ficut prudentia cum ejus 
comitibus fupponit appetitum recrificatnm io ordine ad 
fines vkz humanz , ut fep£ docet D.Thomas; ita judi- 
cium re£t um fynderefis debet fupponere voluntarem re- 
Aificatam in ordine ad bonum proprium honeltum ; aliis 
judicium illius non effet immobile . quia immobilitas ju- 
dicii ex recta difpofitione affectus dependet, iuxta illud 
■Unu/quifjue judicat , fecundum quid efl a (fetius . Quz do- 
ftrina defumitur ex D. Thom. 2. 2. quzft. 47. art. 15. 

Obferva tertio , totam difficultatem, quam habet 
voluntas ad profequendum bonum proprium, oriri tao- 
tilm ex paflionibus appetitus, quz fi comptfcantur per 
virtutes ineo refidentes , facili prorumpit voluntas ia 
actus virtuofos boni proprii . 

10 Hinc reducitur ad formam ratio Div. Thomz.* 
Nam nulla potentia indiget habitu virtutis ad attingen- 
dum objectum, in quod ipfa naturaliter inclinat, eftque 
proportionata , & completa ,fed voluntas eft proportio- 
oata i natura in bonum morale proprii fuppofiti , in it- 
tiidque inclinat : ergo voluntas non indiget habitu virtu- 
tis ad profequendum bonum morale proprii fuppofiti . 
Major fupponitur ex diCtis difp. przced. Et minor pro- 
batur ex proximi dictis: Tum quia voluntas perfe & 
ratione fui non habet difficultatem ad bonum proprii 
fuppofiti , fed tota difficultas refidet in appetitu ratione 
paffionum : ergo eft proportiodata d natura relati ad bo- 
num proprium. Tum etiam .* nam ratione virtnalita- 
tis , quam natura in voluntatem 3 principio deri vat^rom- 
pletur , & elevatur ad attingendum przdidum bonup) .* 
ergo idem, quod priils. 

f. II. 

Argumenta fententu Contrarie . 

11 A Rgaitur primo : Volunras non eft magis pro- 
XJL portionata, & inclinata ad profequeodimr 

bo- 
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Donum morale , qulm intelleftus ad illud proponendum, 
ciim nec voluntas abfque propofitione boni p olfit illud 
dilidere , nec intelleftus fit potentia imperfectior volun- 
tate ; fed intellectus nequit practice proponere volun- 
tati bonum morale, nili per lyndcrefim, qua; eft pro- 
prie habitus .-ergo nec voluntas poteft illud diligere abf- 
que virtute, vel abfque aliquo fuperaddito ,< 5 c «qui va- 
lente virtuti . 

Nec refert, fi refpondeas ex Div. Thoma quzft. 
unica de Vtrtut. art. 5. ad 3. intellectum polfibilem (qui 
folus eft receptivus virtutum) & indigere fpeciebus, 
qui debent decurfu temporis minifterio fenfuum acqui- 
ri, & habere fupra fe intellectum agentem, per quem 
poteft confortari, & illuminari , cujus intellectus juva- 
men «deft ei , quando fpecies: unde efto a principio non 
exeat rectificatus , redditor tamen debito tempore , quia 
natura non defiat in neceffariis , nec concedit fsperfiua . 
At voluntas cum aliter in operatione procedat , nec ha- 
beat voluntatem agentem fuperiorem , fortitur a princi- 

E io debitam proportionem , & elevationem inordinead 
onum faltem proprii fuppofiti . 
ia Non ( inquam) refert: Nam ex eo ad miniis de- 
ducitur , voluntatem a principio fuz productionis habere 
io ordine ad bonum proprium proportionab iliter , quod 
inielleftus poifibilis decurfu temporis per fpecierum ac- 
quilitio.iem, & illuminationem intelleftus agentis; fed 
hoc eft io intelleftu aliquis habitus ftriftd ditfus: ergo 
ftiniliter voluntas recipiet aliquam virtutem ftrifti ta- 
lem . ^ Et confirmator primo : Nam ficut intelleftus pof- 
fibilis aauatur ab agente libi fuperiori , ita poterit ipfe, 
utpotd voluntate fuperior , eam decurfu temporis actua- 
re:ergo etiam poteft expectare virtutum acquifitionem 
in ordine ad bonum proprium. 

Confirmatur fecundo : Nam nos jam concedimus ali- 
uam rectitudinem voluntati fuperadditam , Cujus di- 
inftio realis fatis fuadetur ex eo , quod collocatur in 
prima fpecie qualitatis, & voluntas in fecunda , fed hoc 
ipfo nihil ei deficit, ot fit virtus , ficut nec reftitudini in- 
tellectus circa prima principia. - ergo. Adde: Nam nec 
in noftra ratione, nec in przfata folutione fatis explica- 
tur , cur 1 principio Gt recti ficata ad bonum proprium , 
& non ad alienant. 

13 Argumento refpondetur approbando folutionem 
inter arguendum adhibitam , quz optima eft,utpot£D. 
Thoma: : Nec eam labefactat impugnatio , maximi ftan- 
do doctrina;, quam valdi probabilem cenfent N. Sal- 
cnant. in ptzf num. 41. videlicet , virtualitatem illam , 
quam natura i principio in voluntatem derivat, non di- 
fiiogui realiter ab ea , efto vis ab intellectu agente in 
polfibilem derivata fit abeo realiter diftinfta . Cujos di- 
fparitatis ratio defumitur ex doftrina D. Thoma; fuprl 
tradita , nempi quod intelleftus eft receptivus fpecierum , 
ad quas ordinandas ,& penetrandas non fufficit quaelibet 
virtualitas cum intelleftu identificata, fed requiritur vis 
ab intelleftu agente proveniens decurfu temporis , ac pro- 
inde omoino accidentaliter communicata, cui nihil de- 
ficit, ot fit habirus ftriftz diftus . Voluntas vero non 
indiget fpeciebus , & hac ratione non ponitur voluntas 
a^ns:hoc femel fuppofito , necefTe eft , quod vira ad at. 
tingendum bonum morale proprium participet i prin. 
cipio,quod eft contra rationem virtutis. Quz diferimi- 
ni> ratio etiam nrget , efto concedamus cum p<-zfatis 
Anilioribus , przdiftam vigorolitatem diftingui realiter 
i voluntate, ut ex f» liquet. Maximi : Quia , ut inquit 
D Thomas infri q. tf*. art. 1 & art. 2. ad 3. realitas illa 
elt quid altius virtuiibus, & velut earundetn femina- 
ri um : unde ex hoc capite neqait nomine virtutis infigni- 
ri . ^ Ad primam confirmationem fatis conftat ex diftis 
num. 9. Non miails conftat ad fecundam ex proximi 
diftis . 

Ad additamentum refpondetur ex diftis num. 7. quod 
voluntas ratione fue differentiz individualis eft deter- 
minata ad bonum propriam & hac ratione babet non 
levem difficultatem ad attingendum bonum alienum fine 
detrimento boni proprii , ad quam fuperandam ponitur 
virtus juftitiz. Quz fimul przbet duo munera, pri- 
mum , & principale eft elevare potentiam circa bonum 
alienum, ne vincatur i bono proprio , & illud non pro- 
fequatur , dum oportet ; fecundum & quaG indirectum 
eft refrznare inclinationem ad bonum proprium , non 
abfolute,fed quatenus poteft impedite alienam. 


14 Argnitur fecundo : Nam voluntas eft indifferens 
ad bonum , & ad malum proprii fuppofiti : ergo in ordi- 
ne ad bonum proprium uecelfaria eft virtus iu volunta- 
te- Patet Gonfequcntia : nam in omni potentia indiffe- 
renti ad bonum, & ad malum neceftaria eft virtus, ut 
perficiatur, & determinetur ad bonum. 1 Et confirma, 
tur : Nam habitus virtutis ibi debet peculiariter inveniri, 
ubi eft fpecialis difficultas; fed voluntas frequenter pati- 
tur difficultatem in profequtione boni proprii honefti: 
ergo . 

Ad argumentum refpondetur, quod adhuc fuppo- 
fito habitn virtutis in potentia, effet,& eft indifferens 
ad bonum, & ad malum: quia virtus non tollit intrinfe- 
cam indifferentiam , ficut nec defeftibilitatem intriofe- 
cam , fed tantilm tribuit facilitatem & promptitudinem 
ad aftus virtuofos , quam voluntas habet etiam per vi- 
gorofitatem acceptam in principio, feu per dimanatio- 
nem i natura in ordine ad bonum propnnm fuppofiti , 
quin opus fit fibi acquirere virtutes decurfu temporis , 
quz przftent ei przdiftam facilitatem. 

Ad confirmationem refpondetur , quod virtus mora- 
lis tantilm eft ncceffaria in potentia , quz ex fe,& ab 
intrinfeco habet difficultatem obieftivam , feu formalem , 
ftcus vero fi difficultas nroveoiat abextrinfteo . Hoc au- 
tem polteriori modo le habet voluntas relati ad bonum 
proprii fuppofiti , quia tota difficultas oritur ex pallio- 
nibus refidentibus in appetitu , quz, fi vincatur per vir- 
tutes ineo fubieftatas , nulla remanet ex parte vdlunta- 
tis,ut ab initio reftificatz. 

15 Arguitur rerrrd:Nam per aftus vitiofos elicitos 
1 voluntate circa bonum proprium nequit non generari 
in ea aliquod vitium -ergo etiam per aftus virtaofos ge- 
neratur aliqua virtus in ea. Antecedens videtur certum : 
quia a natura non habet aliquid , per quod illos aftus 
exerceat. Confequentia vero probatur .Tum quia coo. 
trariornm eadem elt ratio. Tum etiam: quia potentia» 
quz eft capax vitii , etiam elt receptiva virtutis circa 
idem obieftum materiale. Tum denique.- quia vitium 
minuit virtutem oppofitam. 

Ad hoc argumentum refponderi poteft primi, per- 
mittendo antecedens ;& negando confeqaentiam .-Quia , 
ut docet D Thomis 2. 2.quzft. 144. art. j. poteft quin» 
optimi in aliqua potentia inveniri vitium , quin habeat 
virtutem proprii talem illi contrariam: quia rectitudini 
requifitz ad actus virtutis plura poffunt obftare,ut ha- 
beat rationem virtutis, nempi, quod fit quid altius vir- 
tute, ut diximus num. 13.de reftitudine refidente i prin- 
cipio in voluntate in ordine ad bonum proprium : & 
quod defit ei aliqua ex perfeftionibusrequifitisad ftri- 
ftam virtutem , quia magis requiritur ad bonum , quito 
ad malum, juxta illud, Bonum ex infer ra caufa ; Cr ma- 
lum ex tjuocuiiquc defectu. Nec ob hoc no n funt proprii 
contraria .-quia fufficit ad veram contrarietaterU , qudd 
fub eodem genere remoto mutuo fe expellant. 

Refpondetur fecundo , negando antecedens: Quia G 
aftus in obieftione recenfiti generarent vitium , hoc pof- 
fet ira intendi , ut deftrueret vigorofitatem quam natura 
voluntati qonfert relati ad bonum proprii fuppofiti , (C 
ex coafequenti habitum fynderefis , quia ex przdifta re- 
ftitudine effentialirer dependet , ut vidimus num. 9. cujus 
oppolitum docet D. Thomas quzft. Iitf.de Vcrit. art. 3. 
obi probat, huiK habitum non poffe corrumpi ; quia eft 
terminus illuminationis intelleftus agentis, qui quamdiu 
maner, illuminare non definit , efto pluries tam ipfe,quln» 
fynderefis ceffent abexcrcitio obextrinfeca impedimen- 
ta. Et generaliter de quolibet habitu principiorum id 
ipfum tradit D. Thomas fupril quzft. 53. artic. 1. Ex 
quibus liquido conftat, aftus pravos in argumento re- 
cenfiros nullum habitum vitiofum generare; 

itf Ultimo arguitur aliquibus inftantiis , quibus fua- 
detur, virtutes verfantes circa bonum proprium refidere 
in voluntate . Nam humilitas verfatur circa bonum pro- 
prium, cilm ordinetur ad compefcendum appetitum pro- 

B iz excellentiz ; fed hzc recipitur in voluntate , ut ait 
iv. Thomas 2. 2 quzft. itf 1. artic. 3. & manifefti appa- 
ret in Angelis : ergo . Item ftndiofitas ordinatur ad mode- 
randum appetitum cognitionis tlm fetifici vz, quam intel- 
leftivc , ideoque verfatur etiam circa bonum proprium , 
& tamen recipitur in voluntate, ut innuit D. Thomas 
2. 2. quzft. itftf. & feq. ergo. Deinde liberalitas , & 
magnificentia etiam recipiuntur io voluntate , ut docec 

D. Tho- 
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D Thomas i. parr. quell. 21. art. i.ad t. & tamen or- 
dinamur ad moderandas paffiones , ac proinde ad bo- 
num proprium: ergo. Tandem de contioentia , & per- 
feverantia id docet D. Thotn. a. a.quzft 145. art. 3. &. 
q uaf flt. 137. arr. 2. ad 2. quarum una moderatur paffiones 
corfcopifcibilis, & aiia trafcibilis. 

Ad boc argumentum breviter refpondetur , reftitu- 
«lines pridifias vel non effie proprii virtutes, ut de con- 
tinentia , & perfeverantia receptis io voluntate docet Div. 
Thomas relatus i N.Salmant. num.^tf. & 57. Vel non re- 
cipi in voluntate , fed in appetitu fenfitivo , prout ten- 
dunt ad bonum proprium: ac proinde, fi quz ex illis 
recipiuntur in voluntate, & funt proprii virtutes, vel 
funt in ordine ad bonum fupernaturale, vel in ordine ad 
bonum alterius . Videantur praefati Atithores$ uum. 54. 

DUBIUM III. 

Utrum appetitus corporeus fit fubje • 
tlum virtutis moratis ? 

17 Otant communiter Interpretes D. Thom* 
in pr*f appetitum fenfitivum polle in ho- 
mine biiariam fumi, vel fecundum fe, quo paftoquid 
commune eft homini , (1 bruto : vel prout in homine ali- 
quid ritionis , & libertatis ex potentiis fuperioribus par- 
ticipat ; quam duplicem coniidcrationem fubeunt fen- 
fus interni hominis . q Supponimus , ut per fe notum , 
juxta priorem confiderationem appetitum feoGtivum 
nullius virtutis, feu habitus efle fubtefluin ; cdm fit ho- 
mini, & brutis communis. Unde reftringitur praeiens 
difficultas ad fecundam confiderationem ,& ad potentias 
appetitivas , v. g. ad concupifcibilem , & irafeibilem; qua- 
rum naturam , & diftinflionem declaratam reperies apud 
H Compl. abbrev. de Anima difp. ii. qu*fl. I. & 3 . Quid 
vero fentiendum fit circa fenfaj externos , ex parte con- 
flat ex D. Thoma in prsrf. art. S- & infra occatione argu- 
mentorum explicabitur. 

Duplex oppofita verfatur feotentia . Prima aderit, 
appetitum fenfitivum non efle fubieflum virtutis mora- 
lis. Ita D. Bonav. Scotos locis relatis, num>7- Ac alii 
cum diferimine ibi relato. Secunda docet , ede fubiettum 
propriat , & flriff * virtutis . Ita D- Thomas in pr*f art. 
4. quem fequuotur omnes ejus difcipuli,& plures ex- 
tranei. 

5. I. 

Sententia D.Tbome. 

1 8 r\ Icendum eft , in appetitu fenfitivo effe habi- 
\J tus, qui veri & proprie funt virtutes. Ita 

Phylofop. 3. Ethic. cap. to. ubi ait, virtutem temperan- 
ti*, & forritudiniseffeinparteirrationalihomiois,hoc 
eft in appetitu fenfitivo, ut omnes feri interpretantur; 
cum intellectus, & voluntas Cor partes, feti potenti* 
rationales; conflat temperantiam ,& fortitudinem effe 
llricti virtutes , ut omnes fatentur / ergo ex mente Arift. 
appetitas fenfiti vas cft fubiectum virtutis proprie talis . 

Et probatur ratione fundamentali propofita fub hac 
forma / Nam in appetito fenfitivo hominis veri, & pro- 
prii damur habitus ; fed fauiufmodi nequeunt non effe 
virtutes (Iricti .'ergo appetitas fenfitivus eft fubiectum 
virtutis ftricti talis. Maior , quam frequenter docent 
etiam Adverfarii , non cft difficilis probationis / fiquidera 
iilz hominis potenti* funt habituum receptive , qu; non 
funt ad unum determinat* ex inftinctu natur* ; fed pof- 
funt ex motione fuperioris flecti ad diverfaf vel affignent 
Adverfarii quid aliud effe , vel przrequiri ad receptionem 
habituum) fed appetitus fenfitivus hominis, ipfa expe- 
rientia teftante,non eft determinatus ad unum, fed po- 
teft afftiefieri per motionem voluntatis, & rationis /er- 
go efr receptivus habituum. 

Deinde probatur minor /Tum quia ad rationem 
virtutis tria requirantur, videlicet quod habitus ortum 
ducat i potentia fuperiori , quod moderetur , feu fubii. 
ciat effectivi rationi actus proprii fubiecti, & tandem 
quod in eo confumenttK ; fed omnia h*c cernere licir in 
habiiitws receptis in appetitu fenfitivo / ergo habitus 


recepti in appetitu fenfitivo funt proprii & ftricti virftj/ 
tis . Minor probatur quoad fingulas partes. EtquoaJ 

E rimam partem ; nam eoipfo, quod fit fubieaumha- 
itus, natus ell obedireinte!le<ftui,& voluntati, abeif- 
que aliquid rationis participare ; fed h* potenti* funt 
luperiores appetitu fenfitivo: ergo habitus exilleotesin 
appetitu fenfitivo ortam ducunt £ putentia fuperiori . 
Quoad fecundam etiam probatur : nam etiam Adverfe. 
rii fatentur, quod appetitus fenfitivus eft elicitivus plu- 
rium aftuum rationi conformium , ergo habitus in eo re- 
cepti ad hoc ponuntur, ut illum moderentur , & fubii- 
ciant rationi ejus affus. Quoad tertiam, & ultimam , 
ad quam tantdm reduci valet totum pondus difficulta- 
tis, fuadetur: Nim habitus tendens ad moderandas paf- 
fiones in illa potentia confumatur, ubi funt ipf* paffio- 
nes, & ubi ipf* paffiones ratione illius ad medium ra- 
tionis reducuntur; fed habitus boni in appetitu fenfiti- 
vo recepti ordinantur ad moderandas paffiones illius, & 
fubiiciendas rationi ; ergo habent plenam confumatio- 
nem in illo. 

Tum etiam : oam habitui elicitivo aflus virtuo- 
fi , & in appetitu fenfitivo recepto conveniunt omnes def- 
finitiooes virtutis ftriftc talis: ergo funt veri virtutes. 
Antecedens p-obatur : nam ell difpofstio per/eUi ad optimum. 
Quia non folum ell difpofitio ad aflum i piius appeti- 
tus, qui eft finis ipftus appetitus, fed etiam eft difpofi- 
tio ad aftum rationi confonum ,& qui elt abfoluti finis 
ipftus habitus; quod eltidem.ac effe difpofitio.iem ad 
optimum . EU etiam habitui in mediocritate cou/i/iens ,prcut 
fapiem determinaverit. Nam per eos a prudentia regulatos 
cohibetur appetitus, ne prolabatur in extrema virtuo- 
fa. Tandem fut omittamus alias) cft bona qualitas ( feu 
habitus ) meatu qua rellt vivitur , qua nullus mali utitur. 
Quia eft principium affus virtuofi,in potentia rationis 
participe ( per mentis iatellefta ) fubieftatus ; quo redii 
vivitur, ob rationem proxime datam; & nullus malit 
utitur, quia eft participatio rationis , feu prudenti * ; 
conveniuot ergo o.nncs deffinitiones virtutis ftridte di- 
flx . 

19 Et confirmatur, demagis explicatur przdifta ra- 
tio/ Nam non poffuot negari habitus, qui Imt veri vir- 
tutes , ad moderandas paffiones illafque fubiiciendas ra- 
tioni ; fed h* virtutes non recipiuntur in voluntate, aut 
membris externis /ergo recipiuntur in appetitu fenfiti- 
vo. Minor quoad fecundam partem, ut pote facilioris 
probationis, findetur /nam membra externa funt om- 
nino determinata ad unum , & propterea non funt fubje- 
fta habituum , ut lati oftendimus traff. przced. difp. 2. 
dtibk ultimo/ ergo Jirzdidli habitus qon funt in ra-mbris 
externis. Quoid primam probatur: Tum qoia. volomas 
non indiget virtute ad bonum proprii fappoftti, puta ad 
appetendum cibum juxta regulam rationis, ut diximus 
dub. przced. ergo temperantia ( v. g.jquz ordinatur ad 
moderandas paffiones concupifcibilis , non recipitur in 
voluntate. Tum etiam / nam aftionesintelleftus ,dc vo- 
luntatis regulariter conformantur cum appetitu , quod 
idem eft , ac ordinari ad actus ipfius appetitus : ergo 
confumatio illorum non fiftit in inteljectu, & voluntate r 
fed in ipfo appetitu , in quo refident paffiones / ergo vir- 
tutes , qu* moderantur paffiones , illafque fubiiciunt 
rationi, non fubjccuntur in voluntate ? fed in appetitu. 
Unde provenit , quod fi appetitus fuerit rcctificatus per 
virtutes, intellectus, & voluntas, non aliter inteliiget, 
& diliget, nifi prout ipf* virtutes inappetitu recepta» 
determinant . 

Mi. . . 

OpT°f ! ' £ fentent ie argumenta. 

20 A Dverfus noftram fententiam aiguitur primi: 
Xx Nam habitus, qui juxta doctrinam D.Tho- 
m* in przfi art. 5. ponuntur infenfibus internis deriva- 
ti ex potentiis fuperioribus , non funt ver£ virtutes, ut 
ibi docet Angelicus Magifter : ergo fimiliter , quamvis 
appetitui feufttivo concedantur habitus , non erunt finv 
filiciter virtutes, q Nec refert , fi dicas cum eodem An- 
gelico Magillro effe de ratione virtutis commcnfurari 
cum potentia, ubi exiftit . Quod fani evenit habitibus 
in appetitu fenfitivo receptis; fiquidem in affibus illius 
iiftit ultimate ordo rationis, ut videre gft in temperati- 
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tia> & fortitudine. Oppofitom autem accidit fenfibus 
internis , qui tantum fuut in homine vires prxparatorix , 
& viales ad cognitionem ,& volitionem, ubi ordo ratio- 
nis confidit . 

Non ( inquam ) refert : Quia ficut aftus fenfus inter- 
ni excitat, & ordinatur ad cognitionem intellcftivam ; 
fic aftus appetitus fenfitivi ordinatur ad volitionem; quia 
ficut cognitio incipit in fcnfu , & terminatur in iniellcitu, 
ita voluntarium poteft incipere in appetitu, & termi- 
nari in voluntate . ergo ordo rationis non fi flit in appeti- 
tu , fed in voluntate . 

Argumento refpondetur, concedendo antecedens ; 
& negando confequentiam ,ob rationem difparitatisin- 
Cer arguendum infumatam. Cui non officit impugnatio 
adhibita : nam gratis concedo cum N. Salmant. in Com- 
meat. ad diftum art. habitus fenfuum efTe proprie < 5 c ri- 
goro-e tales ( quod aliqui immerito negant interpretantes 
D. T hornam de illis conformiter ad habitus , quos quxft. 
50. art. 3. ad 2. brutis concedit ) negamus tamen , habitus 
appetitus fenfitivi in ipfo non compleri, fed ordinari ad 
aftum alterius potentiz ; concedentes fimul , habitus in 
feutibus internis receptos ad aftum alterius potemix, 
nempe intellectus , ordinari .Pro cujus difparitate , no- 
ta , paffioncs appetitus dupliciter pofle fe habere ad ra- 
tionem, & ad voluntatem; vel anrecedenter trahendo ex- 
citatione fua intelleftum,& voluntatem ;& fecundum 
hunc aftum appetitus non exercet aftum virtutis , nec eft 
fubjeftum illius , immo nec peccati, nifi adfummum ve- 
nialis. Vel confequenter , quatenus voluntas incipit mo- 
vere , & terminatur completurque motus in appetitu fen- 
fitivo,ut quando quis eligit re^irafei , fortem efle > ex- 
periri delegationes, vel quid fimile : juxta quam acce- 
ptionem ,fub qua nos procedimus , appetitus eft proprii 
lubjeftum virtutis , quia in eo , ut conftat , fiftir & com- 
pletur opus virtuofum . Senfus vero interni foliim habent 

E rimo modo excitare rationem ;ac proinde eorum ha- 
itus deficiunt i ratione virtutis. 

2t Si vero inquiras, quare non pofTumus philofopha- 
ri in cis, ficut in appetitu, itaut voluntas eligat inma- 
ginari ficut eligit concupifcere : & tunc talis immaginatio 
erit virtutis aftus, ficut elt ben£ concupifcere? Ref- 
pondetur , quod fi tmmatintri fumatur objeftive , quo 
pafto fxpi poterit d voluntate eligi, nulli, dubium elt 
poffa efle materiam virtutis, non quidem exiftentis in 
ipfa iminaginatione , fed in voluntate eligente. At fi fu- 
matur fubjeftivd, quofenfu procedit replica, edo for- 
ti ut eft fub aftuali voluntatis imperio pofGt efTe pec- 
catum mortale, non vero aftus virtutis. Et ratio eft, 
quam tradunt N. Salmant. traft. 13. difp. 10. nmn. tt. 
quia hujufmodi aftiones , quamvis magis refleftantur, 
loldm pofTuut efTe bonum, quatenus induunt cognitio- 
nem bonam, & reftum judicium; nam immagiuari ob- 
jcftum nec elt bonum , nec malum , fi ibi fiftatur : 
unde femper dicunt ordinem ad ulteriorem aftum in- 
Crlleftus Oppofitum evenit in appetitu fenfitivo, qui 
femel motus non femper ultra progreditur , ideoque po- 
teft efle fubjeftum virtutis. 

32 Arguitur fecundo : Nam de ratione virtutis eft efTe 
habitum eleCtivum . ergo in illa potentia eft virtus , cu- 
jus eft proprius aftus eleftionis; fed eligere pertinet ad 
voluntatem, & non ad appetitum: ergo virtus non de- 
bet refidere in appetitu feniitivo , fed in voluntate. ^ Con- 
firmatur primi : Nam virtus foliim habet locum in ea 
potentia, qua; actionem fuam habet in fua poteftate ; 
fed appetitus fenfitivus non habet in fua poteftate aftio- 
nem fuam , ut liquet in brutis : ergo . 1 Confirmatur 
Jccundi: Nam de ratione virtutis eft , ut inclinet ad bo- 
num honeftum propter feipfum , hoc eft propter ipfam 
honeftatem ; fed appetitus fenfitivus nequit ferri in bo- 
num honeftum propter ipfam honeftatem , quia bonum 
honeftum, ideft bonum rationis, eft extra fatitudinem 
fui objefti adxquati : ergo . 

Ad argumentum refpondetur, notando cum N Sal- 
mant. in prxfent. num. 20. duplicem eleftionem efTe ne- 
cefTariam ad quemlibet aftum virtuofum appetitus fen- 
fitivi : primam voluntatis , qux inchoat opus : fecnnd am 
appetitus , io qui confumatur , qux eft effeftus , & 
quoad plura participatio illius prioris . Quando autem 
afTeritur , aftus virtutum efTe elcftiones, mtelligi debet 
vel de originantibus , & primis , 6 ibi fiftat opus virtuo- 
fum ; vd de fecundis, fi in appetitu fenfitivo (quicoa* 


notans motionem, & eleftionem voluntatis , primo Sc 
per fe eligit, etfi participativS , ) opus virtuofum com- 
pletur. Proquo vide D.Thomam ut 3 dilt. 3?. quxll. 

2. art. 4. qoxltiunc. 2. ad 2. argumentum . ^ Per quod 
conftat ad primain confirmationem : nam licit appeti- 
tus fenfitivus, prout excludit oniuem participationem 
rationis& libertatis , nequeat fuam aftionem in fua po- 
teftate habere , bene vero prout eft particeps & capax 
libertatis, & rationis; in quo fenfu procedit dubium. 

Ad fecundam refpondetur, conceJendo majorem; / 
& negando minorem . Cujus ibi inclufa probatio 000 
urget: quia datur duplex bonum rationis ; aliud prima- 
rium live principale , quod petit d potentia fpiritnali , 
attingi /aliud vero corporeum & mimis principale ex 
priori participatum, & hoceft obieftuin appetitus fen- 
fitivi. Unde hic non extrahitur extra proprium obje- 
ftum , tum operatur virtuose ; quia operatur ut motus 
i potentia fuperiori elevante . Sicut videre eft in libertate 
ad virtutem, five vitium requifita; qux cito non con- 
veniat appetitui fecundum fe, neque ftmiliter hic , prout 
elt in homine, plene habitualiter libertatem participet, 
nili adfumintim dcficienter ; tamen , dum eft fub volun- 
tatis motione, eam completi participat. Sic difeurren- 
durr. eft de bono rationis , quod fane non eft abfolute 
extra objeftum appetitus moti i voluntate . 

aj Arguitur ultimd{Sc erit replica contra proximi 
difta( Potentia operans virtuose debet regulari d pru- 
dentia, ut attingat bonum undequaque perlectum , hoc 
eft cum omnibus circunftantiis objeftum virtutis affi- 
cientibus ; frd hujufmodi nequit efle ap[>etitus: ergo 
nequit efle fubjeftum virtutis. Major debet fupponi.Et 
probatur mi.ior: Tum quia cognitio immediate appe- 
titum regulans eft cognitio fenfuum internoram : ergo 
non eft cognitio prudentix , qux foliim iu intelleftu re- 
lidet Tum etiam: nam cognitio rrgulans aftum virtuo- 
fum debet attendere omnes circunltantias aftus, & illas 
objeftive potentix proponere ; fed nulla cognitio fen- 
fus eft potens eas intimare apjietirui, quia tantum po- 
teli proponere aliquod bonum limitatum , in quo non 
clauditur obieftuin , finis, duratio, & (imilescircunftan- 
tix : ergo idem quod priiis . 

Refpondetur diftinguendo majorem : Debet regu- 
lari d prudentia mediate , vel immediati , concedo 
majorem ; prxeise immediati , nego majorem . Et 
negatur minor . Cujus prima probatio facili difpel- 
litur , fi dicas , quod efto fenfus internus immedia- 
ti appetitum regulet ffani ex elevationne & morione 
pruaentix ) non excluditur, quod fimul cognitio pru- 
dentix in intelleftu relidens , (e omnes circunftantias 
profpiciens, regulet illum mediate, qux, ntpoti ejuf- 
dem fuppoiiti, eft omnium virium appetitivarum ab- ' 
folute direftiva . Per quod conftat ad fecundam . 

DUBIUM IV. 

An eadem virtus moralis pojjit fubjeHari 
in dive r fis potentiis ? 

P Rocedit dubium, ut optimi notant N Salmant. de 
unitate fpecifica virtutis, nam eandem nnmrrofub- 
jc-tari io potentiis realiter diftis dicit in via Thomifta- 
rmn apertam implicationem , iuxta doftrinam Complut. 
de Gener, difp. 14 quxft. 4. Igitur reftringitnr difficultas 
ad inquirendum : Utrum dux virtutes ejnfdem fpeciei 
poflint efle fimul in unico fuppofito? fupponendo, ut 
debet fupponi , non pofTe in eo dari duas potentias folo 
numero diftinftas , fed omnes debere diftingui fpecie in- 
ter fe . ^ Notat prxterea D. Thomas in prxf. art. 2. fo- 
liim pofle difputari, an poflint dari ex xquo : nam in- 
veniri in una potentia principaliter , & in alia mintis 
principaliter & participative, certinseft, quimdebeat 
vocari in dubium , & aperte conflabit ex dicendis . Unde ' 
revocator difficultas ad primam acceptionem. Et efto 
in fronte hujns fecttndx difputationis enodetur d N. Sal- 
mant. confulto tamen i nobis propter aliqua ei admi- 
fcenda collocatur in prstfenii loco. 
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$• I. 

Communis Sententia . 


<. II. 

Aureoli argumentis occurfns . 


-q "T"* Icendum eft , implicare ccnlradiftionem vir- 
I 3 tutes cjufdrm fpeciei io divcrlt 1 . hominis po- 
(-otiis exiftere, ac proinde repugnare , quod fi volun- 
tati ineft humilitatis virtus, alia; «•jufdem fpeciei cum 
priori lit i» intelisdu , aut appetitu . Affertio hic cft 
omnium Thomiftarum . utpote expreffa Angelici Prz- 
c-quoris in pt*f. art. 2. & qtiscl>. 6 o. art. 5. ea quibas 
loris N. Salutant, formant hoc unicum ratiocinium pro- 
bativum noftrx conclufiouis • 

Nam implicat , virtutes diverfa ohjeda formalia 
rtfpicicutes effe cjnfdcm fpeciei; fcd virtutes , qui in 
tlivcrhs potentiis exiftunt , nequeunt non tdpicere divrr- 
li obieda formalia : ergo nequeunt non effe di veri* 
ipeciei . Conlcqurntia legitime iofert.Et major eftlup- 
ponenJa ,cum non aijiinde habitus oprativi , quales fu ut 
virtutes morales, pollint, (c debeant unitatem, & di- 
veriitatcm formalem deftimere, quam ex objectis for- 
malibus . Minor vrto probatur; nam virtus , in quacun- 
que potentia eailtat, debet necelhrid fpicifican ab ob- 
j;£lo formali illius potenti* faltem cxtenlivo; fed ob- 
j-fta formalia dillindarum potentiarum effentialiter in 
ejje Mitti diftinguuntur , aliis potenti* non elfcnt fpc- 
cie diverf* . - ergo nequeunt nonrefpicere objeda fonna- 
litcr diverfa virtutes, qu* in uiverfis potentiis homi- 
nis exiftnnt. 

25 Ratio hxc e ft adeo convinces , ut facile przcln- 
dat evaliones ipft adhibitas. Et ut clarius innotefeat : 
Refpondebis, negando ede uaiverfaliter verum, virtu- 
rem habere pro objedo formali objedum potenti*, in 
qua eft. Cujus ratio eft : quia virtus , tit,>orc defeen- 
d*ns ex potentia fuperiori juxta a nobis Ixpius Jida, 
debet habere pro objedo formali , quod habet poten- 
tia, a qua cft ipfa virtus ; & potentia fuperior tubet 
diftindum objedum formale, ac potentia inferior vir- 
tutis fufeeptiva . ^ Et urgetur hxcevafio ex his , qux 
nos concedimus , afferentes virtutem exillentem in una 
potentia poffe participare modum alterius virtutis exi- 
Jleniis in alia potentia : v. gr. virtutes exiftentes , five 
jn inttlledu, five in appetitu polle participare modum 
duritatis , qu* refidet in voluntate, uon in ordine ad 
propria objtd a , fed in ordine ad pioprium objedum 
ipfius charitatis. 

H*c autem evafionoftra ratione manet prxclufa , 
fi rede intelligatur. Qu* pottft iterum reintegrat. : nam 
virtus recepta in aliqua potentia non participat ivi, fed 
p. incipaliter & complete recipitur in ea tanqnam yera , 
& propiia forma illius potenti*, in qtiaelt; fed forma 
hoc modo recepta in potentia nequit eam extrahereex- 
tra futim objsWim fpecificativum , fub quo comprehen- 
ditur objedum proportionatum & improportionatum: 
trgo neque refpicere pro objedo objedum potenti* , i 
qua defeendit, fed objedum potenti* in qua eft. Ma- 
jor videtur nota: fiquidem virtute , lient & habitu uti- 
tur potentia , prout vult ; quod non pollet fieri , nifl re- 
ciperetur p:r modum form* propri* potenti*, in qua 
eft . Minor vero probatur : nam potentia non utitur for- 
ma propria, nili per ordinem ad proprium objedum, 
& hac ratione , quantumvis lumen glori* elevet intel- 
lectum, non extrahit illum a proprio objedo formali, 
iilemqne evenit charitati in voluntate recept$ : ergo fi 
virtus fit forma propria potenti*, in qua eft, nequit 
extrahere eam ab obiedo proprio ipGus potenti*. 

Per quod cvauefcit urgentia '. Nam dum una vir- 
tus relidens in una potentia cft in alia tanidin partici- 
pative & per quendam modum incompletum , non eft 
in illa per modum form* propri* ; cujus fignum eft, 
qjtod potentia inferior non utitur illa participatione ad 
nutum, fcd ad nutum virtutis ftiperioris , feu poten- 
fix, in qua exiftit, ut ex fe liquet: ergo non elt in- 
conveniens , quod extrahat virtutem fic modificatam , 
& potentiam in ana cft, ad objedum potenti* ,& vir- 
tutis fuperioris. Hacque eadem ratione nullum eft in- 
conveniens in eo, quod potentia aliqui elevetur per ali- 
quam virtutem iAftramcutariam ad adum , qui non con- 
tinetur intra commenfuratioiicm effeiitijl-m , quia non 
recipitur in ea tamquam forma propria, ut alibi diximus . 


16 TJ Ro fententia contraria , qu* , ut refert Ca- 
JL preolus , attribuitur Aureolo in j. dilt. $ j. Ar- 
guitur prima: Nam virtus exiftere debet in potentia il- 
la, qux elicit adum iplius virtutis; fcd du* potenfix 
lpecie diftind* elicere poffunt adus viriatis ejuidem fpe- 
ciei: ergo eadem in fpecie virtus exiftere poteft in po- 
tentiis fpecie diverfis» Maior cft omnino conffans ; alias 
nutarent omnia hucufiue Itabiliia , Ii virtus non elice 
in potentia adus virtuoli elicitiva» Et minor probatur; 
nam oratio, qu* juxta D Thoinam 2. 2. quxft. Sj.art. 

1. eft aditis intcllcdus, eft etiam adus religionis juxta 
dodrinam ejufdem Angel Prxcept. art. ^.quzft.ciratz , 
& non utcumque , fed elicitivc , ut tenet idem Magifter 
Angelic. dilt. 15. quxft. 4. art. 1. quzftinnc. 2. fed re- 
ligio eft virtus voluntatis, ut fupponunt omnes Thomi- 
ftx: ergo cum exiftere debeat in intelledu, i quo eli- 
citur adus orationis erit proinde in poteutiis fpecie di- 
Umetis. 

Pro breviori ( quoad fieri poflit ) folutione arga* 
menti propoliti, quod fane cft ditficilc .Notandum elt , 
religionem , quam merito N. Thomift* fupponunt in 
voluntate fubjeitari , luberepro objefto formali exhibe- 
re Deo cultum, reverentiam, & lubniiliionemobfuam 
fummam excellentiam , qua pollet, quatenus eft terunt 
o nniuni principium. Ex quo fit, quod inobjcvto reli- 
gionis funt coniideranda cum D. Thoma 2. 2. quxft. 55 1. 
ait. 5. & cultus Dei, feu materia in qua exercetur, 
quzfcmpcr elt aliquid creatum ;& Detis ipfe , in quem 
ut finem cui proximum religio per artum proprium , 
ideft devotionem, cultum duigit. Unde omne, quod 
Deo religio con lecta t , feu offert ob motivum fupra af- 
lignatum , dicitur quodammodo elici i religione , fcd 
uon illa proprietate qua aftus proximus devotionis , fed 
hrgt 1 , quatenus mediante eo , cujulcumque potenti* 
aeftus fit, in finem religionis ordinatur. 

Hinc ad argumentum facili refpondetur explican- 
do primi lias : Nam major eft vera , fi intelligatur de 
elicientia primaria virtutis, fecus autem de fecundaria : 
de qua elicientia primaria nequit verilicari minor ,& fic 
debet negari. Et probatio majoris etiam debet dillin- 
etti: nam conceffo orationem effe proprii adum intel- 
ledus ,deb:r negari , primario a religione elici , fed pr?- 
cisi large & fecundario , quatenus medio adu devotio- 
nis proximi a religione elicito derivatur in intellcdurri 
quidam modus a virtute religionis, ut oratio, qu* fe- 
cundum le eft indifferens , ordinetur in finem religionis, 
& fimilittr de aliis indifferentibus eft philofophandum . 
Hoc eft orationem a religione elici : Ad quod , ut vides , 
non eft neccffarium eam in iutelitdu exiftere, fed prq- 
cise in voluntate. 

27 Sed replicabis: Nam ex hac folutione fequitur, 
religionem cx vi fui adns loqutionem intellcdus ordi- 
nare iu projiriitm finem effe i.um ad intentum, accha- 
ritatem adu luo dirigere virtutes , earumque 3 dv s |rl 
finem ipfius charitatis ; fcd charitatem ita ie gerere non 
eft cliccie /dt:s aliarum virtutum , fed pr*cisd imjicra- 
re, ut f*pc docet D. Tlnmas, & ex eo N. Salminr. 
trad. 19. difp. 7. anum. qd. ergo aliquid fpeciale inten- 
dit D. Tho.rus , dum aic,adum orationis elici a reli- 
gione J vel utraque virtus eltcict, vel utraque impe- 
rabit. ^ Et confirmatur: Nam illud, quod devotio in- 
lelledui orxltat, ut eliciat adum orationis redum , 
Dcoque lubordiiiatnm, erit religionis virtus, vel quz- 
dam vigorolitas , qu* aduum repetitione polfit in virtu- 
tem prodire : ergo erit virtus religionis , cum in ejnv 
objedum inclinet : ergo faltem cx hoc capite dabiliseft 
duplex religio, una principalior in voluntate, & altera 
ex illa derivata in intelledu- 

Replica? refpondetur, negando fequelam majoris. 
Nam tunc virtus dicitur imperare aliis, quando in eis 
fupponit aliim lpeciem virtutis, qu* fit principalis , < 5 c 
primaria: Nim m eo evroni fpteies, quam virtus mo- 
vens potenti* inferiori imprimit ,cft accidentalis, & fi> 
cundaria,elld fort* lit excellentior liminum, quam 
in ejfe virtutis. Tunc vero dicitur elicere etiam adus 
potenti* extern* , quando in illa nullam reperitredi- 
tuaiuuu, ied ab ipla prillita, licet iu cfle >et lit acci- 
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dentalis , in t(fe virtutis eft cflentialis ,<5r primaria. Hoc 
eft \iiicrimen inter religionem relate adorationem 
& duritatem relati ad alias virtutes, quod religio in 
oratione fectuuum fe nullam reftitudinemde linea vir* 
catis fuppoiit , & propterea fp.-ciali aliquo titulo di., 
citur ab ea elici. Oppofitum autem evenit in imperio 
charitatiS', ex fuppolitione quod alias virtutes io poten- 
ciis i fe imperatis fuppooat, ficut re ipfa f opponit . Si 
vero fingas contrarium , utique eliciet , ficut religio ora* 
tiooem. 

. Ad confirmationem refpondctur , id , quod religio 
in intelleftum derivat , foldm effe quandam participa* 
zionero religionis, fimilem motioni quamcaufz princi- 
pales inftrmnentis imprimunt, ut agaat earum nomi- 
ne. Et quamtumvis ex eo multiplicentur aftus intel- 
lectus, nullum habitum de novo generant, ficut gene- 
ratur ex motione illa, quam ex potentia fuperiori di- 
ximus difp. przced. defc=ndere in inferiorem . Et ratio 
d.fparitatis eft : quia participatio potentia: fuperioris 
ibi infiaaata eft in ordine ad objeftum proprium poten- 
t\i inferioris , & jn ordine ad objeftum potentia: fu pe- 
noris, uHiquet in voluntate, ut mota ab intelleftuad 
aftus juftiti* : & hac ratione ex repetitione aftuuropo- 
«entiae inferioris in virtute motionis i potentia fuperiori 
decifa poteft generari habitus virtutis. At vis illa pro- 
veniens i religione , & recepta in intelleftu non eft in 
ordine ad objeftum proprium intelleftus , fcd in ordine 
ad id, quod eft propriam voluntatis . Unde ditis erit, 
(}u6d virtus refideat in voluntate,. & quidam modus 
illius in intellectu . Vide N Salmant. num. 14. 

Sed urgebis: Nam religio principalids eft intel- 
lectu , quijtn ia voluntate : ergo fi in voluntate conce- 
dimus religionem, qu* fit veri virtus, duplex virtus 
ejuldem fpeciei erit in intelleftu , & voluntate. Ante- 
cedens probatur: nam id, quod eft in voluntate ad eli- 
gendum operari refte in appetitu , ideo non eft virtus, 
quia in ea non confumatur opus, fed in appetitu ;fed re- 
ligio confumat opus virtuofum in intellectu : ergo re- 
ligio Drincipaliil? eft in intelleftu. 

Et confirmatur; Nam D. Thomas in hac quzft. 
art. 4. docet , quod , quando duplex potentia concurrit 
ad unum aftum , utTaque debet effe perfefta , & ad eum 
bene difpofita; ex quo deducit, quod, cum aAus ap- 
petitus dependeat d duplici potentia ab eo fcilicet , & 
voluntate, in utraque debet rrftificatio fupponi, fed 
potiflim^ in appetitu , ubi confumatur opus; ergo fi- 
militer cum actu orationis i voluntate , & intellectu 
procedat , in utraque potentia debet rectificatiofuppo- 
fu , fed principalifts in intellectu , ubi oratio ultimat^ 
completur . 

R.fpondetur ad urgentiam , negando antecedens. 
Cujus probatio facile evanefeit, fi confideres duplici- 
ter poffe voluntatem ,& ejus habitum verfari circa alias 
potentias ; & fedando , reducendoque ad fe fuos mo- 
*r S ’ ut JP** s P jca, * s pofteu voluntas bonum proprium 
eligat: Et quando hoc modo procedit, non operatur 
J)er virtutem , fiquidem potius intendit , ut ali* poten- 
ti* non operentur malum fui boni impeditivum ; & 
hujus generis funt habitus , de quibus egimus dub. prs- 
Ced. Secundo voluntas taliter alias potentias poteft ref- 
picere, ut poftquam proprium opus fine contradictio- 
no confuirtaveric ? booitatero illius oxub?ranti&> io tas 
derivat : Sc hoc modo operandi fane e_x virtute opera- 
tur , & ali* non ni fi ex quadam participatione illius. 

Et hoc modo religio intellectus orationem rectificat. 
Unde non oportet , hanc virtutem ponere io intellectu, 
led in voluntate. 

Doctrina D. Thom* in confirmatione allegata eft 
oniveruliter vera, fed applicari debet juxta praemittam 
ablutionem ; itaur fi potentia incipiens non pottir fine 
operatione recta opus fequentis undequaque perficere 
( ut accidit voluntati intendenti reducere appetitum ad 
rationem , fine qua reductione intelligi nequit opus fuum 
abfolutd bonum ) tunc in potentia ultima debet virtus 
iubjectari, in incipiente autem, quali initiati vi . Si ve- 
to potentia incipiens poteft fine fecunda totam fuam 
perfeftionem habere , quamvis voluntarii poflit fecun- 
dam perficere, tunc in incipiente virtus refidet fpecia- 
llter, in aliis participatio . Hoc pofteriori modo re- 
ligio ad intelleftum fe habet . Unde nihil contra nos. 

39 Arguitur fcamdd plurium virtutum inflanti is. 


qu* fubjeftantur in voluntate, & in anoetitu : hnjnf. 
modi funt humilitas , ftudiofitas , fortituaO , liberalius, 
magnificentia, &lnniles, qu* nequeunt non effe ejuf- 
dem fpeciei • ergo defafto in diverfis potentiis reperiuncur 
virtutes e jufdem fpeciei . 

Ad hoc argumentum eft generalis, &fufficiens fo- 
lutio negare afTumptiim : Nam dato, quod przjift* vir- 
tutes recipiantur in voluntate , & appetitu , eoipfofunt 
fpecie diverf* ob morivum noftr* attritionis. Quod nul- 
lo exemplo poteft debilitari» Qui autem velit feire io' 
fpeciali objefta earum , prout in utraque uoteotia reci- 

B iuntur , & illorum diltinftionem formalem , recolat' 
I. Salmant. in pr*£a num. 52. & in fuo fatis ingeniofo 
arbore Virtutum verbo uniutcuiufque virtutis ex relatu. 

DUBIUM V. 

Utrum dentur defaHo Virtutes morales 
fuper natur ales , O* per fe infufa, 
in appetitu fubjeHentur ? 

3° A/T Erito hoc dubium duobus przcedentibns 
XvX proximi anntftimos, quia conducit ad 
declarantium (ubjeftom virtutum . In quo unum fup- 
ponimus , & tria inquirimus. Supponimus enim tam- 
quam fidei dogma , przter virtutes morales aequi; tas 
effe quafdam alias i Deo infufas , nempe Theologicas, 
qu* funt fides, fpes , & charitas ; quia ita docet ex-‘ 
prefse Trident. feff. < 5 . cap. 7. ubi h*c habentur ; In ipfa 
ju/hficatione cum remiffionc peccatorum bec cmnia iifufa fimul 
accipit bomo per Je/um Cbrifium , cui ifentur , fidem , 
/pem t & cbaritatem . Difficultates circa earum naturam 
fnborientes remittimus ufque ad proprios earumdem 
traftatus . 

Et primo inquirimus : An pr*ter virtutes theologi- 
cas dentur morales ,qu* (int entitativdfupernaturales? 5 e- 
cwidd : An quzdam ex illis refideant in appetitu fenfitivo, 
tamquam in proprio earum fubjefto? Tertio : An poffiut 
acquiri noftris aftibus? Qu* omnia fubuno dubio comple- 
ftimtir brevitatis gratia . ^ Pro quo nota bifaria potte dic» 
aliquam virtutem infufam : primo per fe, quatenus poftu- 
lat a foloDco infundi ,&.i nulla caufa creata poteft pro- 
duci ; & hujufmoui funt in omnium fententia fides , fpes, 

& charitas. Secundo per accidens, quatentis petit ex 
natura fua noftris aftibus accniri , fed ob aliquam dif- 
pofitionem fpecialem illam D;tis infundit , quo pafto 
mxta communem fententiam Theologorum omnes ha- 
bitus fcienti* , & virtutes morales Adamo io Itato in. 
nocenti* ante omne eius exercitium fuerant infnfz , 
quia, utpotd omnium Parens , & in zrate adulta & 
perfifta creatus , omnes debebat inftruere , ad quod opus 
fuit perfeftum fuilTe i principio: Et iuxti valdd pro- 
babilem aliquorum fententiam fuerunt infufz Chrifto 
Domino. Senfus qnzftionis non procedit de virtatibus 
infufis hoc pofteriori modo, fed priori. 

In qua duplex verfator fententia . Prima atterit, 
pofsi biles effe virtutes morales per fe infufas ordinis fu- ; 
pernaturalrs ettentialiter diftinftas abacquifitis , & vir- 
tutibus theologicis, quarum aliquz recipiuntur in ap- 
petitu fenfitivo; nulla vero earum acquiritur noftris 
aftibus. Ita D.Thomas in pr*f. quzft. dj.art. j. alijf- 
que in locis , Capreol. in j. dift. 3?. quzft. i. art a. 
Hifpalenf. Caiet. Media Conrados,Curiel, Montef. coe- 
terique difcipuli D. Thom* , & roter eos N. Salmant. 
in pr*f. diput. 3. dub 1. & feauentibus. Quibus ad- 
hzrent Recentiores Societatis Valentia io przf difp. 

4 quzft. 3. pnnft. 4 Suarez , Vazquez , Salas, Ovie- 
do , Lorea , Granados , & alij . ^ Secunda negat huiuf- 
modi virtutes . Ita Scotus in 3. dift. 3 6 quzft. vnica , 

& Scotiftz omnes tim veteres, qnSm Recentiores, & 
Nominales : Quam fententiam aliqui , ut Capreolas, 
cenfent effe erroneam . Alij ut Conradus , effe contra 
definitionem Ecclefi* . Alij , ut Medina , vocant terne, 
rariam , & de quibofilara virtatibus effe de fide. A 
quibus ceofuris non abftinemus. 
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§. I. 

r 

Prima , Cr /ttifima afertio exiftenticm barum virtutum 
ftabihens . 

gi T“% Icendum eft primb cum prima lententia, 
\J pilsioiles efle, & defafto cxiitere virtutes 
morales p-r te inlnfas , feti fupernaturales. Hxc fecun- 
da coodtifionis pars conflabit ex probatione prioris , & 
praecipue ex folutione argumentorum. 

Et probatur ratione fundamentali dedufta ex D. 
TTlioma fupra relato art. 4 Et potclt reduci ad hauc 
formam: nam polfibilitas alicuius eutis nequit negari, 
nili repugnante aliquo cx ejus principiis ; feJ nulla 
caufa requilira ad virtutem moralem per fe infulam, 
feu fuptmaturalem repugnat : ergo polsibilis elt talis 
virtus. Minorem quoad caufam : efficientem , materia- 
lem & finalem 1100 negant Ad ver fari j: liquidem Deus 
poteft efTe caufa efficiens , fi cx alio capite non repu- 
gnet, heue cit caufa gratia: , & virtutum theologica- 
rum. Deinde poteniia rationalis ut talis ratione pocen- 
xir obeditntialis elt fufSciens fubieftum virtutis fuper- 
naturalis, ratione cuius intellectus elt fubieftum fidei 
theologica: , & voluntas fpei , & charitatis. Denique 
poteft ordinari ad beatitudinem fu perna t urale n , qua 
elt abfoiutc fi.iis vltimus creatura: rati malis. Undefo- 
Jum rcllat difficultas quoad caufam formalem extrin- 
fccam, qux coincidit cum obiefto: nam fi hoc non re- 
pugnat, nec repugnat caufa formalis tnirinlcca , qux 
uo.i diitinguitur ab ipfa em itate virtutis. 

Pronatur ergo minor quoad obieftu.n : nana obje- 
fluna viitutis moralis eft bonum honeftum conforme 
regulis rationis ; f-u poilibileeft bonum honeftqm con- 
forme egulis rationis , & diftinftuin a bono honefto 
virtutis moralis acquiiirx : ergo non repugnat obieftum 
virtutis moralis per fe infula: , feu fupernaturalis. Mi- 
nor probatur: nam alia efc houefus in actionibus ( v. 
gr. ) cUe-noiyux , iultitix; caltitatis &c. quatenus dc- 
ce.it hominem, ut ordinatum ad finem fupenuturalena 
c.tpacem glorifc , ctvein Sa.iftorum , & domefticum 
Dei, ab ea qux eft in ipfis actionibus, Ut conducunt 
ad finem humanum vita: inima.ix ,& prout decent ho- 
minem , ut concivem humanum ; houeftas enim hxc 

g alterior eft naturalis, altera vero eft fupernaturalis: 
colligitur cx co, quod pluries non apparet incon- 
veniens fecundum regulas humanx prudentis uti mo- 
tlerative cibis, non exponere fe morris periculo , inanio 
ducere uxorem , & toties his laudabiliter abltinere: 
ergo polfioile efr bonum honeftum conforme regulis 
inorum , & difiinctum a bono honefto virtutis mora- 
lis acquifite . 

32 Huic fatis folido fundamento refpondent Scoti- 
ilz cum fuo Subtili Doftore , negando obieftum hone- 
Itum conforme regulis morum lupernaturale , & di- 
ltiuftum ab obiefto, virtutis naturalis, fentiunt enim 
idem cire obieftum tam materiale, quam formale vir- 
tutis fupernaturalis , Sc acquifitx , & has virtutes fo- 
Ium diltingui per ordinem ad diverfas caufas per fe ef- 
ficientes . Hincque colligunt , non efle neceflarias vir- 
tutes morales per fe infulas: quia per virtutes natura- 
les, & imperatas a duritate futlicieutcr ordinatur homo 
> ad finem lupcnuturalr.n , & operatur ut civis Saufto- 
ruin , & domelticus Dei . 

Hsc evalxo tqux continet genuinam mentem AJ- 
verfariorum, etli breviter explicatam ) plura continet 
falfa. Nam primo falfuin eft , aftum fidei infiifs, & 
aftum fidei naturalis non habere obiefta formaliter di- 
verfa , limiliter aftum duritatis infulx,< 5 c aftum dile- 
£lvonis Dei naturalis, ut conflabit ex dicendis , Deo 
dane, traft. de Fide. Deinde falfuin eft, habitum per 
fe iiithfmn , & habitum acquifitum diltingui polTc per 
ordinem ad caufas per fe efficientes diverfas , fi alias ha- 
bent idem ojieftuin tam materiale , quam formale : 
Tum quia contingit , res eiufdem fpeciei produci per 
fe i cauiis fpecie diverfis , m liquet in mure produfto 
i fole & ab alio mure: & contingit res fpecie diverfas 
produci ab eadem caufa, ut confiat iu anima rationali , 
& Angelo , in fide Vc duritate • Tum etiam : nam 
nihil elt firmius i:> Philofophia vera , quam quod ha- 
bitus, & potentis Ipecificciitur ab obieftis ; &quod, 
911% ver fantur circa idem obieftum formale, liuuiuf- 


dem fpeciei, ut paflim concedunt Adverfarij. 

Deinde refellitur primo evidenti teftimonio D.Tho» 
mx qua It. de Vsrtut. art. 10. ad. 8 ubi ait: Dicendum , 
quod temperantia infufa , (3 acquifita conveniunt in materia: 
ut/aque enim eft. circa deteciabtha talius . Sed non conveniunt 
ili f orma cfjeilus , vel alius .* Ia cit enim utroque querat 
medium ; tamen alta ratione querit medium temperantia infufa , 
quam temperantia acqmfita .' nam temperantia infufa exquirit 
medium Jeamd.im rationes lepis di Ane que accipiuntur ex or- 
dine ad ultimum finem .' temperantia autem acquifita accipit 
medium Jccundum inferiores rationes in ordine ad bonum pre- 
Jentis vite Ex quibus verbis . 

jj Refellitur fecundo ratione : Nam honeftum morale 
conforme regulis prudentis p;r fr infufx ,& fidet fuper- 
uaturalis elt clTcntialiterdiverfum in ratione obiefti forma- 
lis ab eodem bono honefto , prout conformi regulis 
prudentis acquifitx & fyudcrefi ; fed idem obieftum, 
feu attus honeftus moralis , videlicet fe exponere peri- 
culis mortis, uti cibis moderate &c poteft elfe proximi 
conforme regulis prudentix in tu is , & remote fidei 
fupernaturali : ergo eft formaliter diverfum in ratione 
obieftiab eodem bono honefto, prout conformi regulis 
prudentix acquifitx. Maior potius eget explicatione, 
quam probatione : fi quidem fient iu ordine naturali 
datur fynderefis prxfiitucus omniaftui, & obiefto mo- 
rali finem honeftum ia communi , A prudentia acqui- 
fita prxltituens fines honeftos hic & nunc iu particu- 
lari; ita in ordine fupernaturali oportet , quod detur 
fides fupernaturalis prxftituens natur* hitnunx finem 
ultimum fupernatttralem in communi , & prudentia 
infufa prsftituens fines honeftos fupernaturales hic & 
mi ic in particulari . Ex quo minor probatur : nam fe 
exponere periculis mortis, prout conducit ad beatitu- 
dinem , regulatur proxime i prudentia ,• non acquifi- 
ta : ergo infufa : Maior per fe patet : quia non regula- 
tur proxime a fide ( Prxterquamquod nequit alia re- 
gula afliguari prxter prudentiam ) fiquidem fi ies pro- 
xime foltim regulat eos attus , qui non confidunt in 
medio rationis, uti finit aftus fpei , & charitatis; & 
planum eft hoc complexum , fe exponere periculis mertis, 
prout conducit ad beatitudinem , conlittere in medio ratio- 
nis , cum poflit vitiari per excefTum , aut drf ftnm ; 
manet ergo , quod reguletur proxime a prudentia- 
Minor vero , in qua cll prxeipua difficultas , pro- 
batur: Nam prudentia acquilita folum queit regulare 
prxdiftum aiium, aut obieftum, prout conducit ad 
finem humane vitx aut ad bonum commune Reipn- 
blic* : ergo , prout conducit ad beatitudinem , nequit 
regulari a prudentia acquifita . 

34 Explicatur hoc, & fimul confirmatur : Nam io 
ordine naturali prxter tinem ultimum dantur fines in- 
termedii honefti , qui funt obiefta virrutum moralium 
acqitilirarum: ergo concedendi etiam funt fines inter- 
medii proportionali ctnn fine ultimo fupernaturali ; fed 
hiiiufmodi funt fupernaturales in ratione cbteHi: ergo 
nequeunt non concedi obiefta honeita fupernaturalia, 
& diUinfta d feiplis prout funt fines ordinis naturalis, 
qux alia non funt, nifi ea qux fupra retulimus , prouC 
conducentia ad beatitudinem. 1 Nec refert dicere, 
prxdifta obiefta quoad fubftantiam efle naturalia , & 
quoad modum prout ordinata per charitalem efle fti- 
pcrnaturalia . Non ( inquam ) refert : Nam concedenda 
funt obiefta honeita quoad fubftantiam fupernaturalia: 
ergo dirtiuguuntiir quoad fubftantiam ab obieftis vir- 
tutum naturalium. Antecedens probatur: nam ficut 
conceduntur obiefta , qux fecundOin (unt fines inter- 
medij , tc proportionali cum line naturali pro priori 
ad relationem immediatam ad illum , ita concedenda, 
funr obiefta, qux fecundum fe & pro priori ad impe- 
rium charitatis fine proportionata ad finem ultimum 
fupernaturalem ; fed hxc nequeunt efle obiefta quoad 
liibftantmm naturalia .' ergo oportet, quod fiat obie- 
fta quoad fubftantiam fupernaturalia. 

35 Hinc i.itcrri debent aftus virtutum moralium 
entuativ^ fupernaturales ; fed huiofmodl aftus neque- 
unt elici d virtutibus naturalibus , nec a charitat; .* ergo 
concedendx funr virtutes illos immediati elicientes. 
Mijor eft cerra / nam , •conceflis obieftis fu p'-t natura- 
libus , nequeunt non admitti aftus eiufdem ordinis , ab 
illifquc fpecificati . Minor quoad primam partem, fe- 
mel eont,elja tuaioti, aoa negatur ab Advcrfari js . Quo- 
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ad fecundam vero probatur .‘Tum quia virtus fufficiens 
ad attingendum finem naturatem non eR fufficiens ad 
eliciendos omnes aflus morales ordinis naturalis , alias 
fuperflu* edent casterz virtutes morales acquifit* . ergo 
nrc charitaselt fufficiens ad eliciendos aflus omnes mo- 
rales fupernaturales» Tum etiam : nam prxdifti aflus 
funt fpecie diRinfli ab aflu proprio charitatis, ad eofque 
potentia , adhuc fuppofita cnaritate , habet fpccialem dif- 
ficultatem : ergo idem , quod priils . Tum denique : nam 
plures exiliis eliciuntur ab appetitu fenfitivo, charitas 
vero recipitur in voluntate .'ergo in eo ponendi funt .ha- 
bitus, qui illos proximi eliciant. 

§ II. 

Duplex alia affertio fubjcchm , & eaufam defignant . 

16 "TX Icendum eR fecundo , appetitum fenfitivum 
\-J pofTe efle fubiedfum virtutis moralis per fe 
infuf* • Haec aflcrtio direfti procedit contra Scotum , af- 
ferentem nullam virtutem refidere in appetitu fenfitivo, 
fed omnes in voluntate , & intelleff u . Et probatur ra- 
tione : nam virtus debet recipi in illa potentia, ubi elt 
proprius illius aflus confumativfc •, fed aflus proprius ( v. 
g. ) temperanti* , & fortitudinis per fe infuf* ejt in ap- 
petitu leniit i voconfumativj ,- ergo etiam ipfa virtus per 
fe infufa. Mioor probatur: nam aflus fortitudinis, & 
temperantiae acquifitae confumatur in appetitu fenfitivo.- 
ergo etiam aflus fortitudinis, & temperanti* per fe io* 
fufx. Antecedens fupponitur ex diftis dub. 2.& confe- 
quentia probatur : nam ideo aflus temperantiae acquifit* 
confumatur in appetitu , quia verfatur circa paffiones 
concupifcibilis, moderando eas juxta regulas prodenti* 
naturalis ; fed etiam aflus temperanti* infuf* ordinatur 
ad moderandis eafdem pafliones , cum differentia tan- 
tum in ordine adfuperiorem finem, & prudentiam io- 
fufam .' ergo etiam aflus temperanti* per fe infuf* con- 
fumatur in appetita fenfitivo. 

37 Refpondebis, effe notam difparitatem inter aftum 
temperanti* acquifit*, & aftum temperanti* per fe in- 
fuf* / quod ad priorem nullus habitus requiritur ex par- 
te voluntatis , quia ex fe eft fufficienter reflificata ad bo- 
num naturale proprii fuppofiti, fecus vero ad bonum 
fupernaturale. Suppofito vero habitu fupernatnrali in 
voluntate in ordine ad bonom fupernaturale propriifup- 
pofiti, prxdiftus habitus eR fufficiens ad reflificandum 
aftum appetitus fenfitivi, quin opus fi| alio habitu in 
eo exiReote : ficur neceffario contingit in reftiftcatione 
aflus externi. 

Contri eR : Nam aflus appetitus fenfitivi reflifica- 
tus reftitudine fupernaturali intrinfeca petit elici ab eo- 
dem appetitu reftificato reftitudine aliqua fupernaturali 
habituali, aliis ipfe appetitus efiet virtus adxquata pro- 
xima przdiftx refiitudinis fupernaturalis.- ergo oportet 
tim involuntate movente appetitum, quam in ipfo ap- 
petitu moto dari aliquid habituale ad reftitudinem 
aflus, voluntatis moventis , & ad reftitudinem aflus, 
ad quem appetitus movetur ( dehinc relucet vis noRr* 
rationis; fed habituale fupernaturale requifitum ex par- 
te appetitus potius obtinet rationem virtutis ■, quim ha- 
bituale requifitum exparte voluntatis : ergo ineo refi- 
det virtus temperanti* infuf* . Minor fubfumpta pro- 
batur .* nam habituale requifitum ex parte voluntatis 
cantum importat reftitudinem temperanti* inchoativi , 
in appetitu vero fenfitivo completive : homo enim non 
eR complete temperatus, quia vult aftum temperanti*, 
fed quia elicit per appetitum fenfitivum aftum ipfum 
temperanti* ; alias in Deo, & in Angelis volentibus nos 
efle temperatos elfet virtus temperanti* -ergo habituale 
requifitum ex parte appetitus ad reflitudinem fuperna- 
curalein aflus temperanti* habet quidquid requiritur ad 
rationem virtutis. Exemplum aflusexrerni non eR ad 
rem :quia in conon eR aliqua reflitudo moralis intrin- 
feca, fed tantum cxtrinfeca, ut alibi diximus. 

38 Dicendum eR tertii, hujufmodl virtutes morales 
per fcinfnfas non pofTe acquiri uoRris aflibus. Itacol- 
iigitur cx Div. AuguRino, qui deffinitioni virtutis addit 
has Ultimas particulas , §fuam Deus in nobis fine nobis ope- 
ratur : Ex quibas colligunt Doftores , AuguRinnm fo- 
hlm delfiniilTe virtutem fupcrnaturalem , & perfe infb- 
iam / quamvis, ablatis przdiftis verbis, illius deffioitio 
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fit communis omni virtuti : ergo juxta D. AuguRinum, 
virtus fupernaturalis , & per fe infufa non elt acquifibilis 
noRris aftibus. 3 Confirmatur ex D. Thom. tum in 
pr*fcnt. qu*R. 64. arr. 4. maximi ad 4. tum quzR. de 
Vtrtut. art. to. ad ij. ubi ait.' Aliquid efl in potentia in ani- 
ma ,qnod non efl natnm educi in aftum , ni fi per virtutem 
divinam ." Cr fic funt in potentia in anima virtutes infuf c . 

Et probatur ratione : Nam nulla creatura poteR pro- 
ducere principaliter gratiam habitualem .' ergo neque 
poteR producere virtutes fupernaturales , & perfe infu- 
las . Antecedens fupponitur . Et confequentia probatur: 
nam ille foliis potclt producere proprietates alicujus na- 
tur* , qni valet producere ipfam naturam ; fed virtutes 
per fe infuf* funt proprietates grati* : ergo Ii nulla crea- 
tura poteR producere principaliter gratiam, neque po- 
teR producere virtutes per fe infnfas. Maior debet in 
pr*fcnti ftipponi , potius quam probari , ex illo princi- 
pio , dat formam , dat confequentia ad formam . Quod 
refti enucleant N. N.Complur.abrev. in Phyfic. difp. 10. 
quzR. 5. Minor probatur : tum ex D. Thom infri quzR. 
110. art. 4. ad 1. & 3. part. qu*R. 62. artic. 2. ubi ait, 
quod omnes fupernaturales virtutes fe habent ad gra- 
tiam , ficut naturales potenti* ad animam : nam ficut 
anima indiget potentiis ad omnes fuas operationes , ita 
gratia , urpori natura in linea fupernatnrali , indiget vir- 
tutibus ad eliciendos aflus fupernaturales *, fed hac ra- 
tione potenti* funt ver* proprietates anim* ; ergo etiam 
virtutes funt proprietates grati* . Tum etiam .- nam cha* 
ritas eR vera proprietas grati*, ut nullus negabit; fed 
eadem ratio militat in aliis virtutibus per sc infufis :fi- 
quidem funt rota virtus agendi ficut & ipfa , & haede 
canfa includunt quodammodo rationem potante in ordi- 
ne ad fuos aflus : ergo funt ver* proprietates grati* . 
Accedit : Quod prardifl? virtutes comparantur ad gra- 
tiam ficut attributa divina ad Dei eflentiam ; fed attri- 
buta eflenrquafi proprietates Dei , nili obRaret mutua 
identitas, &inclofio: ergo. 

39 Relpondebis primo, ex przdifla ratione tantilm 
fequi virtutes Theologicas efie proprietates grati* .- quia 
hz fol* comparantur ad gratiam , ficut potenti* ad ani- 
mam , ut colligitur ex D. Thom. in hac 1.2. quzR. 6 2. 
art. 3. i 

Contril eR .- Nam refpeflu anim* noRrz non foidm 
funt proprietates intellcflus , fc voluntas , fed etiam om- 
nes ali* , qu* ad alias operationes funt necclTari* : ergo 
refpeflu grati* etiam funt proprietates ili* virtutes, qu* 
necelTari* funt ad omnes operationes connaturales gra- 
ti*; fed in ordine fupernaturali dantur ali* operationes 

f >r?ter theologicas , qnatum virtutes thcologales non 
imt fuflicientia principia, ut liquet ex diflis pro prima 
afiertione: ergonon folum virtutes Theologales.fed etiam 
morales per se infuf? funt proprietates grati? . Exdoftri- 
na Div. Thom* folum poteR colligi , quod virtutes theo- 
logales funt vere proprietates grati* , fed non fol*. 

40 Refpondebis fecundo , in Deo non dari attribnta 
correfpondentia fortitudini , & temperanti* infalis . Un- 
de non eR , cur fint proprietates grati* ,que eR partici- 
patio formalis natur* divin*. 

Contri eR:Nam gratia eR participatio divin* na- 
tur*, prout h*c continet eminenter omnes virtutes mo- 
rales .- ergo ab ea dimanare polTupt per modum proprie- 
tatis in lubiefto capaci : & quia Angeli non funt capaces 
viruitum , qu* vertantur circa palfiones , nec ChriRus eR 
liibieftum capax pernitenti* , propterca non refultantin 
eis. Adde primi : Nam in Deo non fuut formaliter attri- 
buta correfpondentia fidei, & fpei;& tamen h* virtu- 
tes funt quoad dimanationem proprietates grati* , quan- 
do hzein baptifmo infunditur parvulo: ergo idem po- 
teR^ debet dici de omnibus virtutibus moralibus per 
fe infulis . Adde fecundo : Nam non obRante , quod fides, 
& fpes non fmtrigorof* grati* proprietates , & polfint 
exiltere naturaliter line illa, nihilominus non acquirun- 
tur noRris aftibus , fed infunduntur i Deo : idem ergo 
dicendum elt de virtutibus moralibus per se infufis,eRo 
non elTent proprietates rigoro!* grati* . Adde tertio : Nam 
inter virtutes morales plures dantur veri , & formaliter 
in Deo , ut mifericordia , juRitia prudentia , & ali* : ergo 
przdific virtutes io nobis funt proprietates grati*. 
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*. III. 

Scoti argumenta contra primam , & precipuam offert ionem. 

4 ‘ A ^ w ^ us Pf' mam > & potiffimam attertio- 
nem ( omitto argumento ab authoritate,quia 
futile eit) Arguitur primo i ratione - Nam «ulla eltne- 
cettitas ponendi virtutes morales per se infulas ,& ab ac- 
quifitis ettentialiter diltin&as, fcd fatis eft concedere ac- 
qnilitas: ergo non dantur. Confequentia liquet : quia 
Deus nihil fruftri agit , aut producit . Antecedens pro- 
batur; Nam fatis videtur admittere, in baptifino illas 
virtutes infundi , qua; funt ad falutem neceflariz \ fcd hae 
tantum funt fides, fpes, & charitas tergo nulla eft ne- 
ceffitas ponendi virtutes morales per si infulas. 

Confirmatur primo : Nam ad hoc virtutes funt homi- 
nibus neceflariz , ut fines fuos debitos confequi poffint ; 
fed ad hoc non funt oeceffariz virtutes morales per si 
infufz/ ergo non dantur. Minor probatur : nam duplex 
elt finis, unus naturalis, & alius (upernaturalis fed ad 
confequendum finem naturalem fufhciunt virtutes natu- 
rales Sc acquifitz , & ad confequendum fupernaturalem 
fufhciunt theologici ,& morales acquifitz , ut informa- 
tae per charitatcm ; ergo virtutes morales per si infufz 
non funt homini neceflariz ad confequendos illos fines. 
Confirmatur fecundo: Nam nulla virtus moralis eft 

S iflibilis , quz per si ordinet hominem immediati ad 
eum , ut beatificantem , vel quz habeat proprium obie- 
flum honeftum per si connexum cum bono divino : ergo 
oon funt pofhbiles virtutes morales per si infufz. Coa- 
fequentia eft legitima : nam poffibilitatem earum inde 
probavimus; quiaadeft obieaum honeftum, & condu- 
cens ad falutem . Antecedens probatur : tum quia ordi- 
nare per si hominem immediati ad Deum ut beat ifi- 
cantem, eft proprium fidei , fpei , & charitatis. Tum 
etiam: quia nullam bonum honeftum per si eft conne- 
xum cum bono divino, nifl prout ordinatur per charita- 
tem , cuius eft obiedum . Tum denique /quia fi hoc pof- 
fet de aliqua virtute verificari, maximi de religione, 
poenitentia ; fed obieftura harum virtutum oon eft per si 
connexum cum bono divino , quia poteft fpecificare vir- 
tutes naturales : ergo . 

4» En przcipuum fundamentum Scoti ad negan- 
das virtutes morales per si infufas ; fed eius debilitas 
fatis conftat ex diftis pro prima attertione. Ad illud 
ergo .• refpondetur negando antecedens . Ad cuius 
probatiooem dicendam eft primo , quod in fententia 
omnium non foldm requiruntur virtutes theologales 
ad falutem confequendam , fcd etiam virtutes mora- 
les , faltem ut imperati d charitate , przfcindendo 
ab infufis , & acquifitis . Porro virtutes acquifitz 
nequeunt imperari i charitate , nifi medio imperio 
virtutum per fe infularum, ut aperti colligitur ex D. 
Thom. quzft. de Virtut. art. io. ad 4. quia funt impropor- 
cionat; cum illa : ob quam rationem aft us fecuudftm fe in- 
differentes , nifi ordinentur formaliter ad finem honeftum, 
nequeunt virtualiter imperari i charitate. Sed ne allige- 
tur tota hzccontroverfia huic fpeciali modo dicendi , 
cujus ob hanc caufam non meminimus decurfu difpu- 
tationis . ... 

Refpondetur fecundi ad eandem probationem : quod 
neceffitas ponendi przdidas virtutes eft , quia oportet 
dari in ordine ad ultimum finem quofdam fines inter- 
medios cum illo proportionatos , & qui connaturaliter 
ordinentur per charitatem ad illum . Objeda autem ho- 
tiefta virtutum naturalium funt ex fe improportionata 
«n ordine ad finem fupernaturalem ; obquam rationem 
licdt abfolute poilint ordinari ad illum per charitatem , 
ordinatio tamen hzc oon eft illis connaturalis ,dtm non 
Sint media, aut fines intermedii proportionali cum illo ; 
ideoque afligiiautur objcfla honefta , prout pertinent ad 
vitam fuperiorem gratiz,quz fmt fines intermedii, & 

S oportionati cum fine ultimo przdifl? vitz. Quamfo- 
tionem defumnlimusex D. Thoma loco proximi cita- 
to ad 9. ubi ait : Dicendum , quod ultimus finis non dat fpeciem 
in moralibus , m/i quatenus in fine proximo ejl debita proportio 
ad ultimum finem : eportet enim ea , que funt ad finem , effepro - 
porrionata fini. Per quod couftat ad primam confirma- 
tionem . 

4? Ad fecundam refpondetur , quod obiectum ali- 
quod dupliciter poteft ordinare hominem ad Deum, vel 


connefli cum bono divino \ vel per relationem ad ualem , 
five formalem , live virtualem immediatam ; vel per re- 
lationem radicalem ratione proportionis, quatenus exi. 
ftens in ordine fupernaturali eft ex fe aptum proxime , ut 
portit priorem relationem recipere. Fatemur equidem , 
quod oulla eft virtus moralis, quz priori modo ordi- 
net hominem ad Deum , nec eft ullum bonum honeftum, 
quod ex fe habeat primam connexionem cum Deo ut 
beatificante , vel ut eft fummum bonum fuperoaturale • 
Nou tamen repugnat virtus, quz polteriori modo ordi- 
net hominem ad Deum ; nec objedum , quod eodem mo- 
do connedatur cum bono divino beatificante. Sicut in 
naturalibus non omnia objeda honelta habent adualcen 
relationem ad Deum ultimum finem naturalem /habetic 
tamen omnia proportionem fufficientem cum illo, itaut 
■ordinatio adualis ad illum fit eis connaturalis; nam ne- 
quit negari, quod pro priori ad relationem ad aliquem 
finem dentur quzdam media ex fe proportionata cum 
illo , quatenus funt in eodem ordine cum eo . Eodem 
modo difeurrimus de objedis honeftis virtutum per fe in- 
fularum , quatenus terminant earum adus ex motivo fu- 
pernaturali. Per quod patet ad primam, & fecundatu 
probationem . 

Ad tertiam refpondetur, quod dato quod objeda 
religionis , & pcenitentiz poffnit fpecificare virtutes na- 
turales , etiam poffuot fpecificare fupetnaturales ex di- 
verfo motivo; nam priores fpecificantex motiuo natu- 
rali, & prout conducunt ad finem naturalem ,& ad hu- 
manam & terrenam vitam : pofteriori vero , prout con- 
ducunt ad vjtam gratiz, & finem fupernaturalem. Quod 
de poenitentia neceffario concedendum eft : nam Conci- 
lium Tridentinum feff.tf. can. 3. inter adusad jultifica- 
tionera impii requifitos cecentet poenitere , qui adus nequit 
e fle oaturalis , ficut nec diligere , & credere , qui funt dif- 

r ifuioncs ad juftificationem ; neque elicitivg provenit 
charitate ,cdm procedat fub di verfo motiuo . Et de re- 
ligione etiam poteft oftendi ; fiquidem ejus objedum eft 
cultus Deo exhibitus , tauquam primo omnium princi- 
pio ; fi ergo offeratur illi ut eft principium emineas , & 
fupernaturale, debet fpecificare religionem fupernatura- 
lem , & diftindam d naturali , quz przcis& tribuit cul- 
tum Deo, ut principio uaturali . 

44 Arguitur fecundo: Nam fi darentur virtutes mo, 
rales per fe infufz , daretur de eis przceptum obli- 
gans , ficut datur de fide , fpe , <k charitate ; fed hoc noa 
admittitur /ergo non datur. Major conuinci videtur pa- 
ritate ineaindufa. Minor vero probatur /Nam nullos 
fe accufa vi t hucufque non imple vitte przceptum de tem- 
perantia ( v. g J fupernaturali .' ergo lignum eft non dari 
przceptum de ea . Patet confequentia : nam peccata di- 
red£ oppofita przdidis virtutibus , & przceptis de eis , 
utpotd fpecie diftioda i peccatis oppofitis virtutibus oa- 
turalibtis , forent in confeffione figillatim aperienda . 

Et confirmatur .' Nam nullas nifi adibas virtutum 
naturalium repetitis fe fentit liberum i vitiis oppofitis : 
ergo non dantur virtutes morales per fe infufz . Confe- 
quentia probatur: nam hz, juxta dida pro tertia afler- 
tione , ellent ante, & iudependenter ab omni exercitio po- 
tentiarum ; fed effectus formalis virtutis eft expellere d 
fubiedo vitia contraria .' ergo fi antecedenter ad actus 
virtutum naturalium non datur vitiorum expulfio, id 
eo erit, quia non funt poffibiles nifi virtutes naturales 
noftris actibus acquifitz. Quz confirmatio poteft ex- 
tendi ad facilitatem .'fiquidem de novo juftificati oon fa- 
cilius eliciunt actus virtutum quim antea , fed fentiunc 
eandem difficultatem ad illos eliciendos , & experiuntur 
inclinationes vitiorum przexiftentium .’ ergo fignum eft a 
quod non dantur virtutes infufz , vel funt fuperfiuz . 

4$ Argumentum cum fua confirmatione manifeft& 
inflatur in donis Spiritos-fancti , quz fecundum illud 
Ifaiztt. Et requiefeet fuper eirn &c. nequeunt non catho- 
lici admitti, (and pluribus vitiis oppofita, & eliciti va 
aduum ftiperraatoralium quoad fu bltantiam ; quidquid 
dicant Scotiltz ; unde quidquid Adverfatii dixerint cir- 
ca przceptum de eis, incompoffibilitatem cum vitiis, 
& modum fe gerendi in cootefTione, debet ptoportio- 
nabiliter applicari virtutibus infufis. 

Abfolute tamen refpoodetur , negando minorem : 
quia videlicet datur przceptum expreffum de poeniten- 
tia fupernaturali , quz inter virtutes morales recenfetur , 
cujus violatio eft peccatum contra Spiritum-fandum , 
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Ot refti notant NN. Silmaoticenfes de Peccatis difp. X. 
oona. io. & de religione itidem fupernaturali forti extat 
praeceptum pofitivum , juxta illud : Dominum tuum ado- 
rabis , & illi /oli farvies . Unde felfe eft ilia mioor . Cijus 
probatio pardm premit quia peccatum, ut fit tale, 
debet ede contra aliquod przceptum , ut objeftio 
fuppomt. Notant tamen praefati Authores loco citato a 
num. 39. quod licdt fint przct-pu negativa de omnibus 
virtutibus per fe infulis , quo pafto eft fpeciale peccatum 
poQtivd operari contra earum moti va ( Quis enim neget 
ede peccatum grave conari poliiivd contra motivutn 
virtutis fupernaturalis ! ) at przceptum affirmativum non 
datur frequenter , nili de aftibus naturalium virtutum: 
ac proinde eorum omiffio tantum eft peccaminofa , & 
penittis fatisfacir przcepto confeffioais , fi dicat fe egif. 
le contra temperantiam {v.g. ) nili adiit (pedalis lex, ut 
videre eft in jeiunio Ecclefiz , cujus traalgrcffio , edo 
contra temperantiam, folilm fit granis ratione legis. 
Videantur Authores relati ibi rem diffusi, & acuti ex. 
plicantes . 

4<S Ad confirmationem refpondetur , quod edo vir- 
tus per fe iofufa non det refpefta aftus facilitatem ex- 
trinfecam , quz confidit in remotione impedimentorum, 
ut prodatur i virtute acquifita ; tribuit. tamen facilita- 
tem per fe & intrinfecam , qu$ confidit in eo, quod ele- 
vet potentiam ad aftum perfeftum & completum . Unde 
non ed mirum, quod judus experiatur in jprincipio in- 
clinationem vitiorum pr$exiftentium ; quia vitia noti 
opponuntur direrfld , <5c immediatd virtutibus perfe in- 
fuits , ficut opponuntur acquifitis , ut forti dicemus tradi. 
de Peccatis. fit hzc ed ratio , cur vitia in gradibus iuteu- 
fis remaneant quoad eotitalem in fenfu compofito judi- 
ficationis, & virtutum infularum, & pluries cooentur 
in proprios aftus prorumpere*, ad differentiam virtutum 
acquiutarum, qu$ iuxta fuam intenfionem phyfici de- 
bilitant vitia contraria, in quo excedantur ab illis vir- 
tutes iofufe. Sed virtutes iofuf$ habent aliquid , in quo 
exceduntur ab iliis virtutes acquifitz , nempe quod vitia 
io fenfu compoGto virtutum acquifitarum poffunt pro. 
rumpere in proprios aftus ,fecils vero in fenfu compofi- 
to virtutum inftifarum, nili circi «es parvas , quz gra- 
tiam non dedruunt . Pro quo videantur Div. Thon». 
quzft. de Virtut. art. io. St NN. Sal mande. in prz£ i 
«tam. J4- 


Argumenta centra fecundam , tOf tertiam affertionem . 

47 A Dverfus fecundam affertionem militant om- 
X\ nia feri argumenta addufta dubio 3. $. 2. 
Quibus addimus ea, quz fpecialiter militant contra vir- 
tutes fupernaturales . Unde arguitur primo : Nara virtus 
refidet in fubiefto, ubi ed eius aftus; fed aftus (v. g.J 
temperantiz infufe non ed in appetitu fenfitivo : ergo 
nec virtus. Minor probatur nam omnis aftus virtutis 
per fc infufe ed entitatiud fupernaturalis ; fed nullus ac- 
tus appetitus fenfitivi poteft effe nititatiue fupernatura- 
lis : ergo aftus temperantiz infufz non eft in appetita 
fenfitivo. Utraque przmiffa eft probanda. Sed priis 
maior, ex differentia inter virtutes infnfas, St acquifi- 
tas, quz ftat ineo ,quod infufa dat fimpliciterp#:, Sc 
acquifita folum facilitatem ; fed hzc differentia non fetis 
condaret , oifi aftus infufz effet entitati vh fupernaturalis , 
cum etiam virtus acquifita det poffe ad moralitatcm, ut 
diximus difpot. przccd. num. 34. Ergo aftus virtutis io- 
fufz ed entitativd fupernaturalis. Adde : Nam aftus eli- 
citus £ virtute fupernaturali nequit non didingui ab aftu 
elicito d virtute naturali , & imperato i fupernatura. 
!i ; fed hic quoad modum effet fupernaturalis : ergo il- 
la etiam debet effe quoad entitatem . 

DeindS probatur minor : quia aftus appetitus fenfi- 
civi funt palliones , ot docet D. Thom. fupri qozd. 32. 
art. 3. Sed palliones non funt entitati vi fupernaturales : 
ergo nec aftus poffunt effe entitati ve fupernaturales. Tum 
etiam : non objeftum eft entitati vg naturale, quia ed natu- 
ralis cibus, & naturalis comedio( v.g. ) ergo idem quod 
pritls. Tum denique : quia id colligitur ex D. Thom. 3. 
did. 33. quzft. 1. art. 2. quzftiunc.4. ad 2. ubi docet aftum 
virtutis infufz non difttngui quoaa eatitatem ab aftu ac- 
quifitz . 

Tom. II. ‘ 


Et confirmatur : Nam hujufmodi virtus recepta or 
appetitu fenfitivo nequit effe fpiritualis, aut corporea: er- 
go nequit io eo recipi . Antecedens probatur quoad pri- 
mam partem : quia in fubiefto corporeo nequit recipi ali. 
quid (pirituale permaneoter, propter rationes traditas d 
N. Complut.aobrev. ile Anima uiip» *. num. 2$. ubi do- 
cent , accidens fpiritmle non poffe recipi in fubiefto cor- 
poreo permaneoter , quia dependet in luo fieri ab eo , & 
commenfuratur cmn eo . Tu etiam : quia ejus aftus etiam 
effet fpiritualis , & confequeoter potentia corporea pof- 
fet elevari ad videndum Deum . Quoad fecundam par- 
tem etiam probatur: nam nihil corporeum porett effe 
fupernaturale , cilm nequeat effe participatio formatis 
abcujus exideotisin Deo: ergo nec fpiritualis, ncc cor- 
porea. . . ) 

48 Ad argumeatum refpondetur , concedendo ma- 
jorem ; St negando minorem . Ad cujus primam pro- 
bationem dicendum ed , nullam effe repugnantiam in 
eo, quod aftus , qui dicuntur pafftones , fiat entitati vi 
fupernaturales ; quamvis nomina paffi<mm nonreft&ap- 
proprientur eis , quia mafe fonant, nimirum prout in- 
clinant ad malum . Ad fecundam dicendum ed , quod Ii* 
cfit objeftum fit entitati vi & materialiter naturale, for- 
maliter tamen ed fupernaturale : quia attingitur fub mo- 
tivo fupernaturali. Ad tertiam refpondetur , D. Thom. 
fbldm velle, quod virtutis infufz ,& acquifitz fit idem 
materialiter , id eft objeftive .- quia habent idem objeftum 
materiale , St ver fantur circa eandem materiam ; non 
quod fit idem in fe , & intriofecd . 

Sed probabiliils refpondetur fecundo ad eandem pro- 
bationem , negando majorem : Quia non inconvenit , 
quod virtus moralis fit entitativg fupernaturalis , St 
oon correfpondeat ei ex parte aftus nifi modus fuperoa- 
Curalis ; ad diftinftionem virtutis theologicz , cujus aftus 
petit effe entitativi fupernaturalis. Et ratio diferiminis 
eft quia virtus moralis tantiim petit producere modum 
reftitudinis, & entitatem ut fundantem przdiftum mo- 
dum i fecus vero virtus theologica , quz habet objeftum 
quoad fubftantiam fupernaturale , St hac ratione ejus 
aftus etiam quoad eatitatem debet effe fupernaturalis . 

1 Ad probationem dicendum eft , differentiam inter vir- 
tutes acquifitas , & infufes dare in eo , quod reftitu- 
dioem aftus naturalis poteft» et fi difficulter, homo pro- 
ducere ex participatione potentiz fupcrioris exifteutis 
in ipfo , & hac ratione ejus virtus acquiritur noftris 
aftibus. At reftitudioem aftus virtutis infufz nequit ho- 
mo nilo modo producere » «ift potentia d Deo elevetur 
per eam. Et hac ratione dicitur, quod ed tota ratio 
agendi . 

49 Ad additamentum refpondetur quod licet aftus 
elicitus d virtute fupernaturali conveniat cum aftu na- 
turali ab ea imperato ineo, quod utraque habet pz- 
cisfe modum fupernaturalem ; aliter tamen , St aliter? 
quia aftus naturalis habet przdiftum modum in genere 
moris accidentaliter , & aftus virtutis infufz efientiali- 
ter : Unde in genere moris diftinguuntur effentialiter 
quamvis in genere phyfico non didinguantur . 

Ai coufirmationem refpondetur , negando antece- 
dens quoad fecundam partem. Ad cujus probationem 
dicendum ed, qudd neque ex ratione corpor citatis , 
nec ex participationis repugnat aliquid corporeum effe 
fupernaturale . Non ex primo capite: nam przfentia Sa- 
cramentalis Chrifti Domini eft corporea , St fupernatq- 
talis r Item anio hypodatica corporis Domini in tridud 
«at corpocea, St fupernaturalis . Neque ex capite fe- 
cundo: quia vel non cd participatio formalis, fed tan- 
tiim virtualis Dei , eo quod in Deo non exidunt for- 
maiiter fimilia przdicata : Neque ex hoc fequitur,quod 
non fit fupernaturale ; aliis nec fides, neclpeseffentfu- 
pernaturales . Vel fi eft participatio formalis , ad hoc, 
quod in Deo exiftant eminentes hujnfmod) przdicata . 

50 Adverfus tertiam affertionem , omiffis argumentis 
quz militant contra gratiam ,&charitatem praecipuam 
proprietatem illius, quia non faot przfentis loci: Ar- 
guitur hoc unico argumento, quod eft przfentis trafta- 
tus : nam virtus naturalis acquiritur nodrls aftibus : ergo 
etiam virtus infufa poteft acquiri . Gonfequentia fic pro- 
batur .-quia aftus fupernaturalis non mimis perfeftused 
in fua linea, qnSm aftus naturalis : «go fi virtus natu- 
ralis poteft nottris aftibus acquiri, etiam fupernatura- 
lis. Tura etiam, & przcipue: nam ideo virtus natura- 
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Hi poteft noftris affib-js acquiri, quia di.nananc & na- 
tura quzdam potenti* fuprriores, ut rntelleftus agens , 
& polfibilis , & voluntas , qu* poliunt decidere aliquam 
virtualitatem in inferiores ; qua afluat* producunt na- 
turales virtutes , ut lati propugnavimus difp. i. ergo 
fimiliter et fide , & charitate proprietatibus Tuperiori- 
bus grati* defeendere potelt aliqua fupematuralitas , 
qua afluat* potenti* inferiores poterunt principaliter 
virtutes morales fupernaturales producere. 

Refpoudetur , conceffo antecedenti ; negando coo- 
(equentiam . Et ratio difparitatis eft: quia virtus natu- 
ralis non eft proprietas alicujusnaturz, virtus vero fu- 
pernaturalis non foldm theologica, fed etiam moralis 
eft proprietas grati* . Nam ficut in ordine naturali ref- 
peftuauimz noltr* afitgnantur proprietates pertinentes 
ad gradum intelleftualein, & fenlitivum, ita opportet af- 
fignare proprietates gratig pr*dittis gradibus propor- 
«ionat*. (Jude ficut homo attuatus intellectu , & volun- 
tate nequit fibi acquirere potentias, ita anima aftuata 
pergratum, finem, ficcharitatein nequit fibi acquirere 
virtutes morales fupernaturales; Et iu hoc ftaret pari- 
tas, fi refti procederet argumentum, fecus vero inter 
virtutes morales naturales relati ad potentias fuperio- 
tes ; & fupernaturales relate ad fidem , & charitatem . 


DISPUTATIO III. 

De proprietatibus Virtutum . 

'JM virtus moralis non fit natura quzdam , hoc 
It principium motus, & quietis, no:i funt ei 
alfigoand?: proprietates fimfles proprietatibus 
natur*: led proprietates virtutis appellamus 
cfjccltj .\iqoafdam eam confequentes , five diftinguantur 
realitcr, vel non i virtute. Inter hujufmodi proprieta- 
tes prccipuum obtinet locum perfectio , mutua conne- 
xio inter fe, &cum prudentia ;necnou diftiuftio. Qu$ 
omnia bac difputatione ex partu abfo vernus. 

DUBIUM 1- 

Utrum virtutes morales in e fle perfeflo 
b ab eant connexionem ne cerariam in • 
ter fe y (j cum prudentia ? 

S Enfus quzftionis eft , an qui unam virtatem moralem 
hab;at, cceteras moralis debeat habere, itaut una 
oon portit line altera confiftere ? Verum ut diftinSio, 
quoad fieri potelt , claritatem materi* fatis implex* 
conciliet , opus eft aliqua adnotare, (c alia fuppoucre. 

5 i. 

Adnotationei , £ fuppofitiones . 

I "^TOta trimi, virtutes morales in triplici gra- 
is dn conliderari polle , ut docet Arift. 7 Ethic. 
cap. 1. Prima in ftatu imperfefto, cilin adhuc perturba- 
tiones anim* funt vehementes, illis tamen refiftimus, 
Iicit cum difficultate ; Et virtutem io hoc ftatu appel- 
lat D.Thom. inprzfent. qu*lt. di. art. 5. politicam . Se- 
cando in ftatu perfeftO , Ciim videlicit partiones funt pa- 
catiores , & fere fedat* ; Et vocatur ibi i D. Thom. pur- 
gatoria. Tertio in ftatu heroico, cilm nimirum partio- 
nes itl coh : bit* funt , ut raro , & vix repugnent rationi : 
Et hanc D Thom. ibidem appellat heroicam. Quos fta- 
tus eadem numero virtus poceit fubire cum diltinftio- 
ne aliqua przcisfc accidentali , ut refli notarunt N.Sal- 
tnanf. in Commeat, ad przdi&nm articul. Sed diftinftio 
hzc accidentalis uon conliftit in eo ,quod virtus polit tc a , 
feuin ftatu imperfecto fitremiffa; & purgatoria, feuin 
gradu perfeCto fit intenfior ; & in gradu heroico fit in- 
tenfirtima: quia puteft accidere, quod virtus fit valdfe 
intenfa , & oon excedat limites politica, ut inquiunt pr*- 
difti PP. in hoc traft. difp 4. num. 2. fed in eo, quoi 
virtus politka prjtfcutit partiones valdi infurgeutes , & 


11 1. de proprietatibus Virtutum. 

illas moderatur ; te. purgatoria eas , ut inclinantes ad ma- 
lum , feri aufert ; OC heroica , quafi partiones omnino 
ignorat . 

Controverlia hzc non procedit de virtutibus in pri- 
mo gradu conlideratis: quia experientia conftat, mul- 
tos Ce exercere m materia quaruudam virtutum , illaf- 
que comparare, quin fe exerceant in materia aliarum 
virtutum : Et hoc evidenter convincunt argumenra , qu$ 
pro contraria fententia , infri referenda «adducemus . Ne- 
que procedit de virtutibus in gradu tertio, aut heroico 
conftitutis: quia, ut ipfi Ad verfarii fatentur, cum vir-’- 
tus in tali gradu omnem poflulet excellentiam, quam 
iniuo genere poteft, nequit non requirere aliarum vir- 
tutum Societatem: quia omnes virtutes motuum fibi pro- 
flant auxilium, ergo fiiltcm in gradu heroico adinvicdm 
funt connexas. Quocirca dubium foliam verfatur circa 
virtutes in ftatu fecundo, feu perfefto confideratas . 

2 Porro virtus in hoc gradu juxta difta poteft deffi- 
niri, per hoc, quod fit inclvtaits iu opus bonum beri agen- 
dum; ut colligitur ex D. Thom. quzft. <55. art. 1. Ec 
hoc tunc accidit, quando ita firmat animum in bono, 
ut in qualibet occafione communiter occurrente prom- 
pti, faciliter, & cum firmitate in id inclinet . Et in hoc 
fenfu procedit quzftio . Nec intelligitur de aftibus : 
nam in auditum apparet , quod femper ac fortitudo 
( v.g. ) exercet fuum aftum formalem , reprriamur ibi 
aftus formales humilitatis, temperanti* &c. Nili velis 
dicere, quemlibet virtutis adlumeffe temperatum, for- 
tem, jultum Occ. Quod efto veritatem teneat, nequit 
huic materi* accommodari ; fiquidein ift* funt condi- 
tiones generales cuicunque aflui virtuofo . Unde tantfim 
inttlligenda clt de habitibus, & non utcunque , fed for- 
maliter , Sc exprefsd. 

j Sed adhuc pro majori luce obfervandnm clt , vir- 
tutes nonnullas omni hominum conditioni effe commu- 
nes, quas omnes homines, utreflfc vivant, hab-nt; & 
hujufmodi funt cardinales. Ali* funt peculiares alicui 
flatui, aut conditioni hominum, utfim; virtutes Reli- 
gioforum , caftitas videlicet, paupertas, &ohedientia; 
te virtutes Principium , ut magnificentia , jnftitia vin- 
dicativa , &c. Quzftio non procedit de his pofterioribus , 
nec dc illis, queex aliquo capite repugnant alicui fub- 
jeflo,ut accidit pceaitenti* in Chrifto Domino ; feddff 
virtutibus primi generis; quia certum eft, eum, qui ha-- 
bet aliquam virtutem , non oeerffario habere virtutes 
illas, qu* aliquem flatum peculiarem dicunt. Quibus 
fuppoiitis, tc (citis . 

Circa hanc difficultatem duplex principalis verfa- 
tur fententia . Prima affirmat, virtutes hujufmodi fub 
ftatu p-rfefloconftituus effe ad invicem connexas, & 
cum prudentia . Ita Di v. Thom- 1. 2. q. < 5 f. art 1 quem 
fequuntur omnes ejnsdifcipuli , & inter eos N. Silmant. 
in przf. difp. 4. dnb. I. Huic fententi* f -ffragantur plu- 
res extra ejus Scholam . D Bonav. Henricus , Ricard. 
Valent. Su3rez, Salas, Granados, & plures alii.^ Se- 
cunda negat, nedum effe ionnexas in ftatu imperfefto, 
venitu etiam in ftatu perfeflo. Ita Scotiis iu 3. dift. jd. 
q. 1. quem fequuntur ejus difeipufi , Tarat. Rada . 
Vulpes, Pontius. Et ex Societate Vazqutx, Lorea, 
Averfa, Arriaga, Oviedo, & alii. 

$ II. 

Sententia Thomiflica cum fuit fundamentis . 

4 "TX Icendum eft, virtutes morales naturales fe- 
cundiim efe perfeffum effe inter fe , quoad 
habitus effentialiter connexas , & cum prudentia . H*c 
affertio folct fuaderi differtis PP. teftimoniis : nain Am- 
brof. lib. J. in Lucam ait ; Connexe fibi funt , concatenate • 

i ue uirtutes , ut qui unam habuerit , plures bahere videatur . 

). Greg. 22 Moral. cap. 1. Una itaque virtus fine aliis , 
aut omnino nulla eft , aut imperfecta . Ailguft. lib. 6 . de 
Trinir. cap. 4. Virtutes , que funt in animo humano ruUo 
msio feparantur adinvicim . Qiiibns adh*rent omnes Phi- 
lofophi, ut refert D Augult. & Hieronym. ut videri 
poteft apud N. Silmant. 

5 Refpondent Scotift*, teftimoniis PP. &Philofo- 

f ihorum tantfim fuaderi connexionem virtutum , quando 
ti;tt perfer* extrinfeci, & accidentaliter exconfortio 
aliarum virtutum ; quia nou poteft oegari mutuum au- 

* xi- 
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xiliam, & perfeflionem fibi adinvicem przftare, nec 
line omnibus virtutibus dicitur homo limpliciter Aorno: 
non vero probari connexionem illarum , ft fecundum 
fuam perfectionem eflentialem, & intrinfccam coofidc- 
rentur. Vel fi loquantur de pcrfeCtione elTeutiali & in- 
irinfeca earum, intelligi debent, prout in pluribus hoc 
evenire folet: quia oo affinitatem, & llmilitudinem ip- 
larum virtutum inter fe mutuum libi przltant auxi- 
lium, & qui in una elt alfuetus, ad exercitium alia- 
rum inclinatur*, non autem itaut (impliciter , & abfo- 
luti loquendo etiam defatto feparari nequeant. 

Sed utraque expolitio elt extra mentem Patrum, 
& Philofophorum : nam abfolute proferunt , quod una 
virtus fine aliis, aut nulla elt, aut imperfecta; rurfus 
quod nullo modo adinvicem feparantur *, fed hzc tefti- 
mo iia intelligi non valent de virtutibus fub (tatu im- 
perfeCto , ut omnes concedunt *, nec de illis prout per- 
ticiuncur extrinf.ee adinvicem ; quia clfet idem, ac di- 
cere , quod virtutes fuat connexe inter fe , dum fune 
copulatz *, quod facit fenfum identicum , & indignum 
SS PP. &Philoldpho; nec de illis , prout hoc regula- 
riter accidere folet, ut ex fe liquet: valde enimdiver- 
la fuut virtutes regularicer ede connexas , ac virtutem 
unam fine aliis ede abfolute imperfeftam; ergo virtu- 
tes fecundu n fuam perfectionem edentialem non fo- 
Idm regulariter , led etiam edentiaiiter funt adinvicem 
conaexz . 

6 £t probatur ratione fundamentali Div. Thom. 
Nam virtus moralis perfefta elt illa , quq inclinat in 
opus bonum bene agendum, ut liquet ex deffinitione 
virtutis perfeftz Cupra traditz , hoc efl quz inclinat 
In illud prompti , faciliter , & cum firmitate , fed ne- 
quit in opus bonum hoc modo inclinare fine prudentia 
perfetta , & aliis virtutibus moralibus perfcCtis ; ergo 
omnes virtutes morales perfeCtz funt edentiaiiter con- 
oexz inter fe & cum prudentia . Minor quoad primam 
partem probatur; Tum quia virtus moralis eueutiali- 
ter dependet i prudentia, ut fzpd diximus inhoctrad. 
ergo etiain virtus perfecta i prudentia perfeda , juxta 
illud. Ita fe babet magis ad magis , fuut /impliciter ad flm. 
flictter. Tum etiam; nam virtus moralis nequit prom- 
pte , faciliter , & conftaater in opus bonum inclinare , in 

S uo confiitit pcrftCtio intrinfeca illius , abfque przvio 
idainine didante couftanter , faciliter , & prompti prz- 
didum opus , in quo itat perfedio prudentiz ; ergo 
virtus perfeda dicit edentialem connexionem cum pru- 
dentia perfeCta. 

Deinde probatur quoad fecundam partem: Tum 
quia tunc non inclinat prompti, facili, & firmiter in 
opus fuum bonum , quando homo facili poteft inclinari 
in opus contra iplam virtutem; fed hoc accideret, fi 
non edet copulata cum aliis virtutibus, ut liquet in 
exemplo fatis noto mulieris avarz, & timidz, quz 
efto a bono houelto caltitatis alliciatur, & eam tur- 
tpitudo luxuriz deterreat, ob timorem, vel pecuniam 
facile inclinari poteft ad peccandum contra caftitatem : 
ergo nequit in opus bonum facili , prompte , & firmi- 
ter inclinari line aliis virtutibus perfedis . Tum etiam : 
nam prudentia nequit firmiter , prompti , & facili di- 
flare opus bonum circa vi- tutem caftitatis ( v. g. ) nili 
fupponat appetitum redificatum circa finem , & paf- 
fio nes fedatas circa malum ; fed ad hoc prudentia ef- 
fentialiter dependet ab aliis virtutibus, ut confiat exem- 
plo proximi relato : non enim poteft didare firmiter 
bonum caft itatis, fi appetitus non fit redificatus circa 
pafiiones omnes , quz illi obftare podunt : ergo idem 
quod prius . 

7 Huic folido fundamento refpondent communiter 
Adverfarii, ex eo tantum fequi,qnod caftitas v. g. non 
inclinat in opus fuum prompte, facili, & firmiter fine 
prudentia perfeda partiali: exiltimat enim Scotiis dari 
diverfas prudentias juxta diverfas materias pertinentes 
ad omnes virtutes morales . Nec hzc prudentia partia- 
lis petit ad fui perfedionem fupponere appetitum redi- 
ficatum circa omnes fines humanz vitz*, fed fufficit 
fupponere illum redificatum firmiter circa materiam 
( v. g. ) caftitatis- Porro ut appetitas fit firmiter redi- 
ficatus circa bonum caftitatis fufficit fola caftitatis vir- 
tus , quatenus ex motivo intrinfeco pro fua honeftate 
fervanda poteft inclinare ad contemnendas pecunias, & 
minas , fic aliud quodemnque impedimentum extria- 
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fecum removendum. Hzc itaque eft folutio, dodrina 
Adverfariorum . 

Hzc autem evafio refellitur primo oftendendo , non 
dari nili unam prudentiam indivifibilem : Nam de ra- 
tione prudentiz dirigentis adum cujuslibet virtutis eft, 
quod attendat , vel pofiit aticndere ad omnes circum- 
Itantias, & capita, ex quibus adus poteft vitiet.: de 
ratione enim illius eft conftituere virtuti morali me- 
dium rationis confiftcns in receflu ab extremis, quibus 
adus vitiari poteft *, fed capita feu extrema , quibus 
adus verfans m materia caftitatis foedari poteft , perti- 
nent ad omnem materiam .ergo necefte eft, quod pru- 
dentia eadem , qn$ regulat materiam caftitatis , verfe- 
tur circa omocin materiam , proindeque eadem deb.t 
ede prudentia regulans materiam omnium virtutum mo- 
ralium. Major eft perfpicua , nam prudentia, quz non 
attendit omnes circumftantias, quibus adus vitiari po- 
teft, non eft prudentia , fed imprudentia . Minor de- 
claratur exemplo fapri relato ; nam adus verfans cir- 
ca materiam caftitatis fccdari poteft , vel quia mulier 
allicitur i deledatione, quz eft propria materia cafti- 
tatis ; vel quia deterretur metu mortis , quz eft 
materia fortitudinis ; vel propter appetitum pecuniz, 
quz eft materia liberalitatis ; vel propter locum fa- 
erum, quz eft materia religionis, vel in damnum co- 
njugis, quz eft materia juftitiz: ergo Capita, circum- 
ftumiz , & extrema, quibus adus verfans in materia 
caftitatis foedari poteft , pertinent ad omnem materiam . 

Roboratur hoc ; Nim prudentia regulans adum 
virtutis caftitatis non folum debet refpicere extrema 
fecundum fe , quibus vitiari poteft , feu etiam habitu- 
dinem , quam dicunt inter fe , & relatz ad ipfum adum : 
ad eam enim fpedat omnia h$c inter fe conferre, ut 
pofiit didare , quid fugiendum fit hic & nunc ; fed, 
concedis prudentiis partialibus determinatis feorfimad 
omnem materiam , non poflet homo cognofcere przdi- 
dam habitudinem ; licut nec fenfus externi queunt co- 
gnofcere , & difeernere habitudinem , quam fenlibilia 
externa dicunt inter fe, & propterea datur alius fenfus 
communis omnia hzc fubaltion ratione attingens: ergo 
opus eft ponere unam prudentiam indivifibilem omnes 
materias virtutum moralium fab altiori ratione refpi- 
ciens : Ad eum modum , quo ponitur una , & indi viti- 
bilis Logica omnium fcientiarum dirediva . 

8 Refellitur fecundo , oftendendo concedis prudentiis 
partialibus , nullam efle perfedam, nifi connedatur cum 
cctteris , neque didare firmiter , & prompte aduin 
caftitatis, in quo confiftit perfedio prudentiz, nilico:»- 
noret confortium aliarum , nec non & virtutum om-iia n 
moralium. Siquidem, ut prudentia fit perfeda, feu di- 
det facili, prompti, & fir.niter adum caftitatis, de- 
bet fupponere redificatum appetitum circa omnes ma- 
terias, quibus adus hujufmod! foedari poteft : unufquif- 
que enim judicat circa quamlibet materiam, prout eft 
ad illam affedus ; fed abfque prudentiis partialibus ver- 
fantibus circa illas materias, & fine virtutibus circa it. 
las materias, & quas ipfz prudentiz fupponere debent 
ob rationem proximS incluUm , appetitus non eftredi- 
ficatus circa materiam fortitudinis , liberalitatis juftitiz 
&c. ut ex fe liquet; ergo nulla prudentia determinata 
ad materiam caftitatis edet perfeda fine aliis prudeutiis , 
& virtutibus moralibus. 

9 Refellitur tertio , oftendendo virtutem folam ca (li- 
tatis noo inclinare per sb ad contemnendas minas, & pe- 
cunias. Tum quia non inclinat per si ad contemnendas 
eas fecundum fe confideratas ; fed nec nr relatas ad ip- 
fam caftitatem : ergo non inclinat per si , & ab intrin- 
feco ad contemnendas minas, Sc pecunias. Major pro- 
batur; nam fupponamus , queri malum quod imminet , 

quod contemnendum eft , fit terribile , & quod paffio 
divitiarum, quz corrigenda eft, fit vehemens : h? autem 
tnaterie pertinent per si ad alias virtutes , puta ad for- 
titudinem , & liberalitatem , & non utcunque , fed ad 
eas non parum roboratas & perfedas ; ergo fecundOm 
fe confiderat? nequeunt infpict i caftitate. Patet coofe- 
qnentia alias ipfa efifet formalitir emincter fortitudo, & Ii- 
beralitas , utpoti refpiciens materias proprias illarum. Ex 
quo minor manet probata : nam nulla virtus poteft in- 
clinare abfoluti in materias aliarum virtutum : fient nec 
vifus poteft audire , ncc auditus videre : ergo caftitas 
cx (Sio cooftitutivo intrinfcco nequit vincere omnia im- 
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pedimenta verfantia circa materia? aliarum virtutum. 

to Dices: quod virtus cantitatis noo reditur imper- 
fedta et defeftu fortitudinis ( v. g- ) quia non perti- 
net ad eam hominem dirigere circa omnia obje&a . Re* 
fti : Ergo fi virtus caftitatis tobliquatur ex defedlu for- 
titudinis dirigentis hominem ad iubeundum quodlibet 
malum terribile, abfolute nequit efTe perfefta . Proba- 
tur confequentia : nam virtus , qu* ex quocumque ca- 
pite facili perit, nequit dici per fedla , ut colligitur ex 
deffiuitione virtutis ptrfeft* lupra tradita* ; fed virtus 
caftitatis facili perit, nifi appetitas firmetur per for- 
titudinem ad fubeundum malum terribile : ergo exde- 
feftu fortitudinis redditur abfoluti imperfecta . Robora, 
tur hoc: Nam mulier cafta ruens in peccatum inconti- 
nentia: abfolut& eft incafta ; fed faltem ex defeftn for- 
titudinis quando imminet terribile malum, facili ruit.* 
ergo, deficiente fociitudioe, nequit dici, nec eft perfe- 
cte cafta- 

Omitto aliam evafionem Adverfariorum , afferen- 
tium prudentiam non pendere per feab aliis virtutibus , 
quamvis alia: virtutes nequeant exiftere fine prudentia. 
Tum quia exdiftis fatis manet przclufa . Tum etiam: 
quia aaus proprius prudentiae cft imperium infallibili- 
ter connexum cum aftu virtuofo ,fc dependens ex mo- 
tione & efficacia appetitus , eiufque rectitudine : ergo pa- 
riter prudentia intelleCtus , & virtus in appetitu produ- 
cuntur , intenduntur , & perficiuntur. Tum denique: 
nam imperium prudentiae fuppooit redtuin indicium de 
re eligibili ; fed hnjufmodi judicium , ut fit firmum , fup- 
ponere debet appetitum redii difpofitnm , Sc firmiter ; 
quia unnfquifque judicat , ficut eft affrftus: ergo pru- 
dentia faltem perfedta dependet ex redlitudine perfedl» 
appetitus . Videatur D. Thotn. quatft. 5. dc Virt. art a. 

4. III. 

Argumenta Scoti , & ejus Schola. 

II A Dverfus noftram affertionem poteft argui 
Cx. triplici genrre argnmentorum ; itaut per 
primum oitendatur, virtutes morales non effe adinvicem 
connexas : per fecundum , virtutes non effe connexas cum 
prudentia : & per tertium , prudentiam non effe conne- 
xam cum aliis virtutibus moralibus . Idcirco diftindlio- 
nis gratia omnia argumenta propooemus ordine prz- 
feripto . 

Arguitur trimo , & fuaderi contenditur , virtotes non 
effe inter fe eflentialitcr connexas adhuc m ftatu perfe- 
£to . Nam virtus una moralis fecundum fuam effentiam 
non eft effentialiter connexa cum aliis .-ergo nec in ftatu 
perfefto . Confequentia probatur : tum quia quadibet vir- 
tus, licet imperfedliflima , fi perveniat ad ftatum virtu- 
tis, prout diltinguitur a difpofitione ,eft ejufdem fpeciei 
effentialiscum virtute in ftatu perfefto: ergo fi una vir- 
tus moralis fecundilm fuam effentiam non eft effentiali- 
ter connexa cum aliis , nec debet effe in ftatu perfero. 
Tum etiam : nam de ratione virtutis fecundilm fuam 
effentiam eft inclinare in opus bonum beni agendum ; 
fed inhocconfiltit prrfeftio virtutis juxta explicatioaem 
traditam i Div. Thom. ergo idem quod prius. 

Et confirmatur.' Nam una virtus moralis naturalis 
non folilm fecundum fuam effentiam poteft acquiri fine 
aliis, fed etiam ut perfedta. 'ergo non eft cum aliis effen- 
tialifer connexa . Antecedens q uoad primam partem po- 
tius debet fuppo ii, quam probari: quia non eft credi- 
bile , qnod iinvil occurrant omnes materie , io quibus 
«xercentur virtutum adtus* Quoad fecundam probatur : 
tum quia aliqua virtus tunc acquiritur in ftatu perfedlo, 
quando ex pluribus & iteratis adtibus generator ; & in- 
tenditur ; fed poteft quis exercere ,< 5 c icerareadlus( v. g.} 
temperanti* , qnin exerceat adtus aliarum virtutum .' er- 

f i poteft una virtus line aliis adhuc ut perfera acquiri. 

um etiam . nam quando unum perfedtibile dicit ordi- 
nem ad plores prrfedtiones partiales, poteft effefimpli- 
citer perfedtum fecundilm unam in fumtno*, U. fimpli- 
citer imperfedtum fecundilm aliam ; ut liquet in homi- 
ne, qui poteft effe fummi difpolitus quoad vifum, ni- 
hil habendo de auditu. ‘ergo poteft effe perfedti di fpofi- 
tus per temperantiam , nihil habendo de alia virtute . 
Tum denique-' nam licit fint plures virtutes fe invicim 
yuvantes, ficut humilitas, & patientia, vel ficut abfli- 


oentia , &caftitas; alis tamen funt ita independentW , 
ut nullo modo fe juvent, nec ad maiorem facilitatem 
in fuis adtibus fibifint utiles: veracitas enim in loquen- 
do non juvatur i caftitate, nec temperantia i magna- 
nimitate / ergo h* virtutes poffunt effe perfedt* in fuo 
genere fine relatis. 

1 a Hoc argumentum cum fua confirmatione , fi con- 
vinceret , probat , virtutes morales in gradu heroico , 
non effe effentialiter connexas . Siquidem virtus in gra- 
do heroico non diftinguitur fpecie effentiali d feipfa fe- 
cundum fuam effentiam , td eft , prout eft habitus bonus: 
dc quia, fi in gradu inrenfo , & perfedto una virtus noo 
dependet ab aliis, vel difparatis , vel regulariter fe juvan- 
tibus, non eft, cur in gradu heroico ab aliis dependeat ; 
cdm tamen certum fit etiam apud Adverfarios , virtutes 
in przdidto gradu effe connexas,vel immediate, vel ra- 
tione tertii, ideft prudenti*. 

Refpondetor ergo ad argumentum concedendo ai> 
tecedens ; & negando coniequtntiam . Ad cuius primam 
probationem dicendam eft , quod licit virtus perveniens 
ad ftatum virtutis fit ejufJem fpeciei cum virtute uc 
prrfeUa quoad effentialia fpeciei ,fecus vero quoad effen- 
tialia perfedtionis : ficut puer eft eiufdem fpeciei cum 
viro quoad effentialia fpeciei, fecus vero quoad perfe- 
ctionem , & ftatum . Et ratio huius difcTimmis eft : quia 
virtus quoad perfe£tionem,& ftatum petit recedere ab 
omnibus impedimentis repertis non folilm intra pro- 
priam materiam, fed etiam in materiis aliarum virtu- 
tum ; quod non petit virtus fecundilm fuam effentiam 
pr^cise confiderata. Per quod conflat zd fecundam Nara 
de ratione virtutis fecundum fuam effentiam noo eft 
inclinare in bonum bene, hoc eft faciliter , prompti, < 5 c 
firmiter in qualibet occafione,fed tantum in iis , in qui- 
bus non verfantur impedimenta in aliis materiis vincen- 
da ; quia hoc pertinet ad virtutem in ftatu perfedto ex 
confortio,& juvamine aliarum virtutum. 

13 Ad confirmat. refpondetur , negando antecedens» 
quoad fecundam partem . Cuius nulla probatio convin- 
cit. Non prima - quia falfuin elt , virtutem io ftatu per- 
fedto acquiri prarcise per repetitionem aftuum intra 
fuam materiam, fed nectffe Jt,quda raifceantur cum 
illis adtus aliarum virtutum : nam virtus in ftatu perfedto 
petit in quacunque occafione,ex iis qu* regulariter oc- 
currunt , prompte, & firmiter virtuosi operari : & hoc 
affert fecum adtus plurium virtutum : v.g. mulier uxo- 
rata ad non violandam caftitatem conjugalem , fi inftet 
terribile malum , debet elicere fimul cum adtu caftitatis 
adtnm fortitudinis .' & ufquednm offerantur h*, & fi- 
mi!» occafiones pertinentes, ad alias virtutes, & ufque- 
dum appetitus illis ex repetitione adtuum fit rtdlitiiatus, 
non poteft dici , quod habet caftitatem in ftatu perfedto. 

Nec fecunda .' quia nequit negari , dari maiorem con- 
nexionem inter virtutes morales, quim inter fenfus ex- 
ternos animales ; cum experientia conflet , unum fenfum 
nullum fubfidium ad fui exercitium alteri pr*ftare,quin 
potius ipfa experientia conflat , ex carentia alicuius al- 
terum affinem acui: quia natura provida refarcire cona- 
tur ia uno, quod perditur ex defiftu alterius. Oppofu 
tum convenit virtutibus , quia adhuc Ad verfarii non ne. 
gant, virtutes mutuo fe juvare. Unde illa probatio fo- 
liim habet locum in illis perftdtionibus,qu* adin vicia* 
non dependent, nec foventur. 

Ad tertiam ex parte conflat ex didtis num. j. Nam» 
ut ibi infinuavimus , quarftio procedit de virtutibus prin- 
cipalibus, & conimunibus omni hominum conditioni, 
ut funt cardinales Et certe fi connexio inter has admit- 
tatur (quidquid fit de aliis, quarum materi* regulari- 
ter non comitantur , nec ab extrinfecofe juvant, ut te- 
net fententia contraria ) h*c totaliter ruit . Sed videatur 
D. Thom. in pr*fcnt. ad i.ubi docet, quod acquilitis 
io ftatu perfedlo virtutibus , quantilm ad ea qu* com- 
muniter in omni vita hominum occurrunt agenda , & 
quarum materi* aliquam connexionem habent , homo 
alias habet in potentia propinqua. 

14 Arguitur fecundi, & contenditur , virtutes non 
effe connexas cum prudentia. Nam dantur prudenti* 
partiales realiter diftindtz, itaut cuilibet virtuti corref- 
pondeat fua propria prudentia partialis ; fed virtus tem- 
peranti* (v.g.)' non eft connexa cum prudentia corref- 
pondente virtuti fortitudinis : ergo nec vjrtates funt coa- 
ocxz inter fe ratione prudenti* . Probo maior era (dein- 
de 
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de probaturus minorem ) nam ficut ars efl reda ratio fa- 
diblium ,ita prudentia efl reda ratio agibilium ; fed di- 
veri* luit artes juxta diverlitatem fadibilium . ut con- 
flat in arte venatoria, militari , chirurgia, te aliis cou- 
lentis fub hoc vcrfu/ 

R.u , narus , ar-ni , rtfcs , vithera , lana , faber : 
ergo etiam dantur prudenti* partiales diltiott* juxta di- 
vinitatem agibilium , feu virtutum . Ex quo minor 
probatur : nain aliquis poteft efle perfedus artifex circa 
aliquid agibile , & non circa aliud / ergo etiam poteft 
pertl-dc dirigi ad adas temperanti* , quin dirigatur ad 
adus fortitudinis ; ac proinde fortitudo non efl connexa 
cuin prudentia propria temperanti?. 

Huic argumento fatis rcfpondetur ex didis num. 7. 
& 8. Nim ex ibi didis condat , non dari prudentias par- 
tiales :& eflo concedantur, nullam efle perfedam ab- 
fque confortio aliarum ; necnon abfque coexiftentia om- 
nuin virtutum moralium . Et foliim reflat explicare dif- 
paritatem inter artem , ex prudentiam. Sedante omnia 
comedimus Adverfariis cum D. Thom.a. 1. quzit. 50. 
prudentiam regnati vam, politicam , te zconomicam fpe- 
cie didmgui tim inter fe,quim i monaftica • fed non 
propterei prudentia monaltica debet multiplicari ad 
iftultiplicationem virtutum , quas dirigit ; ficut necLo- 
1 gica multiplicatur ad multiplicationem aliarum fcien- 

tiarum . Et ratio efl eadem utrobique nam ficut una 
& eadem logica fub una altiori ratione poteft omnes 
alias fciencias dirigere, ita una & eadem prudentia po- 
1 teft fub altiori ratione dirigere omnes virtutes morales 

pertinentes ad finem communem vir* human*. Ad quem 
finem quia non ordinant prudenti* fupri relat*,fed ad 
alios particularrs , propterea diflinguuntur tam inter fe, 
quam & monadica; fed unaquzque abfque multiplica- 
tione partialium exigit fe extendere ad omnia , qu? con- 
< ducunt ad finem proprium . 

Hinc progredimur conferre difparitatem inter ar- 
« tem,& prudentiam. Q11* facili coudatex concfffisab 

• ipfis Adverfariis. fiqtiidem f*pe concedunt prudentias 

1 partiales , ficut te virtutes morales mutuo fe juvare, & 

> perficere falcem extrinfece ; cum tamen planum fit , artes 

in argumento relatas fe habere omniud difparaifc. Ex his 
i ergo concedimus , dari plures artes , (ed negamus dari 

1 plures prudentias partiales : quia ad quancunque pru- 

I dentiam fpedat circumfpicere omnia impedimenta,qu* 

1 inrer omnes materias verfantor ,& a quibus foedari po- 

I led adus ( v. g. ) caditatis ; te, fuppofita hac circtimfpe- 

1 dione , caftitati przdituere finem ; aliis nullo modo edet 

prudentia. Unde neceffe ed, quod prudentia dirediva 
1 caditatis attendat ad materias aliarum virtutum , &fic 

l non ed determinata ad materiam caditatis; quare inepti 

i multiplicantur prudenti* partiales-Quz ratio, ut liquet, 

1 non urget in arte ( y. g ) dirigente ad venandum . Videa- 

1 tur D. Thom. in pr*fenti ad 4 argumentum . 

I 15 Arguitur tertii , & fuadetur , prudentiam noi» 

efle connexam cum virtutibus moralibus. Nam volun- 
tas , abfque errore in intellcdu przcedente , poted pecca- 
re .* ergo poterit dari adus prudenti* , & per plures adus 
1 acquiri habitus prudenti* abfque adu redo ex par- 

ce voluntatis , te abfque habitu moralis virtutis ac- 
1 quifito Antecedens multipliciter fuadere conantur Sco- 

j tifl?. S d infeliciter, quia hoc argumentum cum om- 

nibus fuis probationibus flatim ruit , ft recolantur dida 
l i nobis traCt. de Angelis difp. j. dub. 7. i. 1. & trad. de 

Pred ft. dub. 2. ubi probavimus ex una parte, imperium 
prudenti* efle infallibiliter connexum cum reda etedio- 
ne, & ufi ; te ex alia, dependere ad fui efficaciam ab 
adu voluntatis , fciticet vel a redo ufu virtutis moralis, 
veli reda eledione . Unde nec virtus moralis poted pro- 
duci, intendi, aut perfici , quin fimul producatur , in- 
tendatur , te perficiatur prudentia ‘, nec prudentia po- 
-Iteft produci , intendi , aut perfici fine virtutibus mo- 
ralibus . 

, l 4 * 

9 IV. 

Cuidam interrogationi flt fatu . 

16 T Nquires .* An veritas noftr* afferlioais intelli- 
X genda fit de connexione virtatom in omni da- 
tu? 1 Pro cujus clariori intelligentia , nota primi, dupli- 
cem efle human* natur? flatum, videlicet flatum natu- 


r? integr?, & datum natur* per gratiam efevatz. Sta- 
tus natur* integra* tunc accideret, fi Deus eam exorna- 
ret viribus, illnftrationibus , & aliis hujus generis per- 
tinentibus pr?cise ad ordinem naturalem / Ex quo fieret , 
quod potentia confequenti homo poflet diligere fuper 
omnia Deum authorem , & finem naturalem ■ Status ele- 
vationis natur? conliftit in eo , quod Deus elevet natu- 
ram ad finem fuperuaturalcm cum do.io grati* fanCti- 
ficantts. Qui ulterius bipartiri poteft /nam fumi poteft 

K o ftatu innocenti*, vel pro flatu natur* reparat*. 

is accedit ftaius natur* lapf* , qui eftentialiter per 
hoc conflituitur, quod avertat hominem a D o fine, te 
authore fuperoatuiali diretter te indirede ab eodem ut 
fine, & authore uaturali, convertatque in bonum pro- 
prii fuppofiti ,coiuiorandoaverfiones, feu irref- ribilita- 
tesprzuidas. Difcretionem horum datuum fufius tra- 
demus forti trad. feq. vel tra & de Gratia. 

Nota fecundo , aliud efle virtutem efle abfolute & 
(impliciter virtutem; aliud efle perfedam : Nam ad pri- 
mum fufficit gaudere efletuia virtutis, quamvis deflnu- 
tuta pluribus /ad fecundum vero requiritur connotatio 
omnium quomodolibet ad ipfam virtutem conducen- 
tium. Hoc enim non obfcure apparet in homine , qui in 
quolibet datu habet abloluti eflentiam hominis; at fi 

E ivetur debilis accidentibus ,non perfeduscondituitur. 
is breviter pr?notatis. 

17 Refponaetur prmb , virtutes morales hominis exi- 
flentis in ltatu natur* integr? efle pofle perfedas , ac 
proinde connexas. Notat vero Cajet non fore dicendas 
ferfettas thcologicd : nam adhuc extrinfec&non ordinan- 
tur ad finem ultimum lupernaturalem ( ut fupponimus ) 

! juo pado lolii. n poflunt efle ordinis theologici; ideoquo 
olOm effent perfed* philofophici. Et probatur brevi- 
ter / nam in ilio (latn nihil obefler ad hoc , ut homo per 
virtutes inclinaretur in bonum redi excqucndom ; vel ad 
hoc, ut dirigeretur a prudentia omnia illius flatus profpi- 
cienti; fed hoc, & non amplius requiritur, ut lint per- 
fed*, te conuexz, ut vidimus in hoc dubio : ergo pof- 
fet illas habere in flata perfedo- Nec vim pouimas ia 
eo, quod acquirantur propriis adibus,aut a Deo in- 
fundantur, quia ad prziens parfim refert. 

18 Refpondetur fecundo, virtutes morales natare 
adualiter per gratiam elevat* efle poffc perfedas, te 
adinvicim connexas ; fecus vero fine illa ■ Prior pars aper- 
ti conflat ex didis in hoc dubio /quia fuppofita gratia, 
non efl unde repugnet , hominem ad flatum perfedum , 
imnto te heroicum virtutam iterato exercitio illarum 
pervenire : ergo poflunt efle perfed? , & connex* in (latu 
natur* per gratiam elevat* . Pofterior vero pars fuade- 
tur : nam homo in peccato exiflen* e(l averfus i Deo fi- 
ne naturali faltem indired&, te diredei fine fupernatu- 
rali; confequenterque converfus ad bonum proprii fup- 

S fiti , at fupra monuimus , te alibi fuliiis explicavimus ; 

I virtus moralis hominis fic afiedi nequit in bonum 
beni agendum inclinare , in quo confidit perfedio vir- 
tutis /ergo nequit efle perfeda , nec cum aliis perfedi 
connedi formaliter . Minor probatur : nam nt virtus mo- 
ralis fic inclinet , opus efl firmiter inclinare in opus vir- 
tutis ; quod fan£ fit , quando non adefl in vjrtaofb 
fpeciale motivum enm ab exercitio virtutis inceptodc- 
terrens; fed averfus i Deo , te in peccato gravi exiflens 
facillime deferic nsotiva honelta ob amorem , qui in eo 
przpooderat , boni commutabilis, & proprii : ergo vir- 
tus moralis hominis gravi peccito infedi nequit in bo- 
num ben£ agendum inclinare . Nec contra hanc refpon- 
fionem , ficut nec contra przcedcntem efl objedio alica- 
jus momenti. 

19 Cctterfim cilm in homine fic conflituto non fit 
extiudum liberum arbitrium , ut deffinit Trident. fefl. 6. 
can. s- ex quo fit , pofle aliquos adus virtuofos efficere , 
poteft acquirere aliquas virtutes , qu* habeant veram 
eflentiam virtutis ; debiles tamen, & imperfedas propter 
rationem proximi traditam. Quocircd virtutes morales 
naturales quoad eflentiam virtutis non dependent i gra- 
tia, te cbaritate, ficut nec gratia, nec cbaritas fecum 
illas afferant. Ratio primi efl / quia poteft ftare , quod 
juftus habens plures virtutes acquifitas foedetur aliquo 
peccato gravi ;(ed tunc noa amittit ftatim pr?didas vir- 
tutes quoad ftiam eflentiam , quia ad hoc opus eft itera- 
tis adibus vitiorum /ergo virtus naturalis non dependet 
quoad ejus eflentiam i gratia duritate. Ratio fecun- 


Digitized by Google 


344 'TraMJXL de Virtutibus . Difp. 111. de proprietatibus Virtutum * 


di eft'Nam in parvulo recenter baptizato datur gratia 
cum charitate , ojeterifaue virtutibus per fe infufis abf- 
que ulla virtute naturali • Idem apparet in eo, qui lix» 
datus peccato gravi , vitiifque valde radicatis , unico 
adu attritionis ad facratnentum accederet. 

20 Sed oritur difficultas : An , fuppolito quod pecca- 
to mortali fe fcedaos prids habuerit virtutes naturales 
pertcdas , poffit eas confervare quoad pcrfedionem , & 
llatum, ficuteas confer vat quoad iutenfionem ? 1 Ref- 
pondetur ncgativccnm Div. Thom. in przf. art. 2. Quia 
habitus virtutum moralium oaturalium diredd expel- 
luntur per habitus vitiofos diredd fibi oppofitos; in ho- 
tni.ie aurem peccato gravi infedo effer moraliter impof- 
fibilc vitia non acquiri : nam ctim (it in malum , feu fal- 
tem in non bonum habitualiter propenfus , facillimo 
ocgotio pofitiue operabitur mala , vel faltem non ope- 
rabitur bona. Ceflantibns autem operationibus bonis, 
inquit D. Thom. art. 3. & urgentiori titulo frequentatis 
malis, datur locus acquifitioni vitiorum. Hujufmodi 
autem, urpote direde virtutibus naturalibus oppofita, 
nequeunt non phy fici eas expellere. Quo argumento 
datis declaratur nedum quoad perfedionem , verilm nec 
quoad materialem intentionem poffe in peccatore per- 
manere virtutes morales naturales. 

3 1 Sed obiicies : In flatu gratia; poteft generari in ho- 
mine aliquod vitium perfedum in e/fe vitii : ergo poteft 
etiam acquiri aliqua virtus perfeda in (latu peccati. Pa- 
ret confequentia i paritate . Et antecedens probatur ex 
' xiodrina N. Silmanf. de Peccatis difp. 4 anum. 1 pro- 
bantium in homine jufto per repetita mendacia genera- 
ri vitium mentiendi ; quia ex nullo capite hoc repu- 
gnat , cum mendacium officiofum gratia: non oppona- 
tur, & pluries repetitum nequit non generare vitium. 

Refpondetur , quod licit vitium , quod abfoluti 
ad finen vitae humana; non conducit , poffit abfolute & 
limpliciter generari in ffatu grati? , quale etl vitium 
mentiendi , propter rationem in objrflione inclufam ; non 
vero in flatu perfedo : quia per gratiam , & virtutes in- 
fufas cohibetur d fuis aftibus , quatenus ex fedifpoaunt 
ad mortale peccatum . Et fi ,hoc non obllante przdidi 
adus iterentur , tunc (latus gratia; laoguelcit , eftque 
ruina: obnoxius , proindeqtte non eft perfedus , & vicium 
cd in via proxima ad fuam perfedionem in ratione vi- 
tii. Nec propter hoc alia vitia font in przdidadifpo- 
litione. quiacdm inter vitia fint plura inter fe quafi con- 
traria per excedum , & defedum,nou oportet, quod fi 
unum ed in gradu perfedo , afferat alia in eodem datu ; 
inimo nec quoad entitatem . Et per hoc patet difpari- 
cas, cur virtus una nequeat generari in flatu pertecto 
fine gratia . quia quoad datnm perfedionis dependet a 
cceteris virtutibus , & prudentia , & hzc a gratia , cum ne- 
queat didare per fed e in homine exidente in peccato 
mortali propter habitualem converfionem ad bonum 
commutabile . 

Hic folet inquiri , an virtutes morales infufz fint 
connex? cum charitate, & charitas cum illis’ Sed ad 
hoc fatis condat ex didis difp. pr?ced.dub. 5. ubi pro- 
bavimus effe connexas cum gratia quoad infufionem, 
& exifl- ntiam. Accedit, quod virtus hujufmodi depen- 
det efse.itialitcr a pruJentia iofufa , & hzc fuppo.iere 
debet redificationem circa ultimum finem fupernatura- 
|em , quae unice provenit a charitate. 


DUBIUM II. 

Utrum dona, S piritus-fanHi fint ha- 
bitus a Virtutibus etiam infufis 
diftinHi ? 

I Nter proprietates virtutis , de quibus hic loquimur , 
ut monuimus in limine difpucationis, ed dillindio, 
& pro ea tantum inquirimus , an dona Spiritus-liindi 
fint habitus ab omni genere virtutum diflincti ' Pro cujus 
'luce aliqua notanda veniunt . 


* 4 


«. I. 

Homulle adnotationes . 

22 "^JOta, donum Spiritus-fancri fumi tripliciter. 

-L N Primo generaliter pro quocunque benefi* 

cio a Deo nobis concedo ; quod , cum procedat ab amo- 
re Dei, qui Spiritui fancto appropriatur , domnis Spm - 
tus-fauBi dici poteft ; & hoc paao omnia beneficia lira 
naturalia , quam fupernaturalia nobis a Deo conceffa 
Spiritus Janfti dona dicuntur. Secundo fpecialius pro be- 
neficiis i Deo collatis promoventibus nos ad falutem 
vitz zternz , & judificationem , quz etiam Spiritui-fau- 
flo appropriatur ; & hoc modo donum contiuer tdm vir- 
tutes infulas, quam omnes formas lupernaturales qui- 
nimmo incarnationem Verbi divini .• & propterei D. 
Thom. infri quzft. 102. art. 3. in corp dixit , quod prz- 
cipuum omnium donorum Dei fuit filius ejus. Tertio 
fpecialiffimd pro quibufdam fiugularibus perledioaibus , 
quae peculiari quadam ratione, & per antonomafiam 
Spiritusfancli dona vocantur, quia ex fpeciali amore pro- 
cedunt : & propterei dum Chrillus pod Afceufionem 
fuam dedit nobis fuum amorem, videlicet Spiritum-fan- 
aum,hzc dona plenius ipfum largitu fuide uicitur,juxt«i 
illud A pod. ad Kphef 4. Afcendens C briflus vi altum capti- 
vam ducit captivitatem , dedit dona bomviibus , quorum 
przcipuum munus inter alia ed hominem dilponere ad 
fpecialem Spiritus-faudt motionem , «Sc inftindum reci- 
piendum. 

23 Hzc autem fpecialiffima dona , qtiz fub numero 
feptenario comprehenduntur in illo Ifatz 11. Etrequiejcit 
fuptr eum Spiritus Domini &c. effe de fide , quod extt- 
terunt non foldm in Ciuiilo , fed exiitere etiam in no- 
bis ( ut communis cotifenfus Theologorum tenet ) ut 
certum fuponendum eft ; quidquid fentiac Lorea quzft 
6tf. in qua de eis djfputat D. Thom. £t colligitur ex 
pluribus lacrz pagiuz tedimonijs , quae refert fatis 
eruditi fapientiffimus , mihique maximi venerabilis 
mag i Sindo Thoma, nulli fecundus in explicatione 
horum donorum ; ut merito dicam , quod fevavit fe 
fupra fe. Accedit telliinouiumEccleliz ,quz in hymno 
Spiritus findi fic canit: Tu feptifornus munere: Ei ite- 
rum: Da tuis fidelibus tn te confidentibus facrumfeptenarium'. 
ergo verum ed iuxta fidem , hzc dona in nobis exide- 
re ; alias Ecclefia pro fuis fidelibus peteret , quz illis 
non dantur . 

24 Supponendum ed fecundo , hzc dona effe per fe 
infula & fupernaturalia . Ita communiter Theologi , ex 
quibus nonnulli fentiunt efle de fide. Et breviter fua- 
detur : nam hzc dona diotintur in fcriptnra nobis dari 
d D:o per gratiam fuam , per fpiritum fuum; de coelo 
advenire , & dona Dei effe ; fed qoo ex alijs verbis 
colligimus virtutes per fe infufas tales efle , & fuper- 
naturales, v. g. fidem, & charitacem : ergo hzc dona 
funt per fe infuf3 & fupernaturalia. Maior probatur 
ex illo Ifaiz fupra relato, ubi dona hzc ,quz in Chria 
flo fuerunt , efle a Spiritu fando dicitur , fed in Chriffo, 
& in nobis funt eiufdem rationis : ergo funt in nobis 
dona Dei , & per gratiam , & fpiritum fuum nobis 
conceffa . 

Przfertlm quia de his donis , prout in nobis funt, 
eodem modo loquitur feriptura , ac de illis prout in 
Chrillo: Nam Eccleftall. 15. dicitur: Adimplebit illum 
fpiritu fapientie , Q iiveUtEUs . Et deducitur i figno: 
nam Phitofophi naturales, ut Ethnici, nihil de eis 
cognoverunt , aut tradarunt : ergo (ignum eft , effe fn- 
pernaturalia, & per fe infufa: quia incredibile videtHr, 
quod eorum cognitionem fubterfugerent , ft effent en- 
titativ^ naturalia, & noflris adibus acquifibilia, cum 
adeo perfpicue de omni genere virtutum naturaliam 
loquuti funt. 

Quibus fuppofitis duo praecipui de his donis fe- 
cundum rationem genericam confideratis inquirimus. 
Primum ell, an fint babitus ’ Secundum eft , an fint 
habitus diffindi a virtutibus theologicis, & moralibus 
per fe infufis? 1 Circa primam difficultatem prima fen- 
tcotia docet, effe adus fpeciales virtutum .Ita quidem 
Recentiores , fuppreffo nomine relati i Lorea . Secun- 
da tenet, effe veros habitus. Ita Div. Thom. in przf. 
quzd. dS. art. 3. quem lequuntur communiter Theolo- 
gi. 1 Circa przcipuatn , & fecundam difficultatem 

etiam 
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etiam doplex vsrfatur lententia prima afferit, non ede 
habitus rcaiiier diftiuitos a virtutibus . Pro qua r. fer- 
tur Scot. in 3. dift. 34 quatit, unica , quem fequuntur 
omnes eius difcipuli t St Lorea in przl. membr. a. Se- 
cunda aderit , ede haDitus realiter diltindos i virtuti- 
bus tina turmalibus acquilitis, quam infulis. Ita Oiv. 
Thota ibidem art. t. quem fequuntur N. Salmant. in 
fuo Arbore virtut. num. 7. loati. i Saufto Thoma 
difp. 28. art. 2. Sc communiter eius difcipuli. 

4. IL 

Sententia D. Tboiru duobus affer tionibus explanatur . 

2^ p\ Icendum eft primo , dona Spiritos-fanfti 
JL/ ede veri Cc proprii habitus , prout ab ani- 
bus, & aiipoutiouibus tranfcuatibusdiftioguuntur . Iti 
colligitur ex facra pagina locis fupri relatis, ubi hzc 
doua tigni ficantur per modum permanentiz , ut in illis 
vert>:S.* Roquiefcet ,OK. St in illo loan. 14 Apud vos tna- 
nebit: ia eit Spintus-fanttus , ratione horum donorum . 

E. probatur ratione D. Thora. Nam ita fe habent 
hzc doua ad hominem m comparatione ad Spiritum- 
fandum, lient virtutes morales ad vim appetitivam 
relati ad rationem ; fed virtutes morales limt verd 
habitus difponentes hominem ad prompti obediendum 
rationi : ergo etiam hzc dona funt habitus difponentes 
hominem adobediendumSpititus-fandi motioni . Maior 
fold m eget aliquaii explicatione. Nam (icut dantur 
quedam principia elicitiva operationum , quz eliciun- 
tur ex diredione rationis, qnz funt habitus viuuttim; 
ita oportet dari quzdam principia ad eliciendas limi- 
tes operationes ex diredione, St motione Spiritus-lan- 
dt ergo nou eft, cur priocipia illa lint habitus, St 
non ifta. 

Et confirmat. Nam principia , quz dantor ad hoc, 
nt homo eliciat connaturaliter aliquas operationes , funt 
veri St proprii habitas i fed hzc dona dantur, uve 
in Chrifto, live in nobis, ut homo connaturaliter eli- 
ciar operationes ex motione , 61 inftindu Spiritus-fan- 
di ergo funt vere habitus . Maior eft certa : nam qui 
connaturaliter elicit fuas operationes, videtur affuefieri, 
& permanenter operari : oppofitum evenit , dum ope- 
ratur per difpolitionem tranfeuntem . & propterea nif- 
politus per virtutes, que funt veri habitus, jam eli- 
cit connaturaliter operationes virtuofas; econversd, 
dum elicit illas per difpofitionem tiauieuntem ) non 
afliufic , ut liquet in his , quibus donantur aiiquz pra- 
ti? gratis datz. Minor vero fuadecur .* non eft , cur 
demur principia ad hoc , at homo eliciat comatara- 
liter opera virtuofa juxta diredionem rationis , & non 
dentur, ut illa connaturaliter eliciat juxta directionem 
Spiritus-fandi. Vel redde rationem dilparitatis. 

26 Pro huius declaratione obiicies ■ Prophetia non 
eft habitus , fcd diipolitio ; ergo dona non funt habi- 
tus , fed dilpofitioues . Proh confequentia : Ideo pro- 
phetia non elt habitus, quia ltcdt Iit principium co- 
goitionis propheticz, non tamen habet homo in hac 
vita claram coguitionem principiorum, ex quibusde- 
ducitur cognitio prophetica , ut docet D. Thom. 2. 2. 
quzft. 171. art. 2. /ed nec dona fupponunt cognitio- 
nem permanentem principii, ex quo derivantur: fiqui- 
dem derivantur ex inftindu Spiritus-fandi , qui non 
cognofcitur permanenter, fed tantftmtranfeunter.-crgo 
fi prophetia non eft habitus , nec dona. 

Roboratur hoc : fient virtutes morales fequuntur 
dudum rationis ut manifeftatum per habitum fynde. 
refis , aut prndeutiz , ita dona fequuntur dudum Spi- 
ritus-fandi ut manifeftatum per inftindum ; fed virtu- 
tes morales fequentes dudum rationis fiipponirnt habi- 
tum prudentiz , per quem ipfa ratio cognofcitur , & 
propter^ funt habitus : ergo cdm dona non fupponant 
aliquem habitum, per quem inftindus Spiritus-fandi 
cognofeatur, fequitur , quod non fiut habitus. 

Et confirm. Nam grati* gratis datz non funt ha- 
bitas , fed difpofriones : ergo nec dona. Prob confe- 
uentia • nam 11011 eft , cur ad illarum operationes fuf- 
ciant motiones tranfeuntes , St ad operationes dono- 
rum non fufficiant . 

27 Ad obiedionem refpondetnr, concedendo ante- 
xedens; St negando coofequentiaai . Ad cuius proba- 


tionem , concelfis przmiffis ; negari debet confequentia- 
Rrtio difparitatis eft.* quia prophetia dator ad raani- 
feftandatn aliquam veritatem obiedivam , vel iotelle. 
dualiter in fe , vel in vifione aliqua immaginaria ; Sc 
qnia ad viiionem huius veritatis firmandam non habet 
in fe principium clare vifum , unde derivetur ralis fir- 
mat io, quia foldm continetur in vifione e/Tentiz divi- 
nz , ideo communicatur ab extrinfeco lumeo per mo- 
dum tranfeuntis tantum, quo manifcftatur res prophe- 
talis extra fuum principium . At dona Spiritus-fandi 
non funt ad maniftftandam , St firmandam aliquam 
veritatem de novo , fed ad judicandum de rebus ivn 
creditis per fidem, aut per lumen gloriz , qnz habi- 
tualiter in nobis funt ; St ad eas capiendas ex coona- 
turali quadam experientia, & guftu, & inftindus Spi- 
ritus fandi folum eft motio , fu excitatio ad hanc 
experimentalem cognitionem , quam humanz mentes 
nelcientes patiuntur . Et propterei dona ad hanc co- 
gnitionem reqniiita oportet ede habitus , quamvis in- 
nindtts ille non cognofeatur in fe. 

Ad robur difficultatis refpondetur quod ficut vir. 
tutes morales diriguntur per rationem , feil prudentiam, 
q *z eft principium habituale ; ita dona regulantur per 
tiutm, aut lumen gloriz, quod eft principium habi. 
tuale ; St inftindus foltim habet excitare ipfa dona: & 
propterea non eft necefle,quod cognofeatur. Unde fi* 
cut virtutes morales funt habitus, qnia fupponunt, qua- 
li fui feminarium, aliquod habituale, videlicet fyode- 
refim, & prudentiam; ira dona debent eflie habitus, 
quia fupponunt etiam aliquod habituale , nempe finem , 
vel lumen gloriz , ut fui feminarium . 

Ad confirm. refpondetur , concedo antecedenti ; ne- 
gando tonff quentia Cujus diferiminis ratio eft: qui» 
grati? grars datz non ordinantur ad utilitatem propria , 
fed ad utilitatem aliorum : neque fundantur in vifione 
firma & permanenti principiorum, quibus innituntnr,* 
qnz . ciim altiora fint , non podumus videre. At dona 
ordmamur ad perfeftionem habentis, regulanturque per 
principia ex fide cognita, ficut charitas, licet ipectali 
Spiritus-fandi inftindu, & motione excitata ,& <ogni- 
ta; St hac ratione quamvis gratiz gratis datz non fiat 
habitus, beni vero hzc dona. 

28 Dicendum eft /«««do, hzc donadiftingui fperi- 
fici ab omni virtute, tamacquifita ,qiulm infula , live 
theologica ,fi ve morali • Et probatur primo a D>v.Thom. 
ex D. Greg 1. Moral. ubi feptem dona fignificari per 
feptem filios J ob dicit, & diftinguit eos 4 tribus virtuti- 
bus theologicis , figoificatis per tres filias Job . Et 2. Mo- 
raL difttnguit ea a virtutibus cardinalibus , fignificatu 
per qnatuor angulos domus. 

Deinde, ut probetur ratione, fupponendum eft ex 
infra dicendis, dona hzc ede feptem , ex quibus qua- 
tuor pertinent ad intelleflum , nemp£ : Sapientia , fcien- 
tia , imelledus, St conlilium , &alia tria , videlicet for- 
titudo, pietas ,& timor ad appetitum. Hioc ergo pro- 
batur : nam dona pertinentia ad inttlledum nequeunt 
iJentificari cum virtutibus theologicis; nec dona perti. 
nentia ad appetitum cum virtutibus moralibus ergo di- 
flinguuntur (pecie. Antecedens quoad primam partem 
fuad.-tnr : nam in primis non identificantur cum fpe, 
St charitate : quia funt in di verfts potentiis, eliciuntque 
adus pertinentes ad diuerfas potentias : deinde nequeunt 
identincari cum fide ; quia in Chrifto exiftunt hzc dona , 
St fides non: ergo diftinguuntur dona intellediua a vir- 
tutibus theologicis. 

Neque prodeft recurfus ad diftinda dona in via , 
St in patria ; itant dona hzc prout in via identificentur 
entn nde , & fpe , & in patria com fcientia infufa, St cha- 
ritate. Non ( inquam ) prodeft .-Tum quia hanc diftia- 
ftionem donorum effe purum figmentum ex eo conftat, 
quia non dedneitur ex Scriptura ,& Patribus . Tum dc 
przcipui ; quia fcwptnra de fide , St fpe proclamat, quod 
evacuantur in patria; & de donis, quod permanent : Et it» 
de timore Pfalm. 18. dicitur : T‘mor Domini /anilis perma- 
nens in foculum foculi. Et de dono fapientiz dicitur 6. 
Sapient Clara efl , & quo nunqudm marceffn , fapientta . » 

29 Deinde probatur idem antecedens quoad alia dona 
pertinentia ad appetitum . Namh$c dona regulantur per 
profata dona intelleftiva , virtutes vero per prudentiam:- 
ergo donu fortitudinis, pietatis, & timoris nequeunt ideo- 
lificaticum fortitudine, pietate , St timore que funt vir. 

lutes. „ 


6 T rabi. XI. de Virtutibus . Difp. III. de proprietatibus Virtutum . 


tutes . Patet confequentia : nam non ob aliam rationem 
virtutes infuf? apoctitiv$ fpecie diltioguuntur i virtuti- 
bus acquriitis , niti quia hz regulantur a prudentia ac- 
qnifita; fle illz a prudentia intufa . Sed ut przcavca- 
*nus evafionej nonnullas contra hanc doctrinam . 

30 Probatur ultimi ratione a priori, dedutia exD. 
Thotn in quzlt. fupra relata art. t. Nam habitos ad ot>- 
jedta formaliter diverfa tendentes nequeunt non fpecie 
diltingui; fcd hujufmodi funt dona Spiritus- fandi com- 
parative ad virtutes : ergo dona Spiritus-fandi diltin- 
guuntur fpecie a virtutibus . Major 1 'upponitur . Et mi- 
nor probatur : nam habitus per sidetiinati ad fequendam 
divertam regulationem , cito attingant eandem mate- 
riam , habent objeda formaliter diverfa ; fed dona , fle 
virtutes , etio attingant eandem materiam , per se defti- 
nautur ad fequendas diverfas regulationes : ergo habent 
objeda formaliter diverfa . Major in pri.nis liquet in 
virtutibus persfc infufis, & per sd aequi luis, quz ha- 
bent objeda formaliter di vcrla, ex eo quod virtus infufa 
procedit juxta regulas prudemiz infufq; & virtus ac- 
quilita juxta regulas prudemiz acquifitz; hineque pro- 
batur, operari cx diverfo motivo , habereque objeda 
formaliter diverfa . Quod deferuit pr$cipue pro doni* 
pertinentibus ad partem affedivam comparativi ad vir- 
tutes item affrdivas . Pro it pertinet ad dona intelle- 
diva, & virtutes item intellectivas, etiam liquet .* fi- 
quidem videmus, quod ex diverfa illultratione funt in 
nobis plures p.-rfediones fpecie diltindz , ut fcientia in- 
fufa, prophetia, fides &c. 

Miuor vero probatur: nam dona funt deftinataper 
si ad fequendnm inltindum Sc motionem Spiritos-lan- 
di fupra humanum modum , (ludium , & laborem ; 
«contra vero virtutes (ive infufz, live acquifitz per si 
funt deftinatz ad fequeudum dudum rationis , ut caden- 
tis fub propria inJuftria , «Sc labore .■ Vel aliis terminis ; 
dona funt persi detiinata ad fequendum dudum & in- 
flindum Spiritus fandi fupra modum prudentialetn , 
qui communiter noftrum captum adhuc elevatum per 
prudenriam infufam fuperat ; econtra vero otnnis vir- 
tus, fi ve acquifita, livi infula deftinatur per se ad fe- 
quendum modum prudentialem juxta captum noftrum > 
& laborem : ergo dona , & virtutes , edo attingant 
eandem materiam, per si deftinautur ad fequendas di- 
verfas regulationes . Patet confequentia : nam inftindus 
Spiritus-fandi , prout regulat dona, nequienon effe re- 
gulatio formalitir diverla a regulatione , quz non fu- 
perat captum noftrum ut elevatum per prudentiam in. 
tufam . Hoc autem ex folutione argumeacorum amplius 
cooftabit. 

f. III. 

Argumentorum enodatio. 


31 A Dverfus fecundam , & przcipuam coocla- 
xY. lionem arguitur primo: Nam ad fequendum 
dndnm Spiritus-fandi non requiruntur fpecialia dona, 
fed fufficiunt virtutes per si infufz , vel thcologicx» 
vel morales ergo vel dona non dantur ; vel 1100 diftin- 
guunrur a virtutibus . Antecedens probatur nam in exer- 
citio pr?di£tarum virtutum etiam homo movetur ex 
■notione fle inftiodu Spiritus-fandi : non enim poteft 
negari , quod dum homo convertitur ad jufcificationem , 
quod fit per cummunes virtutes fidei , fpei , charita- 
' tis , fle pcenitentiz , operetur ex motione , fle inftiudu 
Spiritus-fandi .* ergo fufliciunt virtutes ad fequendum 
cludum Spiritus-fandi 

Et confirui. przcludendo communem folutioncni: 
Nam proptered dona diftinguerencnr i virtutibus, cfto 
hz etiam procedant ex inftinctu Spiritus-fancti , quia 
■notio virtutum efr communis, utpote adactus com- 
muniter elicitor , & motio donorum ad effedtus ex- 
traordinarios ; fcd hoc efc talfum ergo non diftin- 
euuntur . Minor probatur : nam dona funt iu omnibus 
habentibus charitatem, ut tradit Div. Thom. in przf. 
art 5. ad l- item funt necclfaria ad falutem , ut ibi- 
dem docet art. 2. fed motio illa extraordinaria non 
cft in omnibus juft is , ut experientia liquet in iis, 
qu» communi vita viuunt; neque necclfaria efr ad ob- 
servantiam mandatorum , quz in adibus virtutum coa- 
fiftit , & fufiicii ad falutem : ergo . 

Ad argumentum refpondetur folutionemia confir- 


matione infuiuata; Nam licet ad omnia opera fuper/w-'' 
luraiia requiratur motio Spiritus fandi , qu x/jwaJii dici 
pocelt per ordinem ad communes motiones Dei ia or- 
dine naturali*, intra ordinem tamen adhuc fupernatQra- > 
lem rcltat alta motio fpecialifiima, quz non datur ad 
quzeunque epera fnpernaturalia , fed tantum proadio- 
nibus donorum . Porro adiones donorum dupliciter jx>f- 
funt tfie extraordinariz .* vel ex parte objedi , ut for- 
titudo Samfonis , qui in mandibula afini aggrefius cft 
mille viros , & fortitudo S. Appollonig fe in ignem proi- 
cientis : vel poftunt effe extraordinariz ex parte fub- 
jedi, quando nimirum materia eti communis, dicit ta- 
men ex imperfedione fubjedi aliquam im pro portionem 
cum modo regulari operandi illius. Dana autem Spiri- 
tns-faudi non folum dantnr ad operandas adiones dif- 
ficiles priori modo, fed fecundo; inter quas hoc eltdit- 
crimen, quod ili? non funt necetiarizad falutem, bcufc 
vero i(lz : quia ratio muitoties tiuduaret , nili motione 
fpeciali Spiritus-fandi a donis exada firmaretur . 

32 Quod ut clarius fiat : Notandum , quod licit per 
fidem apprehendamus res fupernat urales creditas, & per 
prudentiam, & virtutes morales infulas appetamus bona 
lupernaturalia ; intelledus tamen per has virtutes non 
penetrat illa myticrianifi impertede, & juxta tnodatn 
naturalem : & hac ratione in pluribus deficit intelligen- 
tia eorum redi , indiget que vel difcurfu theologico , qui 
mille fallaciis eit expolitus , vel indi (lindu Spiritus-fan- 
di , i quo djrigatur , ne deliciat • Fides enim Iccundum 
fe vertatur circa res credibiles , innixa tanttim dilcur- 
fui humano & rationi , quz muitoties titubat , Sc flu- 
duat circa credibilitatem earum , maxime tempore ali- 
cujus moleltz tentationis . At veto fulcita dono Spiritus- 
fandi tendit ad eas ex quodam experimeotaii atfeda, 

Sc cum experimcntali certitudine circa credibilitatem 
earum ,quz certitudo verbis explicari non poteft adhuc 
ab iis , qui hanc mytiicam experientiam tam ex parte 
intelledus , quam exparte voluntatis patiuntur, ortam 
exfuperiori aliqua illultratione omnem humaram indu- 
flriam excedente. Et propterea donum dicitur ordina- 
ri ad operationes extraordinarias nonfoltim priori, fed 
etiam potiet iori modo . Et licet operationes priori modo 
extraordinariz non fint necetiariz ad falutem , benfc vero 
hz poltcriores .* quia p;r se loquendo , necetiariz funt ad 
obfervantiam mandatorum . Diximus per fe loquendo'. 
quia poteti contingere , quod non occurrat materia eo- 
rum , ut exerceatur : hoc autem ad necelfitatem dono- 
rum te habet per accidens ; dummodo necclfaria fint pro 
difficultatibus fle impedimentis , quz occurrere potiunt , 
ficu c virtutes necetiariz funt ad falutem persJ loquen- 
do , licet non occurrat iu aliquibas materia aliquarum 
virtutum . 

3 3 Arguitur fecundi ( & erit replica contra przceden- 
tetn dodrinam ) Nam muitoties contingit , quod virtu- 
tes eliciant abfque fulcimento donorum opera extraor- 
dinaria .* ergo non requiruntur dona fpecie ditiinda & 
virtutibus - Antecedens probatur primi in virtutibus theo- 
logicis,- nam fides in aliquibus eti adeo extraordinaria, 
ut etiam montes transferat, & charitas ita intenia, ut 
etiam occidat ; fcd ad has operationes fides , fle charitas 
non indigent donis altioribus, cum virtutes theologicq 
fint pertediotes donis , ut docet Div. Thom. in hac 
quzlt- < 58 . art. 8. ergo funt opera przcisd virtutum. Se- 
cundo in virtute fortitudinis .* nam opus illud , quo Sam- 
fon occidit mille viros, non excedebat fprcincara ra- 
tionem hujus virtutis , quz per si inclinat ad omnem 
futiinentiam , fle aggretiionem periculorum , licet ad hoc 
requiratur extraordinarium auxilium: ergo flee- 

Et confirmatur : Nim non Itat , quod hzc dona de- 
ferviant ad opera extraordinaria, fle quod fint habitus 
permanentes, de quorum ratione eti, quod eis utamur, 
cum volumus: nam opera illanon exercet quilibet jutii- 
fkitus profuo arbitrio, fed potitis, ut motns a Spiri- 
tu fantio. juxta illud A poti. S^uicunque fpiritu Dei agun- 
tur , bi funt filii Dei , fle ut inltrumentum Dei, ut do- 
cet D Thom. inprzfent. art. 3. ad 2. ergo vel non di- 
itinguuutur a virtutibus; vel funt aliquid per modum 
traufeuntis. 

Ad argumentum rcfpondetar concedendo , quod 
virtutes , maxime theologicz , aliquando excreent opera 
extraordinaria , fed non nili ut adjutf per dona ex parte 
objedi materialis, autalicujus conditionis ad illud re* 

qui- 
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quif»t*:ut liquet fa fide, qo§ adjuvator a dono intel- 
1 citus non ad attingenda ipfa myfleria fidei immediati 
in fcipfts ,f'd ad penetrandam credi bilkatem eorum , di- 
ffer nendo ea at> erroribus . Cum quoreftc cohaeret , quod 
virtutes hujufnadi Imt donis fu perior es • quia virtutes 
theologicae attingunt Deum immediati infcipfo, fecus 
vero dona * Ced tantum mediati inquantdm attingunt 
aliquam co.xiitiooem , aut rationem materialem oojeiti . 
Aliter fe habent dona comparati ve ad virtutes morales , 
ac verfantur circa media, circa que etiam vertantur 
ona; fed quia verfantur circa ea fub altiori ratione, 
propterci lunt virtutibus perfeftiora, & fpeci* ab eis 
difltofta . Neque virtutes cum auxilio extraordinario 
fufficientia funt ad opera extraordinaria , de quibus pro- 
cedit fecunda probatio : quia illud non extrahit virtu- 
tes i regulatione propria , qu* fit per prudentiam , auC 
rationem • Unde vel illud auxilium nonelt illis conna- 
turale , vel folilm deferuit ad intenfiorem aftum fecun- 
dum regulationem humane rationis. Et ita illud opus 
fortitudinis in Satnfone judicaretur fecundilm ordinariam 
regulationem rationis temerarium , & illicitum ; ctim 
juxta aliam fuperiorem regulationem fm flet licitum. 

Ad confirm. refpoodetur, quod hzc dona predpud 
ponuntur in nobis propter obedientiam , qua fubiicimur 
motioni Spiritus laudi, ad quam requiritur principium 
aliquod habituale. Et quamvis exercitium illorum de- 
pendeat ab iaftinftu : & motione aduali Dei , que non 
e& in manu noflra , non propterei movemur neccffario , 
aut omnind pa flave, & vclut inftrumcntum propri&di- 
ftum , ficut nec agens liberum ut motum aduali , & 
connatarali motione Dei . Quinimmo nulla elt major 
libertas , qudm ubi agimur fpiritu Dei , juxta illud 
Apoft. Ubi fpiritus Dti , ibi Ubertas . 

J4 Arguitur tertii, Sc ultimi: Nam hzc dona non 
diminuatur , nec ex parte caufe efficientis , nec es oarte 
motivi i virtutibus ergo noo diftiuguuotnr ab eis . Ante- 
cedens quoad primam partem conflat : nam idem effe- 
flusfpecificJ potefl produci i caufis diverfe fpecici, ut 
ignis produdus ab igne, vel i fole. Qnoad fecundam 
vero probator ,’Tnm quia altius motivum folilm petit 
altiorem virtutem / ergo exeo , quod dooa regulentur ex 


altiori motivo, folilm fequitur , quod fint altiores virtu- 
tes. Tum etiam /quia per ipfas virtutes potefl homo 
fufficienter difponi ad motionem hanc fpecialcm Spiri- 
tus fandi recipiendam , dummodo halxant fublimem 
flatum perfedionis : quia illa motio ordinatur ad ean- 
dem materiam attingendam, quim attingunt virtutes, 
licet perfediori modo ; qui tantum arguit perfediorein 
modum operandi ab eadem virtute .' ficut virtus com* 
munis purgati animi, & heroica boc modo diflinguun- 
tur : ergo dona non diftinguuntur i. virtutibus ex parte 
motivi . 

Ad hoc argumentum refpoodetur , negando ante- 
cedem quoad fecundam partem : Quia motio Spiri- 
tus fandi i donis perfe infpeda eft motivum valde di- 
verfum i motivo communis virtutis . Ad primam pro- 
bationem, qua; «qui vocatione laborat, dicendum efl, 
quod dona Spiritus fandi fuut fpeciales virtutes , fed val- 
de diverf* ab eis,qnz fub nomine communis virtutis 
comprehenduntur i Thtologis . Et ita licit fub deffini- 
tione virtutis , prout przfcindit i virtute , & dono , quo 
pado deffi.iitur , quol efl difpofirio pcrfeSU ad optimum , 
comprehendatur donum •, polium is tamen hanc diffini- 
tionem reflringere ad optimum fecundum regulam rationis J 
ratione cuius particulz folilm convenit illis habitibus, 

J ui communiter nominantur virtutes d Theologis . Et 
onum potefl fic deffiniri ■ Habitus fupcrnaturahs ,quo bo - 
at 0 difpenitur , ut fit prompti mobilis d Spiritu fanSlo . Pro 
quo videatur Div. Thom. in przfenr. art. i. ad 3. 

Ad fecundam refpoodetur , quod licfct homo non in- 
digeat fpeciali virtute , ut moveatur altius & perfedius 
intra eandem lineam & ordinem operandi circa eandem 
materiam / indiget tamen fpeciali virtute, fi moveatur 
ad operandum lu pra ordinem communem operandi. Et 
ex hoc patet diferimen inter virtatem purgatoriam, pur- 
gati animi, & heroicam ex una parte *,& dona ex alia; 
nam virtus fub illis differentiis femper procedit intra ean- 
dem menfuram rationis humanz,nec petit fnperiorem 
regulationem ; econtri vero dona fequuntor ductum Spi- 
ritus-fanfti fu pra omnem humanam rationem ; & pro* 
pterel diftinguuntar d commani virtute, m quocunque 
flatu confideretur . 


Sufficiant diHa pro V oluminc fecundo bujufce Operis. U 'tinam profit ad noffrorum Stu- 
dentium infiruSionem , pro quorum profeAu ficut (j* primum elaboratum efl ; 
nec non pro enucleanda doftrina prae lar a TSL.Curfus S almanticenf Cedant 
item cunfta , qua diximus in laudem SanHijfima Tria dos , Beatiffimte 
Virginis Marite de Monte Carmelo y Varentum Eli te, Terefite 
ajefu , Angelici Dofl (yVreecept TSL. D.Tbomce Aquinatis # 
necnon Magni V arentis D. Auguftini y in cujus f e flo bic 
liber ad portum pervenit Sed fi quid doHrina S an- 
Aa T{omana Ecclefia aliquomodo dtjfonum , vel 
Tbomiflicee , maxime "N.. Salmant. adverfum 
dixerimus y iterum atque iterum retraHamus. 
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I N D E X 

LOCORUM SACRiE SCRIPTURA 

QUiE IN HOC TOMO SECUNDO 

EXPLANANTUR. 


EX VETERI TESTAMENTO. 

Ex Genefi. 

C AP. i. In principio crea vit Dens ccelum,& terram. 

trad- 7. difp. 1. num. 33 . pag. 7 J. 

1. Fiant lumbaria ... at fiat in ligoa &c. ibi , difp. a. 
num. 117. pag. 130. 

X. Vidit Deus eunda , qua fecerat ,& erant valde bona. 

trad- 7. difp. 1. num. 3. pag. 74. 

4. Sub te erit appetitas tuus,£c tu dominaberis illius. 

trad. 9. difp 2. num. 3 . pag. 358 
38. Ego fum Deus Abrahatn. trad. 7. difp. 1. num. 39. 
pag. 78. 

31. Dixit Angelus Dei ad me: ego fum Dens Bethel. 
ibidem. 

Ex Exodo. 

Cap. 1. Timuerunt autem obftetrices Deum, trad. 10. 
difp. t. num. 71. pag. 394. 

3. Ego fpm qui fum . trad. < 5 . difp. 2. num. 27. pag. a8. 
Ex Lib. 3. Regum . 

Cap. 18. Ufqnequo claudicatis in duas partes’ Si Domi* 
nus eft Deus 1 fequimbieum. &c. trad. 8. difp. t. num. 

. 87. pag. 199. 

18. Non refpondit populus ei verbum, ibidem. 

Ex lib. 3 . Paralipem. ■ 

Cap. 6 Tu folus nodi corda filiorum hominum . trad. 7* 
difp z nam. 111. pag 139. 

, Ex Tcbia. 

Cap. 4 In ipfa enim initium fumpfit omnis perditio.traft. 
7. Jifp, 3. num. 69. pag. 1 5 9. 

33. Bona eft oratio cum jejunio , & elecmofyna. trad.io. 
difp 3. num. 1. pag. 309. 

33. Cum effem vobifcum.... videbar. trad-7.difp. i.nura. 
31. pag. 78, 

Ex Juditb. 

Cap. 9. Tu enim fecifli priora, & illa poft illa cogita- 
fli. trad. ( 5 . difp. 3. num. 133. pag. <55. 

Ex Ejlbcr. 

Cap. tj* Non eft qui poflit reGftere voluntati tu*, trad. 

9. difp. 3. num. <$. pag. 2 69. 

Ex Job. 

Cap. 4. In Angelis fuis reperit pravitatem , quanto ma- 
gis hi qui habitant domos lateas ’ trad. 7. difp. 3. num. 
35. pag. 149. 

37. In manu omnium hominum figoa ,ot noverint fio- 
guta operafua.traft. 7. difjp. 3. num. 117. pag. 130. 

.Er Pfalmis. 

Pfalm. 3. Filias meus es to : ego hodie genui ,te. trad. 6. 
difp. t. num. 66. pag. 1 3. 

38. Timor Domini fandus permanens in Gecuium f*cu- 
li - trad. 1 1. difp. 3. num. 28. pag. 34?. 

30. In manibus tuis fortes me*, trad. 7, difp. 3. num. 1 17. 
pag. 130. 

303. Qui facis Angelos tuos fpiritus . trad. 7. difp. r. nu. 
3 -PM 5 - 74 -. 

318. Pr*vancantes reputavi omnes peccatores terr*. 
trait. 10. difp i.num. 53. pag. 389. 

Ex Proverbiis. 

Gap. t< 5 . Omnia propter fcmctipfum operatus eft Domi- 
nas. trad. 8. difp. 1 num. 47. pag. 199. 

Er Lib. Sapient. 

Cap. 3. Invidia diaboli mors intravit in orbem terramm . 

trad. 7. difp. 3. num. 15 6. pag. 177. 

4. Raptus eft, ne malitia mutaret intelledum ejus trad. 

10. difp. 3 nutn- 33. pag. 304. 
ff. Clara eft, & qu* nunquam marctfutfa pient ia. trad. 
U, difp. ii «uui. 38. pag- 34;. 


8. Attingit i fine ufque ad finem fortiter , & difpooit 
omnia fuavitir. trad. 8. difp. 1. num. 58. pag. 193» 

Ex Etdcfiaflico . 

Cap. xo. Initium omnis peccati eft fuperbia. trad. 7. 
difp. 3. num. 69. pag. 159. 

11. Omne animal , diligit fimile fibi. trad. 7. difp. 1. tra. 
4J. pag. 80. 

1$. Reliquit eum in manu conlilii fui. trad. 9. difp. 3. 
num 3. pig. aj8. 

ij. Adimplevit eum fpiritu fapientie, & intellcdos. 

trad. 1 1. difp. 3. num. 34. pag. 344. 

34. Qui creavit me. trad. 6. difp. i.num. 8. pag 3. 

31. Qui potuit tranfgredi , & non eft tranfgreftus &c 
trad io- difp. 3. num. 17. pig. 312. 

Ex JJiaia. 

Cip. 1 1. Et requielcet fupcr eum fpiritus Domini trad. 

1 1. difp. 3 num 33 pag 344. 

14. In costum confccudam, fupcr aftra Dei exaltabo fo. 

Itum meum. trad. 7 . difp. 3.0.91. trSj. & 95. pag. ISA. 
14. Afcendam fuper altitudinem nubium ,fimilis ero Al- 
tiffimo.ibi num. 112 pag i< 58 . 

18. MiGt me Dominus Deus,& fpiritus eius. trad. 6. 
difp. 3. num. 173. pag. 73. 

34. Complicabuntur ficot fiber coali . trad. 7. difp.3. num. 

117. pag. 130. . 

41. Annuntiate qu* ventura funt m futurum, oc fctemus, 
quod dii cftisvos. ibi num. 107. pag. iz8. 

46 Noo eft fimilis mei , annuntians ab exordio novilfi. 

mum. &c ibidem. ^ ’ •. 

63. Quis eft ifte , qui venit de Edom ’ ibi a 1 e 3 S. pag. 143. 
Ex Jeremia. 

Cap 17. Pravum eft cor hominis, & infcrutabile. quis 
coguofcet illud’ Ego Dominus, trad. 7 -difp. 3. num. 
Itt. pag. 139 

Ex Ezxcbiele. 

Cap 38. Elevatum eft cor tuum,& dixifti. Deus ego 
fum , & in cathedra Dei fedi. trad. 7. difp. 3. num. 1 13. 

pag. 1O8. 

28 In multitudine lapienti* tu* ..elevatumeft cor tuam 
in robore tuo. ibi n. 98 pag. 1 6$. 

28. Pcrfcdus m viis tuis a die conditionis tu*, trad. 7 
difp. 3 num- fi . pag. 154. 

28. Elevatum eft cor tuum io decore tuo : perdidifti fa* 
ptentiam tuam in decore tuo. ibi num. 98. pag. 1 66 . 

Ex Ofea. 

Cap. 9. Fadi funt abominabiles Gcut ea, qua diiexe* 
runt. trad. 10. difp. i.num. 40. pag. 280. 

EX NOVO TESTAMENTO. 

Ex Mattbco. 

C AP. 5. Beati mundo corde, quoniam ipfi Deum vi- 
debunt, trad 8 . difp. 3. num. 55. pag. 232, 

6. Cum vidiflet Jefus cogitationes eorum . trad. 7. difp* 
3. num. ti2. pag. 129. 

< 5 . Nemo poteft duobus dominis fervire. trad. 8. difp. t # 
num 87. pag. 199 

6 . Si oculus tuus fuerit fimpfcx &c. trad. xo. difp. 2. 
num. 30. pag 304. 

18 Innomine Patris, & Filii, & Spiritus-fandi . trad. 
6- difp. 2. num. 1. pag. 24, 

25. Ibunt juftt in vitam sternam. &c. trad. 8. difp.*. 
num. 3d. pag. 217. 

Ex Marco. 

Cap. io. Nemo bonus, nifiuous Deus, iraft. 7. difp. t. 
outn. pag. 85. 

Ex 
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Ex huc X* 

CaP- >o* Videbam Sathanam ficut fulgur de coelo cadentem . 

tradi. 7. difp. «. num. 75. pag. 86. 

34. Palpare , & videte •• quia fpiritus carnem , & olla non ha- 
bet. tradi. 7. dilp. i.uum. 27. pag. 78. 

Ex Joannt. 

■g 3 p. 1. Filius , qui ell in finu Parris . tradi. 6. difp. 1. num. x. 
pag. 1. 

4. Pater major me ell ibi. num. 8. pag. 2. 
j. Sicut Pater lubct vitam in fcmetiplo , fic dedit filio &c. ibi 
num. 67. pag- «J. . .... 

8. Ego ex Deo procem, & veni, ibidem num. 2. pag. 1. 
ao. Ego, & Patet unum fumus, ibi num. 68. pag. 13. 
ix. Qui odit animam luam in liuc mundo in vitam aeternam cu- 
flodit eam. tradi. 7. difp. }. num 75. pag. >60. 

1 3. Spiritus , qui a Patre procedit . tradi- 6. difp. 1. num. 92. pag. 18. 

14. Non creditis , quia ego in Patre, & Pater in mecft f ibi n 
X.& difp. a. num. 54- pag. 33. 

•14. Ego rogabo Patrem, dic alium Paraclitum dabit vobis, ibi n. 

«2, 1 8 • 

,4; Apud vos manebit, tradi. 11. difp. 3. num. ty pag. 34 y 
»4. Ad eum veniemus, Sc manfionem apud aim faciemus. tradi. 

6. dilp. 3- num. 1 59- 1*8- 7 »• 

j j. Cum venerit Paraclitus, qui a Patre procedit, tradi. 6. dilp. 

1. num. i. pag. 2. . 

ij. Cum venerit Paraclitus, quem ego mittam vobis a Patre, ibi 

difp. 3. num. 161. pag. 71. 

>6. De meo accipiet-- omnia quaecumque habet Pater, mea funt 
propterca dixi, quia de meo accipiet, ibi num. 117. pag. 64. 
16. Exivi 1 Patre, Sc veni in mundum . tradi. 6. dilp. 1. num. 

2. pag. i» 

16. Gaudium vcftrum nemo tollet a vobis, tradi. 8. difp. x. num. 

16? Ut* gaudium veflrum fit plenum . ibidem . 

17. Hzcell vita aeterna, uc cognofcanc tefolum Deum verum, 
tradi. 8. difp. a. num. ,6. pag. X17. 

De ASlib. ApefloUrum . 

Cap. 10. Beatius efl magis dare , quam accipere . tradi. 6. difp. 1. 
num. 8. pag. i* 

Ex Epifl. ad fyman. 

Cap. 1. Qui praede fl i natus ell filius Dei in virtute, tradi. 8. difp- 

2. num. ia- P»g- 1> *• . . . 

4. Ubi non efl lex, nec praevaricatio . tradi. 10. difp. 1. num. jx. 
pag. 289. 

3. Chatitas Dei diffufa ell in cordibus &c. tradi. 6. difp. 3. num. 

a6i. pag. 7*. , . . . 

7. Jentio aliam lege.-n in membris meis repugnantem legi mentis 
meae, tradi. 10. difp. 1. num. 15. pag. x8o. 

7. Peccatum non cognovi, nifi per legem, ibi num. jx. pag. 289. 

8. Spe falvi fadli crtis. tradi. 8. difp. 2. num. 129. pag. 237. 

9. Quicuroquc enim fpiritu Dei aguntur , ii funt Filii Dei . tradi. 
iiT dilp. 3. num. 33. pag. 346. 

16. Soli lapienti Deo. tradi. 7. difp. r. num. 72. pag. 85. 

Ex E pifl. I. ad Ctrintb. 

Cap. *. Quis enim hominum Icit , quae funt hominis , nifi fpiri- 
tus hominis , qui in ipfo clt? Ita & quae funt Dei &c. tradi. 

7. difp. x. num. 131. Pag. 133. . 

a. Quod oculus non vidit , nec auris audivit , nec in cor hominis 
afccndic . tradi. 8. difp.x. num. 104- pag. «31. 

3. Lingux cefiabunt . ibi num. 103. 

7. Potcftatem habens fuae voluntatis . tradi. 9. difp. x. num. 1. 
pag. 258. 

7* Bonum eft homini mulierem non tangere, tradi, lo.difp. 3. n. 
i, pag* 309« - 

10. Sive manducatis , live bibitis , Gve quid aliud facitis , omnia 


in Dei gloriam facite, ibi num. 43. PMf- 317. 

13. Non quserit quae fua fune, tradi. 8. difp. i.num. 54. pag. 191. 
13. Major autem horum ell duritas . ibi dilp. x. num. ix; . pag. 236. 
13. Seminatur in corruptione, furget in incomi ptione: feminatur 
in ignobilitate, furget in gloria&c- ibi num. 87. pag. 229. 

Ex Fpifl. 2 ad Carintb. 

Cap. 3. Ubi fpiritus Dei ibi libertas, tradi. 11. difp. 3. num. 33. 
P»8- 347- 

Ex EJnfl. ad Galat. 

Cap. 4. Milir Deus filium luum . tradi. 6. difp. 3. num. 161. p. 71, 
Ex Epifl. ad Epbtf. 

Cap. 3. Ut innotefeat Principatibus, de Potcllatibus inca-lcflilm 
per Ecclefum multiformis fapientia Dei . tradi. 7. dilp. 3. r.um. 
128. pag. 171. 

4. Afcendens Chriflus in altum, captivam duxit captivitatem , de- 
dit dona hominibus . tradi. 11. dilp. 3- num. 22. pag. 344. 

6. Exhiberet gloriolam non habentem maculam , aut rugam . tradi. 

8. difp. x. num. ;j. pag. ixx. 

Ex Epifl. ad Pbilippenf. 

Cap. x. Fadlus obediens Ulque ad mortem, tradi. 6. difp. 1. num. 

8. pag. 1. 

а. Omnes, quae fua funt, quaerunt, non quae Jefu Chrilli . trafl. 

8. difp. 1. num. 108. pag. 203. 

3. Reformabit corpus humilitatis nofiras configuratum corpoti cla- 
ritatis fux. ibi difp.x. num. 95. pag. 130. 

Ex Epifl • i. ad Tin.ttb. 

Cap. I. Finis autem pixeepti elt charitas . tradi. 8. difp. x. num. 
1x7. pag. 136. 

б. Qui (olus habet immortalitatem . tradi. 7. difp. i. num. 72. 

pag. 83. . , . . 

Ex Epifl . X. ad Timetb. 

Cap. 2. Non coronabitur , nifi qui legitimi certaverit . tradi. 8. 
difp. 2. num. 1 14 pag- 234- 

Ex Epifl- ad Hebraei . 

Cap. 1. Cum fit fplendor gloriae, & figura fubllantix ejus, tradi. 

6. difp. 3. num. 114. pag. 62. 

I. Cui enim dixit aliquando Angelorum: filius meus es tu. ibi 
difp. i.num. 66. pag. 13. 

1. Et cum iterum introducit primogenitum in orbem terrae , dicit 
&c. tradi. 7. difp. 3. num. 92. pag. 165. 

1. Qui (icit Angelos fuosfpiritus. ibi difp. 1. num. 1. pag. 74. 

Ex Epifl. B. J ac obi Apofl. 

Cap. 4. Scienti facere bonum , & non facit ; peccatum ell illi . 
tradi. 9. difp. x. num. 50. pag. 251. 

Ex Epifl- 2. B. Petri Apefl. 

Cap. 2. Deus Angelis peccantibus non pepercit , fed rudentibus in- 
ferni detradlos in tartarura tradidit cruciandos . tradi. 7. difp. 1. 
mims 87. pag. 88. 

Ex Epifl. «. E. Jotnn. Apafl. 

Cap. ?• Tres funt, qui tellimonium dant in Coelo, Pater icc- tradi. 

6. difp. 3. num. 77- P»g- 5*. 

Ex Epifl. B. Judee Apofl. 

Cap. 1. Angelos verb , qui non (ervaverunt fuum principatum-., 
vinculis xternisfub caligine refervavit . tradi. 7. difp. 1. num. 87. 
pag. 88. 

Ex Apecalipfi . 

Cap. 12. Neque locus inventus ell eorum amplius in Carlo.tTadl. 

7. dilp. 1. num. 7 j. pag. 86. 

12. Vx terrae, Sc mari, quia defeendit dixbolusad vos. ibi difp. 

3. num. So. pag. 161. 

20. Apprehendit draconem.... Sc ligavit eum per mille annos, Sc 
mificcum in abyflum, &c!aulit.tra£1.7. difp. 1. n. 87. p. 88. . 
xi. Non intrabit in eam aliquid coinquinatum, tradi. 8. dilp. 2. 
num. 55. pag- 212. 

22. Et omne maledictum non ait amplius» ibid. 
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RERUM, ET VERBORUM NOTABILIUM. 

QUiE IN HOC TOMO SECUNDO 

CONTINENTUR. 


Abftlutum . 

Q Uomodb in abfoluris fit idem cuniitutivam , Acdiflirdlivum ; 
Se quomodb in relativis ? tradi. 6. difp. 3. pag. 81. n. 51. 
Alfiratlum . 

Abfl radia elTentialia numquam potiunt fuppoucre pro petfona • 
tradt. 6. diip. 1. pag. 38. num. 8a. 

A (tiArnt . 

Nullum accide» potet! efTe radix , f«u principium fufficicnsdiftin- 
dtionib pure individualis inter Angelos, tradi. 7. difp. 1. pag. 81. 
num. 50. 

Aflia , Aflualitat , Afhit . 

Triplex eft genus adliouuin. tradi. 6. difp. 1. pag. 1. num. 1. 

Vide Prttt/Jio . 

Pioccliioncs divinat funt verat adliones,Ac non purae emanationes . 
pag. 4. num. 20. 

Adlio ex fuo conceptu formali et! denudabitis ab omni imper- 
tedione . ibidem. 

Nulla adlio clt iu natura pure fpirituali ,quz non fit intcllcdlus, 
vet voluntatis . pag. j. num. xj. 

A dignantur plura diferimiua inrer adlionem immanentem , & 
tranlenntcm ,• & qualia ? pig. 6. num. 30. 

InttlUgere , Se trtlle funt adlus ,per quos procedunt Verbum divi- 
num , Se Spirriis-fanClus . pag. I- num. 38. 

Cur ueget D. Thom. in Deo rationem prttnti* refpcdl* adluum 
elTentulium , «Sc illam concedat refpedtu notionalium / pag. 9. 
num. 44. 

Adi a) potius fpccificatur I principio , quam i termino . pag. 10. 
num. 52. 

Aliquando recipitur in fuo termino pag 11. num. 53. 

Adlionis immanentis a tranfeunte diferimen in habendo obiedliim 
ad intra : Ac quasnam latitudo inter objedla adlionum imma- 
nentium in modo edendi intra potentias . pag. 18. num. 95. 
& fcqucnt. 

Non omnis adlio intendit per fe producere , aut communicare 
exiftentum termino prcdudti . pag »2. num. 110. 

N'in omnis ailus dicit pcrtedionem difp. 2. pag. 33. num. 67. 
Adlioncs ali*, inter quas, Ac obi d! im ultimum mediat aliquid ; 
ali* verb, inter quas, Ac objedluin ultimum nihil mediat. diip. 
3. pag. 7o- num. 156. 

Qiisenam divcrlitas inrer illas adliones. ibidem . 

1’lures adliones calefadtiv* ab eodem igne linv.tl procedentes , in 
quo fcnfu plutcs fuit j inquove una ^ tradi. 7. difp. a. pa*. 138. 
num. iji. 

Adlus liberi intelledlus, Ac voluntatis non poliunt certo cognofei 
ab Angele, antequam illi manifellcr.tur ibid. pag 119. num. ui. 
An podit dari in voluntare creata adlus tendens ad impollibile , 
Cve fit adlus etlicax , live inetHcax . 

Vide Vriuntat . 

Simplex adlus alicujus potenti* terminatur ad folum objcdlum 
primarium . tradi. 8. difp 1. pag. i3j num. 20. 

Qjimm adlus fiot abfolute primarii , eftb fupponant alium magis 
primarium ; Se quinam abfolurd (icundarii ibid. pag. iS6.r. 12. 
Obiedlum fpecificans adum fecundirium non fpccificat potentiam , 
fed prxeise objcdlum fp.Tificar.s adlum primarium ibid. num. 24. 
Quilibet adlus tribuit extrinfece fuam denominationem prinutiatn 
obiedlo primario, pag. 187. num. 27. 

Duplex ratio , formalis fubij-ia pote 1 ! excogitari rcfpedlit alicujus 
adlus, alia proxima , & alia radicatis : oc utraque explicatur, 
pag. 188. num 31. 

Aflio humana., qux dicaturi rag. 189« num. 36. Ac feq. 

N>’n omnis adio hominis eft humana. Ibidem. 

Adlio humana eft in triplici differentia . num. 17. 

Q11* adlio dicatur propria hominis , ut homo ell ? num. 38. 

(>iid de amore beatifico! ibid. 

Num adlionihus liberis Anrclornm conveniat quoad rem ipf-tn 
dilfiiutio adlionis humari*? num. 39. 

Omms adliones liber* , five elicit* , five impetar* a voluntate , 
funt pfoprft humanx ; fecus veib adliones ridendi , flendi , Ac 
loquendi , fi fiant abfque deliberatione , nec adliuncsnon liber* 
voluntatis pro hoc flatu . ibid. 

(^«d renui rat adlio, ut fit propter fioem ? ibid. num. 40 
Omnes adliones htunan* a voluntate elicit* , aut imperat* funt 


proprii propter finem, ibid. num. 41. 

An aliqua adlio humana fit proprii propter finem , quando fumi- 
tur a voluntate ut finis ultimus 1 pag. 190. num. 44. 

Quomodb fit propter finem? Ibidem. 

lnquantum finis an dillinguatur a feipfa , ut eft propter finem ? 
pag. 191. num. 46- 

Kon datur in voluntate adlus neuter , qui non fic ci rea finem 
vel circa media ibid. 

An, Sc quomodb adliones Dei fint propter finem . ibid. num. 47. 

Finis quomodb eft caula illat fi, Ac quomodb ratio tantum a priori? ib<d 

An alinuid, prxter Deum, fit hms adlionis divin*? ibidem num. 
47. oc 48. * 

Adliones notionales Dei nullo modo funt propter finem . pag. 192. 
num. js. 

Objedla forma liter diverfa noo (emper diverfificant realiter adliones . 
pag. 19J. num. 67. 

Exillentia cfl ultima adlualiras: Et in quo fenfu verum t tradi. 
4. difp. 2. pag. 28. num. 27. 

An , dic quomodo tmnes adliones humanz ordinentur ad finrm 
ultimum? 'rtdl. 8. difp. 1. pag. 208. num. 130. Se feq. 

Adlus adxquatus efl (impliciter pcrfedlior habitu , licdt hic fit 
perlVdlior fecuixibm quid. difp. 2. pag. aio. num. 8. 

Habitus efl caufa univoca adlus fecundum tend ntiam fpecificam 
ad objcdlum: eft tamen caufa zquivoca illius in ratione ultima 
aflualitatii , non prinrpalis , fed in flrumcnr.il is . ibidem. 

Adlio potius fpecificatur ab obiedlo , quam i potentia ; Sc quo- 
modb ab hac fpecificetur ? tradi, to. difp. 1. pag. 283. num- 28!. 

Quomodb conparcntur inter fe adlus intei ior , Se exterior in o/dine 
ad moralitarem ? pag- 185- num 35. 

Hic adlus , Va!o bomfli vioert , Se fimil.s cur non requirant habitum . 
ibid. num. 37. 

Quid fi determinetur ad materiam fpecialem , v. g. ad materiam 
lufliti* in communi . ibid. num. 38. 

Quid fi fiat ex motivo fupernaturali . ibidem . 

An ad adlum pravum oppofitum diredlc przdidlo adlui honefto 
concurrat aliquod vitium, ibidem. 

Idem numero adlus in tjfr morit non poteft efle fimu! , aut fuc- 
ceflive bonus, Ac malus moraliter . pig. 292. num. 6t. 

Eadem numero adlio exterior peteft t(Te fimul bona, Ac mahref- 
ptdlu diver forum . ibd. num. 64. 

Etiam rcfpcdlu ejufdcm poteft efle bona, Ac mala fucceffive . ibid. 
num. 6;. 

Eadem nmen numero adlio, five interni, five exterra non poteft 
efle fimul b-na , Sc mala moraliter. ibid. r.um. 4*. 

Virtus prudenti* non potrft influere in adlum ex aliqua parte 
malum . pag. 203. num. 67. 

Nulla virtus poteft concurrere in adlum ex aliqua parte malum, 
pag. 295- "um. 74. 

Quo padlo per adlus habentes bonum objcdlum, Ac malum finem 
definiatur vitium oppofitum. ibid 

Idem adlus , adhuc interior , potell tranfire de bono in maiufri. 
pag. 294 num. 78. 

Ftiam poteft tranfire de vero in falfum ■ ibidem. 

Omnis adlus moralis , five interior . five exterior habet aliquam 
mo:ahratciTi cx circunflantiis. difp. 2. pag- 208 num- x. Ac feq» 

Adlus h-b-ns boi umobiectum -Ac boi-um finem, non folum habet 
mera litat, m delumpramcx fi.ie, frd etiam bonitatem muralem 
defumptam ex objcdlo. pag. 301. num. 16- 

Idcm adlus potell procedere a divetfis virtutibus, ab una elicitivi 
Ac ab alia imperative, ibid. num. 17. 

Ab utraque recipit fuam bonitatem moralem . ibid. 

Etiamfi adlus fumatur in vi rl. flitmit. ibid. num. »«• 

An fi aliquis adlus bonus fuiflet abxtcrno, haberet cxduratioM 
infinitam bonitatem . pag. 300. num. 1 3. 

D. T hornas nomine aflui inttricrit tantum intelligit quandoque 
•dium imperantem voluntatis ,• Ac nomine txtmtnii intelligit 
etiam adlum imperatum, quamvis fit elicitus a voluntate, pag. 
302. num. 22. 

Ut adlus hab.at bonitatem i fine, debet deferri ad illum velfor- 
maliter, vel virtualiter. pag. 301. num. 31. 

Quid dicendum dc relatione inteipretativa .ibid. num- 3‘3. 

Non (emper ell ncceflatia relatio formalis .ibid. nuin. 31. 

Adlio externa non eft jntrinlecA formaliter bona, aut mala, fed 
denominantur talis a bonitate , aut maJitia cxilkutc in volun- 
tate, & aliis potentiis pag. 305. sum. 38, 


Cur 
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Cur allio mala debeat e xplicari in confdfione . pag. 307. num. 49. 

Quomodo correfpondeat m przmium accidentale . ibkL num 50. 

QjomocO cadat lub Centura ecclelialtica . ibid. 

Nun lubsicitur pctsc , 6 c immediate regulis morum . ibid. num. 31. 

Cur actus interior, & exterior in materia luxurias, & fartiprohi- 
brantur diverfis pi.eceptis. ibid. 

Non omni> altus humanus ex tlu fpecie e(t indifferens ad bonum . 
Sc malum* dilp. 3. pag. 309. num* 1. 

Aliqui altus funt cx fpecie indiiTerentes .pag. 310. num. 3. 

Danturacius indifferentes vx genere , qui non funt indifferentes ex 
fpccic . ibid. numer* 5- 

Nullus altus (upcrnaturalis eft indifferens ex objecto, ibid nilm.6. 

Cur detur actus, qui nec Iit determinati bonus, nec determinati 
malus; cum non detar altus qui non Iit detetminate vetus, vel 
falfus ? pag. 31». num. 11. 

Alius refpiciens pio objclto bonum deldtabile , non efl ex fua fpecie 
malus moralirer.ibid. num. tx. 

Indifferentia altus humani non cft vera fpecies moralitatis . ibid. 
num. 14. 

Non omnis altus liber, & humanus clt moralis ex fua fpecie_j • 
pag. 313. num. ic. 

Altus bene, vel malo fonans quis dicatur . ibid. num. 13. 

Nec egreditur lineam indifferentium . ibid. num. 24. 

Cuilibet altui humano cx fpecie indifferenti correlpondet indivi- 
duum etiam iuditfcrens; Sc quomodo hoc intcliigcndum? pag. 


Ali 


14. num. 27. 
uni elle indilfe 


rentem in individuo ftat durlicitcr perfr,Scper 


accident . ibidem . 

Nullus altus datur per fe indifferens in individuo. ibid. num. 28. 

Altus otiofus quis dicatur ? pag. 315. num. 30. 

Omnis altus otiofus clt malus, ibidem. Vide Indijferentia . 

Aci ut not ion alit . 

Intelleltio divina fecundum (e elt altus cffentialis ; prout connatat 
relationes norionalis . tralt. 6. difp. r. pag. 8. num. 4 a* 

Altus notionalcs in divinis non (unt formalitcr ipfae relationes, 
(cdfunt altus effcntialcs connotando relationes, ibidem. 

Quomodo intclIigendusD-'! hornas, cum ait, quod altus notioru- 
Jes,& relationes non differunt , nifi modo fignificandi ? ibid. n. 43. 

A d aliquid . Vide Relatio . 

AdjeSlitum. Vide Nomen, Concretum. 


Admirniro . 


An , 8 c quomodb (it admiratio in Angelis ? tralt. 7. difp. z. num. iit. 


pag. 143. 

Adulterium • 

Non elt fpecies rigorofa luxuriae , fed habet duas moralirates reali- 
ter diiiinltu. tralt. 10. difp. 1. pag. ii>4. num. 30. 

sEqttalitett , ALqttale. 

J»crfelliones relativae quarl pugnent cum aequalitate perfonarum 
divinarum ? tralt. 6. difp. 1. pag. 31. num. 49* 

iEquaiitas ablolute prolata (tat pro pcrfeltione , non pro qualibet 
realiute . pag. 36. num. 69. 

Cur Angelus in primo fuo peccato non potuit appetere omnimodam 
aequalitatem cum Deo ? V ide Angeli , Ptc catum , verb. Anethi . 
/ f.rernitat , sEternum . 

Quae fit ratio propria aeternitatis? tralt. 6. difp. i. pag. 45. num. 6. 

Omnia ,quae funt in Deo .artcrnitaCe menfurantur. ibidem . ' 

Cur in Deo forent tres zu-rnitates, G darentur tres exiltcntiae reJa- 
tivz? ibid. num. 28. & Icq. 


Affur. 

Agens non femper intendit producere terminum flmiletn (ibi in 
principio radicati . tralt. 6. difp. 1. pag. 20. num. 10S. 

Agentium triplex gradus : primi , fecundi principalis,& inftrumen- 
talis. tralt. 8. difp- 1 . pag '96- num- 7*- 

Omne agens, dum agit, debet cfle determinatum ad determinatum 
etfeltum. pag. 193. num. 58. 

An , & quomodb omne agens agat propter finem ? ibidem . 

Agens liberum , pedtis omnibus reqoifttis ad agendum , potefl 
agere , i!c non agere . tralt- 9. difp. i- pag 258. num. t. 

Quid nomine agenti < (igiiilicetur in communi acceptione ? traQ. 6. 
difp. 1. pag. 5. num. 22. 

Agilitas . 

Eft una ex dotibus corporis gloroli. tralt. 8. difp. i.pag. 229. num. 87. 

Difponic illud ad operationes ,& motus . ibid. ntim. 90. 

Tribuit corpori virtutem ad fe movendum facile ,& velocilfimc . ib. 

Non propterca potclt moveri in initanti • ibid. 

Alligati » . Vide Damon. 

Aliquid . 

Aliquid eft palfio entis; & quid figmficet? tralt 6. difp. z. pag. 3I. 


num. 79. _ 

Non dantur in divinis tria aliquid , ly aliquid fic fumpto . ibid. 
Cur fine tria fupiofita, Sc unumquodque fit aliquod kappofitura, 
Sc cur nun tria aliquid f ibid. 

Amari . 

Asmri propter fe,& anuri propter aliud coincidit cum amari per 
modum medii , Sc per modum finit refpellu amoris atfdtivi ; 
fccus voro retpdtu cftcliivi . tralt. 8. difp. 1. pag. 192. num. 54. 
Vide Appeti. 

Amicitia , Amor. 

Per amorem producitur aliquis terminus . tralt. C.difp. 1 pag. 18,0.93. 


Quomodb per amorem amans fit in amato, & amatum in amanto 
tralt. 8. difp. a. pag. 214. num xj. num. 93. & feq. 

Probabilius elt , quod Deus non uniatur per modum ponderit cum 
amore beati; liclc uniatur per modum Verticum vilionc b;au ? 
& ratio difparitatis. tralt. 6. difp i.pag 10. num. 99. 

Quomodo cx eb , qubd Tpirieus- fanltus procedat per modum amorit , 
deducendum, quod procedat a Filio . dilp. 3. pag. 63. num. 128. 

In Angelis datur amor naturalis fui,& Dei authoiis naturalis, qui 
elt ncccllarius qw ad exercitium . tralt. 7. difp. 3. pag. 14 j. num. 
3. & 4. Vide Diteclio. feu Amor Angeli , verb. Angelus . 

Amor, qui immediate verfatur circa finem, clt proprie pioptcr illum . 
tralt. 8. difp. i.pag. 190. num-44- 

Quo palto ralis amor timui fit caufalitas , Sc cflcHus finis ? ibidem . 

Quse ditlinllio detur inter amorem charitatis creat*, & divina: in 
amando creaturas f pag. 192. num. 54. 

Amor nocionalis Dei nullo modo elt propter finem . ibid. num. jj. 

Elt inclinatio ad id folum, quod congruit naturae amantis, pag. 103. 
num. 108. lic ut. 

Dilcrimen inter amorem charitatis, & amorem naturalis amicitiae, 
num. 109. 

Non omnis amor proprius clt pravus . ibid. 

Amor Ipei elt concupilcentiz , non amicitiz • ibid. 

In bearo datur duplex deldtatio: aliacorrefpondens amori concu- 
pifcentiz , & alia amari amicitia:. difp- 2. pag. 212. num. 17. 

Amor diltinguitur rcaliter, Sc cfsctialiter a fruitione , feu gaudio ib. 

Amor amicitiz elt ejufdem Ipeciei in patria , Sc in via . tralt. 9. difp. 
i.pag. 24S- num. 19 . Sc 23. 

V ifio beata eft perfeltior amore amicitiz . tralt. 8. difp. 2. pag. 2 1 3. 
num. 19. 

Amor coiKupifcentiz affinior eft beatitudini, quam amor amicitiz. 
ibid. num. 20. 

Amor amicitiz non eft afTecutiobeatitudinisobjcltivz. ibid. nu.it. 

Nec eft unio intrinfeca cum objcHo. ibid. 

Difcrimen notabile inter amarem puri affeltivum , & puri effe» 
Itivum circa polTelTionem rei amatz. pag. 214. num. 24 

Vitio beata eft migisappetibilis, quam quilibet amor. pag. 215. n.31. 

An, & quomodb aliqui Janlt i optabant magis amarem Dei, quam 
vifionem beatam; cum vifio beata fit optabilior? ibidem. 

Beatus perpetub erit in altuali amore Dei . pag. 219. num. 44. 

De potentia Dei abfoluca potclt ab eo cellare . ibid. 

Amor, quo beatus diligit Deum , eft neceftarius quoad fpccificatio- 
nem ,Sc quoad exercitium . ibid. num. 47. 

Amor amicitiz fumptus pro altu non cft dos animz ; Sc quare t 
pag. 127. num. 7,. 

Amor naturalis Dei no terminatur ad eum imediati . pag 140^.148. 

Amor Dei erga fe,& amer beatificus nonfoliim funt v crl , Sc. pro- 
prii voluntarii , fed etiam funt perfdtiflimi . tralt. 9. difp. 1. 
pag. 244. num. 15. & 16. 

Amor charitatis perficitur in patria, non folitm in ejfe enti / , fed 
etiam in ratione voluntarii . pag. 146. num. 20. 

Procedit magis ab intrinfeco,tamex parte finis, quim ex parte vo- 
luntatis . ibid. num. 21. 

Amor beatificus non eft regulabitis per legem, tralt. 10. difp. t. 
pag. 278. num. 1. 

Amor non habet rationem pejfejftcnit , nec ejfecutioni/ . pag. 1S2. 
num. ai. Sc feq. 

Non eft ratio trahendi obieltum . ibid. 

Quidquid diligitur tanquam medium, diligitur amore affcllivo» 
tralt. 8. difp. 1. pag. 191. num. 50. 

Analogia . 

Analogia moralitatis in moralitatem formalem , & obieclivam, 
fimul cft attributionis, Sc proportionalitatis. tralt. 10. difp. t. 
pag. 188. num. 49 

Angelat quoad fuhflantiam . 

Unus Angelus non poteft producere alium Angelum, licit unaper- 
fona divina producat aliam , Sc quare ? tralt. 6. difp. 1. pag. 1. n. 9. 

Cur deroget dignitati Angelorum lupcriorum ,qubd mittantur ; non 
autem dignitati divinarum perfonarum * dilp. 3. pjg-72 num. 164. 

Angelut nomen olticii , non natura:, tralt. 7. dilp. i.pag. 73. nu. 1. 

Quid cx primzvainftitutione,quidve ex communi ulu ugmlicat.ibid- 

Cur Chriftus Dominus in Tcripturis Angelut dicatur f ibid. 

Cur etiam Joannes Baptilta ? ibid. 

Dantur in rerum natura Angeli , qui funt incorporei , feu inextcnfi 
per quantitatem . pag. 74. num. 1. 

Qjomodo hoc ex pcrfeltione univerfi deducendum j* ibid. num. 3. 

Angelus non conftat ex ulla materia corporea ,& forma fpiricuali. 
pag-7S. num. 9. 

Angeli appellantur in feriptura Virium . ibid. • 

Ex hoc deducit Div. Thom elfe immateriales . ibid. 

Ex eo, qubd Angelus elt adzquat£ intellelttulis,relll deducitur, 
qubd caret materia faltem corporea . ibid. 

Non conftat ex materia fpiricuali .pag. 76. num. 17. 

In Angelis repugnat differentia racupliyfica pure numerka . pag. 
80. num. 47. 

Quomodb Angelus quandam dicat infinitatem intra fuam fpeciem ? 
pag. 81. nuro. jx. 

Idem cft ineo,abfque diffinitione etiam virtuali , differentia , five 
unius fpecifica , & numerica . ibid. aum. 53. 

Cur unicas gvnenu , Sc fpecihca m Angelis dilringuaatur virtualf. 

ter» 
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ter, cum unita? num rica , dc fpccifrca fuit idem ineii abfquc_> 
diltinrtione virtuaii < ibid. nmn. 54. 

QuomodO lingularia? Iit dc edentia Angeli ; <Sc quomodo dc_» 
clicntia Dei/ pag. St. num. 59. 

Cur , ficut poteft luci addi nova lux abfqne mutatione ejus fpecifica , 
non poflit etiam addi Angelo nova perfertio fubftantialis abfque 
fpecirica mutatione ? pag. 83. num 63. 

Angeli cx naturafua funt incorruptibile?, ibid. num. 6;. 

Quomodo hoc deducendum cx eo , qubd caret materia ? ibid. 
Quomodo etiam hoc deducendum ex eo, qubd Angelus eft forma 
per le fubliltent. pag. S4.num.6S. 

Patre? dicentes Angelos e-Te immateriales non natura, fed gratia, 
qunmodb limt explicandi, pag. 85. num. 7*. 

Pali io, «piae ell ntio tiirmaiis canflituendi Angelum in loco vio- 
lento , poteft allicere immediati ejus fubllautiam ; & quare . 
pag. 8S. num. 91. 

Si lubllantia Angeli edet ratio proxima, qua Angelus eft in loco, 
non pollet fs applicare nunc majori, nunc minori loco pro fuo 
libito; dc quare / pag. 91. num. ioj. 

Qyodiibet regnum habet ad fui cudodiam Angelum deputatum . 
pag. 93. num. U7. 

Quomodb inter eflentiam , dc exidentiam Angeli detur mutua , 
dc reciproca caufa litas / dilp. 2. pag. 106. num. j. 

Unus Angelus nequit illabi menti alterius Angeli, pag. nt.num. 

17 . & Teq. 

An quando Angelus malus in fudam introide dicitur , fuerit in 
ejus anima per intimum illapfum / pag. 1 1 3. num. 34. 

Quid dicendum de Angelis portaotibus animam Lazari / ibid. 
Alligatio Angeli inferioris per fuperiotem non cdpbyfica, fedtan- 
tuin inoratis . ibid. 

Quarruro proportio inter oidmcm fubdantianun immaterialium fu- 
perionim , dc inferiorum cum ordine corporum interiorum, dc 
fuperiorum? pag. 1 1 5. num. 43. 

In quo fenfu intelligendus D. Thom. qubd animat (eparat* infun- 
duntur fpecies mediantibus Angelis? pag. 116. num. 50. 

Angelus fuperior, dc inferior conveniunt in eodem gradu immate- 
rialiratis. pag- itj. num. 91. & 94. 

In Angelo fupreinocft duplex intelliglbilitas, alia formalis, alia > 

quaii materialis: dc quid per quamlibet lignificctur .«* ibid. 

A st* e Ictum numerus. 

Angelorum numerus excedit numerum fpecierum materialium, 
trart 7. dilp. 1. pag. 79. num. 31. 

Cuilibet pcncri , dc cuilibet fpcciei , cuilibetque individuo naturae 
humane deputatus cft ad cufcndiam proprius Angelus . ibid. n.38. 
Omnes Angeli defartbdifferuntfpecic ; Af quare / ibid. uum. 39. 
Quomodo ex eorum incoruptibilirate id deducendum d ibid. 

Inter Angelos debet ede ordo per fe, non per accidens rag.So. nu 40. 
Quodmeabcx hoc deducendum ,quod omnes Angeli delirtodiftin- 
guuutur fpecii ? ibid. 

Ditcinillio fpecifica Angelorum cur non obfiet, quin potius juvet 
ad dilertionem mutuam eorum / ibid. num. 43. dc 46. 

Cur ficut multiplicantur Angci intra etmdem gradum immate- 
rialiutis , non lic etiam multiplicentur animae A ibid. 

Etiam per potenti im Dei abfolutam non poliunt ede plures An- 
geli intra eandem fpecicm. ibid. num. 44. 

Quomodo id deducendum ex eo, qubd Angelus eft incapax om- 
nis materia: ? ibid. num. 45. dc 51. 

Cur fubliltent ia , aut exifeentia nequeat ede principium futliciens 
in Angelis ad diftmrtinncm pure individualcm intra eandem., 
fpeciem / num. 48. < 5 c feq. 

Nec aliquod accidens, pag. Si. num. 50. 

An£etui auoad rtrput . 

Angeli non habent corpora naturaliter (ibi unita, trart. 7-difp. 1. 
pag. 77. num. 14. 

Quomodb hoc deducendum ex eo, quod Angelus edet unitus cor- 
pori per modum formae informantis ? ibid. 

Angeli alUimunt corpora fcnfibilia fenfibui exterioribus . p. 78. n.23. 
i Quid fit Angelum aflumere corpora / ibid. num. 26. 

Cur Angelus motor ctcli non dicatur aflumere illud ? ibidem. 

Nec etiam Angelus movens linguam afime , nec darmon affatusper 
Cernentem ad £vam , nec dormones , qui funt in corporibus 
obfcflis / ibid. 

Angelus ( (altem regulariter loquendo ) non adiimunt corpora_» 
viva ,' dc quare ? ibid. 

Ex qua materia formentur cotpora ab Angelo bono, & malo adiun- 
pta? ibid. num. 17. 

Qua virtute formentur corpora ab A ngelis adumpta ? ibid. num.xS. 
Angeli, dum adiimunt corpora, non eliciunt operationes veras vitx 
luilitivz, licitt eliciant operatione? cis fimiles. ibid. num. 31. 

Ar.^eh Ia ut . 

Angeli funt in loco, trart. 7. dilp. 1. pag. 86. num. 75. 

Quomodo hoc deducendum ex eo , qubd Angelus contingit imme- 
diate loca corporea i ibid. 

Exiltentia Angeli in loco non convenit univoce cum exiftentia_» 
coiporum in loco, fed tantbmsequivoc£,& abulivr . ibid. num.77. 
Inquo Icnlu a D.Thoma concedatur Angelo, qubd lit proprie in 
loa>/ p»g. 87. num 83. 

Ratio formali? in artu primo , qua Angelus eft in loco violento ,ed 
potentia padivi: ratio vetb proxima in artu fecundo non eft 
operatio , fed paflio . ibid. num. 8;. 


Quoties Angelus eft in loco violento , dc permittitur ei operari, 
prior eft eontartus per pallionem , quam concadas per operatio- 
nem . pag. 88. num. 90. 

Hinc deduemdum, qubd partio ciefc praecipua ratio edendi in loca 
violento ,& non operatio . ibid. 

Padio,qoae eft ratio formalis conftituendi Angelum in loco violen- 
to , poteft afficere imcdbtcejusfubftantiim ;& quare ?ihid. 0-91. 
Tunc ratio proxima in artu primo eftipfa (ubftantia . ibid. 

Poteft accidere , qubd padio prsecisi afficiat potentias . ibid. 

Angeli mili,cum operantur in loco diftanre ab inferno, ut fphae- 
ram luam praetergrediantur , tunc non funt in inferno padivi 
tanquam in loco; dc quare / pag. 89. num. 93. 

Nullum inconveniens cft, qubd in Angelo (ic duplex ratio adaequata 
ciVcndi in loco per eontartus diftinrtos in foecie. ibid. nam. 96. 
Angelus , licet iodivifibilis fit , cft tamen in loco divifibili per realetn 
praefentiam . pag. 90. num. 97. 

Non tamen eft ubique . ibid. num. 98. 

Non poteft Angelus juxta legem Dei ordinariam per vites fuae nature 
operari fimul in toto orbe • ibid. num. 99. 

Eftb fic operetur , cur non idcirco cfTct ubique > ibid. 

Angelus non cft tanquam in loco in toto cceio , quod movet , fed in 
una tantum parte, fcilicet orientis, ibid. 

Angelus poteft ede in minori , Sc minori loco , prout fibi libuerit , dc 
etiam in folopundo. ibid. num. 100. 

Immo /fi ei libuerit J poteft abfoivi ab omni loco, ibidem • 
Angelus eft in loco dirtinici ve : Sc quidnam adedendum fic in loco 
requiratur/ pag. 91. num. 101. 

An Angelus podlt operari immediati in folopundo: & quomodb 
medio illo pundo poditoperari in partibus imeJutis / ibid. n. 101. 
Si fubftanria Angeli edet ratio proxima , qua Angelus cft in loen, non 
portet fe applicare nunc majori, nunc minori loco pro fuo libito f 
& quare / ibid. num. ioj. 

Angelum poffcle collocare in locominori ufque in infinitum , non 
arguit ede virtutis fimpliciter infinitas .pag. 91. num. 108. 
Angelus non poteft ede fimul in coelo Empyrco,& in terra tan^ 
quam in loco. ibid. num. 109. 

Non tamen poteft e(Tc fimul in duobus locis adaequatis . ibid. 
Naturaliter poteft ede in pluribus locis inadxquatis , etiam fi loca 
ioadzquata non fint inter fc continua , nec continua, dummodb 
fine intra fphatram fuae adivitatis.pag. 93. num. 115. 

Quando Angelus eft in pluribus locis inidequatis inter fedifcant ibus, 
non comparantur per modum plurium , fed conftituunt anum, 
locum . pag. 94. num. 1 19. 

Angelus Cuftos unius Regni poteft exiftere in partibus extremis 
illius , quin exiftat in locis intermediis, pag. 95. num. 117. 

Cur Deusncquitedein Jocis extremis, quin fimul lit in intermediis; 

benb timen Angelus /ibid. num. it?. 

Cur nec anima podit informare partes corporis extremas , quin infor- 
met intermedias ; bene tamen Angelus? ibidem . 

Cur nec lumen poteft i Sole diffundi in partem extremam , nifi 
per mediam ; Angelus tamen poteft tranfirc de extremo ad ex- 
tremum , dc non per medium ? ibid. 

Eftbproduceret plures effertus in locis difrantibus,curnon idcircb 
edet in pluribus locis , ut pluribui ? pag. 94. num. 1 10. 

Implicat, plures Angelos cflc fimul in eodem loco producendo eun- 
dem numero edertum per modum duarum caufarum priucipa- 
lium, totalium, & particularium, ibid. num. ixr. 

Ncepcr modum duarum caufarum totalium divetfi ordinis, ad eum 
modum quo Deus & Angelus lunt in eodem loco. ibid. 

Pedunt citri miraculum elte in eodem loco, per hoc qubd agant ut 
durr caufse partiales , vel ut duae caulae inllrumentalcs , ac (i 
producant elfcrtum diverfae rationis pag. 95. num. 113. & taa. 
Sed tunc non edent in eodem loco formali ,Ud tantum in ecdcm 
loco materiali . ibidem . 

Cur idem Angelus producens effertus diverfae rationis in diverfis 
partibus ejufdem loci eft in illis vclut in eodem loco formali; 
feols vero duo A ngcli producentes diverfos effertus in eadem par- 

telociedent in illa velut in eodem loco formali? ibid. num. 116. 

Cur duo corpora penetrata eflent in eodem loco formali ; fecu» 
verb duo Angeli operantes in eodem locos’ ibid. 

Non repugnat , qubd duo Angeli fint in eodem loco materiali , 
itaut unus fit per operationem , & alius per paffionem , aut duo 
Angeli in eodem loco formali per partionem, ibid* num. 117. 

Auprluj morut I er alii . 

Podibilis eft motus localis in Angelis, trart. 7. difp. i.pag. 96.n.tat. 
Quomodb intelligendus Div. Auguft. dicens, creaturam fpiricualem 
non mutari per loca ? ibid. ntim. 1 32. 

Motus localis Angeli non eft proprie talis, ut comparatur admo- 
tum corporis . ibid. num. 1 34. r 

Confiftit in diverfis operationibus fuccedivis circa diverfa loca fio* 
intermedia quiete, ibid. num. 13$. 

Poted moveri localiter motu per accidens, pag. 97. nnra. 137, 3 
In quo confidat hujufmodl motus, ibid. 

Et in qtto didinguatur a motu per accidens , quo movetur tat- 
pus. ibid. num. 138. , ’ t 

Cur Angelus, qui in Oriente movet coelum , rotante parte c®- 
Ii , quam movet , non etiam ipfc rotet per accidens , vel mo- 
veatur . pag. 96. num. 136. 

Angelus poteft moveri motu continuo, pag. 97. n.) 139. 

Io 
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1« quo ejufmodi motds confidat . ibid.Ac feq. 

In <;uo fenfu interpretandus D.Thom. dicens morum Angeli non 
elle continuum, ibid. 

In quo diftinguatur i (Implici mutatione, & motu difereto . ibid. 
num. 141. Sc 151. 

Continuitas talis motus potcfl confidere, vel m unica formali* 
ter operatione , licet virtualiter multiplici ,• vel etiam iu mul- 
tis conta&ibus , vel operationibus . pag. 98. num. 146. 

Si condat in unica formalitcr operatione , tunc continuitas erit 
tantiiin virtualis ex parte oontadus , & tormalis ex parte (pa- 
tii. ibid. 

Qyomodb diverti contadus , (ive operationes A ngelic* in motu 
ejus continuo fintplures \ntjfi rai , Sc didindas in fpecie; in 
ajja tamen caxtdluum fint unum quid . ibid. 

Angelus poted moveri motu difereto. pag. 99. num. »5«. 

In quo ide motus confidat , ibid. & fco. 

Ad falvandum motum dilcretum Angeli, quomodo fe habeat ad 
terminum d qua , & ad terminum ad quem . pag. 100. n. 154. 

Angelus viribus naturae poted cranfire de extremo ad extremum 
fine tranfitu per medium, pag. 101. num. 162. 

Cur Angelus nequeat tranfire de praeterito ad futurum , abfque 
eo , quod traulcat per praefens , ben6 tamen dc extremo ad 
extremum fine medio, pag. 10;. num. 171. 

In motu eontinuoante quodlibet mutatum ajfa praecedit /navari, 
feu motus , non autem in motu difereto , & quae difpar ratio . 
ibid. num. 173. 

Motus Angeli continuus ex parte fpatii non poted fieri inindan- 
ti; & quare. pag. 104. num. 175- 

Cur motus dilcretus Angeli nequeat fieri in uno indanti . ibid. 
num. 177. 

Operatio Anteii , Vide Angeli lacui, 

Intallitt/a , (eu cognitio Angeli. 

Angelus per fuam fubllantiam feipfum inteliig.it tamqulm per 
(pecietn intdligibilem . tradi. 7. difp i- pag. 106. num. x. 

Etiam fuas proprietates, pag 107. num. 7. 

Angelus non cogoofcit Deum quidditativd , licdt ahflradivc il- 
lum cognofcat cognitione naturali per edentiam ipfius Angeli, 
aut per aliam fpeciem fuperadditam . pag. 108. num. 13. 

Edentia Angeli concurrit per modum fpeciei incognitae ad co- 
gnitionem naturalem Dei. ibid. num. 15. 

Etiam ut ratio cogoufcendi cognita, pag. 109. num. 16. 

Quare unus Angelus per fuam edentiam , tanquam per fpeciem, 
non cognofcit quiJditaiivd alia objtdia cxcrinfrca , (ed ad hoc in- 
diget (ptxiebus tuperaddiiis . pag. 1 10. num. 22. 

Quare Angelus ex vi fuae cognitionis compirhenfivar fuar naturas 
non comprehendat omnes intelleci iones, & fpecies inteliigibilcs , 
quas de aliis rebus habet, ibid. num. 14. 

Quilibet Angelus feipfum comprehendit, pag. 1x4. num. 88 . 

Superior etiam comprehendit inferiorem . ibid. 

Iimno etiam inferior fuperiorem. ibid. num. S9. 

Cur ad comprchenfionem fudiciat inter Angelos convenientia im- 
matcrialitatis , Sc per accidens (it exceifus in modo habendi 
talem gradum.^ pag. itj. num. 91. 

Angelus certi) cognofcit vi fua naturali futura nccedaria natura- 
lia, pag. 128. num. 106. 

Etiam poted cognofcere futura libera cognitione aliqua fuperna- 
turali. ibid. 

Etiam vi fua naturali poted illa cognofcere cognitione aliqua con- 
jcfturali. ibid. 

Non poted tamen certi) illa cognofcere viribus folius natura: . ibid. 
num. to7- 

Angelus per vires (ii* naturae non poted cognofcere certi) natu- 
ralia fecreta cordium. pag. 129. num. 111. 

Quomodo hac deducendum cx co, qui>d a Culo Angelo , in quo 
lunt, Sc a Deo procedunt, ibid. num. 113. 

Angelus naturaliter cognofcit tantum ea, quae pertinent ad ordi- 
nem nniveifi. pag. 130. num. 1*5. 

Quomodb res praeterit* fc habeant ad cognitionem augelicam f 
pag. 131 . num. 121. 

Angelus non poted per vires folius natur* cognofcere ccrtb ali- 
quod my denum gratiae, pag. i3> num. 131. 

Quomodb 1 k>c deducendum ex eo , qubd tantum pendet ex volun- 
tate divina i ibid 

Cur Angelus cognofcat alium Angelum, animam rationalem , Sc 
alia huiufmodl , nec non res fupcrnaturales praecise quoad mo- 
dum , lkittantdm dependeant a voluntate divina? ibid. n. 132. 

Qunmodb etiam deducendum ex eo , qubd my derium gratiae non ed 
obieftum proportionatum intcllc&us creati? pag. 134. num. 134. 

Cur intellcflus creatus elevatus lumine glorie podit attingere Deum, 
prout ed in fe , licc-r non fint in eodem ordine ; & Angelus per vi- 

. res fuae naturae non podit ccrtb cognofcere myfleria gtatix? ibid. 
num. 135. 

Angelus nequit ccrtb cognofcere unionem , qiu Chridus ed in 
F.ucharidia . pag. 13;. num. 119. 

Probabile ed, qubd cognofcit per vires fu* natur* corpus Chrldi 
exiderein Eucharidia, licet non cognofcaruniuncm , hoc modo 
quo eli in illa . ibid. 

Probabiiiused , nonfolum non cognofcere unicoero, Sc modum, 
verum nec i p(um coipus efle iiri.ioid. 
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Notabile diferimen traditum a D. Thoma infer Angelos bonos, & 
malos circa cognitionem entium fupernaturalium. ibid. n. 140. 
Angelus cognofcit naturaliter dotes corporis glorioli , quin ex hoc 
arguatur cognotcere cauiam , cx qua dimanant . pag. 136.0. 14:. 
Angelus non poted naturaliter cognofcere fumn peccatum habitua- 
le ;& quare ? ibid. num. 143. 

Cor Angelus cognofcat miracula, quas confidunt in aliqua entitate 
naturali , Sc non caufam illorum ? ibid. n. 144. 

Quare Angelus non pollit cognofcere ccrtb alfenfum naturalem 
verum circa aliquod objedlum fupematuralc , nulla praevia co- 
gnitione lupcmaturali ? ibid. 

Angelus, dum erat in via, & credebat myderia fupcnuturalia, 
non cognofccbat naturaliter qualitatem adius credendi, llcnrnec 
qualitatem aduum fupernaturalium fpei , Sc c halitatis . pag. 
137. num. 145. 

Quomodo exponendus ed D-Thom. dicens, qubd homo ed certus 
de fua fide ? ibid. num. 146. ' 

Angelus non poted fimul cognofcere plura ut plura : Sc quare? 
pag. 138. num. 150. 

Cur idem calor poted fimul elicere plurcs calefiO iones, & idem 
iotelledlus Angeli non poted habere plures intellc&iones ut p/u- 
rri, ibid. num. 151. 

Cur nec quindo cognofcit pluribus intelledl Ionibus feipfum, eflen- 
tiam divinam, Sc alia obiedfa . pag. 139. num. 153. 

Cur Angelus cognofcens fimul Petrum , Sc Paulum non cognofcat 
fimul plura ut plura, ibidem. 

In qua cognitione confidat beatitudo naturalis Angeli, ibid. n. 154. 
Angeli non cognofcunt dilcurrendo dilcorfu proprie diflo . pag. 140. 
num. 1 S7- 

Eadem cognitio Angeli poted ede fimul intuitiva, Sc abdraftiv» 
refpeflu diverfbrum. pag. 141. num. 164. 

In Angelo eadem cognitio poted ede feientifiea, Sc non (cienti- 
fica, ficut idem habitus ed principiorum , Sc fcienti» . ibid. 

Licet in Angelis detur Eubulia , Sc confilium , non propterra pro- 
batur dari in eis difeurfum formalem . ibid. 

Cur Angelus poted habete plures volitiones, quarum una caufetur 
ex alia,- non tamen plures intellefliones , quarum una procedat 
ex alia. ibid. 

Cur Angeli, quando cognofcunt aliqua per conjefluram, non di- 
• fcurrant. pag. 142. num. 166. 

Nec etiam difeurrunt circa fupernaturalia . ibid. num. 167. 

An, Sc quomodbin Angelis detur admiratio, pag. 143- num. 168. 
Angeli non intel ligunt componendo, & dividendo . ibid n. 170. 
Omnis cognitio Angeli ed judicativa . ibid. 

Angelus eadem fpecie, qua cognofcit aliauod individuum, etiam 
cognofcit omnia areidentia naturalia ei inhaerentia, n. 144. n. 171. 
Angelus cognofcit fe ncccllarib quoad exercitium difp. 3. pag. 145, 
num. 2. 

Angelus per cognitionem oecedariam fui conlUtuitur in afhi pri- 
mo proximo ad cognitionem aliorum, ibid. 

Etiam cognofcit ncccllarib quoad exercitium Deum authorem, Sc 
finem naturalem ; Sc quare . ibid. num. 3. 

Quomodbin Angelis non arguat infinitatem, qubd fit femper io 
afluali cognitione, pag 146. num. 9.. 

Spaciri intrllifibilil Andrii, 

Angelus per fuam fubdantiam tanquam per I peciem inteliigibilem 
feipfnm intclligit . trafl. 7. difp 2. pag. 106. num. 2. 

Qiomodb in fua edentia refpcflu cognitionis fui adfint omnes eoo* 

\ ditiones requifirasad rationem fpeciei intel ligibilis. ibid. 
Quomodi) uniatur cumfuo intelleiluad hoc, ut habeat tationem 
fpeciei intel ligibilis ibid. num. 3. Sc feq. 

Cur ron obdet, qubd fit per fe fubfidens , quominus podit elfir 
fpecies nrfpeflu ejufdem cognitionis, pag. 107- num. 6. 

Subdantia Angeli gerit munusfpeciei intelligibilisadcognofcendas 
fuas proprietates . ibid. num. 7. 

Cur non uniatur per modum verbi , ficut unitur per modum fpeciei , 
ibid. num. 8. 

Angelus non cognofcit Deum quidditativS , licet abdraflive co- 
gnofeat agnitione naturali per edentiam ipfius Angeli, aut per 
aliam fpeciem fuperadditam . pag. 108. num. 13. 

Edentia Argeli non folbin concurrit ad cognitionem naturalem. 
Dei per modum fpeciei intclligibilis, fcd ut ratio cognofcendi , 
cognita, ibid. num. 15. Sc 16. 

Quare unus Angelus per fuam edentiam tanquam per fpeciem noti 
cognofcit quidditativialia objcflaextrinfcca, fcd ad hoc indiget 
fpecicbusfuperidditis. pag. no num. n. 

Qoare ytnf.elusex vi fu* cognitionis comprehenfiv* fu* natur* n 6 
comprehendat omnes intcllc&ioncs , Sc fpccics inteliigibilcs , 
quas de aliis rebus habet . ibid. num. 24- 
Nulla res materialis poted uniri per modum fpaciai intelle&iu 
Angelico; & quare, pag. 11 1. num. 25. 

Nec unus Angelus poted uniri per modum fpaciai cum intelleflu 
alterius Angeli; Sc quare, ibid. num- 16. 

Quomodb harc impodibiiitas deducenda ex eo , qubd Angelus 
cognitus, eft vel majoris, vel minoris immaterialitatis, quam 
cognofcens; cbm tamen efle debeat zqualis immaterialitatis . 
pag. ita. num- 30. 

Quomodb harc eadem impodibiiitas deducenda ex eo, qubd Angelus 
cognofcens non poreft cognofcere Angelum cognitum neceffarib 
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aut bbtt:. ibid. :nm. jt. 

Edentia cuiuslibet Angeli, licet fit intelligibilis refpe&ufut , non 
autem reliKxk alte; tus Angeli, pag. »ij. nu n. 33. 

Oiarb tpecics iotufx Angeli uniantur in tjft intelligibili cubi eius 
aotellcflu , quin praecedat unio per intimum illapf.im ;& 1’ub- 
llantia unius Angeli non pateft intclligibilker uniri cum intcilc&u 
uiteriui aliique (ait illapfu . iiiid. num. 35. 

Ar.gelus non accipit fpccics a rebus fcofibilibus . pag. 114. num. 37. 
(jt anima rationalis accipiat eas a rebus , lecus vero Angelus . ibici. 
Qu.imodb cx co quod Angelus c>reat lcnfibus , nec habeat corpus , 
j. ducendum , quod non accipiat eas a rebus feulibilibus . ibtd. 
num. 39. Sc deinceps. 

Nec accipit fpccics a rebus immaterialibus, pag. 115. num. 43. 
Cur phar.tafma poflit concurrere cum inteiletlu agente ad pro- 
duilibnem ipecici intclligiinlis , lecus verb obje&ura materiale 
curti mtclledtu Angrjico . ib-d- num. 47. 

Cur ex eo,qubd objeOta lenflbilia habeant ex participatione fub- 
dlantUrum leparatartn» ditfundere fpecies fui , non retfc deducen- 
dum , iplas etiam fubllantias leparatas poliis fpccics lui ditfua- 
dere. pag- M7. num. sa. 

Species Angeli non funt in rigore proprietates per naturalem 
fequelam ab ejus ellentia. dimanantes ; Sc quare pag. x<8 
num. 6 a. 

Non Hat, quOd fint ejus proprietates fecundum tjf, enticativum , 
Sc non fint proprietates fecundum ejft intentioiulc , Sc intelli- 
gibile. pag. 119. num. 64. 

QuomodO , Ii efleqc proprii partiones , fequeretur , quod ex vi 
cognitionis, qua fe ipfum perluam cllcntiam afogelus cognofcit, 
cognofcerw , etiam omnia reprxfentata per illas, ibid. nnm. 6j. 
Spectes atngcli funt univeriales io repnefentando . pag. xao, 
num. 69. . 

In quo haec univerlalitas in repraefentando confidat, ibid. 
Quumodb hoc deducendum ex eo, quod fpecies Angelica eft 
immaterialior fpecie humana, ibid. num. 7». & (eq. 

An, ut reprxlententur diflinfli plures natur® ab una fpecie An- 
gelica , requiratur ,quod omnes ille conveniant in unica natu.a , 
quae pertalpm tpedem per U; primo icprxienratur : & quaenacn 
{it hxc unica natura per (e primo repaelentata . pag. ixi.num. 
7 3. dc deinceps . 

Quotnodb cohaereat , qubd natura generica fit per fe ptirab repix- 
fenuta , 6 c quod natura differentiatis non reprarientetur prxeise 
in confulo , fed etiam diflinlte . ibid. num. 74. 

Explicatur differentia notabilis inter Ipecicm Angehcam,& huma- 
nam repratfenrantem per fe primo naturam animalis in reprx- 
fentando naturas inferiores . ibid. 

Explicatur etiam quomodo hujuimodi fpecies per fe prmb rrpne- 
{entans naturam animalis , 1100 reprartentet naturas inferiores 
fub illa contentas ; Sc quomodo has prae illis . ibid. num. 75- 
Hinc etiam explicatur rrujor , Sc minor perfectio , fcu univerlalitas 
in fpeciebus diverforum Angelorum ,& tequaliras in diveri» 
fpeciibus qufdem Angeli, ibid. 

Ex duabus fpeciebus exiflentixis in eodem Angelo ea , quae 
reprqfentat petfcdlius inferiora, non tnt in numero reprefentat, 
quot ea quz inferiora magis impertilia repsdenrat . ibid 
Probabile ell , qubd hujufmudi fpcci« rcprzfcntat tantum vircua- 
litcr inferiora . ibid. num. 77. 

Cur hoc non obdet cognitioni formali , Sc explicitx illerim . ibid. 
Differentia quoad hoc inter fpecicm humatum, Sc Angcliiam . ibid. 
Probabilius ed , qubd reprzfentat fbrmaliter inferiora . ibid. 

Qum hoc dat , qubd prxdifla fpecies non contineat fotmaiicer in 
ijft intentionali naturas inferiores . ibid. 

Dux fpecies eiufdcm Angeli didinguuntur eflentialiter , nonob- 
ftante qubd reprxfentet per fe primb naturam gener icam ( v.g. ) 
animalis: & quare . pag. i», num. 7». 

Angeli qub fuperiores , eb per uni vertaliores fpecies intelligunc. 
pag. 1x3. num. ti. 

Nequit creari Angelus, qui omnia intelligat perdiam fubdantiam, 
unquam per (petiem intelligibilcm . ibid. num. 84. 

Angelus inferior intclligit fuperiores per fpecies adaptatas cum illis, 
Sc multiplicatas juxu multiplicitatem illorum . ibid. num. 84. 
Sc lcq. 

Species fupernaturalas Angelorum funt etiam univenales ibid. 
num. 36. 

Sunt univerfaliores, qulm fpccics Chridi . ibid. num. 87. 

Species Angelica quoraodb reprxfentet futuram liberum, pag. 131. 
num. 110. 

Abfque aliqua additione poteft reprxfenare objc&um ut rxijfrn / , 
quod antei non rcpraaenubit . ibid. 

A» gtH illtuniaatia • 

IHuminatio Angelorum non tit per hoc, qubd illuminant fitaliqood 
phyficum. trafl. 7. di:p. 1. pag. 118. num. 78. 

Qnomodb unus Angelus illuminetur ab alio. ibid- num. 61. 
Omnis illuminatio Angelorum ed locutio , non tamen b contra . ibid. 
Qnomodb expooendus trtll). 1 hom. dum dicit , Angelum inferiorem 
illuminari i fuperiore de rebus natur® , cura quilibet compre- 
hendat omoe em naturale . pag. 116, num. 96. & 97. 

Angeli brn/b. 

tn locutione Angelorum non imprimitur aliqua qualitas, tat fpc. 

cies, traft. j. difp. *• p*g. ait. num. jl, 

1 In qtto cdiifidar . ibidem . 


Qjxnam conditiones requhraonr . ibid. 

Qaoasodb faivetur deceptio, «Sc mendacium . ibid. 

Qjomodb Angelus excitetur ad audiendum Angelum loquentem. 
ibid- num. 60. 

Aagelus inferior loquitur fuperiori , non tamen illum illaminat : 
Angelus autem (uperior loquitor, & illuminat inferiorem . ibid. 
num. 61. 

Angeli ptccnkilit/it , <Sr Petrarum, 

Angeli defindo funt creati omnino impeccabiles per fe primb direfle , 
Sc immediati ctm ultimum finem naturalem . traCl. 7. drip. 


3. pag. 147» num. 14- 

Qnnmodb hinc deducendum , qubd funt impeccabiles direfii contra 
legem naturalem . ibid Sc leq. 

Potell Deus creare Angelum, fivefubflantian) intelleflualem.eui 
fit con naturaliter debitus amor fu per omnia Dei finis naturalis, 
pag 148. num. 19. 

(^romodb hinc deducendum ,pnedidbtm Angelum efie omnino im- 
(>eccabilem diredo circa calem finem ? ibid. 

r mmo Angeli creati defado, funt hujuimodi . ibid. 

Cur Angelus non dicatur impeccabilis ab(olut£,cikm fit ex natu- 
ra fua impeccabilis di redo contra finem naturalem. ibid.n.ai. 

N tllus Angelus, five fubilantia intclledualis elldefado, quxfit 
ex fe abiolutc impeccabilis, pag. 149. num. i;. 

Immo repugnathoc de potentia Deiabfohita. ibid. num.t6. 

Qnomodb hxc impollibilius deducenda exeo, qubd nulla voluntas 
creata, vel creabilis potell efle tegula omnium fioruno operatio- 
num . pag. tso. num. 30. 

Quomoib hoc idem deducendum ex eo , qubd nulla voluntas creata 
cflpofiibilis,quae habeat in fe omnem rationem boni. p. 171.11.35. 

Quomodo etiam ex eo , qubd efiet fada ex nihilo , ea itnpotfibtfi- 
tas deducenda, ibid. num. 36. 

Cur non deducenda eadem impofiibilitasin gratia fandificante , 8 c 
aliis donis lupenuturalibos, cum fint fada ex nihilo, pag. 173* 


num. 43. 

Angeli non peccaverunt in primo initanti fur creationis, pag-tga. 

num. 

Immo nec peccare potuerant . ibid. num. 7* 

Qua ratione, fi in primo inflanti peccarent, illud peccatum tri- 
bueretur Deo. ibid- 

Jn eo inflanti habuit libertatem ad malum , Sc non amandum 
Deum finem fuper naturalem fuper omnia , adhuc flante pne- 
ccpto amandi; non tamen ad peccandum ; & qurdifpar ratio, 
pag. 178. num. 77. 

Cur adus, quem habuit in primo inflanti, rotuirefTe meritorios, 
non autem demeritorius , Sc pcecamifiofus ? pag. 157. num. «1. 

Cur non imputatur Deo peccatum originale, quol pueri contra- 
hunt in primo inflanti , bene tamen peccatum Angeli . ibid. n. t a* 

Cur Aagelus pollit peccare in fecundo inflanti, & non in primo • 
cum non minus dependeat i Deo in eenfrrvari , quam «o ejft i 
ibid. num. 63. 

Primum peccatum Angeli non fuit carnalis haurit . p. ijt. o.6j. 

Nec fuit invidia , ibid. num. 67. 

Nec odium Dei , aut inobedientia . ibid. num. 68. 

Nec fpiritualis luxuria ; fed fupetbia proprii Sc fpccialiter difta . 
pag. 139. num. 6«. 

In peccato fuFcrbix Angeli quotnodb fe habeat fcverfio i Deo , 
& abeius regula, &quomodbin aliis peccatis ^pag. ibid. n. 76. 

Primum peccatum Angeli fecundim communem , Sc regularem 
curfumnou potuit effc aliud , quam fuperbix,- 6 c quare? pag. 
ibid. num. _ 

N011 potuit efle peccatum omiflionis, nec potuit confrfhre ioaclu 
fugx, Sc nolitionis . ibid. “ 

Nec erga bona corporalia . ibid. 

Nac pocuit rfle hxrefis, infidelitatis, idolatrix, aut injufliti® 

Sc quare t pag. 161. mim. 8r. 

Angeli peccatum non fuit , nec potuit effe appetitus xqualitatb 
cum Deo. pag. ibid. num. 83. 

Cur non poruitappetereappetitu efficaci omnimodam xqualittfetn 
cum Deo cognitum, ut impoffibilem ibid. num. 84. 

Cur nec etiam appetitu inefficaci <3c conditionato , conditione fe te- 
nente (olAm ex parte objedi ? pag. 163. n. 86. 

Fftb omnimoda xqualitas cumDeoforet pofiihilis Angelo, eur in 
primo eius peccato non potuit illam appetere * ibid. num. 87. 

Angelus non potuit appetere appetitu profecutioois fud nen effe . rbaeL 

Dato , Sc. non concefso , qubd Xngclns pofset appetere omnunodarn 
asqualicatem cum Deo appetitu inefficaci Sc conditionato , j*i- 
mum ejus peccatum , adlwc non fuit , nec potuit juxta com- 
munem , St regularem curium in eo cooli flere, pag. 164.num.9r. 

Primum Xngeli peccatum non fuit circa unionem hypoftaticam ; <C 
quare f ibid- num. 91. 

afngelis malis ante fuum peccatum , 6 c bonis ante bcatirudinemj 
revelatum fuit myflerium Incarnationis, ibid. 

Probabile efhqubd tunc fuit illis irupofmun prxeeptum adorandi 
ChriQum Dominum . ibid. 

lmma valde preb^ele cfl, qubd tunc ex naturali obligatione_» , 
abfque alio prxcepfo pciitivo , tenebantur illum adorare, ibid. 

Curo eo, qubd primum recretum atngeli fuerit erga ultimum finetn 
abfolute , deducendum , qubd pen fuit titea unionetn bypafUtt- 
«amf pag- 16J. num. 93. 
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Cur primam eius pecorum non confidebat in eo, quod appetierit 
unionem hypoftaticam , ut fu* naturae debitam ,& propriis viri- 
bus acquirendam f ibid. nun.. 94. 

Nec in eo» qubd invidebat homini unionem hypoftaticam / ibid. 

Nec in eo, qubd noluit fubiidChrillo / ibid. 

Cur non fuit tyrannica aliqua pocedas, five principatus fu per alias 
creaturas .<* ibid. num. 9$. 

Primum peccatum Angeli non potuit confiftere in appetitu alicuius 
objctli mali ; dic quare ? ibid. num. 96. 

Primum ejus peccatum fuit appetitus inordinatus fit* excellentiae, 
(eu bcatitudinis naturalis, quatenus eam non ordinavit, ut tene- 
batur , io bratitudinem fupernattiralcm. ibid. num. 98. 

Cur primum ejus peccatum debuerit efse cnca finem , & non circa 
media ? pag- 166. num. ioa. 

Quomodo intelligendnra didum D. Anfclmi , qubd Angelus in_» 
primo peccato appetiit illud , ad quod perveniiset ? pag. 167.0-10;. 

Probabile, qubd deliquit, non folum circa naturalem, (ed etiainj 
circa fupetroturalem beatitudinurn : & quomodo circa utranque 
deliquerit i 3 ibid. num. 106. 

Quomodb in primo inftanti fu* plen* libertatis urgeret Angelos pre- 
ceptum exercendi a dius virtutum theologalium ? ibid. num. 1 1 r. 

Ineo inflanti per praeceptum fpei tbeukigalis tenebatur appetere_a 
bratitudinem lupcrnararalem , ut confcquendam ex auxilio diving 
grati* exprete. ibid. 

Quomodb intelligendi Patres dicentes ; Angelos ex nqalitia peccafse , 
homines vero cx infirmitate? pag. 170. num. iis. 

Non potuk praecedere in mtelkdu Angeli in primo fuo peccato 
aliquis error, aut ignorantia, fed fola inconlideratio. pag. 12.6. 
num.. 1x6. 

Angeli mali peccaverunt in inflanti immediate fequenti poli pri- 
mum , fuoipto inflanti pro inflanti indivifibili , tam formalker, 
quim virtualter. pag. 173. num. ijq. 

Angeli mali non lubiienint poenam aeternam in eodem inflanti , 
in quo peccaverunt, pag. 176. num. 150. 

Cur judicium, quo regulatus fuit amor inordinatus, five primum 
peccatum malorum Angelorum , non maneat nunc idem omnino d 
ibid. nam ijj. 

Amer , feu diltiho Angeli . 

Angelus diligit fe neceflarib quoad exercitium, tradi. 7. difp. 3. 
pag. hj. num. 4. 

Etiam eft nectflitatus quoad exercitium ad diligcpdura Deum au. 
thorem naturalem . ibid. num. 6. 

Naturali diledlione plus diligit Deum , quam fc. ibid. 

Ut Angelus fit determinatus quoad exercitium ad dilrdlionem fui, 
fufficit , qubd non fit effcuus privativus, Itet fit dcfedlus ne- 
gativus . pag. 146. num. 1 >. 

Qua ratione di ledlio naturalis, qua Angelus diligit neceffarib Deum 
finem naturalem , cohaerere polTic cum avetiwne ab ipfo, ut ab 
ultimo fine fupemitunli. pag. 147. mim. 13. 

Potef) Deus creare Angelum , five (ubflantiam intelledtulern ,cut 
fit connaturalker amor fuper omnia Dei finis naturalis, puS n. 19. 

Quoroodb hinc deducendum prxdidlum Angelum efse omninb im- 
peccabilem dkedhl circa talem finem f ibid. 

Immo Angeli dcfadlb creati funt hujufmodi. ibid. 

Car diledlio, qui aSngelus naturaliter diligit Deum,efl necefnria, 
& non fuper omnia , dum conjungitur cum peccato? p.M9' B>1 3* 
Artgrli gratie , Meritum , t) Beatitudo . 

Angeli creati fuerunt beatitudine naturali . trac.7.difp.3. P«5V n «a. 

fieatitttdo naturalis afngeli non confiilk incognitione naturali abfo 
luti perfedliori, fcd in cognitione naturali Dei nccefsaria_» . 
pag. 154- num. a6. 

Cur nomo non fit creatus in fua beatitudine naturali , ficut An- 
gelus? ibid. num. 47- & 48. 

Quomodo beatitudo naturalis Angeli fit amifiimilis , aot iaamiffi- 
bllis? ibid. num. 49. 

Angeli non fuerunt creati eum beatitudine fupetnaturali ultima, &. 
perfeda . ibid. num. 44- <Sc 50. 

Beni tamen cum beatitudine fuperoafurali imperfrfla. ibid.nu. 50. 

Angeli boni poli primum inflans omnino indivjlibilc fu* creationis 
habuerant immediati aflum plene liberum ,dlc meritorium vk* 
aeternae . pag. 173. num. 139. 

Non tamen in eo inflanti, m quo habuerunt illum alium, fuerunt 
beati. pag. 176. num. 149. 

Cur non parat efse in Angelis firaiul , & in eodem inflanti meritam , 
£c praemium? ibid. 

Angelus non potuit ad beatitndincm perv e nire fine dono perfeve- 
ranti* : &. quomodo habuerit illud , cum immediate poli primum 
inflans fuerit beatus? pag. 177. num. 199. 

Anima . 

Probabile efl . qubd anima feparata potefl naturaliter afstrniert_» 
«nrpus . trad. 7 • dilp. i . pag. 7 8. nam. 30. 

Probabile eft oppofirum. ibid. 

Cor intra eundem gradum inteflcftualiraris non multiplicentur 
anime rationales in tpecie, bene tamen Angeli ? pag. 80. & 129. 
num. 43. A 48. 

Quomodb anim* eniftenfes in limbo fint ibi tanquim in loco paffivft, 
cfim nihil pariantur ? pag. 89. num. 95. 

Anima non poteft informare partes corporis e xtre ma s, quin in formet 
intermedias , Angelus verb potefl dse ia Jocis extremis , quia 


fit in intermediis; & quz difptr ritin? pag. 93. num. 1 18. 

Probabile eft, quod anima feparata, relilla fu* natur* , ration«_> 
flatus habet i Deo virtutem ad hoc , ut moveat fe adive . pag. 96. 
num. 131. 

Probabilius eft oppofitum . ibid. 

In quo fenfu intelligendus D-Thom. affirmans , qubd anim* fepantg 
infunduntur fpecies mediantibus Angelis .difp. a. pag. 1 16. n. 30. 

In anima eft mtellcdus agens, & non in Angelo } & quare/ 

paf. 117. num. 58. 

Angelus non poteft naturaliter cfscin anima no (Ira tanquam in_, 
loco. pag. 118. num. S7. 

Probabile eft , animam feparatam difeurrere . pag. 141. num. iCa. 

Probabile etiam eft non difeurrere. ibid. 

Anima in Purgatorio proprie non meretur rerailfioncm venialium, 
difp. 3. pag. 176- num. «52- 

Qoomodb exponudus eft D.Thom. fi aliquando afser^t oppofitu ? ibid. 

An anima Chrifti intelligat per fpecies univerfaltores , quam An» 
geli difp. a. pag- 123. numer. 87. 

Anima eloriofa m , Sc quonr-db adaequet capacitatem materi*, & 
eam Utiet ? trad. 8. dilp. a. pag. a 31. num. 98. 

Unde illi proveniat , qubd poil refurredionem perfediori modo 
corpus informet /pag. »30. num. 98. _ 

Quid requirat ex parte corporis, ut illud reddat fabrile , 8 c ira» 
paftibilel ibid. 

Appetitur, Appetibili! at , Appeti. 

Non cadit medium inter appeti propter fe , & propter aliud . trall. 8. 
difp. i. pag. igi. num. 46. 

Qjid dicendum deamore, quo Deus diligit creatuns? pag. 192. /1.54» 

Poteft idem appeti fimul propter fe , & proptbr aliud . pag. 1 95. n. 67. 

Licet eadem res appetatur propter fe , <Sc propter aliud , non propte» 
rea importat in fe aliquam fubordinationem . ibid num. 68. 

Vifio beata eft magis appetibilis , quam quilibet adus voluntatis , 
difp. a. pag. 11 j. num. 31. 

In beato non eft appetitus ad maiorem vifionem . pag. aai. nutu. it. 

Appetitus fenfitivus lecundum 1'ecurnonfit liber, trad.9 dilp. a. 

pag. 263. num. 23. 

Appetitus fenfitivus eft. capax moralkatis intrinfec* . trad. 10. 
difp a. pag. 308. num. 4t 

In eo recipiuntur virtutes, OC vida. ibid. 

Malitia intrinfeca, qu« eft in appetitu fenfitivo, non conflituft 
diverfum peccatum mocalitcr a malitia voluntatis ,• bendtame* 
mctapliyfte. pag. 308. num. 53. 

Quo pado fit capax committendi peccatum mortale, ibid. num. j*. 

Appetitus fenfitivus efl fubjedura aliquarum virtutum, trad. u. 
difp. a. pag. 331. num. 18. 

Attributam. 

Quare hsrc propoli tio in divinis neganda , Attributum miferUeriie 
eft attributum jugit ia { h*C autem coocedeoda , mifericerdta 
eft juftitia .<* trad. 6. difp. ». pag- tS. num. 19. 

Quia attributa , & efsentia eiillunt una exiflenfia , doratio eorum 
eft una. pag. 19. num. 3 j. ...... 

Probabile eft, qubd attributa divitu afferant proprias (ubfiflentias . 
difp 3- P*g- 43- num. aj. 

Probabilius eft oppofitum . ibidem . 

AVer fi 9 . 

Averi» a Deo non foltlm opponitur amori Dei , fed etiam viGooi 
beat* cum quodam dilcrimine; Sc quale fit. trad. 8. dilp. a. 
pag. ai j. num. 29. 

Aurea . 

Praemium efsentiale beatorum aurea , five cettna dicitur . trad. 8. 
difp a. pag. 233. musi. 109. 

Auttela . . . 

Aureola diftinguitur ab aurea, fena corona »re». trad. 8. difp a. 
pap. 233. num. 109. . 

Significat quoddam praemium accidentale efsentiali fuperadditfi. ibid. 

Ejus diffinitio . ibid. & 1 1 1. 

Quale debeat efse praemioro accidentale, ut aureola dicatur. ibxk 
mim. uo. 

Supponit infignem vidoriam de hofte . ibid. 

Non dantor nifi tres aureol* . ibid. num. 1 10. & 1 1 ». 

Confertur praecte Martyribus, Virginibus ,& Dodoribus. ibid. 

Pertinet principalker ad animam . ibid. num. 111. 

An <k etiam futura In corporibus . ibid. 

Cur gaudiCa de aliis operibus non dicator aureela f ibid. n.na.Of H4. 

Aureola martyrii quibas debeatur, pag. 134- num. 116. & fcq 
Vide Martyr. 

Quid requiratur , de fufficiat ad virginitatis aureolam promereo, 
dam. ibid. num. npdtfeq. VtAeVrrpiAttet . 

Qui ditentur aureola Dodoratus . pag. Qj. num. tat. 

Axioma . 

Illud axioma , S»» dat fornum , dat een/efuentia formam , habet 
locam ia generatione Vetbi divini . trad. 6. difp 1. pag. ta. n.i ty» 

Qais fenfns illius , femt eodem uni tertie , fueu eadem inter 
/>? difp. a. pag. as-num. 13.& feq. 

Quomodo intwiligendum illud axioma : fmktemfue imeUipir , tot 
ipfo, quod inteHigit&e. trad. 6. difp. i.pag. 1. n. 7. & 13. dic feq. 

Quomod?) intelligendum illud axioma, Idem efl truftitutkrum, 
diftinliivum, tam WBeJ|tjv*,qah«iflabtoli«ti». difp 3- pag- 5». 
■um-ip 
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Baplifrnui . 

B Aptlfmi forma cur nequeat tradi fub nomine Verbi loco Filii . 

licet fignificent idem . trafl. 6. difp. i. pag. 17. num. 90. 

Qua: difpofitio neccfsaria (it , ut baptifmus conferat gratiam . trafl- 
10. dilp. ». pag. 196. num. 77. 

Gonfenfusin adulto rcquifitus non e A necefle , qudd fit bonus mo- 
f.-.litcr . ibid. 

Bt at it udo , Beatu 1 • 

In qua intelleflione tonfillat beatitudo naturalis Angeli ? trafl. 
7. difp. a. pag 139. num. 134 

Beatitudo naturalis Angeli non confidit in cognitione oaturaliab- 
folutcpcrfcff ori, fed in cognitione naturali Dei necellaria , & 
quare ? difp. 3. pag. 1 54. num. 46. 

Cur homo non (it creatus infua beatitudine naturali, (icut Ange- 
lus ? ibid. num. 47. Ac 48. 

Quomodb amifibilicas, vel inamifibilitas competat beatitudini na- 
turali ? ibid. num- 49. 

JBeatitudo alia efl naturalis, & aiia fupernaturalis ; alia patriae , Ac 
Ac alia vise . trafl. 8. difp. t. pag. 109. num. t. 

Sumitur quandoque pro (latu beatifico, ibid. 

Ejus diffinitio, ibid. 

Aiia efl formalis, Ac alia objefliva. ibid.mnn.2. 

Beatitudo formalis non confillit in unione per intimum illapfum . 
ibid. num. 3. 

Beatitudo confidit in illa entitate, qua beatus podidet Deum. ibid. 
Beatitudo formalis importat unionem animae cum Deo, nonquam- 
cumque, Ac fi perfefliflimam in tjfe f»th, led perfefliflimam 
in ratione ajTftutionit . pag. 110. num. 4. 

Ad rationem beatitudinis futficic , q«6d fit fiimmum bonum ut 
quo , & ultimus finis fccnnd&m quid, Ac ut quo. ibid. num. 5. 
Non cfl Inbitus receptus in edentia animae , ve! in potentia . ib. n. 6. 
Habitos adhuc 1 nadzquatf non condituit rationem formalem bea- 
titudinis. ibid num. 7. 

Prius efl hominem habere tffi , adhuc in ordine fupernaturali , quam 
beatum ede. ibid. num. 8. 

Nulium ed inconveniens, quod beatus virtute divina fiteaufafuz 
beatitudinis , feu praemii, pag. an. num. 9. 

Beatitudo non confidit in unione eflentiz divinae per modum fpe- 
tiri ; Ac quare '( ibid. 

Nec in unione hypodatica . ibid. nnm. 10. 

Debet confidere in operatione, non qualicunque , fed pertinen- 
tem adpaitcm intelleflualem . pag. 21*. num 15. 

Beatitudo quoad datum includit plura prxdicantenta prxtcr vifio- 
nem beatam. Ac auznam fint ? ibid. num. 16. 

Non confidit in dclcfl itione de adeptione fmis ultimi, ibid. 
Nullus aflus voluntatis pertinet ad dlcntiam beatitudinis, fedliaec 
unice confidit invifion- beata, ibid. nuin. 1 8. 

Sola vifio beata cd aflecutio beatitudinis objcfliv® . ibid. 

Amor concupifcentiae affinior efl, quam amor amicitiae, pag. 113. 
num. 20. 

Ratio qua objefli beatifici ed ratio fummiboni: ratio fub quo efl 
ratio veri. pag. nj. num. 30. 

Non exercet lationem finis refpeflu beatitudinis formalis , fed 
refpeflu aliorum afluum. ibid. 

Omnes aflus beati ordinantur ad vifionem beatam , tamquam ad 
finem , non ut medium , fed ut complementum beatitudinis . 
pag. 216. num. 34. 

Beatitudo ed incorruptibilis , falremabextrinfeco. pag. 217. n. 36. 
Etiam efl incorruptibilis ab intrinfcco , tam in ratione btatitudimi . 

quam in ratione tifionit . ib d. num. 37. 

De ratione bcatitudiniscfl , quod fir bonum perf.flum Ac fufii ciens 1 
Acqubd quietet appetitum beati , & exc udat omne malum • 
ibid. num. 37. 

Beatus videt in Verbo fuam beatitudinem . ibid. num. 38. 
Perpetuitas non efl praedicatum clientule beatitudinis , fed con- 
naturalc. pag. 219. nuin. 45. 

Beatus perpetuo erit in afluali amore Dei , Ac in afluali delcfla- 
tione de eo vifo. ibid. num. 46. 

De potentia Deiabfoluta potell ab his operibus cellare. ibid- 
Beatus diligit Deum ueceflarib , tam quoad fpccificationem , quam 
quoad exercitium . ibid. num. 47. 

Beatus non appetit majorem vifionem , quam habet, pag. 221. n. 54. 
In beatis antcccdenter ad beatitudinem nullum cfl peccatum . ibid. 

num jj. 

Sunt impeccabiles (altem ab extrinf eo . ibid. 

Etiam ab intrinfcco ex ipfa mtura beatitudinis. ibid. num. 56. 
Cum beatitudine nequit conjungi judicium defefluoliim circa agen* 
da a voluntate, ibid. 

Beati nec in fenfudivifo beatitudinis poflimt peccare, pag. 124. n. 63. 
Beatitudo fupernaturalis hujus vitae cunfiiiit in aflu intcllcflus, 
pag. 13J. num. 122. 

De elu* ratione etiam efl , rmhd fit aflecutio fummi boni . ibid. 
Confidit cllcnt ialiter in aflu fidei infuf* informatae per charitatcm . 
pag. »36. num. 124. 

Informatio dtariratic non pertinet eflentialiter ad cflentiam hujus 
brarimdinis , fed per modum conditionis , quatenus pet eam ex- 
pellitur peccatum . ibid. 


Cur non confidat in aflu doni fapientae t ibidem numer. nj. 

An debeat cllc pcrfcflillima orcratio , & finis aliarum? ib.n. 118. 

De aduchar ita iis potell dicielfe beatitudinem modulem . ibidem 
num. 129. 

Congruentius dicitur beatitudo ca , quz efl per modum afficutiemt , 
quam beatitudo moralis, feu per modum meriti . ib: J. 

Beatitudo naturalis efl pollibilis . pag. 237. num. 130. 

Dabilisef! aflecutio beatitudinis naturalis . ibid. 

Poflit ne haberi in flatu lumne purae < ibid. 

Quopaflo debeat fatiareappetitum , Ac ad eam omnes perfefliones 
ordinis naturalis ultimare tendant ? ibid. num. 131 . Ac 14$. 

Confidit iu cognitione perfcfliflima naturali Dei. ibid. num. 132. 

Efl aflus intcllcflus fpeculativi, licet fccundarib fit etiam intelle- 
ctus prailici. pag. 238. num. 1 3 3. 

Confidit in contemplatione quieta, & flabili ipfiusDei, Ac non in 
(pecu latione alterius objecti, etiam fubllantiarum leparatarum. 
ibid. num. 134. 

Homo in hac vita efl capax alicujus beatitudinis naturalis . ibid. 
num. 133. 

Potcfl dici in aliquo verb fcnfu imperfeflior beatitudine naturali 
alterius vitz. ibid. 

Beatitudo perfefla naturalis non confidit in quacumque fpeculi- 

I tionc Dei , fed in ca , quz rcfultat ex nobilioribus effeflibus. 
ibid. num. 1 36. 

Non efl dabilis cognitio immediata Dei , in qua beatitudo naturalis 
confidat, ibid. 

De fallo exillicin aliquibus beatitudo naturalis . ibid. num. 137. 

Non amittit fuam rationem, ex co quod conjungatur cumbcatitu- 
dinc fupernaturali . ibid. 

In quibus exiflat ? pag. 239. num. 138. Acfeq. 

Non potell efie cum peccato mortali . ibid. num. 141« 

Potentiam peccandi non excludit, ibid. 

An, Ac quomodd viribus naturz obtineri poffit ? ibid. num. 142, 

Quo paflo debeat elfe continua, ibid. num. 143. 

Non cfl contra rationem beatitudinis naturalis , qubd ordinetur ad 
fupcrmturalem . ibid. num. 144. 

Cognitio, in qua beatitudo naturalis confidit, eodem modo con- 
notatexfulfionem peccati, ac amor Dei naturalis fuper omnia, 
pag. 241. num. 149- 

Voluntas viatoris manet per fe neceflitata quoad fpecificationem ad 
beatitudinem in communi . trr.fl. 9. difp. 2. pag. 267. num. 39. 

Non tamen quoid exercitium . ibid. num. 19. Ac 42. 

Ad beatitudinem ultimam in particulari neutro modo efl necefli- 
tata. ibid. num. 43. 

Boniraj . 

Bonitati infinitz convenit infinite communicari . trafl. 6. difp. r, 
pag. 1. num. 4. 

Bonitas efl idem , quod perfeflio ? difp. 2. pag. 3 1. num. 4 3. 

Bonitas dicitur ad fe , feti ad fubjefhim , non ad aliud . pag. 32. n. 47. 

Bonum, cum quo cnteconvertaturlpag.33.num.67. 

Cur rutura hominis ut fic , Ac mathematialia non funt bona } Fag. 
32. num. 47. 

Bonitate relativa concefla in divinis, darentur tres boni, ibidem 
num. 49. Vide Perfeflio. 

Aflus habens bonum obiefl uni, Ac bonum finem , non foltim ha- 
bet bonitatem moralem defumptam ex fine, (ed etiam bonita- 
tatem moralem defumptam ex objeflo. trafl. to. difp. 2. pag. 
281. num. 16. 

Finis bonus minuit bonitatem , quz defumitur ex objeflo . pag. 
283. num. 26. 

Ab hac regula excipitur finis abfoluti ultimus, vel in communi , vel 
in particulari, ibid. num. 27. Vide Moralitai . 

Renum . 

Bonum tranfccndcntale quid addat fupra ens.<? trafl. 8. difp. 1. pag. 
183. num. 6. 

Conlillit in ratione ptrftUivi appetitus . ibid. 

Melius explicatur per hanc rationem, quain per rationem perfelh. 
ibidem 

Invenitur intrinfcc£ , Acperfein fine. num. 7. 

Invenitur etiam in mediis fecundum fe confidenti», fi funt entia 
realia ibid. 

Media foimaliter ut talia funt bona faltem extrinfeci . ibid. 

U t talia etiam funt bona intrinfecc . ibid. num. 8. 

Bonum finis ell bonum (impliciter , bonum medii fecundumquld, 
pag. 184. num. 12. 

Bonum proprium peccatoris efl finis ultimus illius, fag. 204. n. 110. 

Unde habeat , qubd fit irreferibile ad finem charitatis . ibid. 

Non convenitur cum bono inordinato , nec cum bono naturali , nec 
cum bono creato , fed omnia comprehendit , Ac aliquo modo 
Deum . ibid. 

Solum bonum proprium diligitur !i peccatore fuper omnia, Ac om- 
ninb propter fe. ibid. 

Quoroodb exponendi funt D. Thom. Ac alii PP. dicentes, qubd 
bonum creatum efl finis ultimus rcccatoris. ibid- num. 114. 

Bonum proprium peccatoris efl objeclom adzquatum voluntatis, 
ut connorat privationem grat,x,nou tamen «bfolutb . pag. 103. 
num. 116. 

Bonum proprium jufli non efl finis ultimus fui ipfius, immo nec 
peccati vernans, pag. 106. num. 118, 

Obje- 


"V 


Obirflum peccati venialis ia jufto ordinatur adlualiter ad bonunui 
proprium ipfius . ibid. 

Bonum proprium in jurto ordinatur ad Deum tanqulra ad ultimum 
finem. ibid. num. 119. 

Omnis adlus peccatoris ordinatur faltem virtuaiitcr ad bouum pro- 
prium . pag zoS. num. 134. 

Cur adlus honelli peccatori» ordinentur (altem virtuaiitcr ad bo- 
num proprium ; & peccata venialia in jufto non ordinentur vir- 
tuaiiterm Deum, fcd tantum hatiitualicer. ibid. num. 1 55. 

Etiam adlus fidei, A fpci in peaaton: ordinautur faltem vutua- 
litcr ad bonum proprium ; A quare . ibid. 

Omnis adlus peccatoris quoad entitatcm ordinantur ad Deum tan- 
quam ad ultimum finem exdircdlione ipfius Dei; cx ductione 
vero ipfius peccatoris ordinantur ad bonum proprium tauquam 
ad ultimum finem . pag. 209. num. 1 37, 

Bruta . 

Non agunt formaliter finem, tradi. 8. dilp. l.pag. 19-. 0U m. 56, 

Nec cngnofcunt finem formaliter. ibid. 

Nec fe movent in Illum formaliter fumptum. ibid. 

Non cognofcunr utiiitatem mediorum . ibid- num. 57. 

Caufalitas boni erga appetitum brutarum potius eft caufa formalis, 
licet reductive pollit dici caufa finalis, ibid. 

In orutis oli voluntarium proprii ditium . tradt. 9. difp. 1. p.2a3. n,. 

■Cum hoc cohaeret , qubd non agant formaliter propter finem , fed 
tantum materialiter , nec agnofeant finein formaliter. ibid. n. 10. 

Quo patio te moveant . pag. 144. num. 13. 
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Cur Chriftus Dominus in Scriptura Angtlu, dicitur, tradi. 7 . diTa. > 
pae. 7 1. num. 1. ' ““H - ** 


P Catum. 

Eifeflius efl caelum in ratioae pittis univerfi , qulm animal, 
licdt impcrfedlius in gradu cfseodi ; A unde h*c major per- 
iectio delumenda. tradi. 7. difp. 1. pag. 80. num. 42. 

_ , . _ Calefafli, . 

Catefafliones ab eodem igne fimul procedentes in quo fenfu plu- 
res,&inquo una. tradi. 7. difp. 2. pag. 138. num. iji. 

- . . Caufa, Caufalita,. 

In aula indifferenti non poceft cognofci efferus determinatus . tradi. 
7. difp. 2. pag. 128. num. io«. 

Caulaliras finii in quoconfiftat. tradi. 8. difp. r. pag. 189. n^i.& 44. 
Quo padeo caufalitas diffingimur ab effedlu . ibid. 

Caula efficiens cll, i qua primo incipit motus, pag. 194.num.61. 

< ^- u " 5 P*-f ‘ c fubordi natis non datur procefsu» in infinitum . ibid. 
Caula efficiens fecunda non agit nili cum dependentia a prima : 
nec per hanc lubordinationem rationem caufa amittit, ibid. 
Caula debet efsedillindbe efsentiae a caufato . trac.4. difp.i.p.3.n.ii. 
Chat it at . 

Quomodo prox : mus attingatur per adlum charitatis. tradi. 8. difp. 

i.pag. 188. num. 31. 

An, per modum medii, ibid. 

An fit objedlum purd materiale, vel pollit dki formale refpedlu 
alicujus adlus charitatis .ibid. 

An ejus amor diftinguatur fpreie ab amore ipfius Dei • ibid 
Duplex amor charitatis refpedlu Dei , A proximi cum diliindlione 
fpecifia inrj/t ni. ibid. num. 33. 

S uorrsodo exponendus O.Thom. docens oppofitum . ibid. 
oneft contra rationem adlus theoiogalis , qubd amor proximi per 
enari tatetn non fpecificetur a Deo Aquare, ibid. num. 33. 

Non diligit creaturas formiliccr ut nudis . pag. 191. num. 54. 
Nec ut finem , nifi fecundanb . ibid. 

Non quaerit qu* fua funt . ibid. 

Qy* diferimina dentur inter amorem chari tatis creatae, & divinas, 
in amando creaturas. ibid. 

Sola charitis refpicit ut objedlum fpecificativum ultimum finem., 
voluntatis , & nullus habitus , praeter illam gaudet hoc privilegio . 
pag. 200. num. 92. 

Difcrimen inter amorem charitatis, & amorem amicitias naturalis, 
pag. 103. num. 109. 

Charitasnon imperat adluatiterpeccatum veniale .pag. 206. n. 122. 
Relatio habitualis precati venialis in Deum confidit in dominio 
indiredlo charitatis fupra ipfum- pag. 207. num. 125. 

Per amorem charitatis potius Deus poiiidet creaturam, qulm crea- 
tura Deum . difp. 2. pag. 213. num. 2 3. 

< Charitas eft dos animre, prout eft principium fruitionis in patria, 
pag. 227. num. 8 1 . 

Prout eft principium amoris amicitiae, & concupifcentias , netnon 
fruitionis confecutac ad utrumque amorem eft eadem dos. ibid. 
Libertas in habitu charitatis an fit aliquid intrinfecum; A in quo 
confift.it . tradi 9. difp. z. pag. 266. num. 38. 

Non elicit adhis in materiis aliarum virtutum, fed taotfim imperat. 

tradi. 11 difp. 2. pag. 536. miro. 35. 

C karitat eft proprium nomen Spiritus-fandli . tradi. 6. difp. i.pag.;. 
num. 23. 

Piopterca procedit per voluntatem, ibid. 

Cbrijtu 1 . 

Cur Chriftus nequeat denominari jflhu Patr„ 1 relatione exiftente 
in Patre ; ciim tamen denominetur filius Beatae V. M. a relatione 
i exiftente in ea . tradi. 6. dilp. 2. pag. 14. num. 3. 

Tom. II, 


pa*. 7 5* num. 1. 

Quare Chrifti Domini corpus txm fit in fpeciebus Sacramentalibun 
Unquam 10 loco . pag. 86. num. 76. 

Corpu, Chrifti Domini eft in pluribus lods ut plurii,,, ratione diver- 
farun, virtutum effendi in lore. .pag.,*. num. n 9 . 

Corpus Chnlh movetur per accidens ad motum (pecierum . diu m 
num. 1 37. ? 

Anexlus nequit certo cognofcere, Chriftum efTe in Eucharifti». 
di'p._2.pag. 135. num 139. 

Probabile eft , cognofcere per vires fuae naturae exiftere in Euefuri- 

d ikiSr i? 0 " c °S°?! cat unionem, modo quo eft in illa. ibid. 
Probabilius eft , non folum non cognofcere unionem, A modun», 
venlm nec ipfum corpus effe ibi . ibid. v * 

‘ n vi * revelitt,m myfterium Incarnationis , 
A Chriftus Dominus, ut Dominus, & Caput eorum, difp. 4 
pag. 164. num. 89. 

Probabile eft , qubd tunc impolitum eft eis praeceptum illum ado- 
. randi • ibid. 

Immo valde probabile eft , quod tunc ex naturali obligatione «abfque 
alio praecepto pofitivo, renebantur illum adorare, ibid. 

Chriftus ut homo dicitur trtatui, A faflut . tradi. 6. difp. 1. p,i.n.*. 
Circunflantia. 

Unde didla? tradi. 10. difp. z.pag. 298. uum. 1. 

Eft in triplici differentia. ibidT* 

Circunflantiarum numerus, ibid. 

Omnis adlus moralis , five interior, five exterior fiabet aliquam mo- 
ralitatem ex dreunflantiis . ibid. num. a. 

Quae circundantiz: dicantur Mefiiva . ibid. num. 7. 

Nulla eft circunflantia moralis, qua: noopoftit conferre adlui at». 

quam moralitatcm . pag. 299. num. 9. 

Accidentia , qog folum diminuunt moralitatcm adlus, non funt 
proprie circunftanrias adlus . pag. 300. num. 1 1. 

Circunflantia quandoque dat primam fpeciem moralem . difp. 1. 
pag. 31 1. num. 14. 

C latita , . 

Eft una ex dotibus corporis gloriofi . tradi. 8. difp» 2. pag, 219. n.ora 
An ad aliquid conferatur, ibid. 

Etiam ineft fecundfirn profunditatem . ibid. 

Claritas corporis gloriofi an poffit videri ab oculo non glorificato, 
pag. 230. num. 94. 

Quamvis intenfa non offendet vifum . ibid. 

bll in poteftate animae glorifica tas , quod videatur . ibid. 

C'gitati, tardi, ■ 

Quid intelligatur per tegitatien,, tardi, apud Dodiores. tradi. 7- 
difp. 2. pag. 128. num. 106. 

Non poliunt cognofci cettb ab Angelo viribus naturae, antequam ilii 
rmnifeftentur. pag. 129. num. tir. 

Soli Deo funt notae , A oriocipio illas elicienti . ibid. num. n 3. 
Quomodb deducendum cx co.qubd i foloDeo.A ab eo, in qua 
funt , procedunt . ibid. 

Cogitationes cordis non pertinent adordinem noiverfi; & quare, 
ibid. num. 214. 

Cogniti , . 

Verbum divinum procedit ex cognitione omnium , quae funt for- 
maliser, A neceflaribln Deo. tradi. 6. difp. j. pag. 56. num- 92. 
Quomodb hoc deducendum ex eo, qubd Verbum debeat procedere 
ex cognitione comprehcnfiva Patris, pag. 57. num. 93. 

Quomodb etiam cx eo, quod Verbum debear procedere ut imago 
Patris , debeat procedere ex cognitione ejus, ut obiedli . ibid. n. 9 s. 
Cur ex eo , qaod procedat cx coe liriooc Patris uc tiitSli , debeat 
procedere e» cognitione fui. ibid. num. 96. 

Cur ex co, qubd Verbum divinum procedar ex cognitione Patris, 

& fui ipfius, debeat procedere ex cognitione Spiritus fandli . 
pag. 5S. num. 97 

Cognitio, cx qua Verbum procedit, non poteff intelligi in aliquo 
figno in gue , etiam rationis, ut terminata adcflentum.A non 
ad perfonas, vel ad unam perfonam linealia. ibid. num. 98. 
Quomodb Verbum divinum poffit procedere cx cognitione per- 
Tonarwn ; cum perfoiue fint objedlum (ecundarium cognitionis, 
ex qua procedit . pag. num 99. 

Ex eo , quod Verbum procedat cx cognitione Spiritus-fandli , non 
fequitur, qubd eft eius imago; A quare . ibid. num. roo A feq. 
Verbum divinum, A Spiritus (andlus nullo modo concurrunt j<3iv<> 
ad cognitionem, ex qua ipfum Verbum procedit, pag. 6». n. 107. 
Verbum divinum procedit per fe ex cognitione omninm poffibiliura . 
pag. 6x. num. 113. 

Quomodb hoc deducendum ex eo , qnbd procedat ex cognitiooe 
comprehenfiva divina; cflenti* . ibid. num. 114. 

Eadem cognitio poteft elTc fimul intuitivajAabftradlWa refpedhi 
diverforum obiedloruro . tradi. 7. difp. x. pag. 141. num. 164. 
Cognitio perfedlifiinu naturalis Dei eft perfedlior, quam amor 
pqrfcdliffimus Dei . tradi. 8. difp. i. pag. 140. num. 148. ' 
Cognitio , in qua beatitudo naturalis confidit , eodem modo connotat 
expuitionem peccati , ac amor naturalis Dei fuper omni* pag, 

>41- num. 1 «9 

Cognitio, quari non ordinetur una ad aliata ,ficut ordinatur v*. 

litto . difp/ 1. jug. 186. nnm. aj. 

Quaelibet cognitio intenditur a natura propter Se • ibid. 
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Diferia cognitio , per hoc qubd fit clara , vel obfcon , non 
diftinguit objeflum . trafl. 9. difp. 1. pag. 246. num. zj. 

Color. 

Color adit fub objefto formali vitis irafl. 8. difp- i- pag- ty6. 
num- *?• 

Commuttieabilr . Communicatio . Communicare . 

Bo tutari infimas convenit infiniti communicari, trafl. 6. difp. t. 
pag. 1. num. 4. 

Deus ad mm non communiatur , nili finito modo . ibid. 

Bo lpfo,qubd intra Detun communicetur e* vi proccflionis aliqua 
formali tas , communicantur etiam cx vi ejutdem proceflionis 
omnes formalitates pertinentes ad eandcmjineam . pag. 14. n.73. 

Ad extra cur non fic contingat . ibid. 

Kem effe communicativam fui, quando dicat perfectionem , fle 

• quando non . difp. a pag. 37- num. 73. 

‘Xriplci commuukasiiitas excluditur in ntioae psrfonz . difp. 3. 
pag. 39. num. s. 

Ctmpofitum . 

Compotitam fubflantiale unam tantAm habet exiftentiara . trafl. 
• $. dup. 2. pag- 39. num. 34. 

Comprebert/Ctrt . Comprehensa . 

/ii coraprehcofionem omnipotenti* requiritur cognitio omnium 
pofTibilium. trafl. 6. difp. 3. pag- 60. num. 104. 

Qyomodb interpreta odui fit EX Thom. cum air , qubd accidit 
Veri», ut per ipfum creatura; dicantur, pag. 03. num. 119. 

Cur Verbum divinum procedat e* cognitione creaturarum poffi bi- 
lium ; Sc Spiritus-fanflus ex amore earum ? ibid. 

Quid requiratur ad comprehenfionem ? trafl. 7. difp. 2. pag. 124. 
num. 88. 

Triple* conditio requiritur ad comprehenfionem. p*g. 127. n. 99 

Quilibet Angelus feipfum comprehendit, pag. 124. num. > 2 . 

Superior etiam comprehendit inferiorem . ioid. 

Jmmo etiam inferior fuperiorem . ibid. num. 89. 

Cur ad comprehenfionem fufficiat inter Angelos convenientia in 
gradu immateriali tatis, <Sc per accidens fit exceffusm moio ha- 
bendi talem gradum .''pag. 115. num. 91. 

Cur, cognita quidditativi, vel comprehenfivi vifione beata, non 
neeeflario comprehenditur ohirflum illius? pag. 227. num. 107. 

Una ex dotibus animae efl comprehenGo. trafl. 8. difp. z. pag. 226. 
num. 77. 

Nominat ternionem rei , quas jam prxfcntialiter habetur, ibid. 

Non efl proprie habitus, ibid. 

Nec a Cius. ibid. 

Peninct ad voluntatem . ibid. 

Correfpondet fpel . pag. 228. num. 84. 

In quo haredos confidat? pag. ibid. num. 82. fle feq. 

Importat relationem voluntatis ad Deum , ut pt*fentem per vi- 
fionem . ibid. 

NeceiTitas huius relationis, ibid. 

Comprehenfio fumiturduplicitcr. pag. ibid. num. 84. 

Qu* fit dos animas? ibid- 

Debet fupponere aClum fruitionis, ibid. 

An fit relatio pnediamentaiis, vel tranfcendentalis f ibid. num. 8y. 

Btiamfi detur utraque relatio, non crirduplex dos. ibid. 

Conclufio . 

E A obieflum formale intellefhts. trafl. S. difp. i.pag. 186.num.2y. 

Cognitio conclufionis intenditur propter fe,& non propter piind- 
pia cognofeenda . ibid. 

Difcrimen inter condufiones refpeClu intelledia, & media refpe- 
Clu voluntatis, ibid. 

Qualis fit dependentia conclufionum i principiis, ibid. 

Caunum 

Cur ad pluralitatem cuiufvis concreti fubAantivi requiritur multi- 
plicatio non folum formae fignifiatae, fed etiam fuppofitum f 
trafl. 6. difp. »• pag. 37. num. 76. 

Ratio fbimalis ejufmodi pluralitatis, vel unitatisefl forma Ggnifi- 
ata ,• fuppofitum veri» conditio neceflirib requifira. ibid. 

Ad multiplicitatem concreti adieCtivi non requiritur multiplicatio 
formarum , fcd fuflicit multiplicatio fuppofitorum ; Sc quare f ibi . 

Nomina efTentialiafubflantiva fumpa in concreto dicuntur fingu* 
latiter in divinis, ibid. num. 76. 

Significant formam per modum fubftantise. ibid. 

AdjeCliva in concreto potfunc dici pluraliter, pag» 38. num. 82. 

Coneupiftenria . 

Quid intelligant D. Thom. Sc Theologi nomine toruupiferntia ? 
tra£l. 9. difp. 3. pag. 274. num. 32. 

Dupliciter potell fe habere adaChim voluntatis, vel anteced en ter, 
vel cnnfequcntcr . ibid. 

Concupifcentia anget voluntarium imperfeflum. pag.27y.nqm. 33. 

Minuit voluntarium perfeflum , five liberum , five neceffarium , Sc 
aliquando illud omnino tollit . ibid. num. 34. 

Minuit peccatum, & aliquando illud omnino tollit, ibid. 

Non rauut involuntarium , adhuc fettmdtira quid . ibid. num. 35. 

Contupifcibilh . 

Ine» fubjeClanfur virtutes, traa. 11. difp. z. pag. 332.0. 18. fle feq. 

Confilium . 

Afhw confilh an , 8 c qubmodb cadat/ub iege ? trafl. 10. difp. t. pag. 
291. num- 39. ' 

Confil ium bonum , quale efl Eubuli* , nequit tertninari ad tfhttn 


ex aliqua paite pravum .• fle quire ? pag. 293. aum. 67. 

Confiitutio , Conftitutivum . 

Cur natura divina bis intret ad confiiturivum perfon* , femel per 
modum ttanfctndtnth , fle lenel per modum natur* f trafl. 6. 
difp. 2. pag. jy. num. 64. 

ConAitutio pertonz divinas , fle conftitutio connaturaliflima ex di- 
verfis apitibus oritur in divinis: fle quare? ibid- num. 68. 

Damur in divinis proprietates conAitutivas, fle diAinfliva: perio- 
narum . difp. 3. pag. 47. ntim. 49- 

CouAitutio divinarum perfonarum eA conAitutio per fimplicita- 
tem. ibid. 

Ex a non arguitur compofitio. ibid. 

Ejufmodi conAitutio eA realis, eA6 extrema aonfint taliter di- 
Ainfla. ibid. 

Formas conAituentes perfonas non funt abfolutae , fed relativae . 
pag. 48. num. $1. 

In relativis idem cftconAitutivum, fle diAinfiivum. pag. 51.0.69. 

Contradiflio . 

Contradiflioad libertatem renuifita non eA quasrenda in aflibus', 
fed in obieflis. trafl. 9. difp. z. pag. 262. num. 18. 

Contradictionis libertas quas fit ? ibid. num. 18. 

Gonvtrfo . 

Ad finem ultimum qualisdebeat cfTeconvcrfio f trafl. 2 . difp. t. 
pag. 198. num. 81. 

Nequit voluntas fimul efle converfa ad duos ultimos fines . pag. 
199- num. 87. 

Per quid convertatur voluntas ad bonum proprium , ficutad ulti- 
mum finem i* pag. 101. num. 97. 

Sit ne talis converiio peccamino r a ? ibid. 

Eadem converiio ad bonum proprium , quae fine gratia eA ad ul- 
timum finem , gratia exiAente eA ad non ultimum . pag. 204. 
num. 114. fle feq. 

Corpus . 

Triplex corporis acceptio, trad. 7. difp. r. pag. 73. 

Uniri corpori per modum formae informantis repugnat Angelo . pag. 
77.num.24> 

Quomodb hinc deducendum, quod Angeli non bibent corpora na- 
turaliter fibi unita ? ibid. 

£x qua materia formentur corpora ab Angelo bono, fle malo af- 
fumpti f pag. 78. num. 27. 

Qua virtute formentur corpora ab Angelis, flcdaxnonibus aAum* 
pta * ibid num. 28. 

An Deus poflit airuraere corpus, eo modo quo Angelus aATumit t 
ibid. num. 29. 

Probabile eA , quod anima feparata potell aflfumere corpus . ibid. 
num. 30. 

Prob.bile eAoppofitum. ibid. 

Cur corpus ChriAi non fit in fpseiebus unquam in loco f pag. 86. 
num. 76. 

Corpus per potentiam Dei abfolutam poteA elfe in eodem loco per 
duplicem rationem formalem cflendi in illo. pie. 89. num. 96. 

Corpu' ChriAi Domini eAin pluribus locis ut pUribut ratione di- 
veriarum virtutum eAendi in loco. pag. 94. num. »19. 

Corpus ChriAi movetur per accidens ad motum fpccierum . pag. 
97. num. «37. 

Corpus gloriofum non poteA moveri in inAinti . pag. roy. n. 183. 

Corpora qub fuperiora funr, ebfunt magis in aflu; fle inquohaec 
maior aftualitas confiAat? trafl. 7. difp. a- pag. nj. num. 43- & 
deinceps . 

Corpus ploriofum ratione fubtilitatis non poteA penetrare alia cor- 
pora penetratione rigorofa, irautpoAit cocxiAere cum eis in eo- 
dem loen trafl. 8. difp. 2. pag. z 30. num. 9 3. 

Etfi aliquando penetrat , ut coqxis ChriAi non provenit ex fubtili- 
tatii dote, fed per miraculum- ibid. 

PoteA d ei , quod potell penetrare alia corpora fle in quo fenfu f ib. 

Sed in eodem fenfu duo corpora gloriofa non le penetrant ; fle qua- 
re? ibid. 

An corpus gloriofum poflit videri ab oculo non glorifiato . ibid. 
num. 94. Vide Claritas. 

Corruptibili . 

Sicut datur duplex genus corruptibilitatis , etiam datur duplex 
aliud incorruptibilitatis, trafl. 8. difp. z-pae. 216. num- 33. 

Vifio beata non eA corruptibilis ex parte alicujus oufz creatae 
extrinfeoe . pag. 217. num. 16. 

Creatio . Creatur * . Creatum . 

Dantur in rerum natura creaturae puri intcliefluales . trafl. 7. 
difp. t. pag 74. num. 4. 

S iomodb hoc cx pcrfeflionc univerii deducendum fit . ibid. 
ulla creatura datur defaflb,quz fit ex fe impexxabilisabToluti. 
difp. 3. pag. 149. num. 13. 

PoteA reddi impeccabilis per aliquod donum gratuitum . ibid. 
Non poteA fieri a Deo aliqua creatura inteliefluaiis cx natura fua 
omnino impecabilis , hoc eA cira finem fupematuralem ibid. 
num. 26. 

Quomodb haec impoffibilitas deducenda ex eo , qubd nulla voluntas 
creata, vel creabilis poteA cfTe regula omnium fuarum operatio- 
num • pag. 1 yo. num. 30 

Quomodd hoc idem deducendum exeo, qubd nulla voluntas creata 
cA poffibilis,quat habeat in fe omnem rationem boni? pag. iyu 
sum. jy. Quo. 
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Quomodb etiam, ex eoqubd effiet fafla ex nihilo, ea impoffibilitas 
deducenda * ibid. num. 36. 

Cur non deducenda eadem impoffibilitis in gratia fanflificante,&: 
aliis donis fupernaturalibus , dim fint iaoa ex nihilo? pag. 153. 
num* 43. 

‘Creatura non habet proprii rationem medii refpcflu Dei . trafl. I. 
difp. 1. pag 191. num. 49* 

Non amatura Ueo amore concupifcentix.fed benevolentiae . ibid. 
Non ell Deo utilis, ibid. 

Non amatur a Deo amore pure affeflivo . ibid. num. 50. 

Quae fit ratio proxima terminandi divinam dileclionera ex parte crea- 
turae ? ibid. num. 51. 

Creatur* irrationales non agunt proprii propter finem. pag. 191. 
num. 56. 

Non cognofcunt formaliter finem , neque medium . ibid. 
Necfemovent in illum formaliter ut talem, ibid. 

In omnibus movetur abintelligcntia. pag. 193 num. 58. 

U t fic motae operantur proprii propter finem : Sc quare > ibid. 
Creatura menfurau per «svum , Sc per aeternitatem participatam 
eft incorruptibilis abintrmfeco. dilp. 2. pag. 218. num. 41. 
Quaelibet creatura habet inclinationem univerfalem ad id , quod 
Deus vult deeadifponere. trafl. 9. difp. 3. pag. 169. num. 4. 
Nulla creatura paritura Deo violcnriam. ibid. num. 6. 

Cur . 

Eft rircunftantia moralis, fignificans finem intrinfecum operantis. 

trafl. 10. difp. 2. pag. 298. num. 1. 

Qualiter augeat morali tatem aflus •'pag. 300. num. i*. 

D 

Deitai . Deui. 

I Ntra Deum datur vera A: formalis proccftio unius perfonae ab 
alia, trafl. 6. difp. 1. pag. 1. num. 2. 

Solim poteft communicari infiniti pcrfonzdivinz. ibid. num. 4. 
In Deo non datur duplex intelleflus, alius effientialis , Sc alter ra- 
tionalis. pag- 8. num. 41. 

Cur in Deo neget D. Thom. rationem petentia refpcflu afluum 
effentialium ; Sc illam concedat refpcflu notionalium ? pag. t. 
numer. 4. 

In Deo datur proceflio per voluntatem . pag. 17. num. 92. 

Dantur in Deo relationes rcales. difp. 2. pag. 39. num. 1. 

Cur relatio dominii non fit in Deorcalis, fed rationis , & relatio pa- 
ternitatis, & filiationis fint reales f ibid. num. t. 

Si in Deo non effient relationes reales, natura divina non effiet per- 
fediffimu , quamvis non addant perfeflionem - pag. 40. num. 5. 
Qo* relationes diflinguantur realiter in Deo , & qua; non ? pag. 
41. num. ii. 

Sinon daretur in Deo diftioflio realis relationum , non daretur 
Trinitas realis perfonamm . ibid. 

In Deo non funt, nili quatuor relationes reales. pag. 42. num. 20. 
Et quaenam fint? ibid. 

Non datur relatio realis in Deo ,qux fundetur in unitate , Sc nume- 
ro, nec quae fundetur in ratione menfurx , & menfurabilis.ibid. 
num. 21. 

In Deo tantilm daturrelatio realis fundata in procefllone. ibid. 
Unicum tantam verbum datur intra Deum . pag. 43. n. 23. Sc feq. 
Cur Deus non producat verbum per aflus virium intellectualium , 
nempe fcientiae , artis , Scc. ibid. 

Deus ut prxintelleAus peifonis eft exiftens . ibid. num. 27. 

Nulla eft in Deo exiftentia relativa . pag.44.num. 28. 

Quomodb ex unica compcfiti fubftantiaiis exiftentia deducendum, 
unicam tantum in Deo dari exiftentiam f pag. 45* num. 34. 
Quomodo ex relationis creat* exiftentia inferendum, unicam tan- 
tum in Deo dariexiftenriam ? ibid. num. 36. 

In Deo cur deutur tres fubfiftcnti* relativ* , Sc non tres exiftentia 
relativ*. pag. 46. num. 42. 

Io Deo non datur diftinflio pur£ oumcrica. pag. 49. num. 58. 

In Deo non (unt tres boni, aut tres Sanfli fubftantivi : Sc quare? 
pag. 53. num 76. 

Sunt tamen tres res, tres unitates . num- 77. 

Non funt tria entia fubftantivi. ibid.num.78. 

In aliquo feofu poflunt did tria entia fubftantivi; Ar in quo? ibid. 
Nec Ctia aliquid , prout aliquid eft paffio entis . ibid- num. 79. 

In Deo, non eft aliud , Sc aliud proprii loquondb , licet fit allui , 
Sc aliut , vel aliud , Sc aliud fupoofitum , ideft cum addito . ibid. 
Nec tres veritates , aut tria vera fubftantiva . pag. 54. num. 80. 
Sunt tria entia adjefliv&. fient tres divini, & tres omnipotentes, 
& tres artem i adje&ivi . ibid. num. 82. 

Quomodo hoc nomen Dr», ex adieflivo termino limitetur adfup- 
ponendutn pro aliqua determinata perfona f ibid. num. S3. 

Pro quo fupponat in hac prr.pofirione , Deui generati ibid. 

Pro quo inifta , Deui fpirar r ibid. 

Pro quo in ifta , feli Dte bonor , C 'tfgleiia i ibid. num. 82. 

Id fignificato hujus nominis D tui importatur Deitas fcaindum unam 
rationem in reflo, & fecundum aliam in obliquo, difp. 3. pag. 
41. num. 1 j. 

In Deodatur fubfiftentia propria natur* divin*. ibid. num. 15. 
Deficeret Dei infinita perfeflio , fi non haberet propriam fubfi- 
flentHjn abfolutam . num. 16. 


Deus, ut prxintelleflus perfonis, intelligit , & exiftit ut f u*l. 
pag. 43- num. 23. 

Quare fit fubfiftens , Sc non (it perfona f ibid. num. 26. 

Quare fit operans utf uod, Sc non generans ut quod pro priotiad 
relationes i pag. 44. num. 30. 

In Deo funt tresfubfiftenti* relativ*. ibid. num. 31. 

Quari fint plures fubfiftenti* , Sc non plures mifericordi* , nec 
plures exiftenti* f pag. 45- num. 37.de feq. 

Sunt tantilm tres perlon* , Sc non plures . pag* ad* num. 40. 

Aii Deus poflit affiumere corpus, eo modo quo Angelus aflumit? 
trafl. 7. difp. i.pag. 78. num. 19. 

Omnes Dei apparitiones ,qu* in veteri teftamenro leguntur, fue- 
runt faflx minifterio afngelorum , juxta mentem D. Auguft. 
& DT hornas. ibid. 

Cur Deus nequeat ede m locis extremis, quin fimulfit in inter- 
mediis ; bene tamen Angelus / pag. 93. num. 118. 

Cur Deus fpeciali titulo dicatur caufa praemii . quam mqriti ; cfim 
homo concurrat ad utiumque in virtute ipfius Dei ? trafl. 8. difp. 

2. pag. an. num. 9. 

Nulla creatura patitur i Deo violentiam . trafl. 9. difp. 3. pag. 
269- num. 6. 

Per amorem amicitix potius Deus non poffidet,quim poflideatur. 
trafl. 8. difp. 2. pag. 214. num- 24. * . • 

Quidquid in Deo formaliter exiftit, debet effie fummi perfeflun» 
fecundtlm omnem rationem . trac. 9 difp.i. pag. 2«j.n. iS.dc feq. 

Scmper agit propter finem univerfaliffimum . dilp. 3. pag. 270. n. 8. 

Deus proprie non utitur creaturis, trafl. 8. difp. i.pag. 192. n. 53. 

Inaflionibus Dei alia eft terminatio afliva ad creaturas , & alia 
pafllva. pag. 191.num.47. 

Q^oad paffivam funt propter finem, qui fit vera aufa. ibid. 

Quid fit ille finis t ibidem . 

Quantum ad terminationem aftivam non habent caufam , fed ra- 
tionem finalem, ibid. num. 48. 

Qux fit h*c ratio finalis? ibid. 

An aflibusnotionalibus Dei conveniat diffinitio aflionis humans? 
pag. 192. num. sj. 

Sitne in Deo eleflio rigorofa ? trafl 8. difp. i.ihid.nnm. 53. 

Eleflio Dei non differt virtualiterab intentione, pag. 188. num. 34. 

Etiamfi fpeci fice turi fine, non tamen eleflio creata, ibid. 

Lic£c Deus diligat merita noftra in ordine ad beatitudinem, non 
funt medium refpeflu ipfius Dei , fed rcfpeflu noftix beatitudi- 
nis. pag. 192. num. 53. 

Damon . 

Quoties dtxanoncs alligantur paffivi alicui loco, Sc permittitur ei« 
operari, prior eft contaflusper paftionem, quamcontaflus per 
operationem . trafl. 7. difp. «. pag. 88. num. 90. 

Hinc deducendum , quod paffio eft ei prxeipua ratio effendi in 
loco violento , Sc non operatio . ibid. 

Dcemones, cum operantur iolocodiftanteab inferno, ut fphxram 
fuam praetergrediantur, tunc non funt in inferno paffire un- 
quam in loco: Sc quar£ . pag. 69. num. 95. 

Non eft inconveniens, qubd in deemone fit duplex ratio adunata 
effiendi in loco per contaflus diftinflos in fpeci* • ibid. num. 96. 

An, quando daemon in Judam introiffie dicitur, fuerit in ejus ani- 
ma per intimum illapfum. trafl. 7. difp. t. pag. 113. num. 34. 

Alligatio deemonis inferioris per fuperiorem non eft phyfica, fed 
tantum moralis, ibid. 

Dcemones funt obftinati in fuo peccato, difp. 3. pag. 178.m1m.161. 

Daemonum obflinatio ad minus provenit ex denegatione omnium 
auxiliorum, ibid. 

Quomodd cohaereat cum hoc , qubd poffint peccare, Sc detaflh 
peccent, ibid. num. 162. Sc feq. 

Prima , Sc potiffima radix obftinationis eorum eft propria natura 
Angelica, & conditio fuarum potentiarum . ibid. num. ifta. 

Qua ratione fit tanta obflinatio daemonum , ut non poffint facere 
opus aliquod ex omni capite moraliter bonum. pag. 181. n 173. 

Semper funt in afluali odio Dei, non ex natura fua, fed ratione 
ftatus. ibid. num. 17 j. 

Alligatio dxmonum an (it illis (impliciter violenta. trafl. 9. difp. 

3. pag. 272. num. 21. 

Dcemones , licet confervent perfefliones naturales , r.on tamen 
quantilm ad omnes denominationes . trafl. 8. difp. 2. pag. 239. 
num. 141. 

Non diligunt Deum fuper omnia , etiam ut finem naturalem, ibid. 

Non habet naturalem beatitudinem ■ ibid. 

Deleflatio . 

DeJeflatio de fine confccuto, an fit propter fioem . trafl. 8. difp. 
1. pae. 190. iwmi. 45* 

Non eft nearirudo , fed confequitur illam. difp. 2. pag.ati.n. 16. 

Ouomodb fe habeant deleflatio, fruitio , & gaudium, ibid. 

In beato datur duplex deleflatio : alia correfpondens amori ami- 
citis , & alia amori concupifcenti* . ibid. num. 17. 

Deleflatio , Sc amor diftinguuntur eflentialiter . ibid. 

T>f liberatio . 

Quando (ijc neceflaria ad rationem aflus humani , ut horiam} 
trafl. 8. difp. 1. pag. 189. num. 37. & feq. 

'Denominatio . 

Denominatio primaria aflus comunicatur extrinCxi ohjcflo pri- 
mario . trafl. 8. difp. 1. pag. 187. num. »7* 

Qm 
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Qua Ct denominatio primaria jQus divina praedeflinationis,el©- 
ftionis, Acc. ioid. num. i 3 . 

. Denatat . 

Denfiras corpori* non femper iropedic lucem . tra£l. t. difp. t. 


pag. 229. num. 91. 

Diffit'tntia . 

Non omnis differentia addit pcrfe&ioncm generi . tr.\ 0 t. 6. difp. 
». pag. JS- num. 65. 

Natura intclleflualis condar ex genere , Ac differentia : cur ne- 

S cat cugnoicere ai ia a fe per luam rfienciam, canquam per 
■dem • tradi. 7. difp. 2. pag. 1 10. num. sx. 

Diffittiltat 

Refpeflu proprii boni naturalis non eff difficultas in voluntate . tradi, 
it. difp. 1 pag. 350. num. 10. 

Quare habent diilicultatem in ordine ad bonum alienum ,cim non 
T*beat difficultatem in ordine ad bonum proprium / pag. 331. n.u. 
Difficultas, qrom habet voluntas ad bonum proprium, oritur ex paf- 
fionibus rcfiJcntibusin apperitu. ibid. 

Diffinitio . 

Diffinitio generationis fubffantulis utfic. tradi- 6. difp. 1. pag. ia. 
num. 60. 

Diffinitio generationis viventium utfic .ibid. num.6t. 

Verba diffinitionis debent accipi in fenfu formaliffimo ■ pag.tr. n.11 y. 
Diffinitio pejfcnae ut fic.difp. 3 pag. 39. num. 1. 

Quid inttlJIHturper illa verba, in, t, vidua fub flantia , polita in dif- 
finitione pferlbme f ibid. 

Quid nomine ratienalii . ibid. 

Cur non competat natum divinse, ut prseintellcdbe relationibus, 
ibi , Ac feq. 

In diffinitionibus explicandis dandum ed communi Dodlnrum p’a- 
cito, & maximi Principium illius facultatis, ad quam fpedlant. 
tradi. 7. dilp. 1. pag. 86. num. 79. 

Finis diffinitio, tradi. 8. difp. 1. pag. 291. num. 1. 

Diffinitio ultimi finis, ibid. num. 8t. 

Diffinitio bcatitudinis difp. 2. pag. 106. num. t. 

Traditur diffinitio dotis anima: pro matrimonio fpirituali, Ac ex- 


plicatur, pag. 121. nuin.7S. 

Diffinitio aureolae, pag. 118. num. 109. Ac 111. 

Diffinitio voluntarii explicatur, tradi. 9. dilp. 1. pag. 2+1. num. 1. 
Traditur duplex diffinitio liberratis. difp. a. pag. 258. num. 1. 
Diffinitio violenti . difp. 3. pag 268. num 2. 

Diffinitio moralitatistam incommuni, quam in particulari flatui- 
tur. tradi. 10. dilp. «.pag. 291. num. 62. 

Dilttlit . V ide Amor , feu dilt/lio . 

Aratii . Verb. Anfttlus. 

Diftwfut . 

In Angelis non ed difcuifus proprii didlus. tradi. 7. difp. 2. pag. 


140. num. »57 

Nccetiam rircaobjedb fupernituralia . pag. 142. num. 167. 

Licet quandoque damones oognofcant aliqua per conndhiram* non 
tamen discurrunt ibid. num. 166. 

Difpffiiie . 

Eadem fnrma fecundum unamconfiderationem petit difrofirionem 
in fubjtdlo , quam non exigit fecundum aliam . tradi. 6. dilp. «. 


ra«. 1 1. num. 54- 

Difpofitio in quo differat ab habitu . tradi. 11. difp. r. pag. 319 n. 5. 

An vitium fit proprii difpofitio, vel habitus / pag. 320. num. 13. 

Habitus vitii magis convenit cum difpofitione vitiola , quam cum 
habitu vitiofb . ibid. 

Quo pa dio difpofitio concurrat ad produdiionem habitus / pag. 311. 
num. «8. 8 c feq. 

D iffiaUit • 

Omnis oppofifio relativa fupponir didir.dlionem in natura praeter 
relationem producentis, Ac produdli . tradi 6. dilp. 1 pag. 2. n. 6. 

Diffindi», feu multiplicitas pcifonarum non obllat infinitati, dlm 
obfletdiftindlio in natura; & quare? ibid. num. to. 

Non datur in Deo diffindi o puri numerica . difp. a. pag. 34. num. 58. 

Non omnis diffindi» realis formaliter in diviniselloppofitiorealis 
formalitcr. difp. 3. pag. 52. num.73. 

Indivinis nullum eff caput diffindlionis realis, nifiqubd ima perfo- 
ro fit i qua alia, Ac alia fit, qua at illa. pag. 66. num. 134. 

Omms diffindi» realis in Deo oritur ex oppoficionc mali relativa * 
ibid. num. 135. 

Nulla realis diffindi» inter relationes difparatas in divinis, ibid. 
num. 136. . 

An diffindi» proceffionum divinarum fit ratioa priori diffindlionis 
perfororum, veliconverfo <* pag. 67. num. 139. 

Diffindi io difparatanon eff realis nili ex limitatione, ibid. num. 141, 
Diflinflivum . Vide Conflittttivunt . 

Diti au m . 

In divini* prottffio ex modo figniheandi non fignificat nifi relatio- 
nem, (edreipsi eff quid absolutum : dic quare / tradi. 6 difp. 
1. pag. 9. num. 44. 

Quae inerratis funt dilperfa , indivinis funt unita, pag. 7. n. 38. 

Quadruplex acceptio divini pag. 10. num. 109. 

Intrllcdlus divinus producit terminum otnmbus modis divinum , 
non verb volunras divina; Ai quare? ibid. nnm. 110. 

Indu' inis nulla exiffentia datur praeter ibfuiuum divinae eflcntee . 
dilp. >. pag. it. nam. 28, 


In divinis unicum tantim verbum, AcliocperinteI!edl.im primor- 
diale produdlum. pag 27. num. 23. & feq. 

Cur non producatur verbim pcradlus feientiae, artis, A:c. ibid* 

In divinis non funt tres boni, aut tres landli lubffantive : & q^k- 
re? pag. 37. num. 76. 

Sunt tamen tres res unitates, ibid. num. 77. 

Non funt tTia entia fab flanti vi. ibid. n. 78. 

In aliquo fenfu poffimt dici tria entia fubllanrivi ; Ac in quo . ibid. 

Nec tria aliquid, prout aliquid eff pallio entis, pag. 38.0.79. 

Indivinis noncll aliud, <Sc aliud proprie IjquenJo, licet fit aliut , 
Ac aliut, vel aliud (iippolicum, ideff cum addito, ibid. 

Nec tres veritates , aut tria vera (ubffaotivz . ibid. num. 80. 

Sunt tria entia adiedlivi, fkuttrcs divini, Ac tres omnipotentes 
a.?;eilive. ibid. num 82. 

In divinis eff formaliter ratio perfora . difp. 3*p»g. 39. num. 3. 

In divinis tres perforor, Ac tres liypoflafes, non autem lubllantiae 
Ac tres ufise. pag. 40- num 6. 

Indivinis non funt tria individua, ibid. 

Indivinis funt tres fubfiffentiar relativae, pag. <4. num. 29. 

Indivinis funt tantum tres perfonac , & non plures . pag. 46. n. 4». 

In divinis eff numerus tranfcendentalis perfororum , fed non eff nu- 
merus (impliciter, ibid. num. 41. 

Dominium • 

Dominium fupra adlionem primarib convenit foli voluntati, tradi. 
9. dilp. a. pag. 163. num 26. 

Qualis fit adlus proprius dominii? ibid. 

Solius potentiae, qua: movet quuad exercitium , eff per fe primb 
habere dominium fupra adlionem . ibid. 

Denum. 

Doni diffinitio , Ac conditiones . tradi. 6. difp. 3. pag. 70. num. 1 5?. 

Ad rationem doni non requiritur adlua lis datio, ibid. 

Adi», perquam confertur donum, debet effis omnino liberalis, 
ibidem . 

Donum in divinis dicitur tam effentulirer , quam pcrforoliter . 
pag. 7». num 159. 

Effe donum ex vi> procelTionis , Ac proprietatis eff folius Spiritus- 
fandli : At quare? ibid. mim. 160. 

Donum Spiritut-fanSli • 

Denum Spirttut-fanfii poteft fumi tripliciter , & pro beneficiis pro- 
moventibus nos ad falutem, & pro quibufdam pcrfcdlionibus , 
quae antonomiff ici Spiritus fandli dona vocantur . tradi. 1 1. difp. 
3. pag 344. num 1*. 

Quid per unumquodque denotetur f ibid. 

Sunt fert em . ibid. num. 23. 

Sunt inChriffo, Ac in nobis, ibid- 

Sunt per fc infula, & fuperroturalu . ibid.n.i«. 

Philofophi non ea cognoverint, ibid. 

Sunt vere , Ac proprie habitus . pag- 345- n. 1 j. 

Hk doro dantur ad hoc, ut homo connatu raliter eliciat operatio- 
nrs ex motione , & inffindlu Spiritus-fandli ibid. 

Doro Spiricus-fandli dillinguuntur realitir a virtutibus, tam acqui- 
fiers , quam infulis , fi ve theologicis, five moralibus, ibid. n. iS. 

Eadem funt doro in via, & patria, ibid. 

Dona , & virtutes habent objrtla formaliter diverfa . pag. 346. n. 30. 

An, Ac quomndii conducant ad falutem / ibid. num. 32. 

Adliones donorum funt extraordinariae dupliciter , vel ex parte ob- 
jedli, vel ex parte lubjedli. ibid. n. 3«. < 5 c 32. 

Sunt imperfidliora virtutibus theologicis perfcdliora tamen virtu- 
tibus moralibis. ibid. num. 33. 

Homo non movetur per illa neceffiario , aut omnino paflive , nec ut 
iiiffriimentuin proprie ditium . ibid. 

Andeeis verifkctur diffinitio virtutis, pag. 341. num. 34. 

Do/. 

Angelus cognofcit naturaliter dotes corporis gtoriofi , quin ex hnc 
arguatur cognofcere caulam.ex qua dimanant, traft.7. difp. a. 
pag. J36. num. 141. 

Dicitur de pretio, quae cuna uxore datur marito ad fublevanda_j 
onera matrimonii, ibid. 

Tria de ratione datis, ibid. 

Ejus ratio convenit dotibus anima? . ibid. 

Traditur diffinitio dotis animae pro matrimonio fpirituali, Sc ex- 
plicatur- pag. 111. num. 7 j. 

Doro , qitc animabus in via conceduntur , non fuor dotes . ibid. n.76. 

Dotes animae lunc tantum tres correfpondentes tribus virtutibus 
theologicis viae. ibid. num. 77. 

Sunt vilio, fruitio, Sc comprchenf» . ibid. 

Cur aliae plures pcrfeAioncs aratione dotis excludantur, pag. ia», 
num. 78. 

Dotes viGonis, & fruitionis non funt a£lus, fcd magis h ibi tus 
ibid. num. 80. 

Differunt abipfomatrimoniofpiritua!i,proquo conferuntur, quod- 
que ex eis alitur, ibid. 

Dos compreiienfionis proprii non eff habitus, nec aflus, fed rela- 
tio voluntatis ad Dcuin,ut prsefcntem , per vifioiiem . pag. 123. 
num. 8«. V ii’ Conprttrnfie . 

An, Acquomodb in Angelis, Ac in anima C.hriffi Domini fint dotes, 
ibid. num. Is. Ac feq. 

Etiam in corporibus beatis erunt quatuor dote* , Ac non plure- , 
MTnpi fu b tuitis , impaUibilitas , Sc agilitas , dfe ckritu . ib. n. tju 
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Quam non funt plurcs, tel pauciores . ibid. 

Explicantur naturi eorum . pag- 114- num. 88 . & feq. 

Ex quo principio oriantur . pag. 115. num. 91. 

Pertinent ad genus qualitatis , funtque turmae intrinfecae . pag. 126. 
num. 95. 

Ad , &quomod& fint fupernaturales . pag. 127. num. 99. Sc feq. 
Vide Sulrilitai , ImpaJJibilitai , A vi! nat , & C Urit mi . 

Durat io . 

Durationum conftitutira ,& diltinAiva . traA. 6. difp. 2. pag. 28. 
num. 29. 

Durat. anis adaequata divifio . ibid. 

Omnis duratio in Deo elt aeternitas . ibid. 

Ducatio relationis creatae clt quid abfolutum . pag. 29. num. 36, 

E 


Effrl lui . , 

E FfcAus formales multiplicantur realiter provenientes ^ formis 
realit^r diftinAis . traA- 6. difp- 2. pag. 33. num. 56. 

Omnis forma abloluta , aut relativa unita (uo lubicAo connatunlj 
debet tribuere luum effertum primarium, ibi. dilp. 3. pag, 32. 
num. 7*. 

Effertus determinatus non potefl cognofd in aufa indifferenti. 
traA. 7. difp. 2. pag. 128. num. 108. 

ElrSIie . 

Quid interfit inter elcAionem , & alium artum fimplicis volun- 
tatis, qui dicitur WmU/, in hoc , quod eft polle tendere ad 
impoffibilc propofitum ut tale, tn A. 7. difp. 3. pag. r68.n. u*. 
ObjeAum forma lefW eleAionis non eft finis ,fed media. mA. 8. 
difp. x. pag. 187. num. z 6 . 

Finis eft ratio fuhjmt extrinfcca, Sc radica!*, feo remota illius, 
ibidem . 

EleAio non tribuit fuam denominationem primariam fini fcd 
mediis, ibid num. 27. 

Quse diftinAio detur inter elcAionem , Sc intentioDem in attin- 
gentia mediorum , Sc finis . ibid. 

EleAio refpicit duplicem rationem fitbfus , aliam proximam, Sc 
alteram, rsdicalem: explicatur Hoc . pag. 1S8. num. 3«. 
EleAio Dei non diilinguitur virtualiter ab intentione , ibid. n 34. 
EtiamG eleAio divina fpecificctur i fine , non lequitur idem 
dicendum elle de clcAione cieata . ibid. 

Sit nc in Deo eleAio rigorofa. ibid. pag. 192. & num. 53. 
EleAio, Sc intelleAio diflinguuntur fpecie in effe phyfico . pag. 
189. num. 33. 

Idem aAus potelf effe intentio, & eleAio. pag. 195. num. 67. 
EleAio eft aAus voluntatis , Sc non intelleAus . traA. 9. dilp. ». 
pag. 263. num. iy. 

AAus eleAionis ut talis in genere moris a quo fumat fuammora- 
litatem. traA. 10. difp. «. pag. 2S3. num. 16. 

EleAio, ut eleAio, non folum habet bonitatem moralem a bono 
fine, fed etiam a bono objcAo !ub cxprelfiooe medii . ibid. difp. 
i. pag. 302. rmm. 21. 

Intentio bona moraliter non influit in elcAionem malam . pag. 
304. num. 30. 

Emanat fo • 

Proccfliones divinsenon funt pursr emanationes, fed verae aAiones. 

traA. 6. difp. 1. pag. 4. num. 20. 

Emanatio , quse non eft vera operatio, dicit imperfeAiooem . ibid. 
Ideo a divinis proccflionibus releganda . ibid. 

In conceptu emanationis intclligibilis nulla clauditur imperfeAio. 
ibidem . 


Em . 

Enti a fe, feu primo enti repugnat procedere ab alio , tinquam 
a catifa , non tamen ei repugnat habere verum principium : & 
quare . traA. 6. difp. 1. pag. 3. num. 12. 

Ens a fe dupliciter fumitur . pag. 21. num. 109. 

In divinis non funt tria entia fubftantive. ibid. difp. *• pag-37- 0.78. 

Quid per nomen entis fignificetur . ibid. 

Entia, qub notabiliora ,ci) funt in majori exceffu creata :& quare ? 
traA. 7. difp. 1. pag. 79. num. 32. 

Quomodo hoc inteJiigeodum . ibid. num. 33. & deinceps. 

Error • 

Non potuit praecedere in intelleAu Angeli in primo fuo peccato 
aliquis error, aut ignorantia; fcd fola inconfidcratio . traA. 7. 
difp. 3 pag. 171. num. 126. 

Quomodo intelligcndus D. Thom. afferens ad primum peccatum 

^Angeli prscccfilTc errorem circa circunlhntias eligibilitim . pag. 


172. num. 132. 

Cur error fit malum pccnas;fccus vero inconfidcratio. ibid. rnim. 
133. & feq. 

r-iJi. 

Recipere efle ab alioquumodou/eat imperfeAionetn in recipiente , 
Sc quomodo non . traA. 6. difp. _ 1. pag. 2. num. 8. 

Quomodo lud.x erat meiius non effe , quam effe . uaA. 7. dilp. 


3. pag. 152. num. 39. 

In perpetuis idem eft tjfr , & f*lpt . traA. 7. difp. 1. pag. 79. 
num. 35. 

Quod aliquid magis multiplicetur in tjji mtcliigibili , quam in 
Tom. II. 


tjfr naturali, quando verum, rag. 82. num. jfS. 

E:le per fe convenit tonn* per Ic fubfifteoti, ib:d. num 68. 
Prius ell hommem habere effe , adhuc in ordine liipet naturali , quam 
beatum effe. traA. 8. dilp 2- pag. 210. num. 8. 

Ejjentia . 

In relatione divina non datur in abfolutum diftinAum virtualitet 
ab edentia . traA. 6. difp. 2. pag. 34. num. 00. 

Quomodb inter eflentiam , Sc exiftentum Angeli detur mutua, 
A reciproca caafalitas . traA. 7. difp 2. pag. 106 num. 5. 
Eflentia univerfaiis, etiam corporea , non eft obi.-Aum propor- 
tionatum cum potentia corporea . traA. 7. dilp. 1. pag. 74. 
num. 3. 

EjJintia divina . 

Communiatur infinite, non ad extra , fcd praecife ad intra . traA. 
6 . difp. 1. pag- i. num. 4- 

Effentia divina , ut praeintelieAa relationibus concipitur exiftens. 
ibi. difp. 1. pag. 28. num. 27. 

Quomodo cum hoc cohaereat , quod fit ultima aAualitas omnium 
divinorum, ibid. 

In Deo non datur alia fpecies impreffa,<Sc expreffa, nili effentis 
divina . ibi. difp. 3. pag. 61. oum. 108. 

Eflentia divina non unitur cum intelleAu beati per modum fpe- 
ciei, nili prius uniatur per intimum illapfum. traA. 7. dilp. 2. 
pag. 111. num. 26. 

Quate eflentia divina non poflit effe objeAum per fc primo re- 
pnefentatum per effentiam Angeli . pag. 108. nnm 13. 

In edentia divina nihil poteft apparare mali: immo apparet omnis 
ratio boni. traA. 8. difp. 2. pag. 219. num. 48. 

Eutbarijlia . V ide Cbriflui , Corfiui . 

ExtmpUm . 

Exemplum poteft adduci iuxta probabilem fententiam aliorum. 

traA. 8. difp. 1. pag. 186. num. 23. 

Aliqua adducit D. Tliom. juxta fententiam contrariam , Sc etiam 
Arillot. in lib. Logic, ibid. 

Exifltntia , rxifltrt . 

IntelleAio ita eft produAio verbi , quod fimul eft exifteotia in 
ordine intelligibili. traA. 6 . difp. 1. pag. 10. num. 48. 

Tam in creatis, nuam in divinis quae habent divertas exiftentias, 
etiam habent diverfas durationes , & cconverio . ibid. dilp. a. 
pag. 29. num. 33. , » 

Io cumpofito fubftantiali creato tantum datur unia exiftentii iutra 
lineam fubllantiae . ibid. num. 34. * 

Relatio crau exiftit per exiftentiam tantum abfolutam . ibid. 
num. 36. 

Cur exidentia rei non podit ede radix unitatis , vel pluralitatis 
pure individualis . traA. 7. difp 1. par. 81. num- jo. 

Exiftentia eft naturaliter mfeparabilis a forma per fc fubfiflente. 
pag. 84. num. 68. 

Forma per fe exifteos eft incorruptibilis ex natflta fua five pro- 
pria, five impropria corruptione . ibid. 

Quomodo inter effentiam , Sc exiftentiam Angeli detur ir.utua , 
Sc tcciproa aufalitas . ibid. dilp. 2. pag. 106. num. j. 
Exifltntia divina. 

Edentia divina , ut praeintelieAa relationibus , exili it per propriam 
elidendam abfolutam . traA. 6. dilp. 2. pag. 28. num. 2;. 
Quomodo cum hoc cohaereat, quud fit uitima aAualitas omnium 
divinorum . ibid. 

Nulla exiftentia in diviok praeter abfolucam divmac effentix . ibid. 
num. 28. 

Si darentur tres exiftentiae relativae, eflentia divinis plurcs aeterni, 
& plures increati fubftantive: & quate . ibid. 

Quomodo ex unica compotiti fubftantialis exidentia deducendum, 
unicam cantum dari in Deo exiftentiam . pag. 29. num. 34. 
Quomodo ex relationis creatae exidentia inferendum unicam tan- 
tum dari in Deo exi dentiam . ibid. num. 26. 

Pluralitas exidentiarum in divinis pugnat cum hoc, quod exiden- 
tia fit ultima aAualitas . pag. 30. num. 29. 

Qyare in Deo dentur tres fubliftcntiae relativae , & non tres 
exidentiae relativa: . ibid. num. 42. 

Exiftentia abfolura quomodo communicetur relationibus divinis, 
ut per eam exidant . pag. ji. num. 43. 

Qiod fit ultima aAualitas quomodo intclligcndum . ibid. 

Primum quafi fufceptibile exidentia: divioz ell eflentia , attri- 
buta vero , Sc relatioocs quafi fccundaria . ibid. 

F 

facilitas • 

A Lia eft per fe, & alia per accidens. tr*A. »«• difp. >. pag. 
320. r.um. 11. 

Prima confiftit in co, quod affert objeAum, Sc aAus fccundbm 
fe,- fecuoda in remotione impedimentorum, ibid. num 12. 
Secunda non requirit habitum . ibid- 

Facilitas in aAu virruofo eft modus intrinfecus . pag. 322 num. 22. 
Virtus producit f.cijitatem in aAuvirtuofo. pag. 313. num. 26. 
Non per fe primb , fcd fecundark) . ibi. num- a6. ibid. & num. 27. 
Filiatio , Filia 1 . 

Non dicitur aAus , & principiatus , lic£t Pater ditatur agens ,& 

K k ‘ prin- 
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principium ftii) > <$r quare . trad. 6. difp. 1. pag. j. num. xz. 

Eadem eft ratio Verbi , Sc Filii in divinis , non tamen funt 
(yaonyfna . pag. 16. num. 88. 

Quomodo fub conceptu fili) refpiciat creaturas : & quomodo fub 
conceptu verbi, pag. «7. num. 90. 

Ratio imaginis eft propria folius fiiij . ibid. num. 91. 

Cur Filio ratio imaginis conveniat, non autem Spiritui fando, ibid. 

Filiatio eft notio filii, ibid. difp. 3. pag. 47. num. 47. 

Spiritus-faftjfbH verd procedit i Filio . pafp 6j. num. 118. 

Quomodb ex eo , quod filius procedat ut verbum , & Spiritus- fandus 
ut artior , deducendum ,qu6d Spiritusfandus procedit i filio . ibid. 

Procedit b Verbo , tanquam i principio quad , & quomodo hoc 
probatur, ibid. num. 119. 

Si Spifintt- fandus non procederet b Filio, non diftinguerctur rc- 
aliter ab illo . pag. 66. num. 1 34. 

Nec proccfiiones Filii, & Spiritus- fandi diftinguerentur realiter, 
fed Virtualirer . pag. 67. num. 178. 

In quo fenfu dicatur , qubd Spiricns-fandus procedit b Patre per 
Filium ■ pag. 68 . num. 144. 

Filiatio, Sc fpiratio pafliva opponuntur radicaliter, non vero pro- 
ximi , 6 c formali ter. ibid. num. 146. 

Probabile cfl , qubd prsecive ex vi illius oppofitienis non diftin- 
guuntur proximi , & formaliter , fed folum radicaliter . ibid. 

Probabile etiam eft, quod hzc oppofirio fufticiat ad diftindionem 
realem formaliter talem inter illas relationes . ibid. 

Si Spiritus-fantlutnon procederet a Filio, non effcrtt duae perfonae 
realiter , fed una ■ ibid- num. 147. 

Parer, & Filius funt unum principium Spiritus-fandi • pag. 70. 
num. .$4* 

Pro quo fupponat ly principium . ibid. 

In miflione vifibili Filii vifibilis creatura fe babet ur terminus 
mi qutm ; fccus vero in miflione Spiritus-fandi : Sc quare * 
pag. 7*. num. 166. 

In mifiione eft duplex habitudo rei miftae : alia ad mittentem , & 
alia ad id , cui fit miffio _ ibid. 

In miflione vifibili Spiritus- fandi eft novo modo in creatura vifi- 
bili prsecisi tamuam in figno.fed Filius eft in natura humana 
per unionem fubftantnlem, Sc quare ■'pag- ibid. num. 168. 

Filius mittitur (irnuim fandificationis author ,fcd Spiritus- fandus 
tanquam fandi fica rionis inditium: & quare? ibid. 

Quare milfio vifibilis Filii fit unica tantum , & h<rc in natura 
affumpta,- miffio vero Spiritus- fandi multiplex - ibid. 
finit . 

Etymologia finis aperitur, trad. 8. difp. 1. pag. 181. num. 1. 

Finis diffinitio, ibid. 

Explicatur duplex ratio finis . ibid. num. z. 

Quis. dicatur finis ytu’ : quis finis cui : quis finis qua : quis finis 
cujur gratia ibid. num. 3. 

Quis finis prtximut : quis remetut : quis «perit : quis aperantis : 
quis intrinfacus : quis txtrinfecu/ ;quis ulttmui : quis non ultimus * 
ibid. num. 4. 

Ratio boni invenitur intrinfec£ , & per fe in fine . pag. 183. 
num. 7. 

Finis pertinet ad rationem fpecificativ«m voluntatis . ibid- 

Bonum finis eft bonum (impliciter; bonum medii fecundum quid , 
pag. 184- num. tt. 

Solus finis eft obiedum fpcdfirativum voluntatis • pag. 1 8s- n 17. 

Finis non eft obiedum quei formale elcdionis , eft tamen ratio 
fitbqua extrinfcca , «Sc radica Ii? , feu remota, pag. 187. num. 16. 

Quomodb intelligatur , qubd finis, prout relucet in mediis, fpeci- 
fket fimplicem volitionem. ibid. num. 19. 

Probabilius eft , quod hic adus terminetur tantum ad finem in 
fe ipfo ibid. 

Qyid (it proprii aliquid efle propter finem pag. 189. num. 40. 

S id fit fieri paria finis: quid ex amore finis. pag. 190. num. 44. 

:m amor fim-.il eft caufalitas , «Sc effedus finis, ibid. 

An, & quomodb adiones Dei fint propter finem . pag. 191. n. 47. 
Finis quomodb eft caufa illarum, Sc quomodb ratio tantum a pri- 
ori ibidem. 

An aliquid , praeter Deum , fit finis divinae adionis . ibidem 
num. 47. Sc 48. 

Adus notionales Dei nullo modo funt propter finem, pag. 191. n. 55. 
Quae cognitio requiratur ad movendum fe in finem . pag. 189. 
num. 38. & feq. 

Intermedia, quae per fe primb habent intrinfecam bonitatem, & 
honcftatem, exercent proprie rationem finis .pag. 193. num. 61. 
Quomodb in cis concurrant omnia requifita in didinitiooc finis, 
pag. 194- num. 6z. 

Non omittunt rationem finis ex eo , qubd ad aliud ordinetur, 
ibid. pag. 196. num. 7Z. 

Iu philofophandura eft de intermediis in genere finis , ac de 
inftrumentis in genere efficientis . ibid. 

Ita fe habet finis in operabilibus , ficut principium in fpeculati- 
vis. pag. 194- num 63. 

Quomodb exponendi funt Arift. Sc D.Thom. dum in diffinitione 
finis dicunt cujus gratia c ater a fiunt , Sc neu tfi altrriui gratia . 
ibid. num. 6$. 

Intermedia , qu* important praecisi utilitatem, etiam habent pro- 
prii rationem finis . pag. 19;. num. 69. 


In ordine finium eft triplex gradus , ficut in ordine agentium . 
pag. 196. num. 71. 

Licit vere fint fines , funt tamen valde imperfcdi . ibid. num. 74. 

In quo ifta imperfedio confidat . ibid. 

In finibus per fe fubordinatis non poteft dari proceflus in infini- 
tum . pag. 198. oum. 80. 

Ultimus finis eft in duplici differentia: alius abfolute , Sc fimpli- 
citer talis . 6c alter fecundum quid : deferibitur natura utri- 
ufquc. ibid. num. Si. 

Traditur diffinitio finis abfoluti ultimi, ibid. 

An poffint admitti fines negativi ultimi, ibid. num. 8a- 

Finis abfoluti ultimus poteft fumi dupliciter , in abflrado , Sc 
in concreto . ibid num- 83. 

Finis ultimus in concreto eft duplex, alius verus ,& alius apparens, 
ibid. num. 84. 

Solus Deus eft verus finis ultimus . ibid. 

Plurrs fines ultimi partiales non funt dicendi abfoluti ultimi, & 
quare, ibid. num. 85. 

Idem homo non poteft fimul adualiter, fcu formaliter intendere 
duos fines ultimos adzquatos * pag. 199. num. 87. 

De ratione finis abfolute ultimi eft , qubd fit plene fatiativus 
appetitus . ibid. 

Nec poteft intendere difiundive praediros fines ultimos adae- 
quatos. ibid. num. 88. 

Obieda virtutum moralium non amantur ut finis ultimus nec po- 
fitive , nec negativi s <Jc quare . ibid. num. 89. 

Ncc habitualiter poteft die fimul conveifus ad duos ultimos 
fines, pag. zoo. num. 91. 

Ultimus finis debet dic objedum fpecificativum habitus conver- 
tentis habitualiter voluntatem in ilium . ibid nuin. 91. 

Nullus eft habitus, prxter charitatem , qui refpiciat finem ultimum 
voluntatis , ut objtdum fpecificativum fui . ibid. 

Ncc poteft idem homo habere fimul duos fines , unum adualiter , 
& alium habitualiter . ibid. num. 94. 

Nec dues fines ultimos virtualiter . num. 95. 

Nec unum virtualiter , Sc alium habitualiter . ibid. 

Ncc duos fimul interpretative. pag. zoi. num. 96. 

Finis ultimus particularis peccatoris non eft bcacitudo incommuni, 
ibid. num. rot._ 

Finis ultimus totalis peccatoris non eft obiedum alicujns peccati Ie- 
thalis determinati : nec integratur ex omnibus objedis peccato- 
rum lethaiium. pag. ioa. num. iot. 

Quid dicendum pnecuntc talfa apprehenfione . ibid. num. 104. 

Peccator ipfe fecundum fe non eft finis (impliciter ultimus roju/ 
gratia fui ipfius. Pag. 103. num. 106. 

Eli tamen ultimus finis cui . ibid. 

Finis ultimus cujus gratia peccatoris eft bonum proprium ipfius * 
pag. 104. num. 110. 

Quid (it illud bonum, quod finem ultimum conftieuit . ibid. 

Quem finem ultimum habeat homo in pura natura . pag. Z05. n. 1 17. 

lulhis peccans vcnialitcr non habet pro fine pofitivi ultimo objedum 
illius peccati, ibid. 

Nec pro ultimo fine negativo . ibid. 

Nec bonum proprium ipfius iufti . pag. 106. num. 118. 

Deus eft finis ultimus iulli , tam pofitiv6 , quam negativi . ibid. 

luftus peccans venialiter habet aliquem finem adualem , pneter 
Deum refpedu peccati venialis . pag. 207. num. 1Z9. 

Pnedidus finis non eft abfo!ut£ ultimus , adhuc in ratione fini* 
adualis , fed praecise fecundum quid : & quare . ibid. 

luftus non femper operatur adu etiam virtualiter propter finem 
particularem abfolute ultimuni. ibid. 

Tripliciter poteft agere homo propter finem , vel formaliter, vel 
habitualiter, vel virtualiter. pag. zo8. num. 130. 

An , Sc quomodb omnes actiones humanae ordinentur ad finem 
ultimum, ibid* num. 130. Sc fcq. 

Finis ultimus fub ratione finis non exercet rationem objedi bea- 
tificantis. trad. S difp. z. pag. zij. num. }«. 

Polfibilis eft aliquis finis ultimus in ordine naturali. pag 137. n- 130. 

Finis non fpecijkat voluntatem, uc eft terminus ipfius ut omit- 
tentis, trad. 9. difp. 1. pag. 167. num. 40. 

Finis operantis elt circunflantia moralis . trad. 10. difp.z. p. Z98. n. 1. 

Finis bonus* minuit bonitatem ,qu* deiumitur ex obicdo. pag. 303. 
num. z6. 

Ab hac regula excipitur finis abfoluti ultimus , vel in communi , vel 
in particulari, ibid. num. »7. 

Etiam malus finis diminuit malitiam defumptam ex obicdo malo . 
pag.foa- num. Z9. 

Ut adus habeat bonitatem a fine, debet deferri ad illum, vel for- 
maliter, vel virtualiter . ibid. num. 3 1. 

Non femper eft neceftaria relatio formalis . ibid. 

Quid dicendum de relatione interpietariva . ibid. num. 33. 

Finis bonus non excufar totaliter a peccato, ibid- num. 30. 

Ut finis det malitiam adui, fuffkit, qubd fit improportiooatus ► 
ibid. num. 34. 

Quando fit improportionatus. ibid. 

Res indifferens femper clf improportionata in ratione finis prin- 
cipalis. ibid. 

finis proprius naturae rationalis , ut rationalis , eft finis honefluc. 

Ibid. difp. 3. pag. 344. num. tS. 


Omflts 
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Omnis homo tenetur operari propter finem hooeAtun . ibid. 

IlMMi 

Forma Sacramentorum fub communioribus in unoquoque idiomate 
nominibus tradenda ■ trad. 6. difp. i. pag. 17. num. 90. 

Forma baptilmi cur neaueat tradi fub nomine Verbi loco Filii , 
etiam fi Verbum fit idem , quod Filius . ibid- 

Quia forma ,& materia non labent , mfi umeam exifientiam , non 
habent , niti uniam duratiooem . ibi . difp. 2. pag. 19. num. 3 j. 

Multiplicius realiter formis, multiplicantur rcaiitcr effedus ea- 
rum formaliter. pag. 33. uum. 56. 

Omnis forma , five abloluta , five relativa unita fuo fubiedo eoo- 
naturali, debet tribuere luum effectura primarium . ibid. diip- j. 
pag. 72. uum. 71. 

Forma omnino e ii receptibilis in materia, nec per potentiam Dei 
abfolutam potefi numero multiplicari, trad. 7. difp. 1. pag. 8 a. 
num. 44* 

Omnis unitas ,&difiindio proveniens a forma, ut i prima radice, 
eft formalis , 6 c fpccifica . ibid. auro. 45. 

Qnaenam conditiones requirantur ad rationem formas intelligibilis . 
ibi . difp. x. pag. 106. num. a. 

Cur non fit contra rationem fornos intelligibilis, quod fit per fe 
fabfiAens . pag. 107. num. 6. 

Forma per fe fubfiflens dl incorruptibilis ex natura fua , Gve pro- 
pria ,five impropria coirupriooc . trad. 7. diip. 1. pag. S4.nura.6g. 

F artit ude. 

Habet primam bonitatem ex obiedo , non tamen fine dependentia 
a fine extrinfeco . tr ad. 10 difp. i. pag. 2S5. num. 33. 

Obicdum illius importat fpecialcm difficultatem intra propriam.» 
Jincam. ibid. 

Fruitia . 

In quo differant dele&atio , fruitio , & gaudium . trad g. difp. 2. 
pag. 2tx. num. 16. 

L* beato cll duplex fruitio: aliacanefpoisdens amari amicitiae ,& 
alia amori coneupifcenti* ; in quo diAinguantur. ibid. num. 17. 

Amor, & fruitio diAinguuntur ellentialiter. ibid. 

Fruitio fuppomt beatitudinem obiedivara poflcffivwn .ysjt^axa. 

Fruitio eA dos animes . pag. 216. nam. 77. 

Correfpondct charitati vias . ibid. nnm. 7S. 

EA proprie habitus ,& non adus . pag. 117. nurrv go. 

Fruitio furnpta pro a£hi conAituit matrimonium ur deledans, & 
jucundum , vei eA quid coafeouens ipfutn, matrimonium , <Sc 
propter utrimque racionem excluditur a r itione dotis . ibid. n.S t. 

Fruitio correfpoodens amori amicitiae eA e.jufdem fpeciei in via, 
& in patria . trad. 9. difp. 1. pag. 146. 1 tum. 23. 

Fruitio amidtiae concernit bonum amatum , ut pratens amico; 
fruitio concupifcentiae, ut pnsfens immti.ibid- 

InDeonondiAioguuntur adhuc virtuaUt-jr amor, & fruitio, trad. 

5. difp. 2- pag. a jg. num. 1. 

Futm-um . 

Verbum divinam non procedit per fe ex cognitione futurorum . tradi. 

6. difp. 3. pag. 64. num. 122. 

Cognitio luturorum non eA equi ner xffaria , ac Verbum divinum . 
ibid. num. 123. 

Verbum divinum , licit nonprocedat per fe ex cognitione futuro- 
rum , procedit tamen de ladf oex • cognitione illorfi . ibid. n. 124. 

Futura contingentia libera non poffu nt Angelo certb cogoofci per 
vires luas naturae, tradi. 7 -diip. 2 ,pag. 128 num. 107. 

Futurum contingens dupliciter val' *t cognofci.vel ia fi; ipfo ,V«l 
ia fuis aufis . ibid. num. toS. 


G 


G. rudium . 

I N quo differant deledhtio , fruitio ,& gaudium. trad. g.difp.2. 
pag. 212. num. 16. 

Gaudium, & amor diflieuilnti2reAentialiter.iiMd.mim. 17. 
Gaudium de Deo aliud eAaroic itiae.&aliud concupifcentiae . ibid. 
Gaudium amicitiae idem eA i n via,& in patria, tradi. 9. difp. 1. 
pag. 2*6. num. 23. 

Gaudium amicitiae concernit 1 tonum, ut pnsfens amico: gaudium 
concupifcentiae , ut prsefens s unanti . ibid. 

Nullum gaudium conAituit ei lentiam beaiitudinis, fed complet, 
& ornat . tradi, g. difp 2. p»‘ *• a»6. num. 34. 

In Deo non diAinguontur, ad huc virtualiter, gaudium, & amor. 
pag.a13.num. 19. 

Generat (a, Generare. 

Generationis fubAantialisdiffi nicio. tradi. 6. difp. 1. pag. t 2. num.6o. 
Efle adi» mutationem eA prop netas con naturalis generationis; exi- 
gere illam , eflcntiafe . ibid. 

In generatione abftiahente af jeneratione viventium , & non viven- 
tium «flentiilitdr involviti u imperfedio. ibid. num. 64. 
Generatio fubAantialis quorrr jdb fit ratio fuperjar ad generationem 
viventium . ibid. num. 6j. 

Generatio ,quse noaeA vera «Sio, fed pura emanatio , dicit imper- 
fedionem. pag. 7. num. 10. 

Quii tam fit terminus forma I is generationis, ut difiinguitur ab age- 
nmtione . pag. 12. num. 6 1. 

Pfocefiioni Verbi divini noc onvcmt diffinitio generatkmis.ibid.n.64. 

I 


Generatio tivenfitim. , 

Generationis viventium diffinitio . tradi. 6. difp. r.pag. 12.num.6r. 

Convenit proceffioni Verbi divini, pag. 13- num. 67. 

Produdio E vas ex coAa Adami cur non ut geaerauo.pag. 12.0.61. 

Cur etiam produdlio vermium k folc. ibid. 

Et cur non produdliones inanimantium .ibid. num. 62. 

Cur non edam prodigio vermium ex putrido humore corporis hu- 
mani . ibid. num. 63. 

Nec produdlio muli cxacceffu ad equam. ibid. 

Non e(l contra rationem generationis viventium , quod genitumj» 
habeat eamdem numero naturam cum genitore . ibid num- 63. 

Generatio viventium quomodo fub generatione fubthotiali ut Ge 
includatur, ibid. num. 6$. 

In hac propofitiooe : generalia viantium , prout abfirabit d gtneg* 
ratiant enata , 6r divina, tfi cjjtntialiter generatio, pro quo » 
fupponat praedicatum, ibid. 

Ad generationem univocam quae convenientia requiratur inter 
principium terminum. pag 13. num. 71. 

Generatio CffiiAi Domini ,& B. V. M. eA univoca . ibid. 

Generatio viventium eA perftlUe fimplitith 'fimpUs . ibid. num. 704 
Generatio in divini/. \ 

Generatio Verbi divini confidit in inteliigere primordiali confii- 
tutivo divitas effiant*, tradi. 6. difp. r.pag. n.num. j6. 

Quomodo ex eo, quod Verbo divino communiatur ftmmiifiimi 
intellegere a duale , & iatelligtre Gei eA formaliflimd ejus die-, 
probatur ejus geoeratioocm dic perfediflimam in omni linea, 
pag. ia. num. 7 2. 

Si natura divina non conAitucrctur mctaphyficd per intelligere 
adlualc, proceffio Verbi divini non haberet rationem pcriediU 
fimara generationis . pag. 1 j. num. Si. 

Qenus . 

Triplex eA genus proceflionum. tradi. 6. diffi. r.pag. 1. nam. 1* 

Vide pro earum explicatione verbo Pteeejie. 

QgodJibet genus habet proprium Angelum adfui cuAodiam deputo* 
tum. tradi. 7. difp. i. pag- 79- num. 3®* 

Natura intelledlualis conllaus ex genere, & differentia, cur nequeat 
cognofcere alia per fuam fubtlaatum unquam per fpeciem. 
ibi. difp. 2. pag. 110. num. 22. 

Gratia . 

Plus requiritur ad connaturakm receptionem gratiae, quam ad 
receptionem ut fic . tradi. 6. difp. t. pag. 11. num. 34 

Gratia fandlificans , prout cA participatio naturae divine, petit ia 
fubiedodifpofirionem, quam non exigitptoutell auxilium .ibid. 

Gratia nullo pado conAituit beatitudinem. trad. 8. diip. x pag. 210. 
num. 6. 

Cur neceflarib debeat fupponi ad beatitudinem formalem ibid. n. 7. 

Cur beatitudo non confiAat in gratia, cum fit pcrfcdiot vifione beata . 
ibid- num. 8. 

Gratia confummara eA ex natura fua incorruptibilis ratione fapet- 
additi . pag. 21S. num. 4X> 

S iid addat fupra gratiam viae. ibid. 

enfuratur eternirate participata . ibid. 

Hoc incelligenduro eA antecedentur ad lumen gloriae, & ad v>- 
fionem. ibid- , 

Gratia non eA dos anime ; ic quar^.p^.227. num. gt. 

Quard non fit virtus, tradi. 11. difp. 2. pag. 32!. num 1. 


H 


Habitui e 

N Ullus eA habitus , praeter charitatem , qui «fpiciat fioemj 
ultimum voluntatis ut obiedum Ipedficativura fui. tradl.g. 
difp. 1. pag. 200. num. 92. 

Beatitudo non eA habitus receptus in effenria anime , vel in_» 
pote ntia . ibi . difp. 2. pag. 210. num. 6. 

Habitus , adhuc iiudxqtut& noa conAituit rationem formale mj 
beatitudinis- ibid. nuntt.7. 

Adus adequatus eA perfodior firaplicitir habitu , licet hic fit per- 
tedior fecundum quid . ibid. uum. S. 

Habitus eA cauia univoca adus fecundilm tendendam fpecifiatn 
ad objcdlutn: eA tamen aufa zquivoca illius in ratione ultimas 
adualitatis , non principalis, fed mttru men talis . ibi . 

Peccata omiAiontsizpiAs repetita generant habitum . irad. 9. difp. 

1. pag. 249. num. 3$. - ( 

Ad quid inclinet per fe primo prasdidus habitus . ibid. 

In habitibus datur propria moralitas pizcoatentiva adus ut mo- 
ralis . trad. to. difp. 1. pag. 236. num. 40. 

Nullus eA habitus fiv£ naturalis , five inr'ufus,qui ex fua fpecie fit 
indifferens . ibi . difp. 3* P«g 3 IO - Bi,m ' 7- 
In quo cius e lient ia confiAat. trad. 1 1. dtip> 1. pag. 31S. uum. 2. 
Prius refpicit naturam , quam operationem . ibid. num. j. 

Ex quocognafcendaeA diAiudio inter habitum bonum ,tc malum . 

ibid. num. 4. : ^ i ■ rh-y, --.-r . 

EtdiArodto in ter habitum, & difpofitionem . pag. 319.1HUII. 3. 

Et diAind» inter virtutem, & vitium ) ibid. 

Et inter potentiam , & habitum . ibid. 

Virtus humana eA ellentialiter habitus. muraA*. 

Per adus indelihcntos non producitur habitus. pag- 310, num. 

Hab:- 
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HiLitos r.on recipiuntur in membris externis . tradi. io. difp. ». 

pag 281. mira. t8. . 

Dantur tim in voluntate , quam in appetitu fenfiuvo habitus 
fttperaaturtles ad moderandas paflioac» illius, tradi, si. difp. 2. 
pjg 3^7* IMIIW» 37« 

{Jabitus relidentes in appetitu fenfuivo habent proprii rationem vir- 
tutis, nb tamen habitu» relidens in Voluntate :& quare, ibid- n-}6. 
jj , ttaoitttdo . 

Habitudo creaturarum ad Deum ut ad finem , non eft habitudo 
• medii. tradi. 8 di('p. r. pag. 191. nmr.. 49- 
j.,it per modum dillulioriis palliv* ibid. nuin. 51. 

Homo. 

H.,mo dicitur Microcofmos , epilogus , mundus parvus . tradi. 7. 

t i dilp. t. pag. 74- nnni. 

fiureo,qnbd in homine dentur fimul gradus vivendi , Icntiendi, 
& intelligendi , debent dari in univcrlo magno hujurraodi gra- 
■ dus feparari . ibid. 

Cur homo non (it creatu» in fua beatitudine naturali , (icut Angelus . 

ibi. difp. 3. pag. 1 54 - num. 47. £c 48. ... 

Homo r.on potefl reccare in primo inflanti phyfico ulus ratkrais, 
licutncc Angelus, pag. «57. num. 62. 

Si homo exiftens in peccato attritus confiteatur , k ante inflans 
tetminativum vetborum abfolutionis incidat in amentiam ,coolc- 
querctur gloriam fine aliquo merito, pag. 176. num- 151* 

Si in ipfe inflanti terminati*o verborum moriatur, probabile eft, 
quod non jufiificabitur . ibid. 

Si vero iuflificaretur , non dabitur illi gloria per modum coronae . ibid. 
Quilibet homo habet proprium Angelum deputatum ad fuamcufto- 
diam . tradi, j. difp s. pag. 79- num. 3*- 
Homo perfcdliorcfl coelo in gradu eilendi, impertedlior tamen in 
ratione partis univerfi,& quirt • pag. So. num. 41- 
Homo operans ex ratione deliberata tenetur orauem filum aaum 
ad finem honeftum ordinare, tradi. 10. dilp. 3. pag. 314*0.18. 
Honrjtum . 

Dicitur dupliciter . tradi, ro. difp. 1. pag. iSc. num. ij. 

Amor beatificus , lic£t non fit moralis , potctl dici houeflus, & 
quo padi ) . ibid. 

Humanitas . 

An perfonalitas Vetbi fecundum die relativum, an potius ratione 
divinzeftentbe in ca per modum tranfeendentis indui* landli- 
fiert humanitatem Chrilli . tradi. 6.difo. *. pag. 37 num 73. 
Quomodb rddat illam impccabilem , & objrdlum congruum di- 
vini dilcdlionis • ibid. 

Quomodo wm reddat dignam adoratione Latrix . ibid. 

Qtiomodb tribuat valorem infinitum operibu* Chrifti • ibid. 

Si Verbum divinum aflumerct duas humanitates , cur r.on dice- 
retur , nifi unus homo . ibid. num. 76. 

Per quam fuWificntiam reddar immediati} fnbfiftentem humanita- 
tem Chrifti. tradi* 6. difp. 3 pag. 45- num 34. 

Vypfiafi : . 

Pro eodem ufurparur nomen iiypoilafis, ac nomen perionx . tradi. 
6. difp. 3- l»g. 40. num. 6. 


I 


Idem , identitas . 

I N Deo natura eft idem abiijne diftmdlione virtuali cum conceptu 
intellcdlus , fpeciri , & verbi . tradi 6. difp. »• pag. 14- num. 7 »• 

funt eadem uni tertio funt eadem inter fe quomodo intelii* 
gendum . ibi difp. i. pag. »5. num. 1 3. 

Identitas natur* in divinis perfonis non tollit prcceftlones , occ 
relationes . ibid. num. 9. 

Ignorantia . 

Eft triplex, antecedens, concomitans , & confequens: expilatur 
natura earum . tradi. 9. difp 3. rag 27«. num. 38. / 

Ignorantia antecedens caulat involuntarium limplicicdr , ibid. n. 39. 
lgnoraoria invincibilis cicufar omnino a peccatu- ibid. num 40. . 
Contradlus fadli ex ignorantia antecedenti cira (ubflanfum rei, 
fnrt invalidi; non tamen fi ignorantia fit de accidentibus . ibid. 
Ignorantia concomitans noncauut involuntarium, nec tollit rati- 
onrm voluntarii . pag. 277. num 41. 

Occifio inimici ex ignorantia concomitanti procedens, non eft pccca- 
minofa, & cxciiiat a cenfura Ecclcliaftia . ibid. num. 42- 
Adlus fadlus per ignorantiam conlVquentem eft voluntarius limpli- 
cirtr, (c involuntarius fecundum quid - ibid. num. 43. & feq. 
Notabile diferimen inter iguorantiam antecedentem , & confcqucn- 
tem ad rationem voluntarii , & quoduam fit . ibid. num. 49. 
Ulaffut . 

Quiri 1 fit impofiibilis illapfus uuius fubftanti* in aliam . tradi. 7. 
difp. s. pag. 111. num. 17. 

Non poteft una fubftaiitu uniri cum alia per modum fprcici inteiii- 
gibilis , quin prius uniatur per intimum illapiuiri . ibici. 

Bene tamen fpccies , qu* eft accidens : & qu* dilpar ratio . pag. 
113. num. 35. 

Beatiindo formalis non confiftit in unione Dei per intimum illapfum • 
tract. 8. difp. %. pag. 109- num. }. 

In Unione Dei pex intimum iflapfuui tantum cxcrcet rationem 
eant* eftkisntfc . ibid. 


Illapfus non eft pofleffio, & afiecitw fummi boni . ibid. 

Illuminatio . 

Ad illuminationem fpiritualem Angelorum quid requiratur . traft. 
7. dilp. a. pag. 11 3. num. 61. 

Vide Angeli Illuminatis. 

Imago . 

Ejus conditiones • tradi. 6. difp. i. pag. 17* num. 9t. 

Triplex genus imaginis, artificialis, inteticionalis,& naturalis . ibid. 
Ratio imaginis eft propria ttlii , non autem Spiritus- (anili. ibid- 
Spiritus- fandius procederet ut imago, fi piocedcrec infimilitudinein 
natur* . pag. to. nura ios> 

Si Soiritui fandlo communicaretur natura fub conceptu cffentix r 
etiam communiaretur fub conceptu natur* . ibid. num. 106. 
Cur verbum nnn fit imago Spititus-fandli ,cum procedat ex cogni- 
tione eius obicdli . ibid. difp. 3. pasu 59. num 100. & IVq. 

Non omne, quod procedit ex cognitione alterius , ut objecti, eft 
ejus imago: 8 c quid ultra requiratur, ibid. 

Immateriale > Immaterialis 

Ad folam imaterialiratem contlituenrem peculiarem gradum fe- 
quitur propria veritas . tradi. 6 . difp. 1. F®g- 3®* nu ^ n ;. 

Relation s divin* non conilituunt peculiarem immateria litatis gra- 
dum diftir.dlum a gradu immateriahtatis clienti* . ibid. 
Reducuntur tamen ad gradum edenti*, ibid. 

Immaterialitaseft radix inreiledlualitas . tradi. 7 dilp.i. pag 7 S* n. 9. 
Ex immaterialitate eperatioms quomodb immatcrialita, principii 
fumenda. ibid. _ . • . 

lmmatcrialiras operationis fumitur ab immaterialitate cbiedli . inid. 
Aflignantur quatuor gradus immaterialitatis . ibid. difp. *• pag. 

115. num. 94. _ 

In qua immaterialitate requiratur aequalitas, ut unus alium com- 
prehendat . ibid. . 

Verbum , quod eft fubftantia , cur debeat habere infinitam lm- 

materialitatcm . pag. 107. nnm. S. 

Immortale. Vide Intorruf.ttbile . 

Impnj/fibilitai • 

Eft una ex dotibus corporis gforiofi . tradi- 8. difp. i. pag. 229- "■ s 7* 
Non excludit palTionem perfedlivam , led tantum corruptivam. 

I.igat rotentiafitatetn materi* ad alias fiirnia» . ibid. 

Dat animi prrtedfum dominium lucra uuteriam, oc corpus, ibid. 
Ratione huiusdotis Tefiftic omni difpofttioniconttaii*. ibid. 

In mo diffidat a doto fubtilitatis . ibid. 

Quamvisdos imoiflibibrat s fitqualitas, hoc tamen, quod cll, cor- 
pus elTe impaflibile, & effedhalubftantialis proveniens ab anima . 
pas. 230 num. 96 . . 

Quoad hoc diftinpuitur : a dote agilitatis, & claritatis, & convenit 
cum dote fubtiliratis - ibid. 

Impeccabilitai . 

Convenit de fadlo omnibus beatis, falcem ab extrinfeco. tradi. I. 
difp i. pag- 221. num. sj. ........ , 

Onttir ab extrinfeco ex iplx natura bcatitudims . ibid. num. 56- 
Nonmndo infenfu cnmpofiixi, fed etiam abfolutc in fenlu divilo 
convenit beatis . pag. 114. eum. 63. 

I mperfeilio . 

Adlio exfuo conceptu formaJieft denudabitis ab omni impctfedlio- 
ne. tradi. 6. difp. t pag.4* num. 20. 

Imputabilitai . 

An, &quomodb fit proprietas .sroraiitatis. tradi. 10. difp. i.pag 181. 
num. 18. In. Vide ((elatio . 

Internatio . _ . 

Omnibus Angelis invia fuit revelatum myfterium Ir.camatioms. 

mdl. 7. difp. 3. pag 164. nam 89. 

Probabile eft, quod tunc fuit impofitura eis praeceptum adorandi 
Chriftum Dominum . ibid. _ . . „ 

Immo ell valde probabile , quod fuppofito myfterio lncarn»tion.s , oc 
revelatione eis fadla de illo, tembantur cx obligatione nanirali 
recognofcere ut «put. ibid. 

Ine linario. _ 

Propter voluntatem producitur ad. intra inclinatio quidam , feu 
pondus in obicdlum . tradi. 6. dif )• 3. nag. 57. num. 9 }• 

Tctmimis ille eft inclinatio per mod' im adlus fecundi ; voluntas verd 
per modum >dlus primi, & uti.ique requiritur ad volitionem. 
num. 93. dic fcq. . # 

Mediante dia amans eft in amato , A t imatum in amante . p-s3. n.yX. 
Licbt probabile fit , quod Deus un itur cum voluntate creata per 
modum inclinationis, ficut uniti, r per modum veibi cum intelle- 
dlu beati , probabilius eft oppofteui T) . pag 59. num. 99 . , 

Non roteft extendi inclmatio uitra ; j .quod principio ejus congruit . 

tradi. ?• difp. 1. pag. 203. num. 10 1- 
Quomodb bonum liohellura ,& ink «leflum fint juxta inclinationem 
natur*, pag. 204. num. 111. . 

Inqualibet recft duplex inclinatio,- l.a univerfalis,& alia particu- 
laris, tradi. 9. difp. j. pag. 169. nu tn. 4. . , , 

Quilibet creatura habet incliiution t:n univerfalcm ad id, quoa 
Deus vult de ea difponere. ibid. 

Ordinatur ad perfeQionem natun . qui radicatur ,t?.m ratione 
fui, quam ratione termini, tradi. S. tlifp. i. pag. :o4- nucn. 11 
Internmunirabi 'Utar . 

Perfnna addit fupra fingularitatan , in> {ucumunidabiuUtem. tradt. 6. 
dilp. i- pag. 39- num. >. Qi* 
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Quae inccmmunieabilitas fit fubfiflentia* tam in confrnuni , quam 
particulari, tam in creatis, onim in divinis, pag. 42. num. 17. 

Inianfititralio . 

Ad primum peccatum Angeli debuit praecedere inconfideratio ali- 
qua, fed nonalius defedlus ex parte intclledlus. trad>- 7- difp. 3. 
pag. i7i.ntim. 126. 

Cur ir.coofideratio Angeli fecundam fe furopta non fit maluau 
pten* , Gcut error, pag. 172. num. 135. 

Si inconfideratio funutur , ut ell voluntaria , eft malum culpae . ibid. 

Quomodb prarcedat adhim voluntatis , fi eft privativa , St culpa- 
bilis , cum ab eo habeat ede culpabilis, & privativa, ibid n. 114. 

Inconfideratio illa , St adlus voluntatis ex ea fecutus funt fibi 
invicem caufae , & quomo-ib, Sc in que genere aulae . ibid. 

Inicrptrtum . 

Triplex incorporei acceptio, tradi. 7. difp. 1. pag. 73. num. r. 

Dantur in rerum natura Angeli, qui funt incorporei , feu inextenfi 
per quantitatem . pag. 74. num. 2. 

Quomodo hoc ex perfectione univerfi deducendum . ibid. num. 3. 

Incarruptibilt , Inecrtuptibilitat . 

Cur in rebus incorruptibilibus non fit multiplicatio individuorum 
circa eamdem fpcciem . tradi. 7 difp. 1. pag. 79. uum. 39. 

Qnaii hoc non teneat in anima rationali . ibid. 

Quidquid caret materia prima dl ex natura fua incorruptibile, 
pag. 83. num. 65* 

Ad hoc , ut aliquid fit ex natura fua incorruptibile , non fufficit 
non repugnantia , ut per potentiam extrinfecam corrumpatur, 
fed requiritur potentia mtrinfeca ad hoc inclinans, ibid. 

Quard forma per (e fubfificns fit incorruptibilis cx natura fua , five 
propria , five impropria corruptione . pag. 84- num. 68. 

In quo fenfu folus Deus dicatur immortalis, & incorruptibilis, 
pag. 85. num. 72. 

Sicut datur, duplex genus incorruptibilitatis ; etiam datur duplex 
aliud genus corruptibilitatis . tna. 8. difp. 2. rag ait. num. 33. 

Vifio beata efl incorruptibilis faltem ab exrrinfcco.pag. 217 n. 36. 

Etiam eft ab intrinfeco incorruptibilis, tam in ratione beatitudinis, 
quam in ratione vifionis. ibid. nnm. 37. 

Probabile efl , quod vifio D. Pauli in raptu fuit ex natura fua 
incormptibilis. pag. 218. num. 42. 

Probabilius efl oppofitum . ibid. 

Cur hoc non obftet, ut vifio beati ex natura fua Gt incorruptibilis, 
ibid. Incrtatum . 

Eflequid increatum dupliciter accipiendum . tradi. 6. difp. 1. pag. 
10. num. 109. Iniifftnntia. 

Libertas indifferentiae eft in homine lapfo . rr. 9. difp. 2.pag- 258.11.2 . 

Indifferentia judicii eft radix libertatis, ibid. num. 4. 

Stante indifferentia judicii, voluntas nequit oeceffitari . pag 160. n.io. 

<W indifferentia dicatur purd adliva , & quae adliva fimtil dSrpaffi- 
va; qux objedliva : quae contrarirtatis ; quae contradidlionis, dSc 
qui quoad fpcdficationem * ibid. nnm. 12. 

Sola indifferentia contradidlionis , fcu quoad exercitium eff conftitu- 
tiva libertatis, pag. 261. num. rr. 

Per folam indifferentiam contradidlionis voluntas ell perfidia do- 
mina fuiadhis. ibid. . . . . . , 

Indifferentia intelledhis non e(lfub)edltva, & intnnfea , fed tan- 
tdm objedliva . pag. 264- num.2o._ 

Non omnis adhis humanus ex lua Ipccie efl indifferens ad bonum , & 
malum, trafl. lo.difp. 3. pag. 309. num 1. 

Aliqui adius funt exfpecie indifferentes, num. 3. 

Dantur adlus indifferentes ex genere, qui non funt indifferentes ex 
fpecie. pag- Jio- num. j. 

Nullus adlus fuper naturalis eff indifferens cx objedlo. ibid. n. 6. 

Nullus habitus, five naturalis, five infufuseft ex fua fpecie indif- 
ferens. ibid. num- 7. 

Cur dcturadlus medius, feu indifferens inter bonum , oc malum , 
& non inter verum , St falfum ? pag. 31 1. num. 1 1. 

Indifferentia adlus humani non eff vera fpecies moralirar i« . ibid. n. 14. 

Lex non difponit aliquid circa adlus iodifferentes . pag. 312. n. 15. 

Indifferentia non fundat aliquis proprietates morales . ibid. n. 16. 

objedh , quae pertinent ad confervatioiiem individui non funt cx fe 
indifferentia difp. 3. pag. 3 1 3* num. 1 1. 

Quomodo cadat adlus indifferens fab divina providentia . difput. 3. 
ibid. num. 19. 

Non dicit relationem ad rationem , prout eff regula moralis . ib. n. io. 

Adlus beni, vel malefunans non egreditur lineam indifferentium . 
ibid. num. 23. & feq. 

Cuilibet adlui humano indifferenti ex fpecie correfpondet fuum in- 

« dividuum etiam indifferens, & quumodo hocintcliigcndum •'pag. 
114. num- 27. 

Adrimeffe indifferentem Hat duplicitdrtger fe > Scprr aceidrm ib. 

Nullus adhisdatur perfe indifferens in individuo, ib H. num. 28. 

Quo prxeepto teneatur homo ut homo non operari indifferenter . pag. 
317. num. 42. 

Omnis adlus indifferens eff omninb otiofus . pag. 3 1 5. num. 30. 

Poteffdari adlus indifferens in individuo per accidens, ibid. n. s j. 

Adlus indifferens cur non generet habitum * pag. 3 16. num. 37. 

Poflitne dari omiflio in individuo indifferens, pag. 317. num 41. 

An adlus non plene liberi, ex fe tamen indifferentes, maneant indif- 
ferentes in individuo , fi non ordinentur ad finem honeffum * ib,d v 


Individuum . 

Nomen individuum quomodd accipiendum in diffinitione perfon*. 
tradi. 6. difp. 3. pag. 59. num. 1. 

Individuum, prout ponitur in diffinitione perfonae, non competie 
eflentiae divinae, ut pnrintelledhe relationibus . ibid. 

In divinis non funt tria individui, pag. 40. num. 6. 

Inter individua unius fperiei twn ell ordo perfe, fed per accidens, 
tradi. 7 difp. 1. pag. 80. num. 40. 

Pluralitas iu individuis intra eamdem, cur non contingat, nifi rn 
rebus corruptibilibus ? ibidem . 

Quiri; anim* rationa les , cum fint incorruptibiles , multiplicentur in- 
dividualiter intra eamdem fpcciem ? ibid. 

Quod libet individuum naturae humana: habet proprium Angelum 
deputatum ad fui cullodiam. pag. 79. num. 38. 

Infinita! . 

Diffindi» innatura obftat infinitati; fecusverb diffindlioinperfo- 
nis , St quare ? tradi. 6. difp. 1. pag. 1. num. 10. 

Infinitas fi ellet relativa , non exprimit pctfedlionem . ibi. difp. 2. 
pag. j5. num. 67. 

Iirflrxibilitas . Vide Obflinnti «. ! 

Ingenitum* Vide Innafiibilitm , In- 

nafeibile , <£f Origa . 

Innafcibilitai , Innafcibila . 

Ponere duos innafcibileseft poncreduos deos, aut duas naturasdi- 
vinas. tradi. 6. difp. 1. pag. i. num. j. 

Innalcibilirasperrinet ad proprietatem relativam Patris . ibid. difp. 
3. pag. 48 num. 52. 

Non tamen eft forma conffitutiva illius , quomodocumqub Pater 
concipiatur . ibid. num. 53. 

Nou fignificat in redloquid pofitivum. ibid. 

Inebrditnria . 

Per peccatum inobedientia: quomodb appotatur non fubiedlioad le- 
gem ,quomodbve pet fuperbiam ? tradi. 7. difp. 3. pag iti. n. 76. 

Irtntantn . 

Innocentes pueri an fuerint proprie* martyres, & martyrii aureola 
decorentur * tradi. 8. difp. a. pag. 234. num. 117. 

Inflans . 

Angeli in primo inflanti fuae creationis non peccaverunt , immo 
nec peccare potuerunt, tradi. 7. difp. 3. pag. 1S4. n. 51. St 51 

Qua ratione imputaretur Deo illud peccatum , fi in primo inrtanti 
pcccarcnt . ibid. num. 52. 

In eo inflanti habuit libertatem ad amandum , St non amandum 
Deum finem fupematuralem fuper omnia, adhuc ftante precepto 
amandi ;non tamen ad peccandum : St qua: difparracio. pag. 155. 
num. 57- 

Cur adlus . quem habuit in primo inflanti potuit effit meritorius , non 
autem demeritorius, &pecamincfus?pag. 157.num.61. 

Cur non imputetur Deo pccatum originale , quod pneri contrahunt 
in primo inflanti bene tamen imputaretur peccatum Angeli . 
ibid. num. 62. 

Cur Angellis poffit pecore in fecundo inflanti, &non in primb, 
cimnon minus dependeat a Deo in confervari, quam in effer 
ibid. num. 63. 

Quod diferimen detur inter inflantia Angelorum, St noflra ? pag. 
173. num. 136. 

Inflans primum , in quo omnes Angeli peccaverunt , fuit omninb 
indivifibile, tam formaliter, quam virtualiter. ibid. num. 139. 

An motio iilafpecialis, qua omnes A ngeii in primo inflanti applicati 
funta Deo ad diligendum illum fuper omnia, nunferit in bo- 
nis poli primum inflans ; St fimanfit, an nunferit folum quoad 
entitatem , an etiam fub ratione motionis (reculis ? pag. 1 7 5. n. 1 47- 

An primus adlus diledlionii luperomnia, quem habuerunt Angeli in 
primo inflanti , fuerit contimmus in bonis in fecundo inflanti ? ibid. 

Si continuatus fuit , an proceffcrit i Deo applicante eandem motio- 
nem in primo inflanti? ibid. 

Angeli boni non fuerunt beati in eodem inflanti, in quo habuerunt 
adlum pleni liberum . pag- 176 num. »49. 

Cur in Angelis non poffunt limul , & in eodem inflanti efle meri- 
tum , St pramnium f ibid. 

Angeli mali nonfubierunt ptenam aeternam in eodem inflanti ; in 
quo peccaverunt . ibid. num. 1 50. 

Qubc inftamibus abfidutum fuit rorum negotinm Angelorum ma- 
lorum ab inceptione fui ufquc ad damnationem ; St quot inflanti- 
bus negotium bonorum f pag. 177. num. 154. 

Probabile eft, quod fecundum inflans omnium Angelorum duraffe 
tantum per unicum inflans omnino indivifibile , feu per cotrcfpon- 
dentum ad uniam inflans nollri temporis . ibid. num. 157. 

Iriflrumcntum . 

fnflrumenta omnia habeng virtutem adtivam fibi propriam, tradi. 8. 
difp. 1. pag. 106. nnm- 72. 

Ciufa principalis indiget inflromento , quando non continet cffedlum 
adaequate, ibid. 

Non agit, nifi ut motum a ciufa principali . ibid. 

Comparatio inter inflrumrntum , Sc finem intermedium, ibid. 

lnltlltlUo , Intelligrrt . 

Quomodd intelligenda illa maxima, quitumqur inteiligit , baripfa, 
qutd intrHitit , prtdutit vtrbum <* rradl. 6. difp. ». pag. 2. num- 7» 

Inteilcdlio ell operatio adsequata inteiledlus • pag. 8. num 39 
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Inteliedio ifa citprodudio Verbi, quod fimul cft exidentia in or- 
dine intelligibili • pag. 10. num. 48. 

Intellectionis producentis verbum quotuplex flatasilllgnandus fit. 

- ibid- num. 31. 

Quid in quolibet (litu fibi vindicet? ibid. 

Quomodo comparetur cum Verbo produdo? ibid. 

Potius fpecilicatur alpccic, quam a Verbo, ibid. 

Recipitur inmtelledu , ut aquato per fpeeiem, Sc verbum, pap. 
ti. num. 33 

Probabile ell , quod ioCt!icdio,ue didio, recipitur in folointelledu 
cum fpecie , & non in V erbo ; Sc ut contemplatio etiam in V' cr- 
bo , quin arguatur di Aiudio inter dictionem , dc contemplationem . 
ibid- num. 34. 

Cur Verbum diflinguatur abintuiledionc; fecus verb intellectio a 
dictione < ibid. num 55. 

Probabile ell non dari in intcl.cdioiie producente Verbum munus 
contemplariniiisulio roo.io Jiliindiini a munere dicionis, ibid. 

Triplex diferimen inter intelicdioncm creatam produdivam verbi , 
Sc inter intelirdionc divinam pradudivam V erbi divini. ib. n. 57. 

Pfiir.tim ell , quod in intcJledione creata prius intelligitur ordo ad 
V'erbum productum , quam ad objedum in (c /pio , Sc in incelle- 
dicne divina C converfo : & quare f ibid. 

Secundum eft, quod dictio creata comparatur ad intelicdioncm ut 
lic, tanquam Ipecics ad genus, & divina ad divinam intelicdio- 
ro-in unquam intellectio modificata ad fc ipfam non modifica* 
tam . ibid. num. 58 

Tertium cft, quod intellegi io creata non redditur fecunda , nifiper 
modum intrinfecum fuperadditum in redo ,<& int lledio divina 
redditur intrinfece fcecunda abfque aliquo lupcraddito in redo, 
fed praci<e ex paite ennnotati . pag. 11. num. 59. 

Eadem inteliedio potefl efle intuitiva, «Sc abilradiva refpcdudi- 
verlorum. trad. 7. d:lp. i. pag. 141. num. 16+. 

Plures intclledioncs ,ut plures , non pofiunt ab eodem intell.-du pro 
cedrre . p.ig 138. n. iso. 

inteliedio perfediillma unit re.flitcr obj.-dum cum potentia . trad. 
8. difp z. pap. x it. n. iS. 

Intcliidio per le infim non crt voluntaria . trac. 9. difp. 1. p. 14 i.n.i. 

Nec ex vi intiJledus cft propter finun.ibid. 

Inui!, ■ilio divina . 

Didio, & ietell.dio in D o non fune adus cx aequo dillindi. trad. 
6. di(p. i. pap,- 7. num. 38. 

Intel igere, perqiiod Vetbum divinum procedit, eftabfolutum in 
redo, Sc non notionale. ru".- 8. nuin. *i. 

In Deo non datur duplex inteliigere, aliud eflentiaia , & alrcrum 
notionale. ibid. 

V cibum divinum procedit per inteliigere primordiale, ibid. num. 4t. 

Triplex diferimvn inter intellvdioncm creatam rrodudivani verbi, 
Sc inteliedionem divinam produdivam Veibi divini . rag 11. n-S7* 

Primumcft, quod in intellcdionecreata piius intcli.gitnr o;do ad 
Verbum produdum , quam ad obiedmnin leipfo: Sc in intelle- 
dinne divina 6 co.nverlo, & quare? ibid. 

Secundum eft, quod didiocrcata comparaturad inteliedionem ut 
fic. tarr.quam (pecirsad genus, & didio divin» ad divinam in- 
teliedionem tanquam inteliedio modificata ad fc ipfam non mo- 
dificatam . ibid. 

Tertium eft, mnd inteliedio creata non redditur fecunda , nifiper 
modum intrinfecum tupcraddicum in redo, inteliedio divina 
redditur intrinfece fecundi ablque ali* no lupcraddito iu redo, 
fad prxeise cx parte connotati. pag. 11. num. 59. 

Inteliigere Deieft efle Dci.pag. 14. num.7t. 

Quomodb ex hoc deducenda generatio Verbi divini i ibid. 

Solum per inteliedionem primordialem producitur Verbum, ibid. 
difp. 1. pag. 17. num- 13. & feq. 

Solus Pater producit VerbuiTKjer folam intel'cdior>em primordia- 
lem . ibid. t 

InttUtffw , Intr/Irilualr , InttllifjHlitai , Inlolltcltialitat . 

Non habet aiiam operationem pixterintelledaancm . trad. 6. difp. 

1. pag- 8. num- 39 

In Deo nonditur duplex intelledus, alius elTentialis, & alter no- 

tionalis. ibid. num. 41. 

Intelledus, & voluntas funt vires proximae naturae intclledualis. 
pag. j. num. 1 3. 

Diferimen notabile inter terminum voluntatis, & inter terminum 
intelledus : Sc quale fit ?pag. 18. num. 97. 

Terminus produdusper voluntatem noti liabct lormaliter rationem 
obiedi, fed rationem puri termini intermedii: terminus vero tn- 
teli-.dus habet fiumaliterrat onem objedi ■ ibid. 

Diferimen , quo obiedum ell inita soluntatem medio pondere , Sc 
intra inteiledum medio verlo. ibid. num. 98. 

Qiiomedn intelligcndum , qubd mt llcdus trahit ad feres, & vo- 
luntas lertur ad res. pag. 10 num. 107 

Creatura rure iiitrllcdtulis , cur debeat efle ornninb incorporea 
trad- 7. difp. 1. pag- 7«- num. z. 

In Angelo noncll intelledus agens . ibid. difp. 1. pag. 117. num. 5J. 

N>C intelledus poflibilk. ibid. 

(airlic inanima , Sc non Ange!o?ibid. num. ;6. 

Qimtuplex pollit eflein intellcdu . ibid. dilp. 3. pag. 169. num. uo. 

Quilibet detedus in voluntate prakirponitdvlcdum in lutelledu. 
ibid. num. lai. 


Radix libertatis efl intelledus . pag. 170. nUmer. 1x3. 

Non datur in voluntate libertas inadu leoindo ,quin detur judicium 
determinatum exparte intelledus. ibid. num. 124. 

Nonpotell intelledus elicere limui plures intellcdiones , ut plures. 
pag. 176. num. rso. 

Quomodo ex per fed tone univerfi deducendum fit in eo creaturam 
pure intelledualem < iui. dilp 1. pag. 74. num. 3. 

Dupiex intelligibilitas , aludc formali, alia de materiali importata 
ad rationem cumprehenlionis . ibid- difp. a. pag. iaj. num. 91. 

Ex qua immateriaiitate dcfumitur , tam inteibgibilitasde materia- 
li , quam intelligibilitas de formali f ibid. num. 94. 

Diictimen nobile uiter inteiledum , & volunutem in modo attin- 
gendi fuaobieda. trad. 3. difp. a. pag. an. num. 18. 
Inteiledus efl (impliciter perfedior voluntate, non folilm in ratio- 
ne potentia: obedientiaiis, fed etiam in ratione potenti* natura- 
lis. pag. 140. num. 147. 

Adus perlcdillimus intelledus efl adus abfoiute perfedior adu 
pcrfedillimo voluntatis in ordine naturali, ibid. 

Cur intelledus fecundum fenon fit formalicer liber? trad. 9. difp. 
a. pag. 163. num. a;. 

Nullus ell intelledus poflibilis, quiex duobus objedis poilibilibus 
pollit cx le determinari ad allenlum unius p,ac alio. p. i6a. n. tj. 
Intelledus ell capax moraiitatis intrinfccae . trad. 10. difp. a. pag. 
306. num. 43. 

Ineo recipiuntur virtutes, Sc vitia . ibid. 

An, & quomodb uniatur cumobjedo unione reali. trad. 8. difp. 

а. pag. aia- num. 18. & feq. 

Solus inceiledus efl polfcflio . Sc aflccutio objedi . ibid. 

Inrelleciui divinat . 

Intelledus divinus habet producere terminum fimilem in natura, 
tam fubelie inteiligibili ,quam fub clle naturali : 8 c quare ?trad 

б. difp. 1. pag. io. num- r 10. 

Inulliftntia . 

Iotelligcntia movet omnes creaturas irrationales in fuos fines . riad. 
8. dilp. 1. pag. 19 3. n. 38. 

Inttllifi . 

Intclligi nonefl denominatio cxcrintcca in verbo, trad. 6. difp. 1. 
pag. 14. num. 73. Vide Verbum. 

Inttnfio . 

Semper efl circunflantia moralis, trad 10. difp. i. pag. 198. n. (r. 
Imtnt ia . 

Innuo differant intentio, & funpiex voiitio, atque utriufquc obje- 
dum . trad. 8. di'u. 1. pag. 1S9. num. aa. 

Incentio tinis quo rado attingat media, pag. 187. num. 17. 

Intentio , Sc elediodiliinguuntur fpccie in elfcphv (ico. p 1S9. n.33. 
Idem adus potell elie intentio, Sc electio, pag. 193. num. S7. & 
pag. 197. num- 79- 

Intentio bona moraliter non influit in eledionem malam . trad. 10. 
difp. a. pag. 304. num. 30- 

lntertntdia . 

Intermediaqu* proprie dicantur. trad. 8. difp. i.pag. 193. num. 39. 
Sunt in dupnei differentia, ibid. 

In quolibet intermedio ell duplex refncdus : alius ad antcriara_> 
media , Sc alius ad fuMenuentem finem . ibid. 

Sccundikm hunc pollcnorcm relpcdum nequeunt exercere ratio- 
nem finis, ibid. 

Intermedia, qus perfc primo habent intrinfeerm bonitatem, & 
honellatem, exercent proprii rationem finis, ibid. num. 61. 
Quomodb in eis concurrant omnia requifitt in diffinitione tinis . 
pag. 194. num. 61. 

Non amittunt rationem finis cx eo , qnbd ad aliud ordinentur ■ ibid. 
Ita philolophandum efl de intermediis iu genere finis, aede inflru- 
mentis in genere cfticientis . ibid. 

Et ita philolophandum ell dc intermediis in operabilibus ,ac de prin- 
cipiis in fpeculativis. ib:d. num. 63. 

Intermedia ,qur important przcisb utilitatem , etiam habent pro- 
prii rationem finis, pag. 19J. num. 69. 

Licet vere line fines, funt tamen valde imperfecli. pag. 19«. nu 74. 
In quo illa impcrfevlio confiflat . ibid. 

In omn bus fimul cum utilitate aaafl aliqua dei-.flabilitas , Sc ho- 
neflas. pag. 197. num. 75. 

In aliquibus adell fimul deleflabibtaspcrf.fb indepeodens ab utili- 
tate . ibid. num. 76. 

Ifta intermedia prius funt appetibilia ut media , quam ut finis, iic^t 
prius exerceant rationem hnis.quam medii . ib;d num 77. 

Immo prius abfoiute movent ut media , quam ut fir.i- . ibid. 
Involuntarium . 

Inter voluntarium, Sc involunrariu n negativi datur modium • 
trafl. 9 difp. 3. pag. 177. num. 47. 

In quo differat a violento, & cuaclo. ibid. pag. 26». num. 1. Vide 
■Motui , Concupifcentia , Vitltntwn , & Innatantia . 

Irdjiiriiit , 

Virtutes fulicdar.tur in illa. trad. 1 1. dilp. i.pag. 3 ji. n.rS Sc feq. 
Judit ium . 

Idem judicium potefl tranfire de vero in falfum.tud. 10. difp- x. 
pag. 596. num. 7 3. 

Etiam potefl tr-nlirc de prudenti in imprudens, rag. 197. num. So. 
Judicium intelledus quare non iigetur ad uaum,licut judicium leo — 
fui . tud. 9. dilp. z fi*. 138. i.um. 4. 

UI- 
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Ultimum judicium pradicum infallibiliter trahit fecum aduiru 
voluntati», pag. 160. num. 9. 

Non tamen officit libertati . ibtd. 

Immo eam ponit. ibid. 

An red? conxrcat indicium indifferens ad plura ex parte adus 
primi , & mdiciil determinans ad unum ex parte adus fecundi. ibid. 
Stante judicio indifferenti, voluntas non potefi necellitari.ibid.il 10. 
Jfur. 

A liquandi» jus prxfumit interiorem conf-nfum . trad. 9. difp t. 
pag. 251. num. 47. 

Cur cogat ad exequendos contradas, etiam dum non adeft con- 
fenfus. ibid. 

Jufliria . 

Medium juftitic quare fit medium rei . trad. n. difp. 1 pag 325.11.3y. 
Ad exillentiam virtutis juliitise ulterius requiritur, quod attingat 
medium rei. ibid. 

Juflut . 

Jufius peccans veniiliter non habet prn fine pofitivd ultimo obiedum 
illius peccati, trad. 8. difp. 1. pag. 105. num. 117. 

Nec pro ultimo fine negative . ibid. 

Nec bonum proprium ipfius jufti. pag. 106. num. tiS. 

Deus crt finis ultimus jufti , tam pofitiv6,quam negative . ibid. 
Obicdum peccati venialis in iufto ordinatur ad alium finem, tam 
adualiter,quam lubitua liter, ibidem. 

Ad bonum proprium adualiter: ad Deum habitualittfr. ibid. 
Bonum proprium in jufto ordinatur ad Deum ranquam ad ultimum 
finem, ibid. num. 1 19. 

Jufius refert omnia venialia habituaiiter in Deum : ibid. n. 120. 

Non refert illa in Dc.im adualiter. num. >ai. 

Qualiter explicanda fit relatio habitualis peccati venialis in Deum, 
pag. «07. num. iza. & feq. 

Jufius peccans venialior habet aliquem ultimum finem adualem prae- 
ter Deum refpedu peccati venialis, ibid. num. 1x9. 

Prxdidus finis non eftabfolutb ultimus, adhuc in ratione finis adua- 
lis , fed praecise fecundum quid : <Sc quare i ibid. 

Jufius non femper operatur adu , etiam virtualirer, propter finem 
particularem abfolut^ ultimum . pag. 208. num. 135. 

Cur adushonefii precatoris ordinentur, faltem virtualitcr, ad bo- 
num proprium ; & peccara venialia in iufto non ordinemur virtua- 
litdrin Deum, fed cantum habitualittir .** ibid. num. 135. 

Cur adushonefii in iufto recipiant fpcdalrm bonitatem moralem ex 
fine particulari , &adus peccatoris ex fine ultimo particulari nul- 
lam fpecialem bonitatem , aut malitiam recipiant? pag. 109. n. 136. 

L 

Lex. 

V EIIe non Publici legi, ad duplex dumtaxat vitium pertinere 
potefi , feiliert , ad luperbiam , & ad inobedientiam , & hujus 
ratio, trad. 7. difp. 3. pag. 161. num. 76. 

Quomodo Angelus in primo percato voluerir non fubiedionem ad le- 
gem , Sc cur ea volitio non fit peccatum inobedientix f ibid. 
Lexeft regula moralitatis, & quomodb. trac. 10. difp. i.p.i7S. n.i. 
Adus moralis non refpicit legem , nifi mediante objedo. p. 182. n.11. 
Idem adus cadit fubdiverfis legibus, ibid. 

Lex arternaeft prima regula moralitatis. pag. 289. num. $4. 

Non tamen eft proxima , fed remota . ibid. 

Idem dicendum eft de omni alia legeextrinfeca. ibid. 

Lex aeterna p-ohibens adu« fecundam fe malos, eft in Deo necef- 
faria , licet fit in libertate Dei illam nobis manifcftare- p.290. n.y». 
In Deoefl lex refpedu fui ipfius abfque ulla imperttdione.p.i9i. n.59 
Nonomnislcx prxeipit honcftatem adus, feu modum illius, fed 
praecisi fubftantiam . ibid- 

Praedida lex eftfufficicne regulaad malitiam omifiionis, non tamen 
ad bonitatem adu'. ibid. 

Qu* lex fit regula adus procedentis ex conficientia erronea invinci- 
bili. ibid. num. 60. 

In Deo eft lex aeterna dirigens prxdidum adum. ibid. 

Didamen rationis , feu prudentia eft lex participata i lege xtema. 
ibid. num. 61. 

Lex non difponit aliquid circa adus indifferentes, trad. 10. difp. 3. 
pag. 312. num. 1 j. 

Quifnam fit proprius effedus legis? ibid. num. iS. 

An lex dividaturpropritf in legem praecipientem .prohibentem, & 
permittentem t ibidem. 

Liber t at . 

Radix libertatis eft intelledus. trad. 7. difp. 3. pag. »70. n. 113. 

Non eft praedicatum eftentiale voluntatis . trad. 8. difp.i. p.210. n.y. 
Libertas conrradidionisrcquirit in utroque exercitio adum pofiri- 
vum . trad-9- d;ft>. 1. jrag. 253. num. 53. 

Necper hoc extrahitur i linea libertatis contradidionis. ibid. 
Libertas contradidionis , & contrarietatis potius attenditur penes 
obieda , quam penes exercitia . ibid. 

Potefi concedi , qu6d in omni libertate contradidionis datur aliqua 
libertas contrarietatis . ibid. 

Liberum arbitrium quid fit ? ibi. difp.i. pag. 158. num. 1. 

Traditur ejus diffinit io. ibid. / 

Cociliaturcfi alia diffinitione recepta i Recenriorib. Societatis . ibid» 
Liberte indiffcrcntce eft in homine lapfo. n. 2. 


Triplex datur libertas; libertas naturae , libertas gratiae, & liberta* 

g lori*: & quaenam lint ? pag. 259. num. 6. 
irtas indifferenti* quid requirat ex parte judicii intelledus? pag. 
258. num. 4. pag. 260. & ntun. 9. 

Qjidin voluntate ex parte adusprimi, & quid ex parte exercitii 
adualis . ibid. num. 9. 

Exiftcntc indifferentia judicii , voluntas nequit non effe libera, pag. 
ibid. num. 10. 

Qj* indifferentia requiratur ad libertatem, pag. z6 1. num. 13. 
Patefias ad peocandum non eft pars ,auc extenfio libertatis, ib. n. sy. 
Velle malum tantum eft lignum libertatis . ibid. num. 16. 

Quamvis ex parte utriufque extremi requirat adum politivitm , per 
hoc non extrahitur a linea liberatis contradidionis . pag. 261. 
num. 1 8. *Sc feq. 

Appetitus fenfitivusfecundilmfe, cur non fit liber 5 pag. 263. n. 13. 
Cur neque intelledus fecundilmfc^ ibid. num 25. 

Sola voluntas clt per fc primo formalitir libera ■ ibid. 

Libertas in adibus elicitis a voluntate eft perfodio intrinfeca, & 
non Cantita) denominatio extrinfeca , ficut libertas potenti* . pag. 
26;. num. ji. 

Non eft eorum entitas , led modus fuperadditus. ibid. num. 33. 

In quo ifte modus confidat, pag. 266. num. 35. 

Alia eft libertas potenti* , alia eft libertas adus. ibid. n. 37. •, ■ 

Libertas in habitibus an fit aliquid intrinfecum ,& iu quoconfiflat ? 
ibid. num. 38. 

Anin pueris, & amentibus fit aliqua libertas? pag. 268. num. 47. 
Libertas olf neccffaria ad moralitatis adus. trad. 10. difp. 1. pag. 
178. num. i. 

Libertas in potentia nonfufficit ad moralitatem . ibid. num. 3. 
Sufficit libertas quoad exercitium . pag. 279. num. 5. 

Libertas diffinguntur a moralitate. ibid. num. 6. & num. 8. 

Potefi dati adus liber non moralis, ibid. num. 8. ■ , 

Quari libertas in caufa fufficiat ad moralitatem intrinfccam, non 
tamen libertas extrinfeca * trad. 10. difp. 1. pag. 306. n. 41. • 

Linea . 

Conceptus pertinentes ad eandem lineam in divinis, non diftinguun- 
tur , adhuc virtualitcr . trad. 6. difp.i. pag. 14. num. 72. 

Virtus radicatis ad intelligcndum , & virtus proxima , &. ipfa intel- 
Icdioprimordialis in Deo funt ejufdetn line*, ibid. 
Communicata ex vi proceflionis aliqiu formalirate , communicantur 
inDeoomncsali* formalirates pertinentes ad eundem lineam, 
etiam cx vi proceflionis . ibid. 

Lingua Hebraica. 

Lingua Hebraica utentur beati iu Cedo . trad. 8. difp. *. pag. 232. 

num. 103. _ , 

In eis erunt omnia genera linguarum, & poterunt quacumque lin- 
gua uti. ibid. 

Quomodb ioteiligendus eftD. Paulus: lingua cejftbunt . ibid. 

, Lectu . 

E (Te proprii in loco includit effentialiter imp.irfcdiones repugnan- 
tes fubftanrix fpirituali . trad. 7. difp. 1. pag. 86. num. 7 8. 

Divifio loci in naturalem , & violentum traditur . pag. 87 num. 8;. 
Quis locus Angeli dicatur connaruralis , & miis violentus ? ibid. 
Ratio formalis effendi in loco alia radicalis, feu remota , altera pro- 
xima. ibid. num. 86. 

Ratio proxima rflendi in loco etiam eft duplex : alia in adu primo, 
& alia in adu fecundo . ibid 

Locusalius materialis, & alius formalis . pag- 92. num 113. 

Alius adaequatus, & alius inad*quacus . ibid. 

Unde unicas loci, tam circunlcriptivi , quam diffinitivi, defumen- 
di > pag. 93. num. 117. , . . 

Difcrimco int. r locum circumcriptivum , & dimnitivum • ibid. 
Unitas formalis loci circunlcriptivi fumitur per relationem ad poli» 
mundi, & ad centrum terr* ;fecus unitas formalis loci diffinitivi , 
feu Angelici: & quare? pag. 93. num. 126. 

Locus eft circunftantia moralis . trad. 10. difp. 2. pag. 298. num. t. 
Comprehenditur fububi. ibid. 

Locutie . 

Omnis illuminatio Angelorumelt locutio, non tamen econtra . trad. 

7. difp.i. pag. .i8.n.6t. 

Quomodb mens unius Angeli excitetur per locutionem alterius ad 
attendendum ei ? ibid. num. 00. 

Quid fit mentiri in locutione Angelica <* ibid. num. 5S. 

Angelus potefi loqui fuperiori, non verb illuminare illum : & quare? 

ibid- n. 61. Lumen. 

Non ell objcdumadxquaturn quoti \ ifus . trac- 8. difp. r. p. 186.11 23. 
Praeter rationem fubqua vilus ,qux eft iu lumine, datur alia ratio 
fub qua intrinfeca in colore . ibid. 

Lumen glori? eft dos anim*,qu* vocatur vifio.ib. difp 1. p.tt7.n.8o. 
Prarcedit matrimonium fpiriruale . ibid. 

Correfpondct fidei . pag. zi6. num. 7 8. 

M 

Malitia , Malum . 

Q Uomodi» intelligendum , qubd quaedam funtmala, quia pro- 
hibita, &qu*dam prohibita, quia mala? trad. 10. difp. 1, 
pag. 190. num. 56. - 

Ni- 
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■ :;.va ert malum jiit: onanem legem , fed tantilro fundamentaliter . 

ibidem . 

Finis nutus diminuit malitiam defumptam cx objcdlo malo. ibid. 
d:fp. i. pag. joa. num. 29. 

M‘ tnifefiati» . 

fvrttnifeflatio divinz bonitatis an Iit linis di legionis Dei erga crea- 

• turas? tradi. 8.dilp. i. pag. 19 j. u. 47- & feq. 

Maria . 

A n decoretur aureola martyrii ? tradi. !. difp. *. pag. 134. n. 1 »7. 

Deutatur peri; dliflima virginitatis aureola, licet non habuerit pu- 
gnam , necteiitatiuii.nl internam, pag. 255. num. ixt. 

Quid dicendum , ficaruitteiirationeab horte externo, ibid. 

Manyr . 

TTiide dicatur ? frt/l. 9 . difp. 2. pag. 234. num. 1 16. 

Mun appellatur .ibfolurd rrurtyr , nifi qui fuftinet mortem in odium 
fidei , & pro Chrillilide. ibid. 

Opusaijusfibet virtutis poteft erte caufa martyrii. ibid- 

An eiret martyr , qui moreretur pro (oloadlu virtutis politica: ? ibid. 

Fnerint ne ver: martyres, qui multaob fidem furtinuerunt, fed non 
murrsm, ut D. Athanuius. ibid. 

An fi.it veri martyres, qui ab Ecclefia inter martyres collocantur, 
Jicit vitam in tormentis non finierint . ibid. num 1 17. 

DiiddeB. IojnneEvani>ciifta,B. Theda, & deSs. Innocentibuj, 
et dc R. V. M. ibid. 

Vetus martyr non poteft damnari, ibid. nam. it*. 

Chrirtiani milites, qui in pio bel/ocadunt,curnonfint martyres . ibid. 

- Quid dicendum , u hortes pugnent ex odio ad finem . ibid. 

Martyrium . 

Probabile ert; qubd ad rationem martyrii non requiritor, qubdadhi 
inferatur mors, fed fuffcit , qubd quis fubierit ea tormenta ex 
rifua illatis a mortis, tradi. 7. difp. 3. pag. 176. num. 152. 

Meritum martyrii non ert poft mortem , fed in ipfa voluntaria furti- 
nentia mortis, ibid. 

Valde piobabile ert, committere pecortum mortale, qui pateretur 
martyrium ob inanem gloriam . tradi. 10 difp. 1. pag. 296. n. 77. 

Materia • 

Materi® prima: produdhr corruptis fpreiebos Sacramentalibus , cur 
non communicetur rxirtentia cx vi adtionis , per quam producitur f 
tradi. 6. difp. 1. pag. 22. num. 120. 

Q»» materia, & forma non habent , nifi unicam exiftenriam ,non 
habent nifi unicam durationem • ibid. difp. x. pag. 29. num. 33. 

Omnis materia, fi ve materialis, ( ut fic dicamus^ five f ut alii po- 
nunt^ fpirituilis, impedit, ne id, quod ex illa componitur, co 
gnofeat, nifi lingularia materialia, tradi. 7. difp. i. pag. 76.11. 17. 

Cur non limitet fic animam rationalem . num. 18. 

Materia prima non obftante, qubd fit radix corruptionis per hoc , 
qubd appetat plures formas, poteft ligari, ne appetat illas, tradi. 
8. difp.a. pag. 231. num. 9S. 

Ligatur per dotem impaftibiliratis. pag- 229. num. 89. 

Matrimonium . 

Matrimonium metu contradlum quo jure fit irritum, tradi. 9. difp. 
3. pag. 274. num. 31. 

Matrimonium fpirrtua le animor cum Chrifto non confummatur ufq; 
ad patriam, tradi. 3 . difp. 2. pag. »16. num. 75. 

Dotes ad illud requifit® explicantur . ibidem , & per totum dubium . 

Maxima • 

Quomodb intvlligenda illa maxima : quicumiut inttllifit , bor ipfo , 
quii intellegit , preiurit_wrhum . tradi. 7. difp. «• pag. 73. num. 7. 
« pag. 70. num. 1 3. & feq. 

Illa maximi , qui dat formam , dat confrquentia ai formam , habet 
locum in generatione Verbi divini, pag. 93. num. 117. 

Et illa: qua funt radtm uni tertie ,funt eadem inter fe. ibid. difp a. 

pag. 108. num. 1 3. & feq. 

Medium . 

Proprii quid fir. tradi- 8. difp. 1. pag. 183. num. ;. 

In mediis fecundum feconfideratis, fi funt entia realia, invenitur 
rato boni. ibid. num. 7. 

Media fcrmaiicerut talia funt bona, faitem extrinfecc . ibid. 

Sunt intrinfeci utilia, ibid. 

Habent ;ue intrinfccam bonitatem, ibid. num. 8. 

Utilitas medii ert ejus bonitas, ibid. num. 9. 

Bonum finis efl bonum fimpliciter , bonum medii fecundum quid . 
pag. 18 a- num. 12. 

Ratio medii quo padloeft relativa, ibid. num. tj. 

Cur relatio primaria medii, ut talis, fit tranfeendentaiis i ibid. 

Mediababent intrtnfecam vimmovendi voluntatem, quamrisnon 
primarib. ibid. num. 14. 

Non terminant motura voluntatis, nifi per ordinem ad finem .pag. 
185. num. 17. 

Medium non pertinet ad objedlum fpccificativum voluntatis . feleft 

“ objedlum materiale , licdt per fe , & non tantbm per accidens . 
ibid. nam. 16. 

Snbnrdiiutio, quam medium dicit ad finem incomprchenfibilis ert 
eum ratione objedli primarii , ibid. num. 19. 

.Simplex volitio non terminatur ad medium, ibid-aum. 10. 

Medium ell objedlum formale qued eledlinnis , 6 c non finis . pag. 1 87 . 
num. 26. 

Quomodb intelligatur . qubd finis, prout relucet io mediis fpecificet 
Cmplicem vo! itionem . ibid. num. 19. 


Probabilius ert qubd fimplex volitio nontenninatur ad media, fed 
tantum ad finem in fe ipfo . ibid. . 

Creatur® refpedlu Dei non habent proprie rationem medii . pag. 
■91. num. 49. 

Ad primum medium ratione utilitatis fundet aliquam deledlationem , 
perquam exerceat rationem finist’ pag. 197. num. 78. 
Mendacium . 

Quid fit mendacium in locutone Angelica t tradi. 7. difp. t. pag. 

118. n. 58. Meritum. 

Cur meritum, & prztniutn vit® aetemxfimuleflc non poffiot t 
tradi. 7. difp. 3. pag. 176. num. 149. 

Me. ut . 

Metus quz partio? tradi. 9. difp. 3. pag. 173. num. x*. 

Eius diffinitio . ibid. 

Metus cadens in virum conflantem quae requirat f ibid. 

Aliud efl operari cum metu , & aliud ert metus . ibid. num. rj. 
Metus aliter concurrit ad operationem , ac violentia . ibid. num. 26. 
Quot adlus concurrant in eo , qui operatur cum metu ? ibid. n. 27. 
Ea, quae ex metu fiunt, funt mixta ex voluntario , & involuntario . 
pag. ibid. num. 28. 

Ea, quae per metum fiunt, funt voluntaria fimpliciter , & involun- 
taria fecundum quid . pag. 274. num. 29. 

Obfervacio legis ex metu non ert mixtade voluntario , & involun- 
tario : Sc quare f ibid num. 30. 

An excufct ad tranfgrertiootm legis humanae , & divina: «* ib. n. 3 r. 
An initet contradlus f ibid. 

Maciari . 

Forari, ut mcechetur, an fit potius avaritia, vel moechia? tradi. 10. 
difp i. pag. 284. num. 30. 

Quare qui ita furatur, potius fit mcechus , qulm avarus 1? ibid. 
Mifjio , Mittere . 

Datur vera mirtio tara vifibilis, quam invifibilis inter psrfonas divi- 
nas. tradi. 6. difp. 3. pag. 7 1. num. 16 1. 

Quid requiratur ad miffionem unius perfon® ab alia . ibid. 

In miflione divinarum perlonarum nulla datur imperfedll© . ibid. 
Cur deroget dignitati Angelorum fuperiorum , quod mittantur , 
non autem dignitati divinarum perlonarum . pag. 72. num. 164. 
Ad miftionem neceflaria ert proctflio originis in pcrfoua,quz mit- 
titur. ibid. num. 16 j. 

Includit aliquid notionalc .ibid. 

Quomodb dicat aliquid notionale ,cum connotct effedhim ad extra 
produdlum a toca Trinitate. ibid. 

Quomodb cum hoc cohaereat , quod non tota Trinitas mittatur , 
fed rantdin Filius , & Spiritus-landlus . ibid. 

Millio vifibilis, & in vifibilis confidit in aliquo etfedla denovopro- 
dufln connotante exitum unius perfon® ab alia. ibid. num. 166. 
In miffioae vifibili intervenit fignum vitibile , fccus vero io mif- 
fione invifibili. ibid. 

In mirtione vifibili Filii vifibilis creatura fe habet ut terminus ad 
quem', fccus verb in mirtione Spiritus-fantli : & quare, ibid- 
In mirtione ert duplex habitudo rei niifl® : alia ad mittentem, & 
alia ad id, cui fic mirtio, ibid. 

In mirtione vifibili Spiritus- landli ert novo modo in creatora vi- 
fibili prvccisp tamquam in ligno, fed Filius efl in natura artum- 
pta per unionem luhrtantialem : & quarb . ibid. num- 168. 
Filius mittitur ramquamfandlificationis author, fed Spiritus- fandius 
tamquam fanflificatkmis indicium'. & quare? ibid. 

Quare millio Filii fit unica tantbra , & hrc in natura afTumpta; 

mirtio verb Spiritus- fantli multiplex t ibid. 

Parer cur non portir mitti ? pag 116. num. 169. 

Curportit dari nubis, non autem mitti? ibid. 

Inter perforas quibus convenit mitti, cur non pcflrt mitti una fine 
alia invifibiliter .<* pag. 73. num. 170. 

Loquendo dc mirtione vifibili potell mitti una perfona fi ne alia . ibid. 
Licet millio invifibiJis fieri poflit fine mirtione vifibili , mulio 
tamen vifibilis nequit fieri abfque mirtione invifibili. ibid- n. 17«. 
Sumpta mirtione juxta translationem primariam a erratis addivina , 
una perfona non mittitor ab alia , i qua procedit . ibid- num. 172. 
Sumpta tamen mirtione juxta translationem Iccundarum , poteft 
mitti ab ea, a qua non prncedic. ibid. 

Meralita/ . 

Ad moralitatis aQum ncceffaria efl libertas . traft. 10. difp. t. 
pag. 278- num. 1. 

Airtus non fubiicibilrs regulis morum , non poreft effe morali. . ibid. 
Libertas in potentia non fufficit ad moralitatem. ibid. num. 3. 

Sufficit libertas quoad exercitium, pag. 279. num. 5- 
Mrralitas adlus femper dirtinguitur abentitatcphyfica.ibic). n. 6. 
Poreft variari, ilia immutau. ibid. num. 7. 

Dilliuguitur etiam a libertate, ibid. num. 6. & 8. 

Poteft dari adlus liber, non moralis, pag-x?'* num. 18. 

Unde fumatur dillindlio inter moralitatcs. pag. 279. num. 7. ibid. 
Oc num 8. 

Moralius adlus voluntatis non ert ens rationis, nec denominatio ex- 
trinfeca , fed forrruintrmlccarcalis. ibid. num. 9. 

Non efl relatio piardicairentalis.pag. 280. num. 11. 

Eft modus tr.infcendentaiirar refpedlivus . ibid. num. 12. 

Quomodb luxta D. Thom. morale, voluntarium ,< 3 c humanum con- 
vertamur . ibid. num. u. 

An amor beatificos fic moralis? ibid. num. iy r 

Quid 
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Quid de divinis excitationibus libertatem praevenientibus ? ibid. 

Quid de motibus fenfualitatis provenientibus judicium rationis ? ibid. 

Monlitas alius quiri non differat ab en t itate? tralt. 11. difpw 1. 
pag. 311. num. 17. 

Curmoralitas in altibus humanis non fit puri denominatio extrinfe- 
ca, cum fit in aliis rebus? pag. 311. num. >9. 

Divifio altus in bonum, Sc maium moralitet cft fubjelti in acciden- 
tia . ibid. 

Quod fit mora! itatis ftecificativum : num. 10. 

Altus moralis non refpicit legem , nifi mediante objelto . ibid. n. at. 

Idem altus cadit fubdiverfis legibus, ibid. 

Moralitas defumptaex objdto eft prima, Sc eflenthlis.ibid. n.at. 

Eft etiam fpecifica, & atoma, ibid. num. 13. 

Moralitas defiimpta ex circumftantiis , Sc moralius defumpu ex 
objelto non fe habent ficu t genus, & differentia, pag. 314. n. 30. 

Moralius defumpu a fine non eft effen tialis altui fecundlm fe. pag. 
313. num. 14. 

Eft umen effentialisei, prout imporutur ab habitu refpiciente im- 
mediati finem . ibid. num. 13. 

Altus eledionis utulis in genere moris, quo fumat Tuam morali- 
Utem. ibid. num. x 6 . 

Prius eft altum moralem refp icere objeHum , quam refpicere natu- 
um . ibid. num. 17. 

Curmoralitas defumpu ex objelto denominetur i Div. Thom. ma- 
terialis , Sc moralitas defumpu ex fine , formalis f pag. 314. n. 30. 

In omnibus obieltisfpecificantibus altus morales datur moralitas ob- 
jeltiva. pag. 3*6. num. 40. 

In habitibus datur propria moralius prsecontentiva altus ut moralis, 
ibidem. 

Quomodb in Deo detur moralius objeltiva refpeflu amoris , & odii . 
ibid. num. 41. 

Moralitas objeltiva proxima non eft pura denominatio extrinfeca 
proveniens i lege. ibid. num. 41. 

Quid fit)* pag. 3*7. num. 43. 

Moralitas objeltiva eft duplex: alia proxima, & alia fundamenta- 
lis. ibid. 

Nulla diftinguiturrealitlr abentiUfeobjelti . ibid. num. 46. 

Moralius propria volunntis nou diftinguiturrealitlr ab ea. ibid. 

Moralius fundamentalis in quo confiftat. pag. 318. num. 4$. 

Quas habitudines dicant moralitas objeltiva proxima , & fundamen- 
talis? ibid. n.31. 

Natura rationalis non eft proxima regula moraliutis. tralt. 10. pag. 
»89. num. $1. 

Lex aeterna eft prima regula moraliutis. ibid. 0.34» 

Non umen eft proxima , led remota . ibid. 

Idem dicendum eft de omni alia lege extrinfeca. ibid. 

Solum diltamen praHicuro rationis eft regula proxima illius . ib. n.34. 

Traditur diffinitio mora! itatis, tim incommuni, quim in patticu- 
lati. pag. »9*. nura. 62. 

Prudentia cft regula proxima moraliutis. pag. 293. n. 67. 

Omnis altus , five internus , five externus habet aliquam raonliutem 
excircunftantiis. tralt. 10. difp.i. pag .298. num 2 

Nulla eft circunltantia moralis, quae non pollit conferre allui ali- 
quam moraiiutem. pag. 299. num. 9. 

Idem numero altus poteft fimul habere piures fpecies moraliutis. 
pag. 301. num. 16. 

De fallo habet illas , quoties habet bonum obidtum , Sc finem . ibid. 

Idem dicendum eft quando habet malum objedum , Sc finem . pag. 
302. num. 19. 

Finis minuit moraiiutem, quam altus habet ab objdto. pag. 303. 
numer. 26. 

Ab hac regula excipitur finis abfolu te ultimus, vel in communi , vel 
in particulari, ibid. n- 27. 

Quomodb altus debeat deferri in finem, ut ab eo recipiat morali- 
tatem. pag. 304. num. 31.Hc feq. 

Moralius przcipul refider in voluntate, pag. 305 num. 36. 

Allio ex terna non addit intriniecam malitiam allui voluntatis, ibi- 
dem num. 38. 

Quarl libertas in attfa fufficiat ad morahtatem intrinfecam , non ta- 
men liberus extrinfeca. pag. 306. num. 41- 

Non refidet intrinfed in fenfibus externis , v. g. in vifu , auditu , &c. 
ibid. num. 44. 

Quid dicendum fit de fenfu communi? ibid. num. 43- 

Appetitus fenfitivusintellcllus, &alii lenius interni fuot capaces 
moraliutis intrinfecx. ibid. 

Qyid dicendum de potentia loco motiva ? pag. 307. num. 47« 

Circunltantia quandoquldat primam fpcciem moralem, ibid. difp. 
3. pag. 311. num. 14* 

Quatnam fint proprieutes moraliutis? pag. 3 ix. num. 16. 

Non omnis liber, &humanuseft moralis exfuafpccie.p. 313. n. 20. 

Objdta,quae pertinent ad confervationcm individui funt moralia, 
tralt. io. difp. 1. pj^. 283. n. iS. ic difp. 3. pag. 313. num- 21. 

Propter fui imperfeflionem petant determinari per aliam moralita- 
tera perfc&iorem . ibid. 

Metia , Mtiui , Movet t . 

Quae difpofitio inter motum, qui eft altus exiftensin potentia, & 
eum , qui eft altus perielti . tralt. 7. difp. 1. pag. 96. num. » 3 3. 

In quo differant motus per accidens Angeli, & motus per accidens 
corporis? pag. 97. num. 137. & feq. 

Tom. 11 . 


In nuo diftinguatur motus continuus Angeli i fimpliti mutatione-, 
OC motu difaeto . ibid. n. 141. 

Per motum continuum non neceflirio pmnnfire debet Angelus om- 
nes parces medias; 6 c quodnam fit circa hoediferimen inter mo- 
tum continuum , Sc diferetum Angeli . ibid. nuru- <43. 

In motu continuo ante quodlibet mutatum tjft praecedit mevtri , 
feu motus, non autem in motu difaeto: Sc quae dii par ratio, 
pag. 103. num. 173. 

Calvinus afterebat per motionem Dei efficacem auferri libertatem , 
tralt. 9. difp. 2 pag. 239. num. 3 

Motus fenfualitatis omnino ncceftariz non funt morales . tralt 10. 
difp. 1. pag. 280. num. 13. 

Quare non admittantur in Chrifto Domino, ibid. 

Qua ndo agens perfdtlfe moveat, tralt. 9. difp. 1 pag. 142.0.1. 

Quaefe moveant perfdli, & quas imperfeUl . ibid. 

Voluntas in amorem neceflkrium an pollit perfelte fc movere . pag. 
24;. num. 17. . 

Movere quoad exercitium quare fit proprium voluntatis . tralt. 9, 
difp. 2. pag. 263. num. 26. 

Multipli rati O. Vide Ttiflinili » . ■ 

Multitudo . 

Omnis multitudo reducitur ad unum , tamquam ad primum prin- 
cipium . tralt. 6 . difp. 1. pag. 1. num. 4. Vide Unito / , Numrrut . 

Mutatio . Vide Gtturotio . 

.... m Itrium. 

Myfterium Trinitatis nequit falvari abfque reali diftinltione rela- 
tionum . tralt. 6. difp. 1. pag. 25. num. 12. 

Nullam dicit perfeflionem per relationes fecundftm ai. pag 36.nu.7A. 


N 


Natura. 

I N natura puri fpirituali nulla datur operatio praeter operatio- 
nem intellectus , & voluntatis . tralt. 6. difp. 1. pag. 3. num. 23. 
Nulla etiam virtus proxima ad operandum , nifi intellcHu*, Sc 
voluntas . ibid. num. 23. 

In natura intelleltuaJi creata datui proccffio perintellcHum.pag. 
a. num. 7. 

Datur etiam proccffio per voluntatem . pag. 18. num. 93. 

Cur natura intelldlualis eo ipfo, quod conflet n genere, & dif- 
ferentia , nequeat cognofcerealia afe ; umquam per fpeciem? 
tralt. 7. difp. 2. pag. 110. num. 22. 

Natura rationalis noneft proxima regula rooralitatis. tralt. 10. difp* 
t. pag. 189. num. 32. 

Prior eft modus operandi per modum naturae, quam modus operandi 
liberi. tralt. 9. difp. 2. pag 267. num. 41. 

Natura ii vina. 

Natura divina , ut praeintcllelta intelleltui , & voluntati non eft 
principium fuo proximum divinarum procclfionum . tralt. 6. difp. 
i.pag. 3- num. 23. 

Exeo, qubd lutura divina, ut pneintellrlb intelleltui , Sc volun- 
tati , effer principium proximum quo divinaram proceftiomim , plu- 
ra fequuntur abfurda, & qualia <* pag. 6. n. 26. 

Natura divina pertinet adordinem intelTellaalem . pag. 14.0.73. 
Identificat abfque diftinltione virtuali conceptum intellectus , fpeciei, 
intclleltionis , Sc verbi : & quare } ibid. 

Si natura divina non conftitueretur metaphyficl per intelligere allua- 
le, proccffio verbi divini non haberet rationem perfcltiftimx ge- 
nerationis . pag. 13. num. 81. 

Natura divina ex vi proccffionis non communiatur Spiricui-Gialto . 
pag. 19. num. 104. 

Quamvis uniatur cum amore beatifico , ficut unitur cum vifione bea- 
ta per modum verbi , non proptetea communiatur formaliffiml, 
& ex vi proceffionis Spititui-fanllo. pag. 13. num. 113. 

Nec proprii gerit munus impuKus,Iklt proprii gerat munus verbi, 
ibidem . 

Si in Dronon effient relationes reales , natura divina non effer per- 
feliiflima , quamvis non addant perfeltionem . tralt. 6. difp. 2. 
pag. 24. num. 3. 

Ex identitate relationum cum natura divina cur non fequitur identi- 
tasearam interfe? pag 23. num. 13. 

Licet natura divina, ut prxintellelta attributis, fit infinita ,& per- 
fella in lina naturae , non tamen eft infinita , Sc perfdli abfolutl , 
nifi prout includit formalitltomniaattributa.pag. 32 num. st. 
Natura divina bis induditut in perfona , femel quidem per modum 
tnnfccndcntis femci autem per modum naturz . pag. 33. n. 64. 
Natur alo. 

Habet diverfas acceptiones . tralt. 9. difp. t. pag. 242. num. 7. 
NetrjJitat , Ntcejforium . 

Amor, quo batus diligit Deum, eft neceflarius quoad fpecifica tio* 
nem , Sc quoad exercitium . tralt. 8. difp. t. pag. 219. num. 47- 
Exirtente indifferentia judicii, voluntas nequit necefbtari . tralt. 9. 
difp. 2. pag. 260. num. 10. 

Voluntas viatoris manet per fe ncce (Tifata quoad fpecificationem ad 
beatitudinem in communi . pag. 267. num. 39. 

Etiam amat neccffarib quoad fpeciem effe, vivere, & intelligere. 
ibid. num. 40. 

Quomodo cum hoccohqreat, qubd piures fe occidunt, ibid. 
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Non omen quobd exercitium . ibid. mtm. 39. & 41. 
Adaliaobjedla ia particulari neutro modo ell necefTi tata. ibid. num. 
39. & 4 J« 

NecdTicu quoad fpecincatiooem quid requirat t tradi. 9. difp. a. 
ibid. num- 19- 

S uid neceflitas quoad exercitium ? ibid. num- 42. 
cerificas , qux oritur cx cognitione pcrfedla , non obeli perfl-do vo- 
luntario . tradi. 9. difp- 1 .pag. 145- num. 16. & foq. 

Non tollit, quod agens perfcdlefe moveat, ibid. num. 16. Sc 17. 
Omnis adlus liber quomodb debeat ad aliquod nccedarium reduci? 
ibid. difp. a. pag. 26S. num. 43- 

Amor, quo Angelus diligit fe, Sc Deum finem naturalem, eft ne> 
cellarius quoad exercitium . ibid. 

Si intelledlus imperfcdle objedlum proponat, necelfitatur voluntas 
qurid (pedem , Sc quoad exercitium . pag. 266. num. 38. 

Qtari intelledlus neccflitctur quoad exercitium ad aiTentum princi- 
piorum, non autem voluntas ad amorem finis, pag. 268. n. 46. 
Adlus intelledlus , Sc voluntatis puerorum , amentium , Sc dormico- 
tium omnes lunt quoad exercitium neceflarii. ibid. num. 47. 
Voluntas viatoris k nullo objedlu necefTi utur per fequoad exerci- 
tium . pag. a67. num. 39. Sc 42. 

Non petit habere veram caulam . tradi. 9. difp. 1. pag. » 36. uum. 7 3. 
Difcrimen inter eam , & privationem . ibid. 

Negatio, & privatio qualiter poflint apponi ut medium ad aliud. 

tradi 8. difp. 1. pag. 184- num. 1;. 

Non datur in eis fofrinfcca utilitas, & bonitas, ibid. 

Noown . 

Nomina edentia!» fubdantiva incoocretocur non dicantur plura- 
liter io divinis f tradi. 6. difp. x. pag. 37. num. 76. 

/V quo fumant unitatem, vel pluralitatem , five tamquam a ratione 
formali, Gve tamquam a conditione, ibid. 

Ffomlna eiTentialia adjcdliva in concreto fumpta dicuntur pluralifor 
in divinis . pag. 38. num. 82. 

Quandoque nomina adjcdliva fumuntur in vi fubfiantivorum . ibid. 

Iu nomen sternui , S( nomen irur/arur t Scc- apud D. Athan. ibid. 
Nomina concreU eiTentialia , quandoque in divinis po (lunt fupponere 
pro perfona. ibid. 

Quomodbrx adjundto termino limitentur, vel diilrahantur adfup* 
ponendum pro una, vel pluribus, ibid. 

Nomina vero eiTentialia abdradla nuroquam pofTunt fupponere pro 
perfona. ibid 

Nomina propria perforaram dicuntur pluralitdr in divinis , u tpnfoaa. 
ibid. Notitia . Vide Co^aitio. 

Notie, N e lient te. 

Quae nam notionis propria bona diffinitio > tradi. 6. difp- 3. p. 47 * n- 47. 
Pertinent ad ordinem originis : Sc ejus numerus ex originibus ddu- 
mendus . ibid. 

In divinis ponendae funt notiones, ibid. 

Quinque dumuxat funt ; Sc quaeram ? ibid. 

Notio debet ftgnificari quali ia fafloej/*, non M invia, Sc ia futi. 
ibid. num. 48. 

Cur innafeibilita» fit ootio Patris , Sc nonell fpintum non fit notio 
Filii, necell ingenitum Ct notio Spiritus-CmdU ? ibid. 

Numnur , N manati 1 • 

In divinis ell numerus tranfcendentalis perfonaram , non autem 
numerus fimplicitbr. tradi. 6. difr. 3. pag. 4 <- num- 41. 

Quid ponant io divinis termini numerales? ibid. Vide Terminas 
nunyrati / , Aagtltrnm aumtrui : verbo Aagetut . 
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Obj/flum . 

O Biedlumd dlionis nonell didindlnmab obiedlo Intel ledliofiis, 
five in creatis, Cvein divinis. tradi. 6. difp. 1. pag. 10 nu 51. 
Objedlum operationis immanentis debet quodammodo efle inrri 
agens, dequje fit latitudo in modoelfmdi ad intra objtdla adlio- 
num immanentium. pag. 18. num. 93. &feq. 

Difcrimen, ouo ubiedlumcll intra voluntatem medio pondere, Sc 
intra inteliedium medio verbo, ibid. num. 98. 

Obj.dlum aliter determinat inteliedium, & aliter voluntatem, pag. 

10. num. 107. _ • 

Ex quo oriatur, qubd voluntas fetatur ad objedlum, ac intelledlus 
trahat illud ad fe . ibid. 

Objedlum fpecificativum voluntatis divinae ell bonitas divina coa- 
lefcensex bonitate eflentiz , Sc a' tributorum, pag. xt. num. iis. 
Objedlum intelkdlusdivinic-lliola olentia, utdiflindla ab attribu- 
tis , & relationibus . ibid. 

QnomoJb iutelligcndum , qubd obj' dia fenfibilia habent ex partici- 
patione fubilant urum le paratarum immil tere fpecies fui f tr-dl. 
7. difp. ». pag- 117. num. 52. 

Cur cx hoc non deducendum , qubd etiam ipfse fubdanti* fcparatx 
eas pollintditfundrie? ibid. 

Qoar unitas requiratur inter plura objrdla in ede rei fpeeie didindla , 
ut per unicam fpeciem intclligibilem reprarientetur diilindle ? pag. 
121.num.73.ee deinceps. 

Probabile cli , qubd fpecies intelligibiiis non ed repr-efentatio for- 
malis objedli icprzlentxri fccundarib , fed tamdm primarib reprx» 
(tntati . ibid. num. 77. 


pag 1 
Obiedlu 


Probabile ed etiam oppofitum . ibid. 

Quidquid de duubus dicatur, numquam ed ejufdem naturz cum otv 
fcdlo fecundarib , fed fo! um cuin primario . ibid. 

Cur , cognita quidditativd, Sc comprchenfivi vifione beata , non 
debeat cognofci nccedaribquidditative ejus objedl aro/p-i 17. n.10;. 
Objedlum impoflibile cognitum ut tale, nequit appeti i voluntate i 
petitu efficaci profecutbiiis : & quare r tradl.7. difp.3. p. 161. 11.841 
Non potcd appeti objedlum propofitum ab intellcdlu per fimpliccm 
dumuxat apprehenfionem . ibid. num. 8$. 

Nec etiam poted voluntas apprehendere objedlum impodlbile cogni- 
tum ut tale appetitu cificaci, Sc conditionato , conditione fete- 
nente ex parte objedli. pag. 163. num. 86. 

Potcd tamen appetere prsedidlo appetitu objedlum impoflibile per 
accidcnsper appetitum fimplicem , qui appellatur voluntas, non 
vero per eledliontm: & qux difpar ratio ? pag. 168. num. 114. 
Fioisell objedl um voluntatis laltcm principale , eilquc objedlum quo , 
tradi. 8. difp. i.pag. 183. num. 7. 

Solus finis edobjedtum fpecificativum voluntatis . pag. 185 n 17 - • 
Quxnam lubordinatio obdet rationi objedli primarii,jc quxnam non ? 
ibid. num. 19. 

In objedlo duplex ratio fubqua folet inveniri , alia intrinfeca , Sc alia 
exrrinfeca . ibid. n. 1 3. 

Obiedlum autem fecundarium non fpecificat potentiam , fed praecisi 
objedlum fpccificansadlum primarium, pag. 1S6. n. 14. 

Quilibet adlus tribuit extrinfcce fuam deoominttionem primariam 
«bjedlo 1 rimar io . pag. 137. num. 17. 

Objedla forma Ii ter diveria non femper diverfificant realitdr adliones. 

• 195» num. 67. 7 

Ium materiale, feu fecundarium poted movete, licet fecuo- 
darib. tradi. 8. difp. 1. pag 186. num. 24. 

An ,Sc quomodbfuboidinatio unius objedli ad aliud extrahat fubor- 
dinatum ad lationem oiijedli formalis, pag. 183. num. 19. 

Unde fit cognolccndum , an aliquod ojjrdlum fit primarium, vel 
fecundarium , quando via exeeutionis unum dpendeat ab alio . ibid* 
num. 15. 

Quo padlo obicdhim fpecificativum debeat comprehendere omnia , 
ad quae potentia fe extendit . ibid. num. 14. 

Objedlum denominationis primariae femper ed formale . pag. 187. 
num 27. 

Manente eadem pro politione objedliinedcphyfico , poted variati 
in ciTe morali. tradi, «o.dilp- 1. pag. ay6. num- 78. & leq. 

Obii inalta • 

Quid nomine obdinationis inteiligatur . tradi. 7. difp. 3. pag, 178. 
num. 160. 

Dcsmones funt obdinati iafiio peccato . ibid. num. 161. 

Obllmatio Dcemonum ad minus provenit ex deuegatioae omniunu. 
auxiliorum, ibid. 

Quomodb cum hoc cuhzrcat, quod polfint peccare, Sc de fadlo 
peccent . ibid. num. 162. Sc feq. 

Prima, Sc poti Ili ma radix obdinationis eorum ed propria naturi . 

Angelica, Sc conditio fiiarum potentiarum, ibid num. 164. 

Quid dicendum ed de obllinatione animae fcparatx. pag. 181. n.i7i. 
Qua ratione fit tanta obdinario Dcrmonam ,ut non polfint tacere 
opus aliquod ex omni capite moraliter bonuin. ibid. num. 173. 

Odor • 

Unde erit in corporibus beatis, tradi. 8. difp. a. pag. 231. num. 103. 

• Omijfio . 

Non poted effe voluntaria diredli: , bene tamen i nd ire die. tradi. 9, 
difp. i.pag. 242- num. 4 

Requirit indifpenfabilitcr aliquem adlam pofirivum intelledlus , ut 
iit voluntaria . pag. 149- num. 30. 

Adlus concurrens regulariter ad omidfncm voluntariam, triplici- 
ter poted ad illam comparari , vel per fe, veldircdle, vel indi- 
rcdli,fcuper accidens: explicatur hoc. ih>d. num 34. 

Nullus adlus voluntatis pertinet per fe , feu edeucialiter ad eflentiam 
omidionis voluntarix . ibid. num. 33. 

Peccata umilfionis fxpius repetita een*rant habitum. ibid. num. 35. 
Ad quid inclinet per fe prim» prx.ltdl is habitus, ibid. 

Peccato omidionis debetur patna lenfus • pag. 150. num. 36. 

Ut omilllo aliqua fit voluntaria, requiritur indilpenlabiliter, quod 
egrediarur Ii voluntate, ibid. num. 30. 

Non potelt egredi a voluntate , nili medio adlu aliquo pofitivo ipfms 
voluntatis, ibid. 

Hinc deducendum , qubd impodibilis ed omidio purd voluntaria . 
ibid. num. 37. & num. 39. 

Debet ede aliquo modo volitarer adlum.pag.151.num.44. 

Non fufficicad hoc adlus puri inter, -retarivus . pag. 152. num. 47. 

In omitfionc voluntaria aliud ell adlum non requiri edentiafter tan- 
quam caulam illius, & aliud non eilede ejus efsentia. pag. 153« 
numer 55. 

An fit voluntaria, fi D?us omnem prxmotionem phy fiam dcne~ 
ger.paff.ayq.mim. 56. & co. 

Em dius locutus asl omidionem , five voluntariam , five iinolunta- 
riam . non ed voluntarius , Ii non aded debitum non omittendi . 
IMf.ijs. num. 64- 

Omiflio adi rs, quando ille prxcr.lit fi.nmliter, Sc intemimnitur 
per eam.ed voluntaria , eilo non adiit debitum non ad omitten- 
dum. ibid. num. 6 s. 

Quanto tempore eenletut talis omillio voluoOria • ibid. num. 66. 

De- 
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Debitum omittendi altum non reddit omifTionem voluntariam, 
ibid. num. 67. 

Omiflio voluntaria , an , <St quomodb requirat debitum non omit- 
tendi . pag. 156. num. 6>. * 

Omiflio voluntaria debet fieri ex oppoGtoaAu , vel in fe , vel in fuo 
' debito, ibld num. 71. 

Quo paAo debitum delimatur per omifTionem . pag. 157. mim. 79. 
Omiflio Sacri in die teriali an polfit cfle voluntaria . ibid. num. S 1. 
An poflit afstimi , ut medium, i voluntate, ibid. 

Fodit ne dari omiflio in individuo indifferens. tnA. 10. difp. 3. 
pag. 317. num. 41. 

Omnipotentis . 

Nequit cognofri comprehenfive , quin cngnofcantur comprcbcnfive, 
omnes creaturae poflibiles. traA.6. difp. 3. pag- 6». num. 114 
ConneAitur ncccflario , it cfTcntialiter cum illis, ibid. 

Operari , Operatio. 

In natura puri fpirituali nulla datur operatio praeter operationem 
intelleAus, Dc voluntatis, tralt. 6. difp. t. pag. 5. num. 1 5 
A dignantur plura difcrimina inter altionem immanentem , 3 c trao- 
fcuntem: & qualia. pag. 6. num. 30 
Operationis immanentis i tranfeunte dHcrimen in liabendo obje- 
Aum ad intra : Sc quzium latitudo inter objeila aAionum itn» 
manentium, in modo efsendi intra potentias pag. iS. n.9S-&feq. 
Im mater ia litas operationis ab immaterialitate objcAi driurnenda . 
tratft. 7. drfp- i.pag.73. num. 9. 

Ex immaterialitate operationis, quomodb immatcrialitas principii 
deducenda, ibid. 

Ab eodem principio plures operationes procedere nequeunt mplu- 
res. ibid. difp. 2. nag. 13S. num. sjo. 

Plures operationes ab eodem igne limul procedentes , in quo fenfu 
fint plures, & in quo fenfu fit una. ibid* num. 151. 

Operatio , quas incipit cum else rei , cur debet tribui authori ejufdem 
rei , tanquim agenti particulari . ibid. difp. 3. pag. 134. num. 51. 

Opinio . 

Opinio probabilis excufsar alium otiofum I culpa, non tamen eo 
ipfo bonum efficit, crall. 10. difp. 3. pag. 313. num. 33. & feq. 

Oppofitio . 

Oppofitio relativa nullam dicit InjperfeAiooem , t nCt. 6. difp. u 
pag. 14. num. 6. 

Non omnis diflinAio realisformaliter in divinis e II oppofitio realis 
forma liter, ibid.* difp. 3. pag. st. num. 73. 

Omnis diflinAio realis in divinis eft per relativam oppofitionem . 
pag. 66. num. >35. 

Quznam efset oppofitio inter Patrem, & Spiritum fanHum , ex 
Aiypothefi , quod Spiritus- laaAus non procederet i Patre . pag. 68. 
numer. 141. 

Inter paternitatem , & fpirationem palfivam eft oppofitio relativa 
radicalis tantfim. ibid. num. 14 J. 

Similiter inter filiationem ,& fpirationem pafsivam . ibid. 

Probabile eft , qubd caradicalis oppofitio conducit, ut illae relationes 
diflingoantur realiter folum radicaliter, ibid* 

Probabile etiam eft,qubd hzc oppofitio fulficiat ad dillinllionem 
realem fomuliter talem inter iilas relationes, ibid. nura. 146. 

Orat it . 

EAaAusintelleAus. trall. tt difp. 2. pag 334. num. 26. 

Elicitur a religione exillentc involuntate, ibid. 

Q>z fit hzc elicientia . ibid. num. 16. Sc 27. 

Intellellus non efficit alium orationis, nifi recipiendo aliquid i 
voluntate, ibid. 

Ordinare . 

Ordinare proprium eft intelligentix. trall. 8. difp. i.pag. 193. nu.}8. 

Ordo. 

In univerfo,& in partibus ejus perfeAiorfcus debet efse ordo per fe, 
& non per accidens . trall. 7. difp. 1. pag. 80 num. 40. 

Cur , fi Angeli differrent inter fe folfim numero , non efset in eis 
ordo per fe ,fed per accidens . ibid. 

Origtnei . 

Origines error, quatentis negat Filium Dei efse Verbum , trall. 6. 
difp i.pag. 3. num. 24. 

Ideo fons A runarum a D. Thom.i appellatur . ibid. 

OritO . 

Perfonz divinz conflituuntur originibus , adhuc admifso , qubd 
origines dicunt in rello aliquid relativum . trall. 6 difp. 3. pag. 
49. numer. 37. 

Cur relatio potius, quim oriao conftitnat perfonam divinam, cum 
utraque concipiatur ut tendens in aliud . ibid. num. 59. 

Quare relatio, prout exprimit rationem originis, non polfitconfli- 
tuere perfonam divinam , quia concipitur per modum aAionis : 
cum intelleAio,quz concipitur per modum aAionis, conflituat 
naturam divinam, ibid. 

Origo eft prior relatione divina confidcrata ut exprimit ad i pofle- 
rior autem eadem relatione, ut eft forma hypoflatica . ibid. 

Otiofum • 

Otiofum quid dicatur . trall. ro.difp. 3. pag. 313. num. 30. 

Omnis alius otiofus eft malus, ibid. 

Omnis alius indifferens eft otiofus. ibid. 

Operari ob folam commoditatem naturz fenfitivz, non ex cudat 
ab otiofitate. ibid num. 31. 

Nec operari ob dclcAationcm . ibid. ' 


Parj. 

P Ars unaquaeque, quidquid eft, eft fui totius, trall. 9, difp. 3, 
pag. 269. num. 6. & feq. 

Plus inclinatur ad bonum totius , qium ad proprium . ibid. ; 
Pajfio . 

Partiones , qui funt alius appetitus fenfitiri , portimt effe entit*. 
tivl fuperiuturales . trall. n. difp. 2. pag. 339. num. 48. 

Pa/fum. Vide Alens. 

Pater in divinis . 

Solus Pater producit Verbum . tnA. 6. difp. t. pag- 27. n. 23. & feq. 
Pater non conflituitur per formam abfolutam, fed per relativam, 
ibid. difp. 3. pag. 48. num. 31. 

Aliter loquendum de conflitutivo Patris fecundum conceptos p:r- 
fellos, aliter fecundum imprrfeAos, Sc confufos.ibid. mim»st. 
Neutro modo conflituitur per innafribilitatem . ibid. num. 33. > 
In ratione Patris conflituitur per paternitatem fecundum exprclfutn 
munus ad. ibid. num. 34. 

Loquendo de conflitutivo Patris in ratione perfonz fecundum con- 
ceptus perfellos , tunc eft relatio fecundum exprcfliim muni» 
ad. ibid. num. 33. 

Perfora Patris , quomodocumque fumatur , non conflituitur in ra- 
tione perfonz per paternitatem confidere tam per modum originis, 
dato, qubd origo dicat in reDo aliquid relativum . pag. 49. num. 57. 
Cur Pater conflituatur per relationem potius, quam per originem, 
cum utreque concipiatur , ut tendens ad aliud . ibid. num. 39. 
Vide Paternita/. 

Loquendo de conflitutivo Patris fecundum conceptus impcrfdh}, 
«confufos non conflituitur metaphyficfc per paternitatem fecun- 
dilra munus ad, fed fecundilm munus, ibid. num. 60. 

Pater per paternitatem diflinguitur realiter i Spiritu-knAo.pij. 
52. num. 73. 

DiflinAio realis , quz ert inter Patrem , & Spiritum-fanAum , 
provenit formaliter a patemirate. ibid. num. 74. 

Quznam eflet oppofitio inter Patrem , Sc Spiritum-fanAum, cx 
nypollafi , qubd Spiritus-CuiAus non procederet a Patre . pag. 
68. num- 142. 

Si Spiritus fanAus I Patre non procederet , fed a Filio , adhuc 
realiter diflingueretur i Patre : Sc quaril. ibid. 

Poteft concedi , qubd Spiritus- fanAus procedit mediati , Sc im- 
mediate 1 Patre ;& quomodb hoc verificetur . ibid. num. 144. 

In quo fenfu dicatur, qubd Spiritus-fanAus procedit H Patre pqr 
Filium, ibid. 

Pater, & Filius funt unum principium Spiritus-fanAi.pag.70-n. 134. 
Pro quo fupponar ly principium . ibid. 

Cur non concedendum ; qubd Pater Iit fapiens fapientia genita, 
ficut conceditur, qubd Pater, & Filius diligunt fe Spiritu- fanAo? 
ibid. num. 137. 

Pater cur non poflit mitti, pag. 71. num. 150« 

Cur poflit dari nobis , non autem mitti, ibid. 

Paternitas . 

Non eft instlli^ru , fed ex zquo diflinAa ab omni inrelli^ert. 

traA. 6. difp. 1. pag. 8. num. 41- 
Paternitas eft notio Patris, ibid. difp. 3. pag. 47. num. 47. 

In paternitate divina plure munera inadaequata reperiuntur : Sc 
quznam fint. pag. 48. num. 32. 

Cur paternitas , ut origo , quia conripitur per modum aAionis , 
non conftiruit perfonam :& tamen intellcAio divina , licet con- 
cipiatur , ut aAio, conflituit naturam divinam. pag. 49. n. $9. 
Origo in divinis ell prior paternitate fecundum cfle mi '.poflerior 
vero illa, ut eft forma hypoflatica. ibid- num. 60. 

Aliter loquendum de paternitate , ut conflituit perfonam Patris 
nollro modo imperfcAo concipiendi . & aliter prout aparte rei 
conflituit . pag 48- num. 52. 

Loquendo hoc pofterioti modo, paternitas, adhuc fecundum munus 
ad, conflituit Patrem in ratione perfonz . ibid. num. 35. 
Loquendo verb priori modo, non fecundilm cfle ad , fed fecundum 
conceptum in . pag. 49. num. 60. 

In paternitate non folum conceptus ad eft incomunicabilis , fed 
etiam : conceptus in relativus, pag. 51. num. 66. ; 

Pater per paternitatem diflinguitur realiter i Spiritu- fanAo . pag. 
52. nura. 73. 

Paternitas eft forma, perquam Pater diflinguitur realiter i Spiritu- 
fanAo . ibid. num. 74. 

Paternitas , & fipiratio palfiva opponuntur radicaliter , non vero 
proximi , & formaliter . pag. 68. num. -46 ; 

Probabile eft , qubd precis^ ex vi illius oppoficionis non diflingu- 
untur proxime, & formaliter , fed foliim radicaliter. ibid. 
Probabile etiam eft, qubd hzc oppofitio fufficiat ad diflinAionem 
realem formaliter calem inter illas relationes, ibid. 

D. Paulus. 

Probabile eft , qubd viflo D. Pauli in raptu fuit Incorruptibilis. 

mA. 8. difp. 2. Pag. n8. num. 42. 

Probabilius ell oppofitum . ibid. ’ 

Cur non hinc deducendum , qubd vifio beati eft ex natura fua 
incorruptibilis, ibid. 

Probabile e», qubd vifio D. Pauli, & vifio cujutlibet beati funt 
•jufdem fpeciei. ibid. 
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Probabilius eft oppofirum . ibid* 

ViGoD. Pauli dicebat oppoGtionem cum omni genere peccati, non 
verb f«rm habitibus vitiofis . pag. 114. num. 69. 

Ptttant , Putator , Peltatam . 

primum peccaturo Angeli fuit fuperbia proprii , Sc fpeculker 
didi. trad. 7. difp. j. pag. (59. num. 69. 

Io peccato fuperbi* quomodb fe habeat averfio b Deo Sc ab ejus 
recula: flt quomodb in aliis peccatis . pag. 161. nara. 76. 

Quodnam fit peccatum ex ignorantia , & quodnam ex malitia . 
pag. 170. num. ai 5 « 

Peccator non eft couvcrfus adua liter, aut habitualiter ad Deum, 
tanquim ad ultimum fiaem.tnd I. difp. t. pag. aoi.num. toi. 

Finis ultimus particularis peccatoris non e(t beatitudo in com- 
muni . ibid. 

Finis ultimus totalis pecatoris non eft objedum aliaijus peccati 
iethalis determinati : nec integratur ex omnibus objedis pec- 
catorum lethalium . pag. 101. num. 10*. 

Quid dicendum przeunte falfa apprehenfione . ibid. num. 104- 

peccator iplc fecundum fe non eft finis (impliciter ultimus tujut 
grati» fui ipfius . pag. 103. num. 106. 

Eu tamen ultimus finis t»i • ibid. 

finis ultimus tuju, pti» peccator» ell bonum proprium ipftus . 


pag. i 04 * num 110 

Quid fit illud bonum, in quo finem ultimum conftituit . ibid. 

Cur adus honefti peccatoris ordinetur virtualiter ad bonum pro- 
prium ; peccata var6 venialia in jufto noo ordinentur virtualiter 
in Deum, fcd tanriim habitualiter. pag. 108. num. 13$. 

Etiam adus fidei , Sc fpei in pccotore ordinantur (altem virtua- 
liter ad bonum proprium : & quare . ibid. 

Cur adus honefti in jufto recipiant fpecialem bonitatem mora!rm 
ex fioe ultimo particulari ; & adus peccaroris ex fine ultimo 
particulari nullam fpecialem bonitatem, aut malitiam recipiant, 
pag 109. num. 136. 

Omnis adi» pecatoris quoad entitatem ordinatur ad Deum tan- 

2 uini ad ultimum finem ex diredione ipfius Dei : fed ex dire- 
lione ipfius pecatoris ordinatur ad bonum proprium tanquam 
ad ultimum finem • ibid. num. 137. 

Penetrabili! at . 

Non repugnat corporibus de potentia abfoluta . trad. 8. difp. s. 


pag. 130. num. 93. 

In beatis non eft dos, fed miraculum . ibid. 

Penetrabilitas corporis gloriofi quomodb diatur propria ex vi dotis, 
quamvis fiat per miraculum . ibid. 

Duo corpora gloriofa mmriuam fe penetrabunt, ibid. 

Perfellia , Per felium . 

Ad io eft perfedio fimplidter fimplcx , ficut virtus adiva . trad. 
6. difp. 1. pag. «. num. ao. 

Quaenam (it perfedio fimplieiter fimplex . ibid- pag. 1 3. num. 7*. 

Generatio Verbi divini eft perfedio fi-nplieiter fimpltx .ibid. 

Magnitudo in Deo eft idem , quod perfedio . trad. 6. difp. t. 
pag. 31. num. 4$. 

Bonitas eft idem , quod perfedio. ibid 

Omnis perfedio eft abfoluta . ibid. num. 46. 

Marhetnatialia , natura hominis ut fic , & ratio veri non dicunt 
bonitatem , & perfedionem , quamvis habeant integritatem in 
fuis rationibus formalibus . pag. 31. num «7. Sc 67. 

Perfedio dicitur ad fe, feu ad fubkdum , non ad aliud, ibid. 

Relativa tranfccndentalia funt perfeda, non praedicamentaiu :& 
quare, ibid. num* 48- 

Non ftat perfonas divinas dicere perfedionem relativam ,& hanc 
e(Te unam, Sc commu mobilem, ibid. num. 51. & 57. 

Nec ftat hujuGoodi perfedionem , & cftc ad fe , feu ad fubiedum . 
pag 33- num. j6. 

Non omnis differentia addit perfedionem generi . pag. 35. nurr.6j. 

Infinitas, fi eft relativa,non exprimit perkdiooem . ib.d. num. 67. 

Non omnis adus dicit perfedionem . ibid. 

Res latius patet , quim perfedio . ibid. 

Perfedum, & bonum cum quo ente convertantur, ibid. 

Periodum eft , cui nihil itrfl : quomodb intelligendum . ibid. 

Eotia, qub pcrfcdion.eb funt in maiori exceflu creata :&quo- 
modb hoc intelligendum. trad. 7. difp. 1. pag. 79. num 31. 

JLkit relatio pnediamentalis non diat perfedionem, bene tamen 
tranfcendcntalis. trad. 8. difp. 1. pag. 184. num 13. 

Ptrmijjio • 

Permiflio in Deo non datur rcfpedu indifferentium , fed tantilm 
rcfpedu malorum . trad. 10. difp. 3. pag. 31». num. 18. 

Permittere non eft proprii adus legis . num. 18. 

Non adit fub lege aeterna ■ ibid. nuro. 15. 

Perpetuum . 

In perpetuis idem eft effe , & mf‘ • trad. 7. difp. 1. pag. 79. 
num. 35. Sc 37 

Prrfrvtranti», 

Angeli» non potuit ad beatitudinrm pervenire fine dono perfeve- 
rantiz , & quomodb habuerint illud , cum immediati poli pri- 
mum in lians fuerit beatus, trad. 7. difp. j. pag. 177. num. 150. 

Perfe verantia exiftens io voluntate non eft (impliciter virtus . trad. 
si. difp* a. pag. 343* num. 16. 

Perfona . 

Diffinitio perfonz . trad. 6. difp. |. pag. 39. nam. >. 


Quid intclligatur per illa verba Individua fubflantia pofica iu dif- 
finiriooe perfona: . ibid. 

Quid nomine rationalis . ibid. 

Cur non competar naturae divinae, ut przintelledz relationibus . 
ibid. num. 1. Sc feq. 

Ratio perfonae fignifiat quid perfedilfimum in tota natura . ibid- n.«. 

Ibo eodem ufurpatur nomen hypoftafis , Sc nomen perfonae . pag. 40. 
n. 6. Perfana divina . 

Una perfona divina veri, Sc fbruuliter procedit ab alia. trad. 6 . 
difp. 1. pag. t. num. a. 

Cur una perfona divina producit aliam fecus verb unus Atigelus 
alium Angelum t pag. 2. num. 9. 

Perfona divina qua (i bis includit naturam , femel quidem per mo- 
dum tranfeendentis , Sc femel per modum natura;, ibid. difp. a. 
pag. 35. num. 64. 

Conllituere perfona m , Sc conftituerecowuturaliftimi ,ex diverfis 
apitibus oritur in divinis : & quare * ibid. num. 68. 

Ea, quz conveniunt perfonis divinis ratione proprietatis dicuntur 
pluraliter , ut perfona . pag. 38. num. Sx. 

In divinis eft fornuliter ratio perfonae. ibid. difp. 3. pag. 39- nam. 3. 

Dantur tres perfonae, Sc tres hypoftafes, & non tres lubfUntiae , 
nec tres ufue. pag. 40. num. 6. 

An fignificatura formale diredum perfonae divinae fit relativum, 
Sc quodnam munus relativum ? ibid. num. 7. 

An fignifiatum ejus materiale diredum fit relativum , Sc quodnam ? 
ibidem. 

Qundio redo,(ive in obliquo:? ibid. 

Anrelat : o inabftndo fit fignifiatum diredum, an indiredum, feu 
in obliquo * pag. 41. num. 1 3. 

Cur in Deo non detur quarta perfona ratione fpirationis ad i vas J 
pag. 43. num. as. 

Nec ratione fubfiftentiseabfolutaB. ibid. num. t 6 .Sc num. »7. 

In Deo funt tantum tres perfonae , Sc non plures. pag. 46. num. 4^ 

Peifooarum numerus. Vide Numrrui. 

Ratio perfonz non eft univoa rcfpedu trium peifooarum, fed ana- 
loga. ibid num. 44. 

In divinis dantur proprietates condituentes , Sc diftingu entes perfo- 


nas pag. 47* num. 49. 

Conditurio arum eft per fimplidtatem . ibid 

Qiomodd fit realis ,cum extrema non (it realiter diftioda ? ibid. 

Proprietates condituentes petfbnas non funtabfolutae , fed relativae. 

pag. 48. num. 51. Vide Pater. 

Per hoc nomen perfona non (ignificarur primarii), Sc forma liter rela- 
tio per modum relationis , fed per modum fubftantiz . p. 50. n. 63. 
In divinis nullum efteaput diftindion» ralis, nifiqubd una perfona 
fit ua alia, Sc alia fi t que ab illa. pag. 66. num. 134. 
Andiftindio divinarum proccftionum fit ratioa priori diftindionis 
perfonarum, vel c converfo ? pag. 67. num. 139. 

Datur vera millio.tani vilibilis, quam invifibilis inter perfonas divinas, 
ibid. pag. 71. num. 16 1. 

Quid requiratur ad miftioncm unius perfonz ab alia ? ibid. 
Inmillione divinarum perfonarum nulla datur imperfrdio. ibid. 
Cur deroget dignitati Angelorum fuperiorum ,qubd mittantur, non 
autem dignitati divinarum perfonarum f pag. 72- num. 164. 

Ad milfioncm nceeftaria eft proceftio orcinis in perfona , quz mitti- 
tur. ibid. num. 167. 

Milllo vifibilis, & invifibilis confidit in aliquo effeftude ooTopro- 
dufloconnotaiite exitum unius perfonz ab alia. ibid. num. 166. 
Patercur non poflit mitti? ibid. num. 169. 

Cur pollitdari nobis, non autem mittit ibid. 

Inter perfonas, quibus convenit mitti, cur non poftit mitti ana fine 
alia invifibiliter. pag. 73. num. 170. 

Lotuendode miftionc vifibili poteft mitti una perfona fine illa. ibid. 
Sumpta miftionc juxta translationem primariam i cratis ad divina 
una perfona non mittitur ab alia, i qua procedit . ibid- num. 172. 
Sumpta tamen miftione juxta translationem fecundarum, poteft mitti 
ab a, i qua non procedit ibid. 

Prrfenahtat. 

Perfona I ita tes d i v inz invi efte relativi conftituunt perfonas : Cbn 11 ». 
tuere aurem connaturaliftim^ habent ab eftentia in ede indufa: 
& eius ratio . tra£l. 6. difp. i- pag. 36. num. 68. 

Perfonalitas Verbi, per quid, & quomodb contigeat fubfiftentiam 
crearam? p«. 37 n. 73. 

Communiore le humanitati noo dicit perfedionem . ibid. 

Eftb perfonalitas cr«U importet propriam perfedionem , Sc noo 
divina, non poteft dici perfedio. ibid. 

Qucmodb fandificet eam , 8c reddat impeccabilem , an ratione rei». 

tivi ,an ratione rllentiz in perfonalitate inciufz ? ib. n 7 3. & leq. 
Quomodb reddat illam objedum congruum divinz diledionis, & 
dignam adoratione Latriz f ibid- 
Quomodb tribuat valoremopeTilms Chrifti? ibi. 

Quomodb Chriftum conflituat Filium D«i naturalem ? ibid. 
Pbantafma . 

Q^omodb pfuntafma fit medium inter fenfibilia, & intclligibiliaad 
hoc , ut producat fpeciem intel ligibilem . mc.7. difp.i.p. 1 14- n at. 
Cur Phaurafma poftit concurrere cum intelKdu agente ad produ- 
dionem fpecici intelligibilis, ftcus vero objedum matcrialccum 
iotelledu Angelico /pag. iis* num. 47. 

P lar alit at . Vidt Vifiintlie . 

Pea. 
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Ptniut . 

Per volitiooem creatam produci cur intra voluntatem terminus qui- 
dam per modum ponderis, & inclinationis ioobjedlum. tradl.fi- 
difp. i.pag. iS. num. 93. 

Hic terminus eft inclinatio in adlu fecundo in objedlum ; voluntas 
■ vero eft inclinatio in adlu primo: utrumque tamen neceffarium 
ad volitionem , ibid. num. 9 fi. 

Quomodb amans fit in amato 1 Sc amatum in amante . ibid. num- 98. 
Licet probabile fit, qubd Deus unitur cum amore beatifico per mo- 
dum pooderis in objedlum , ficut unitur per modum Verbi in vi* 
fione beatifica; probabilius eft oppofitum. pag. 19. num. 99. 
Ptffiffio . 

Pofleffio non eft adlus petendae appetiti vae , fed cognofcitiv* . tradi. 

8. difp. a. pag. ait. num. 18. Sc feq. 

Non quaelibet attingentia objedli beatifici eft ejus poffeflio , fed de- 
bet effeattradliva. ibid. 

Debet importare unionem realera , Sc noo tantvkm affedlivam . pag. 

113. num.tr. Patmtia . 

Cur D. Thom. neget in Deo rationem potenti* rcfpedlu adhium cf- 
fentialium , Sc illam concedat rcfpedlu notionalium ? tradi. fi, 
difp. t. pag. 9- num. 44* 

Ab una potentia non pofliintplures operatione» ut plures procedere. 

tradi. 7. difp. i.pag. 138. num. ijo. 

Potentia fixa organo corporeo nequit attingere quidditates univerfa- 
les , etiam materiales . tradi- 7* difp- «• pag- 74 * m«m. 3. 

Ratio fui qua intrinfeca potenti* non petit efie intrinfecd in objedlo 
fecundario. tradi. 8. difp. i.pag. 188. num. 30. 

Modus operandi potenti* fequitur conditionem forni* , per quam 
agit, tradi. 9. difp. i. p>g. aj8. num- 4- 
Qu* perfedl io potenti* adi i v* debet relucere in adlibus intrinfecd f 
pag. 16 j. num. 31. 

Qu* potenti* in luis adlibus poffint violentari ? ibid. difp. 3. pag. 
»71. num. 16. 

<^* potenti* fint r eceptiv g virtutum ? tr. 11. difp.» p. 3 18. per tot. 
Adlus virtuofus fupent vires potenti* , 1 qu» elicitur, ob idque 
requirit babitum. ibid. difp. i.pag. 313. num. 16. 

Operatio principalius attribuitur potenti;, quam virtuti ■ p-3U> o.jt. 
Potentia inferior elevatur a fuperiori , media motione ab ea defceu- 
dente ad producendum adlum virtuofum . pag. 313. num. 34- 
Prima motio non fit per habitum, bene tamen pofterior. pag. 311. 
num. 18. Sc 19. 

Potentia poteft perfici , Sc intra latitudinem fui objedli fpecificativi , 
Sc extra illam, ibid. difp. a. pag. 3t3.nura.1j. 

Quando cognofcendum , qubd perficitur extra latitudinem objedli , 
Ot quando intra latitudinem illius? ibid. 

Omnes potenti* , etiam corporales, quamvis fint in beatis, non ta- 
men omnes exercebunt fuas operationes . tradi. 8.difp. i.pag. 131. 
numer. 101. 

Omnes potenti* fcnGtir* , Sc appetiti r* elicient in beatitudine pro- 
prios adlus . ibid. Sc feq. 

Potentia peccandi non remanet in beatis . pag. ut- num. s<. 

Non eft pars libertatis fed eflVdhis , feu fignnm . pag. ais, n. 1 y. 
Potanti 0 fpiratrva . 

Cur potentia fpirittiva petat exparte principii pluralitatem fuppofi- 
torum, Sc non omnipotentia? tradi. fi. difp. 3. pag. £9. num. 151* 
In Patre eft potentia fpirativa perfedla, quamvis deficiat ei aliquid 
pertinens ad adliooem talis potent •*:& quiri ?pag- 70. num. 1 53. 
Prattptum . 

Datur praeceptum de exercitio virtutis infid*. tradi. 11. difp. i.pag. 
338. num. 45. 

Quando tnnfgreffio illius fit fpeciale peccaturo declarandum in con- 
fefiione f’ ibid. 

Praeceptum non operandi otiosi datur in omni operante, Sc ratione» 
tradi. 10. difp. 3. pag. 314. n.18. & feq. 

Praeceptum non diligendi Deum ,an pofifit ab ipfo Deo imponi f ibid. 
difp. t- pag. 199. num. I. 

Praeceptorum diftindlio non diftinguit adlus morales, nifiadfitdiftin- 
dlio objedli formalis in efle moris, ibid. difp. i.pag. 183.0.19. 

Pradrttrn inatio . 

Prardeterminatiophyfica non officit Ubertati . tradi. 9. difp. 1. pag. 
160. num. 9. 

Calvinus afferebat , per praedeterminationem Dei efficacem auferri 
libertatem . pag. »59. num. j. 

Primum. Vide Prinripium , Bnr. 
Principium . 

Primo principio repugnat habere principium per modum caul* , fecus 
verbper modum puri principii: & quiri? tradi. £. difp. i. pag. 
3. num. 11. 

Principium cujufv» proceffionis eft duplex , f uii , Sequo: Sc qux- 
nam fint? pag. 4. num. 19. 

Nulla relatio divina eft prine ipiura proximum qu* proceffionis divi- 
us . pag. 6. num. 31. 

Principium proximum qno eft id, in quo agens affimilat fibi termi- 
num. ibid. 

Principium fu» proximum debet effe virtus natur* . ibil. 

Principia proxima divinarum proce fTionum funt intelledlus, Sc vo- 
luntas , quatenus connotant relationem paternitatis , Sc fpira- 
tionis adliv* . pag. 7. irim. 37. 

Principium ndicale non femper producit terminum fimilcm fibi, 
, Toro. IL 


feu in natura . pag. io. num- 108. 

Quando principium non habet diverfam naturam 1 termina non eft 
illo prius natura . tradi. 6. difp. 1. pag. 14. num. 6- 
Principia comparantur ad conciuiiooe* , ficut finis ad media . tradi . 8. 
difp. 1. pag. 184- n. 11. 

An fint objedu m adaequatum intelledlus? pag. t8£. num. iy. 
Difcrimen inter principia , Sc cnodufiones in ordine ad terminandum 
intelledlum, & inter finem, & media in ordine ad terminandam 
voluntatem, ibid- Privatio . 

Privatio petit habere veram eaufam ad diftindlionem negationis . 

tradi. 9. difp. i- pag- 136. num. 73* 

Privatio qualiter poffit apponi ut medium ad aliud, tradi. 8. difp. 1, 
pag. 184. num. 13. 

Non datur in ea intrinfeca utilitas, & bonitas, ibid. 

Privatio, alia confidit in privato tjfi t Sc alia in privari, tradi. 10. 
difp. 3. pag. 311. num. 9. 

H*c pofterior non aufert totum contrarium, ibid. 

PrOttdtrt. Prtctffi». 

Triplex eft genus proceffionum : aliud adlionura formaliter tranfeon- 
tium , aliud adlionum virtualirer tranfeunrium , Sc fi formaliter 
immanentium , & alterum adlionum formaliter immanentium , 
tam ex parte ipfarum , quitn ex parte termini . tradi. £. difp. w 
pag. 1. num. t. 

Datur intra Deum vera, & formalis procefsio unius perfon* ab 
alia. ibid. num. 1. 

Oportet dari procefsio infinita, qu* falvatur intra Deum, & noti 
ad extra, ibid. num. 4. 

Enti i fe, feu primo pr neipio per itndumcauf* non repigiut pro- 
cedere ab alio per modum puri principii, licdt repugnet proce- 
dere ab alio tamquam a caufa : Sc quari . pag. 3. num. 11. 

Verbum divinum procedit per intelligere abfblutum, Sc non per 
aliquod no.ionale. pag. 8. num. 41. 

Nomen pcocefsionis eft impolitum ad figni Scandam motum cura 
aliquo ordine . pag. 9. num 44. 

procefsio per intelledlum ex vi fua producit terminum fimilem fuo 
principio in natura , noo autem procefsio per voluntatem . pag. 
19. num. 101. 

Quomodb hinc dedocendum, qubd procefsio verbi divini fit gene- 
ratio, non autem procefsio .Spiritus- (Wli. ibid. 

Prottjfio in divini i . 

Principium quod divinarum proceffionum funt perfon* divinae: 
principium 9«*» radiale eft divina natura . tradi 6. difp. t. pag. 4- 
num. 19. 

Proce (fi ones divinae funt veri, Sc proprii adi Iones, Sc non par* 
emanationes, ibid. num. 10. 

Natura divina, ptpraeintelledla vel ex parte rei, vel ex mado con- 
cipiendi , intelledlui , Sc voluntati non eft principium proximum 
quo divinarum proceffionum . pag. j. num. »3. 

Ex eo, qubd natura divina, ut przintelledla intelledlui, & volun- 
tati, edet principium proximum qua divinarum proceffionom , 
plura fequuntur abfurda; & qualia. pag 6. num. 16. 

Nulla relatio eft principium proximum qua proceffionis divio* . ibid. 
num. 31. 

Intelledlus , Sc volantas funt principia proxima divinarum procef- 
fionum , prout connotant relationem paternitatis , Sc fpi rationis 
adliv* , pag. 7. num. 37. 

Procefsiones divin* adiive fumpt* non funt adlus ex aequo , Sc 
formaliter diverfi ab intelligere, Sc velle, fed verbum divinum 
proceditper intelligere, Sc Spiritus fandius pervelle, ibid. n. 38. 
Immb per intelligere primordiale, pag. 8. num. 4». 

Nomen procefsionis in divinis fienlficat relationem n modo figni- 
ficandi ,fed re ipfa fignificat abfolutum , Sc quari . pag. 9. num. 44. 
Probabile eft, qubd ficut procHfio adlira in Deo eft quid abfo- 
lutum in redlo, etiam proce (fio pafliva. ibid. num- 43. 

Sed probabilius , qubd proceffio paffiva eft relatio in redlo , licet 
proceffio adtiva fit in redlo quid abfolutum : Sc quard ? ibid. 
Procefiiones divin* funt intelligere . Sc velle, ut important ali- 
quem modum per relationes - ibid. num. 46. 

Procelfioni vetbi divini non convenit ratio generationis , prout ab- 
ftrahit a generatione viventium, & non viventium, pag- tt. nu. £4. 
Convenit tamen ei ratio generationis viventium, pag- 13- nnm. fir- 
In proccffione verbi divini communiantur ei ex vi proceffionis, Sc 
primarib omnes formalitates de linea natur*, pag. u.n.73.& 7 at 
Si natura divina non condi tueretur metaphyflci per intelligere adlu- 
ale, proceffio verbi divini non haberet rationem perfediiflinum 
generationis, pag i;, num. 81. 

Datur in divirfk proceffio per voluntatem . pag. 17. num. at. 
Cur terminus eius dicatur Spirituv fandius ?Sc cur Spiritus (a ndln» 
per voluntatem procedat? ibid. num. 9X.&93. 

Proceffio Spiritus-fandli non eft generatio, pag. 19. nnm. 100. 
Non communicatur ei formaliffimi , & ex vi proceffionis natura 
divina: Sc quari? ibid. nnm. 101. 

Quia proceffio Spiritus-fandli eft fecunda , non eft generatio , St 
cjuomodb h*c ratio intelligenda f ibid. num. 101. 

Quia Spiritus-fandhis procedit a duabus perfnnis, non eft generatio, 
& quomodb h*c ratio intelligatur ? ibid. num. 103. 

Quia proceffio verbi divini eft prima in Deo, Sc ab una tantam 
perfona , eft generatio : explicatur h*c ratio, ibid. n. 101- Sc 103. 
In proceffianibus divinis communiata una fiinulitate pertinente ad 
N n unyn 
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vjx.num.tcj. Spteiti . 

Quaelibet (pedes rerum creatarum hibet proprium Angelum deputa- 
tum ad lui euftodiam . trad.j. difp. i pag. 1 14. n. ji, 

Species intentionales per quod medium ad leofus beati perveniant? 

trafl. g. difp. i- pag. 231. num. 10+- Ac fcq- 
An ad vifum pervenire pofTmr per lineare reflexam • tbid- num. 106. 
An de potentia abfoluca pervenire poflint fme medio, ibid. 

Ad quam diflantiam poflint obieda immittere fpeties fenlibus beati . 

pag. ajx. n. 108. Spe fies inttHtgibilit . 

Decidentia fpeciei intclligibiliscfl ede adu intelligibilem . trad. 6. 
difp. 1. pag- 8. num. 3«. 

Quomodb fpecies dicat relationem fimilitudinis , Ac identitatis ad ver- 
^"buro ,Ac ad objedum , cum habeant eamdem numero naturam . 
ibid. difp. 1. pag. 28. num. 16. 

Qjomodb fpecics repnefentet objeda fecundaria . ibid. difp. 3. pag. 
61. num. 109. 

Objedum ferundarium non unitur intelledui per modum fpeciei» 
nec illum informat per aliquam aliam fpeciem . ibid. n. 108. 
Qyapnam conditiones requirantur ad raoonem fpeciei intelligibilij. 
trad. 7^ difp. a. pag- 106. num. a. 

Cur ad rationem fpeciei intelligibilb non obdet, qubd fit per fefub- 
Cftens. pag. 107. num. 6. 

Species reprartentans quidditativi, licit abflradivi aliquod objedum, 
e(l ejufdem immaterialitatis cum illo . pag. 108. num. 14. 

Species reprzfentans objedum quidditati vd , etiam reprarfentat illud 
intuitivd , fi fit exiftens . ibid. 

In qualibet fpecie ad unionem in efle intelligibili pnecedere debet 
unio ejufdrm fpeciei in ede entitativo cum potentia : & quard ? 
pag. 111. num- 26. Ac feq. 

Nulla fubdanria poted uniri per intimum illapfum intelledui An- 
gelico, hineque deducendum non pofle uniri per modum fpeciei. 
ibid. num. 17- Ac feq. 

In quo fenfu inceltlgendus D. Thom- qubd animae feraratae infun- 
duntur fpecies mediantibus A.igelb • pag. » 16. num. 50, 
Species intelligibilisnon tepraefentant in adu fecundo futura quoad 
exercitium cridendi qubd habitura funt in tempore determinato . 
pag iji. num. 110. 

Dum verbexidunt , repraefentat illaabfque aliqua additione fui . ib. 
Probabile > d qubd fpecies intelligibilis non ed repralentatio for- 
malis objedi fecundarib reprsrientati , fed primario reprarfentati, 
pag 111. num. 77. 

Probabile ed eriam oppofitum . ibid. 

Non dat , qubd fpecies intelligihiles Angeli fint proprietates ejus 
fumptae (emndikm ejfe entitativum , Ac accidentale , fi non funt 
proprietates feoindbm efle intelligibile . pag. 119. num. 64. 

Qux unitas requiratur inter naturas fpecie diftindas, ut per uniam 
Speciem intelligibilem diftinde reprsefentetur. pag. 1x1. n.73. 
Ac deinceps. 

Cur edentia Angeli non uniatur cum fuointeJItdu *d cognitionem 
fui per modum verbi, ficuc unitur per modum fpeciei intelligi- 
bilis . pag. 107. num. g. 

Quare Angelus ex vi fuae cognitionis compreheofiv* fuae nature 
non comprehendat omnes fpecies mtclligibiles.quasde aliis rebus 
habet i! pag. ito. num. 24. Vide Spteiti ituelUgibilit Angeli, 
rtgmtio Angeli, verbo Angelus. 

Spei . 

Spes theologica refpidt tamquam finem <-« ipfom fperantem . trad. 

i. difp. 1. pag. 103- num. 109, 

Ejus amor ed concu; ifcentiae, ivon amicitia:, ibid. 

Spe nemo poted malb uti. tradi. 10. difp. x. pag. 246. num. 76. 

Spiratio . 

Spirat io adivi non didinguitur realiter, fed virtualiter a Paternitate 
& filiatione . tradi. 6. difp. x. pag. ij. num ia. 

Paternitas, Ac fnirarioauard de fe ipfispra-diari nequei:’pig. 16.0.19. 
Sunt duse rcales , fi ly realr/ appellet fupra ly relatienet , non 
autem fi appellet fupra Jy ime . ibid. 

Spiratio adliva an affert proprum fubfidcntiam . ib. difp.;. p. 44.0.15 . 
Eflb illam afferat , non conii itueict quartam perfonam : Ac quare 1 ib. 
Non intelhgitur dimanare immediati a Paternitate, Ac hliatiooe, 
fed a voluntate, prout connorat idas relationes, pag. «4- num. 29. 
Spiratio adliva ed notio Patris , Ac Filii ■ pag. 47. num. 47. 

Inter Paternitatem, Ac Spiratiom m pafTivim ed oppofitio relativa 
radicatis tanttlm . pag. 63 num. 143. 

Similiter inter Filiarioncm, Ac Spiratiooetn pafsivam. ibid. 
Probabile ed ea radicalis oppofitio conducit , ut ilis rationales 
dilliiiguantur realiter folbm radicaliter ibid. 

Probabi'e etiam ed , robd haec oppofitio (iilficiat ad didindlionem 
rcalem formaliter talem inter illas relationes, ibid. noro. 46. 
Cur in hypothcfi ,qubd Spiritus-fandus non procederet a Filio , con- 
ditu:! et fpiratio patii va perfonam , fpintio adliva nunc non coo- 
dicuat perfonam. pag 69. num. 149. 

Spiritus- SanHus . 

Appellatur charitas . tradi. 6. difp. 1. pag. 5. num. i). 

Propterva procedit per voluntatem • ibid. 

Et etiam per velit, fcu per amorem . pag. 7. num. qg. 

Spiritus f«r»dli procefTio cur per voluntatem . pag. 17. n. 91. Ac feq. 
Qiurc Spiritus- fandius appellandus . pag 18. num. jj. 
Spiritus-fandi procedio non ed generatio pag. 19. num. 100. 

Quia non evadit fimi lis ex vi procdfioni fuo principio yW in 
satura . ibid. num. iou 


Et quia ejus procefTio non ed prima, num.roi. 

Et quia procedit a duobus perfonis. ibid. num. 103. 

Spiritui fando folbm communicatur ex vi proccflionis totum id , 
quod ed delinea voluntatis, & exeten praedicata divina tantilna 
identicb . ibid. num. 104. 

SI Spiritus- fandius procederet in firailitudinem naturae, etiam pro- 
cederet ut imago . pag. 10. num. roj. 

Ex vi procedionis communiatur ei aliquid divinum , Ac pro quofup- 
ponat. ibid. num. 109. 

Licet habeat naturam divinam per proce (Tionem , non tamen habet il- 
lam formaliffimd ex v 1 proce llionis. pag. 21. n. 113. Ac num- 114. 

Quomodb Spiritui fando polfit communicari ex vi procedionis, at- 
tributum amoris, quin prius communicetur natura, aqua oritur 
attributum . ibid. num. j 17. 

Edb communicetur ei natura divina prius in exeeutione , non tamen 
formaliflim&ex vi procedionis , fed tant&m identicb , Ac per acci- 
dens . ibid. 

Ex vi procedionis communiatur illitantdm amor, alia verb prae- 
diata divina identice; cum verbo divino communicetur forma- 
liter, Ac ex vi procedionis, tim natura divina, quam attributa» 
licdt cum ordine quodam : Ac ratio difparitatis. ibid. 

Procedio ejus non ed idcnticd generatio, licet identicb ccmmuni- 
cetur ei natura divina, At quomodb hoc efl explicandum ^ ibid. 

Spiritus- fandius procedit ut Deusfpirarus , non tamen ut Deus . pag. 
21. num. 1 19. 

Abfiolute loquendo ed Deus formaliter , fed tamen in ratione termi- 
ni fu* procediouis non ed formaliter Deus, fed identid . ibid. 

Quomodb procedar ut fubfidcns fubfidenria relativa * ibid- 

Licet formaliter procedat ut fubfidcns, identid tamen procedit ut 
fubfidcns in natura divina , Ac ut perforo • ibid. 

Uted terminus formalis fu* procedionis , procedit didindlus a fuo 
principio, «>n tamen ut fubfidcns in aliqua natura . ibid. 

Non communicaturei cx »i procedionis exidentia divina, ib. n. rao. 

In Spiritti-laodlo ell quadruplex amari , Ac quodnam communicetur 
ei ex vi procedionis. pag. 23. num. 113. 

Cur in spiritu- landlo detur quadruplex amori , cum in verbo divi- 
no non detur nifi triplex ibid. num. ita. 

Pater per paternitatem didinguitur realiter a Spiritu-fandlo . ibid. 
difp. 3. pag. 51. n.73. 

Cur, ficut verbum procedit ex cognitione creaturarum poflibitium , 
non procedat Spiritus fandius ex amore earum <* ibid. 

Repugnantibus acaturis ex iis, qu* nunc podibiles funt, verbum 
non procederer ejufdem rationis, ac nunc. pag. 63. n. 110. 

Verbum non procedit per fc ex cognitione futurorum . pag.64. u, m. 

Spiritus verd procedit a Filio, pag. 65. n. 128. 

Quo nodo ex «0, qubd Spiritus fandius procedat per modum amo- 
rts» deducendum, qubd procedat a Filio 1 ibid. 

Procedit a verbo, tamquima principio fW» Ac quomodb hoc pro- 
batur t ibid. num- 119. 

Si Spiritus fandius non procederet a verbo, non diftingueretur «ali- 
ter ab illo. pag. 66. num 144. 

Nec procefiiones Filii, Ac Spiritus, fandi edent realiter didindl*, 
fed virtualiter. pag. 67 num. 138. 

Quaenam dfet oppofitio inter Patrem , Ac Spiritum laudium , ex hy - 
pothefi.quod spiritus fandius non procederet a Patre ?p^68,n, 14*. 

SiSpiritus-fandusi Patrenon procederet, leda Filio, adhucreali- 
tcrdidingucrcturi Patre: Aequari*’ ibid. 

Poted concedi, qubd Spiritus- fandius procedit mediari , Ac immedia- 
ti a Patre , Ac quomodb hoc verificetur ? ibid. num. 144- 

In quo fenfu dicatur , qubd Spiritus fandus procedit a Patre per 
Filium? ibidem. 

SiSpiritus-landus non procederet I Filio, non edent du* perfonx , 
fed una . ibid. n. 147. 

Tunc Spiritus-fandus non edet ejufdem rationis, ac nunc ed. pag. 
69. num. 131. 

Pater, Ac Filius funt unum principium Spiritus-fandli . p. 70. n. 134» 

Pro quo (upponat ly prineipiam * ibid. 

Pater , Ac Filius dihguot fe Spiritu-fando.ibid. num. tss- 

Et q uarri non fpirent Spiritu-lando *" ibid. num. 157. 

Cur non concedendum , quod Pater ell fipiens fapientia genita , ficut 
conceditur, quod Pater Ac FiliusdiliguntfeSpiritu fafido > ibid. 

Solus Spiritus-fandused donum ex vi procedionis, Ac proprietatis 
perfonalis: Ac quare f ibid. pag. 71- num. 260 

In midii ne vifibili Filii vifibilis creatura fe habet ut terminus ai 
qu¥ j fecus verb in miflione Spiritus-fandi : Ac quare . p. 71. n. i66. 

In midione ell duplex habitudo rei, midz,alia ad mittentem , Ac alia 
ad id , cui fit midio . ibid. 

In midione vifibili Spiritus-fandi ed novo modo in creaturi vifibili 
praecise tanquam in figno , fed Filius ed in natura humana per unio- 
nem fubdantialcm : Ac quare ? ibid. num 168. 

Filius mittitur ramquam fandifiarionis author, fed Spiritus-fao- 
dus tanquam fandifiarionis indicium : Ac quar£ . ibid. 

Quar£ midio vifibilis Filii fit unia tantum , Ac hzc in natura alfam- 
pra, Ac midio Spiritus-fandi multiplex i ibid. 

ProcefTio Spiritus-fandi ed voluntaria . rrad.9. difp. 1. p. 147. 0.1$. 

Sulfifltns , Suhfifi entia . 

Triplex fubfidenti* , fqu fubfiftSdi modus . trad.6. difp.q. p. 43- n. 14. 

Quid fir de conceptu lubfillenti* . ibid. num. 17. 

(fei* m co mm uiiiobilitas fit fubfifleoti*,timinccnimuni , quarafn 

patw 


Digltized by Google 


327 


IndwX rerum , & Verborum notabilium.' 


particulari, tlrn «CTcatis, quam in divinis» ibid. 

Cur fubfiilentia in Angeii? nequ it elle principium Cufficicns diflinftio- 
nispure iudividualis intra eamdrm feccicm . tradi. 7. difp. i.p. Si. 
n.49 Sltb/tflentia in disinit. 

Qjare in divini* dantur tres fubliflentix relativae , & non tre» exi- 
llcnti* relativa: . tradi. 6. difp. 2. pag. 30. num. at. 

In Deo datur fuhfillenria abfoluta propna naturas divina: . ibid. difp. 
3. pag. 41. num. 15. 

ii non daretur .deficeret Deo infinita perfedlio . pag 42, num. 16. 

Per fubfillcnti.im abfolutarn pro priori ad relationes habet Deus , 
quod operetur ,& ex i flat u: quod .pag. 4 ). num. 2 

Cur Deus , ut (ubfiflem fubfiilentia al. Soluta , non fit pertona . ib.n.26. 

In Deo lunt tres fubliftentiae relativae, pag. 44 num. 29. 

Quare li.it plurcs fubfillentiat , & non piures mifeucordtae , nec p!u- 
res exifientia:. pag. 45. num. 37. 

Sufflantia 

Cur in divinis nnn concedendae tres fiibrtanriae, bene tamen tres 
perfona: . tracl. 6. difp. 3. pag. 40. num. 6 , 

lofubllantiacreata potell recipi immediati aliquod accidcns.tract.7. 
dii ja. 1. pag.il, nnm.gr. 

Qj* nS proportio inter fubllatias ipirituaics ftineriorrs^cinferiores cta 
iiibllantiis corporeis fuptriurib..A inferior. ibid. difp. a. p. 1 17.0.43. 

An poffit darifubfiantia intelledlualiscreaU omnino impcccabilu ? 
ibid. difp. 3. pag. 145. num. 26. 

Subflantivum . V idf Homtn , contrtttun . 

SobtiHt.it . 

Eft una ex dotibus corporis gloriofi . tradl.8. dilp. x. pag. 113.0. 87. 

In quo confillat ? ibid. 

Datanimx perfedltim dominium intenGvum iiipra materiam . ibid. 

Inquodiffcratadore impallibiliratis . ibid. num S8. & $9. 

Dos fpbtiiitatis non tribuit corpori gloriofo vim phyficam penetrandi 
alia corpora penetratione rigorofa. ibid. 

Non verb corpora gloriofa . ibid. 

Carpus die fabrile quo pidto fit cffedhis nnsdidl* dotis ? p. no. n.96. 

Supftbia . 

Traditur diffinitio propria ftipcrW . tradi. 7- difp. 3. pag. 158. n. 64. 

Superbia proprii ,& fpecialiter didla fuit primum peccatum Angeii . 
pag. 153. num. 63. 

In peccato fuperbiae quomodb fe habeat averfio a Deo , A ab ejus re- 
gula. Etqtiomodb in aliis peccatis 2pig.i5t. num.76. 

In peccato fuperbiae dupliciter potell qus non velle fubjici Deo : vd 
ex parte rei volitse,vd ex parte modi volendi, pag. 160. r, 72. 

Qjiljbet appetitus ex his duobus conflituit (pedem (uperbix. ibid- 

Primum prccatfi Angeli fccundbm comunem,& regularem curfum n6 
potuit efle aliud , quim peccatum fuperbix . A quari . p. 161. 11.77. 

In peccato fuperbiae appetitus poteflatis in alios pratlupponit amorem 
inordinatum abfolutc fui • pag. 165. r.nm. 95. 

Stiper naturale . 

Dantur entia fupematuralia.quse funt talia non folum exrrinfeci, fed 
etii intrinfeci , A quoad fubllar.riam . tradl.7. dilp. a. p. n 3.0.119. 

Potcft tffc aliquid corporeum . tradi. 1 1. difp. 2. pag. 339. n. 49. 

S appetitum . Vide Suh/ifltntia . 

SylPgifmut. 

Qusefit relatio fyllogifmi expolitor» ? rrafl. 6. difp. 2. pag.i4,n. 17. 

An hic fyllogifmus (irexrofiforius. Hett tffintia divina Pater} 
bat tflentia divina tfl Filiut : ergo Filiutrfl Pater} ibid. * 

Quomodo in fyllogifmo maior extremitas unienda cum minori ex vi 
identificatkmis cum medio ? ibid. 

T 


Q T talio . 

Uidfit, quatenus fignificat dotem comprehcnfionis } tradi. 8. 
. difp 1 pag. 128. num. Sl. 

DenomiAatio tf nentis Deum in voluntate , a qaa forma proveniat . ib. 
Non provenit ab adlu , nec ab habitu , fed I reatione . ibid. 

An hasc relatio fit pr*dicamentalis , vel tnnfcendcnuh. . ibid. n. 8*. 
Trrminuj . 

Terminus prodadhis per veramadljonem quandoque importat imper- 
fcdlionem , quandoque non : A quari i tradi. 6 , difp. 1. pag. 1. n. 1. 
Verbum tam in divinis , quam in creatis cfl terminus iutelfedtus, 
ficut amor voluntatis, pag- 5. num 13. 

Evadit fnnilis principio que proximo, pag. 6. num. 31. 

Difciimen oocabile inter terminem didiionis creata: , & dldlionis 
divinae: & qoalcfit . p«g- «• num. 59, 

Difcrimen notabile inter terminum vo!un.atis,A terminum intel- 
ledlus, & quale fit. pag. ii. num 92, 

Terminus proludlus per volunratcm n-.n habet formaliter ratio- 
nem obicdli , fed rationem puri termini interni dii : terminus 
vero intellcdlus habet formaliter rationem objvdli . ibid. 
Terminus non femper evadit fimilis luo principio tadicali, feu in 
natura, pag- ii. num. 10S . 

Termino produdlo non neceflano communicatur exifientia ex vi 
adlionis, per<unm fit. ib : d. num- uo_ 

Sufficit , qubd ner aliam adlioucm in i-odem inflanti comunicetur.ib. 
Quomodo id Iit verum in materia prima produdla, corruptis 1'pe- 
ciebus Sacramentalibus f ibid. 

Quando terminus habet eandem numero naturem , non cfl poflerior 
natura principio . ibid. difp. l. pag. za.^jjum. 6. 

Ttrntinttt numtr.ihii 

Quid ponant in divinis termini numerales ? tradi. 6. difp. 3. pag. 

4 6. n. 4 r. Trtt. __ 

In divinis non funt tres boni, nec ttes faadli fubflautivi ; & quari? 
Tom Ii. 


tndl. 6. difp. 1, pag. 37. num. 76. 

Sunt tamen tres res, tres unitates ibid. num. 77. 

Non funt tria entia fiibflantivc . ibid. num. 78. 

In aliquo fenfu poliunt diciciia entia fubiUntiv^,dc in quo. ibid. 
Nec tria ahouid prout aliquid efl paffio entis . pag. 38. num. 79. 
Nec tres veritates aut tria vera fublhativi . ibid. num. 80. 

Sunt tria entia adiodlivd , ficut tres divini , & tres omnipotentes 
adiedlivi . ibid. 

I11 Deo funt tantum tres perfonx, non plures. ibid. difp. 3. pag. a6* 
11. 40. Trinitas . 

Nequit falvari in divinis trinitas perfonarum alfque diflindlione 
reali relationum . tradi. 4. difp. i. pag. 15. num. u, 

T rimtatis niyllerifi ratione relativi nulla dicit pciledlione . p. 36.0.70. 
Cur in divinis utendum nomine ; Trinitatis, & non noniinibus tri~ 
fi.'ieii , triplieitatit ? ibid. difp. 3. pag. 46. num. 41. dic 43. 

Triplex . V ide Tr tnitat . 

V 

Ubi. 

E St circunflantia moralis, tradi, ro. difp.i. pag. 298. num. 1, 
Denotat circunllantiam loci. ibid. 

Vrrbttm . 

De eflcntia Verbi efl adlu inteiiizi . tradi. 6. difp. r. pag. 8. num. 39. 
Petit eflentialiter produci per intelledlionem . ibid. 

Cur verbum diilinguatur ab intellcdl one ; fecus vero intelledlioa 
diflindlione. pag. 11. num. 55. 

Procellio verbi creati cll generatio vitalis, pag. 13. num. 69. 

Elle verbi creati efl tantum intclligi . pag. 14. nmn. ;6. 
Quandoque verbum creatum cll ipfum itvelligm in cf.e intclligi- 
bili przcise. ibid. 

Omne verbum, five proprium , five communiter didtum , per fe 
influit in amorem . ibid. difp. 3. pag. 6j. nnm. 128. 

Cur edentia Angeli non unatur cum fuo inteilcdlu per modum 
verbi rcfpedlu cognitioni, lui , ficut unitur per modum Ipeciei 
intclligibilis? tradi. 7. difp. z. pag. 307. num. 8. 

Verbum, quod cllfubdantia, debet habere infinitam iiriatcrialitatem . 

ibid. Verbum divinum . 

Veibum efl proprium nomen Filii, tradi. 6. difp. x. pag. j.n. 23. 
Ideo procedit per intelledlionem . ibid. 

Et etiam per inteiligere . pag. 7. num. 38. 

Verbum divinum per intelligere abfolutum , & non per aliquod 
notionaic . pag 8. num. 41. 

Verbum divinum procedit per intelligere primordiale • ib. num. 4l. 
Procedit per generationem univocam . pag. 13^ num. 71. 
Quomodo ex eo , quod Verbo divino coiiiumc-.-tur forma! ifiimc itutlli- 
orre afiuatc , & inttll %ert Daa ell formaliflim e ejus elic , erobalur 
eiusgcnerationemefieperfrdlirtiinam in omni linea. p»g. 14,11 72. 
Dc eflentia Verbi divini non cll cautum iMttlligi pcrloiulc , fed 
ethm eflentialc. ibid. num. 76. 

De ellentia Verbi divini cfl intellig re , & inttlligi . ib. n, 76. A 74» 
Praecipuum munus comunicatum Verbo divino et) inttlln/rt ,ita ur ia 
ipfo verbo explicetur modopafiivo.dt p. ou t eff in Patre, cie prout 
conflituit naturam divinam explicetur moooadlivo . pag. 15.0.79. 

Si natura divina non conflitueretur metapliyficv per»>;r t‘Hg;re 1- 

le, procellio Verbi divini non haberet utiouem peilcdlnluium 
generationis ibid. num. St. 

Eadem efl ratio Verbi, & Filii in divinis, 11011 tamen funt fynonyma • 
pag. 16. num. 88. 

Quomodo fub conceptu Filii refpicut creaturas, & quomoco (ub 
conceptu verbi > pag. 17. num. 30 
Quia Verbum divinum procedit per intelic&um . & eius ptocef- 
fio eit pruna , & ab una tantum pcrloiu , cll generatio . rag. 
19. rnim. 101. fle feq. 

Verbo divino non folum communicatur foimaiirrr, & cx vipro- 
crdionis natura divina , led etiam omnia attributa , licet cum 
ordine quodam, cum Spiritui. (anflo communicetur amor cx vi 
proceliionis , fle alia praedicata divina tantdm identicc : tc ratio 
difpariiatis. pag. 21. num. 117. 

Cur in V erbo divino non detar , nili triplex intilligi , cum in Spiritu - 
fando detur quadruplex amari, pag. 23. num. 114. 

In divinis unicum durr. taxat Verbum, ib. difp. 2. p. 17. n. >3, & feq. 
Quare per adus virtutum intelled.ialium non producatur Vctbum, 
ficut per intellrdioncm primordialem • ibid. & feq. 

Solu> Pater producit Veibum. ibid. 

Verbum divinum procedit ex coguitio.v? omnium, quae funt formali- 
ter , & neceflano in Deo . ibid. ditp. 3, Pag. 56. num. 92. 
Quomodo hoc deducendum exeo , qubd Verbum debeat pioccdere 
ex cognitione comprchenfiva Patns. pag. 57. num. 93. 

Quomodo etiam cxco.quod Verbum debeat procedere ex cogni- 
tione compichrnfiva divinae cflentise. ibid. num. 94. 

Cur ex eo , qubd Verbum procedat ut imago Parris , d=beat pro- 
cedere cx cogn tionv ejus, ut obicdi. ibid-oum. 95. 

Cur ex co, qubd procedat cx agnitione Patris, ut objedi, debeat 
ptocedete ex cognitione fui. ibid. num 96. 

Cur ex eo, quod procedat ex cognitione Patris, A fui ipfius, debeat 
procedere tx cognitione Spiritus fanfli. pan. 38. num. 97- 
Cognitio, CX qua procedit, non potell inteliigi io aliquo ligno in 
quo , etiam rationis, ut terminata ad cflentias, & non ad per- 
tonas, vd ad unam perfonam fine alia . ibid. num. 08. 

Qunmodb t ortu procedere ex cognitione perfonarum ,cum p^tfonae 
fint obji diu fecundarium cognitionis , CX qua procedit , p. 39. n. qg. 
Ex eo , •■> abd Verbum divinum procedat ex cognitione Splriws-fanSi, 
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Boo fequitur , qubd fit ejus imago • Sc quard ibid. n. 109. & feq. 
Si ver impoffibile non eflet Sp ii itus- fandus , Verbum non proce- 
deret eodem modo, ac nunc . pag. 60. num- lqt. 

Verbum divinu nullo nwdo adive concurrit ad produdionem fui , nec 
Spiritus Ci nilus , licet es eorum cognitione procedat . ibid. n. 107. 
Verbum divinum non gerit munus Ipeciei . ibid. num. 108 
Cognitio es qua Verbum procedit, cllintuitivi.ibid.il. 110 &feq. 
Verbum divinum procedit per fe es cognitione omnium pofiibdium. 
pag. 61- num. 111. 

Qjomodb hoc deducendum es eo , qubd procedat ex cognitione corn- 
prehenfiva divinas edenti* . ibid num. iu. 

Cognitio futurorum non cft aeque neceffaria, ac Verbum divinum 
pig. 64, num. 113. 

Verbum divinum, licet non procedat per fe ex cognitione futurorum, 
procedit tamen de fedo ex cognitione illorum . ib. num. na. 
Verbum divinum non procedit per fe ex cognitione decreti divini , 
ut formalitcr dicit terminationem ad futurum ,cfl6 procedat per 
fe ex cognitione illius quoad entiutem , feu ex cognitione decreti 
vage fumpei . ibid. num. in. 

Spintus-fandus vere procedit i Filio, ibid num. »16. 

Quomodb hoc inferendum cx eo , qubd Spiritus fandus procedit, 
ut amor . pa& 6j. num. nS. 

Procedit a Verbo , tamquam a principio qu»J , Sc quomodb hoc proba- 
^ tur . ib.n. irq. Vtrirat , Virum . 

Ih divinis cur non tres veritates, aut tria vera fubflantiv&.trad. 

6 . dilp. 4. pig. 38. num. Io. 

In quo ratio veri fundetur , Sc quid dicat in fuo conceptu, ibid. 
Veritas, alia formalis, & alia tranfcendcntalis. ibid. 

Quid per utramque intelligatur . ibid. 

Veritas non ad quamcumque immateriulitatem fequitur , fcd ad eam, 
quae conllituit peculiarem gradum, ibid. num. 81. 

Vidtntum . 

An, Sc quomodb diffcratancccffari6,iicoado,& violento? trad. 

5. difp. j. pag. i 63 .nutn. r. 

Violenti diffinitio ibid. num. 4. 

Qn* conditione» requirantur ratione violenti . ibid* 

Quam refifientiam requirat . nag. 469. num. j. 

Violentia cll duplex : alia abfoluta , qua- dicitur compulfii , alia 
ccnditionata , quas dicitur itaptlfio . ibid. num. j. 

Nulla creatura paritura Deo violentiam, ibid. 

Volonus nou potefl pati violentiam , adhuc fccundumquid , in 
eliciendis fuis adibus . ibid. num. s. Bc feq. 

Qti'd deceffatione voluntatis a fuis adibus elicitis, pag. 170. num. 14. 
Au voluntas in receptione alicuius formas provenientis ab extrinfeco 
poffit violcntati . pag. tn. num. 15, 

Quid de alligatione dosmonum. pag. 472. num. ti. 

Violentia, & metus diverfo modo fe habent ad operationem . pag. 

173. II. l6. Virgini t AI . 

Virginitatis aureola quibus deb. atur . trad. S. difp. i-p. 434. n- 119. 
Virginita. moralis quid requirat tam ex parte anima: , quam ex 
parte corporis ibid. 

Quid rolfit in ea reparari, ibid. 

Requirit propofituro efficax rerpetuo continendi . ibid. 

An drbeat effe voto firmatum . pag. 435. nuin. 120. 

An , & quomodb ditferat a communi caflitite. ibid. 

Probabile c(l,qubd virginitas voto firmata non diffinguitureffentialifef 
i virginitate importante prxeise piopofitum ,fed accii Icntahtcr . ib. 
Probabilius ert oppofitum . ibid. 

Stante hac ulrima 0| inione , adhuc debetur proprie aureola vir- 
ginitatis utrique. ibid. 

An fmt vere virgine», quibus debeatur aureola virginitatis, quibabent 
voluntatem nubendi & numquam nupfcrunt . pag.a num. 1 19. 

An, qui non pervenerunt ad ufum rationis, ibid. 

An , aui per violentiam , aut infirmiratem emittunt femen : vel lirae , 
quibus contra earum voluntate violatur fignaculum virginitatis, ib. 
An B Virgo Maria decoretur per ftdiffima vifginitat s aureola , licet 
non habuerit pugnam, nec tentationem internam ■ t>. ias. n. m. 
Ut fit virtus, debet ad finem alterius virtutis ordinari . trad- io.difp. 1 . 

p. 485. 0 33 - Virtui. 

Ex eo, quod adus virtutis in peccatore procedant amore fui ,noo 
debent effe pravi .• & quar£ . trad. 8. difp r.pag. 103. n. 100. 
Nulla virtus potefl concurrere ad adum ex aliqua parte malum. 

trad. 10. difp- 1. pag. 295. num. 74. 

Nulla virtus operatur fine didaminc prudentis . ibid. 

Quibus virtutibus potefi quis male uti , Sc quibus non . ib.n.7». 
virtus humana cft effentuliter habitus, trad. 1 1. difp. i.p. 3 10 0.6. 
Conflituitur es habitu, Sc bonitate morali , tanquam cs genere, 
Se diff reotia effeotialibus • ibid. 

D'Ainguitur effentialitcra difpofitione . ibid. 

Relatio prardicamentalisfupronit virtutem conilitutam . ib. num. 5. 
Quid dicendum fit de relatione ftennAum Aid . ibid 
Virtutes morales aequifit? in flatu gratie r.6 perrfit in flatu peccari. ib. 
Virtus , Sc vitium non conveniunt, nifi in genere remoto . p. 310 0.13. 
Quod tit genus proximum virtutis, Sc qua; genera remota . ibid. 
Virrtis minus convenit cum babitu , quam habitus vitiofus cum 
difpofitione vitiofa. ibid. 

Virtus humana producit per adus illius potentiae, in qua ipfa virtus 
refidet. pag. tu. num. ij. 

Non producitur a potentia nude fumpta , fed ab illa ,utipotenriore 
elevata ibid. num. 15. 16. 

Quo pado vis per quam elevatur potentia inferior, concurrat ad 
produdionem virtutis . ibid. num. 18. 


In adu virtutis funtplures fomuIjtates,& quartum fint . p. fit. 0.22. 

V irtus concurrit ad adum vitiolura . pag. 313. num. 44. 

Virtus acquifita non concurrit per fe ad entiutem phyficam adus 
virtuofi fecundum fe fumptam . ibid. num 45. 

Nec per fe primo ad mudum .acilitatis. ibid. num. 46. 

Nec per fe ad rnoralitatem adus ■ ibid. 

Concurrit per fe primbad entitatem phyficam adus , prout fundat 
modum moraiiutis , Sc facilitatis , & alios quafcumque perti- 
nentes formalitcr ad ordinem moralem, ibid. 

Quo ordine hxc omma attingat, ibid. 

Quo pado concurrat ad intentionem t num . 17. 

An virtus fit caufa principalis , vel inftruroeotaJis , univoca , vel 
aequivoca . pag. 344. num. 29. 

An toults, vel partialis, pag. 3:4. num. 30. 

Cui principalius debeat tribui adu* virtutis, an potentiae , vel an 
virtuti, ibid. num. 31. 

An vittus acquifita (i tota ratio agendi moralitatem adus virtuofi ? 
pag- 3y- num. 34. 

In quo differat a virtute entitativ^ fupernaturali .difp.a.pag. 3 36.0. 34. 

Medium virtutis quid fignificct. ibid. num. 35. 

Duplex ell mediu virtutisuliud mediu rei ,& aliud mediu rationis.ib. 

Objedum julliti* quare fit medium rei. ibid 

Ad exillentiam virtutis judici* ulterius requiritur, quod attingat 
medium rationis, ibid. 

Virtutes dicuntur attingere medium rationis , dum conformantur 
didamini fyoderefis , Sc prudenti* . pag. 137. num. 36. & 37. 

De ratione virtutis moralis ell , qubd vertetur (emper circa objedum 
in medio rationis confidens . ibid. num. 38. 

Etiam cll de ejus ratione , qubd teneant medium ex parte adus 
formalis . ibid. num. 40. 

An, <?c quomodb virtutes thcolagicx confidant in medip . p.q 38.0.4 1. 

An virtutes religionis ,& ptEnitentiae . ibid. num. 44. 

An virtutes virginitatis, & nugoificenti* . ibid. num. 43. 

Diffinitio virtutis ex D. Anguli. & D- Thom. Bfl bono quuditot 
intntii , (yc. ibid. num. 45. 

An , Sc quomodb omni virtuti conveniat • ibid. 

Cur non conveniat adibus, fed tantum habitibus, ibid. 

Cur nec opinioni, Sc fidei humana;, ibid. 

Tria funt genera virtutum: ali*pureintell'duales,ali*morales, 
& ali* theologiae . pag 339- num. 46. 

Virtus moralis nullo molo poted producere per fe malitiam for- 
malem in adu . ibid. num 48. 

Adhuc per accidens n6 poted ad illa concurrere in aliquo feufu.ib.n. 49. 

Subit dum virtutis non cd lubflantia anim*, fed potentia operativa. 

ibid. difp. 4. pag. 348. num. 1. 

Cur gratia habitualis no compiehcndatur fub diffinitione virtutis ? ib. 

Virtus ponitur in intclledu poffibili. pag. 349. nnm. 2. 

Intelledusfecundbm feefl lubiedfi virtut : s fecundum qu'd diC?C. ut 
(ubi icitur motui voluntatis ,cd fubicdu virtutis (impliciter talis. ib. 

Qu* fit virtus fecunddm quid , Sc qu* fimplicirer . ibid. 

Virtutes pure intcllcduales non folicitant reduin ufum potenti* . ib. 

Bene verb virtus fimplicirer, fen moralis, ibid. 

An, Sc qnomodb virtutes morales recept* in intelledu attingant 
rationem boni . ibid. num. 6. 

Voluntas ed (ubjedum virtutum in ordine ad bonum alienum , Sc 
ad bonum fnpcrnaturalc. pag. 3 30. num. 7. 

Non ell fubicdu virtutis in ordine ad attingendum bonum proprium 

fupponi . num. 8. 

Appetitusfenfirivuscdfubicdutnaliquarom virtutum, p 332-0. 18. 

Potentia fubirdiva virtutum debet ede indifferens . ibid. 

Etiam debet habere aliam potentiam fuperiorrm • ibid. 

Tres conditiones requiruntur ad hoc, ut aliquis habitusfir virtus, ib. 

Virtus non recipitur in membris exterius . trad. 10. difp. 4- pag. 
302. num. r 3 . Sc trad. 11. difp. 4. pag. 332. ntim. 19. 

Nec in fenfibus intemis. trad. 10. difp. 4. pag. 302- num. 10. 

Dnplex virtus eiufdem fpeciei non poted effe (Impliciter in duabus 
potentiis, trad. rr. pag. 334. num. 2s- 

Virtus complere rrfidens in aliqua potentia , debet ncceflarih rel- 
p icere objedum Ipecifkativum ipfius potenti*, ibid. 

Perficit ut propria forma . ibid. num. »S- , 

Quando intel igatur , qubd opus virtutis confummatur in hac , vel 
illa potentia, pae. 33*. num- 18. 

Dari virtutes theologicas ed de fide- ibid- num. 30. 

Virtus dupliciter dicitur infufa : per fe, & per accidens • ibid. 

Qu* dicatur infufa per fe , & qu* per accidens . ibid. 

Fides, fpes, cbaritas funt virtutes per fe infuf*. ibid. 

Virtus moralis per fe infufa ed pofftbilis. pag. 336. num. 31. 

Habet didindum formalitcr objedum ab objedo acquifit*. ibid. 

Unde fumatur b*c didiodio. ibid. 

Didinguuntur, quatenus obiedum virtutis acqnifit*e(l naturale, 
Sc obiedum virtutis per fe infuf* formalitcr fupernaturalc . ib. 

Quo padoquatrat medium in operationibus , Sc paffionibus. ib.n.32. 

Regulatur a prodentia per fe infufa , feu fupernaturali proxime , 
Sc remote a fide. ibid. num. 33. 

Cbaritas non fuffict fine virtutibus moralibus ad eliciendos omnef 
adus fupcrruturales . ibid num. 35. 

Appetitus fenfirivus effe fubjedum virtutis moralis per fe 
infuf* . pag. 337. num. 36. 

Dar.tur tam in voluntate , quim in appetitu fenfirivo habitus fu- 
pernaturales ad moderandas padiones iflius . ibid. nuro.37 . 

Habitui relidens in appetitu fenfirivo habent proprii rationem vir- 
tutis, 
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tutis , non tamen Habitus relidentes in voluntate : & quare t 
ibid. inun. 36. & 37. 

Nulla virtus per fe in Iuli poteft produci no (Iris aflibus.ib.fl.38. 

Omnes luat proprietates gratiae, & debent ab ea dimanare, ibid. 

Ille (olus poteft die aula virtutis infulae , qui poteft caufarc gra- 
tiam . ibid. 

Virtutes morales acqnifitz non imperantur a charitate , nili mediis 
infulis, pag. 138. num. au 

Datur praecepturo de exercitio virtutis per fe infulae . ibid. nmn. 4 ;. 

Quando tranlgrcllio illius lac fpcciale peccatum in confefliunc de- 
clarandum ? ibid. 

An ,A quo paflo virtutes infulae dent potentiam , A facilitatem? 
pag. 339. nutn. a 6. 

Non eft necefle , qu&d virtuti morali per fe infuf* refideoti in ap- 
petitu fenfitivo corrcfpondeat aflus entitativi fupernaturalis , fcd 
fufficit,qubd fit fupcrnaturalis quoad modum . ibid. nam. 48. 

Dilcrimen quoid hoc inter praediflam virtutem ,A virtutem the- 

Non dfeontra rationem virtutis infuf* , quod fit corporea . ib.0.49. 

Qu* fit di v dio virtutum in politicas , purgatorias , & heroicas . ibid. 
difp t-pag- 345 , nutn. 1. 

Virtus politica quae dicatur, inia. 

Qua: fit virtus purgatoria, A «prae heroica, ibid. 

Virtutes morales in flatu impetteflo non funt connexae . ibid. 

Sunt tamen connexae in flatu heroico . ibid. 

Connexio virtutum attenditur tecundum Itatum pertectam . ibid. 

Ouomodb diffiniatur virtus iu flatu perfeflo. ibid. num. x. 

Omnes virtutes morale in flatu perfeflo funt connexae inter fc,A 
cum prudentia . ibid. num. 4? 

An & quomodb omnes m flatu perfeflo acquirantur ? p. 34*. n- 1 3- 

Ouid de virtutibus, quarum nutetia aliquibus perfonis repugnat l ibid. 

Vixtus, quamvis non fit perftfla, efl abfolute , A (impliciter vatus, 
eaudecque edentia virtutis . pag. 343- num- ' 6 - ^ 

In flatu naturae integrae virtutes morales poflunt efle perlefl*. A 
inter fe connexae . ibid. nutn. 12? ....... 

Non effent perfeflae theologice , fedumOm phi lofopbici . ibad. 

Inflatu natur* lapf* non poflunt efle perfeflae fine gratu.ib.ii, 18. 

Virtutes naturales fecunddm luam eflentiani poliunt efliefine chari- 
tate, Acbaritas fine illis, ibid. num. 19- 

In peccatore, feum flatu peccati nequeunt efle perfefl*, quamvis 

antea fuerint perfefl*. pag- 344 - num. ao. 

ftiid dicendum fit de connexione vitiorum , tam m flatu gratae, 
quam in flatu peccati ? ibid. num- x». . 

Cur virtutes fint connexzmterfe m flatu perfeflo virtutis, A vt 
t ia non fint connexa in flatu perfeflo vitii ? ibid. 

Dona Spiritus slfli diftingutftur (pccificd ab omni virtute.p.345 n.i8. 

Virt»»« A dona habent objefla formaliter diverfa . p»g. 34O a 30. 

An A quomodo diffinit» virtutis conveniat donis SjrnituvfanflT. 
mjT347.fl.34- Vifiobeata. 

Non producit verbum , A quare ? trafl. 6. difp. i. pag- 4 - num. 16. 

Cognita quidditativi vifionebeauper fcientum inlulam , non debet 
neceflarib cog nofei quidditative ejasobjeflum. trafl. 7. dilp. 2. 
mg. ii7. nam. 105* 

Beatftudo unici confiftit in vifione beata . t rafl.8. dilp-2. p.i 12. n. i8. 

Sola vifiobeata eftaflecut» beatitudims objefliv*. ibid. 

Vifio beat* eft perfefl ior amore amiciti*. pag. 1 1 3. num. 19. 

Averfioi Deononfoliim non opponitur amori L*si, fcd ctiim vi- 
Coni beat* cum quodam diferimine, Aquale fit? pag. iq. 

Vifio beata eft magis appetibilis ,quS quilibet aflus volfltatis.ib. .1,31. 

An, Aquomodb aliqui Sanfli opubant nugis amorem Dei, quam 
vifionem beatam, comli*c fitappetibilior.ibid. 

Vifiobeata quietat appetitum beari, & excludit orant genus mali. 

Omnes aflus beari ordinantur ad vifionem beatam tamquam ad finem, 
non ut medium , fed ut complementum beatitudinis . ibid. nu. 34. 

Vifiobeata efl perpetua fa Item ab cxtnnfcco. pag. 217. n. 36. 

Non eft amiffibilis ex parte alicsiHiscauf* creat* extrinfec* . ibid. 

Etiam efl abintrinfeco inamiflibilis, A incorraptibiiis tam in ratio- 
ne vifionis, quimin ratione beatitudinis. ibid. num. 37. 

Menfuratur «ternitate parttTTpata. ibid. num. 37. A 41. 

Beatus videt in verbo fuam vifionem . ibid- nutn. jS. 

Cur vifio D. Pauli fit ab intrinfeco amillibilis, A vifiobeatimamif- 

Gbilis.pag.itS.num. ax. . . . j. n 

Probabile efl, qubdvifiu beata cuiuslibet beati , A vifio D. Pauli m 

raptu funt ejufdem fpcciei • ibid. 

Probabilius eft oppofitum. ibid. f 

Perpetuitas non efl praedicatum eflentu.e vifioms beat* , Ted conna- 
tura le. pag 219. num. 45 - 

In bearo non efl appetitus ad majorem vifionem. pag. 221. num. 34? 

Vifio efl una ex dotibus anlm* . pag* 216. num. 72, 

Correfpondet fidei . ibid. num. 78. 

Non eft aflus, fcd habitus luminis • pag- 227, nom. 4«. 

Praecedit matrimonium fpirituale . ibid. 

Vifui . 

Vifus beati exercebit in cocio fuas operationes, trafl. t. difp. 2. pag. 

Qi^flo^venient ad vifum fpecirs intagjonales . ibid. num. tod. 

Vifus beati ad Qtuin diftaotiaro obiewta pel^pia t* pag. 133« n. 108. 

Vita . Vide Potentia. 

Vitium • 

Vitium , A virtus non conveniunt , nili io genere remoto . trafl; 1 1. 
difp. t. pag. 320.0. » 3 - 


Habitus vitii magis convenit cum difpofirioae vrtiofa , quam cum ha- 
bitu vitiofo . ibid. 

An vitium fit proprie habitus, vel difpofitio . ibid. 

An potentia inferior indigeat elevatione fuperioris, ut ipfa producat 
habitum vitii . pag. 322. num. x 1. 

An viti* connc flantur inter fein flatu perfeflo vitii, ibid. dHp. 3. 

pag. 344. num. 2 1. Unio . 

Probabilius eft , quod Deus oon unitur cum voluntate beati ner mo- 
dum indicationis, A ponderis, ficut unitur cum intelkdu beati 
permodum verbi, trafl. 6. difp. 1. pag. 19. num. 99. 

Summa unio in ede intelligibili eft major , quam lumina uiiio alTcfli- 
va .- A que difpar ratio . pag. 21. num. 1 12. 

U nio per intimum illapfum inter duas creaturas efl impoflibilis. trafl. 
7. difp. a. pag. 1 1 1. num. 27. 

Ad unionem intelligibilem fpecici intelligibilis cum potentia pr*re- 
quiritur aiu unio eiufdc fpecici in efle enritativo . ib. n. 25. & feq. 
Si una fubflantia uniretur fe ipfa ctun alia per modum form* intelli- 
gibilis, neceffario precedcrct inter illas unio per intimum rilap- 
lum : A quari . ibid. 

Cur non przrequiratur talis un» per illapfum ad hoc , ut fpecies . qu* 
efl accidens informet intclligibiliter potentiam, pag. 213. num. 35. 
An Angelus in primo fuo peccato fuperbierit circa unionem hypofla- 
ticam ? ibid. difp. 3. pag. 164. num. 92. 

Unio Dei per illapfum non efl beatitudo. trafl. 8, difp. 2. p. 210-0. 3. 
H*c unio eft unio per modum caufzcfficientis. ibid. 

Beatitudo confiftit in unione cum Deo in ratione obit fli, A' finis . ibid. 
Per pizdifla unionem beatus non pollidet Deum , fed 6 converfo . ib. 
Nec confillit in unione eflentiae divin* per modii fpecici . p. 2 1 1. n, 5. 
Nec in unione hypoflatica. ibid. num. 10. 

In ea nb eft alius conccptusdadiefle.A coceptus beatificandi, ib. 0,2 1. 
Non efl forma fanflificans . ibid. num. 12. 

Ex natura fua non expellit otrmrm miferiam . ibid. num. 13. 

Amor amiciti* non eft unio intrinfeca cumabjeflo. pag. 213. n.n. 
Unit at . 

Unitas numerica natur* divine non obftat proceflioni, nec realita- 
ti relationum . trafl. 6 . difp. 2. pag. is. num. 9. 

In divinis dantur tres unitates . pag. 37. num. 77 . 

Omnis unitas proveniens a forma, utaptima radice, efl formalis, 
A fpecifka . trafl. 7. difp. 1. pag. io. num. 45. 

Idem efl in Angelo, abfque diflinflkme etiam virtuali , unitas fpeci- 
fica , A numerica . pag. 81. num. st- 
Car unitas generica , A fpecifica in Angelis diflinguantur virtualiter, 
cum unitas numerica , A fpecifica fint idem in eis abfque diflinflio- 
nc virtuali? ibid. num. 34. 

Univrrfalt . 

Triplex genus univerlalis: aliud in caufando, aliud in praedicando, 
A aliud in reprzfentando . trafl. 2, difp. 2. pag. 229. nnm. 68. 
Univrrfum . 

Univerfum hoc eft valde perfeflum , A valdefimile [>eo.trafl.2, 
difp. 2. pag- 74. num. 3, 

Quomodb bic deducendum dari in eo creaturas incorporeas , A inex- 
tenfasper quantitatem . ibid- 

Cur cx eo, qubd dentur Gmul in homine gradus vivendi , fentirndi, 
& intelligendi , debent in univctfo magno dari huiufinudi gradus 
feparati ? ibid num. 4. 

Cogitationes cordium non pertinent ad ordinem univerfi : A quaro 
ibid. difp. 3. pag. 169. num 116. 

In univerfu, A eius partibus nobilioribus debet efle ordo per fe. 
pag. 232, num. 40. 

Pcrtcfliorcs funt caeli in ratione partis univerfi , quam homines , li- 
cA imperfefliores in gradu eflondi. ibid. 12.42. 

In quo haec major perfefl io confiflat ? ibid. 

Uni letum . 

Ratio perfoo* non efl univoca relpeflu trium perfonarum , fed ato». 
loga. trafl. 6. difp. 3. pag. 46. num. 44. 

Volitio . 

Simplex volitio non terminatur ad medium . tr. & difp 1. p.i8s. n.10. 
Quomodo intelligatur , qubd finis , prout relucet in mediis , fpccifkct 
fimplicem volitionem? ib. pag. 187. num. iq. 

ProtMbiliusefl ,qubdi»n terminatur ad media, fed tantilm ad finem 
infeipfo. ibid. Voliiitum . Vide Appetititum . 

Voluntarium . 

Unde dicatur ?’ trafl. 9. difp. t. pag. 241. num. t. 

Explicatur ejus diffinit», ibid. 

Quid fit voluntarium perfeflum , quid im perfeflum i* pag. 142,0. 3. 
Quid liberum , quid neccflarium , quid formale , quid virtualc ? ibid. 
Quiddireflum, quid indirtflura ? ibid. num. 4. 

S ii id fit voluntarium morale , quid phyficum . ibid. 

ulli cognitioni convenit diffinitio voluntarii . ibid. num. j. 

F.tiam falvatur voluntarium in aflibus verfantibus circa malam : & 
quart’ . ibid. 

F.tiam in dolore , Atriflitia. ibid. 

Si amor unius poneretur per poflibile, vel impofllbile io voluntate 
alterius, non redderet illam volentem, neceflet ei voluntarius . 
pag. 243- num. f, 

Omillio percaminofa efl voluntaria indirefle . ibid. 

In brutis eft voluntarium propr£ diflum. ibid. num. 9. 

Etiam in appetitu fenfitivo hominis, prout praevenit omne impe- 
rium voluntatis. ibid. num. 10. 

F.tiam in parvulis, A amentibus, ibid. 

Voluntarium imeerfeflu efl proprii, A veri voluutariG. ib. n-9-A id. 

Con- 
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Cnnvrnit univoci cum , voluntario perferto . ibid. num. 11. 

Divilio voluntarii io perfc&um , & in imperfectum , quaedam efi ge- 
neris in fpvcies. ibid. 

Quaedam fecundum di verfos gradus perfectionis iotra eamdem fpe- 
ciem.ibid. num. 12. 

Nomen voluntarii , licit fumahir a voluntate , non folnm fignifiat 
voluntate ,fed (raosteiturad fignificanda proprii alia. p. na. n.14. 

Amor neceflarius procedens ex pertcCtr agnitione , eft veru, & pro- 
prii voluntarius . ibid. num. 15. 

'Voluntarium per felium non folum comprehendit liberum ,fed etiam 
neceliarium- pag. aas- num. 16. 

Voluntarium neceliarium ex perfecta cognitione perfoSiuscft in_» 
ratione voluntarii, quam liberum, ibid. num. »6 . Sc 20. 

Amor Deicrga le ,& ex quo procedit. Spiritus-fanftus , clt pcricCtif- 
Cnii voluntarius ibid. num 18. 

Voluntarium clt perfectio /impliciter Gmplex . ibid. 

Motus voluntarius in finem, clt magis voluntarius, quam motus in 
media, pag. 246. num. ai. 

Quz fit dinfio voluntarii pcrfefli in liberum , Sc neceflarium . 
ibid. miuia 

Aflus voluntatis elt effentialitcr voluntarius . pag. 147. num. 14. 

Litarum ,Sc neceliarium non variant Ipcciem voluntarii . ibid. 

Utomifliofi: voiuntarla , requirit inJirpenfabiliccr aCtam politivum 
intellrCtus. pag. 149- num* 30. 

E/feftus fecutus ad omillioneoi.five roluiitariam , fivenon volun- 
tariam, nnn elt voluntarius, fi oon adeit debitum nu.io metendi, 
pag. 155. num. 64. 

Omifliu alius, quando i(te praecedit fonmliter. Sc interrumpitur 
per eam , elt voluntaria , e (16 non adfit debitum ad non omitten- 
dum, ibid- num. 65. 

Quanto tempore cenfetur talis omiflio voluntaria . «bi J num 66. 

Drbitum omittendi altum , non rcddic omifsio.iem voluntariam . 
ibid. num 67. 

Debitum id altum obligans non folum ad culpam , fod etiam ad pes- 
nim , reddit omifsronem voluntariam . ibid. num. 68. 

Omifsio voluntaria an , Sc quomodo requirat debitum oon omittendi . 
pag. 136. num. 69. 

Omiisin voluntaria debet fieri cx oppofito altu , vel in fe , vel in fuo 
debito, ibid- num.71. 

Ea,<io« cxirctu fiunt , funt mixta ex voluntario , Sc involuntario 
tiafl. 9. difp. 3- pag- 274- num. 1*. 

Ea, quae per metum fiunt, funt voluntaria /impliciter , & involun- 
taria fecundum quid. ibid. num. 19. 

Obfcrvatiolegisex metu nota ell mixta de voluntario, & involunta- 
rio. ibid. num- 30. 

Inrcr voluntarium ,& involuntarium negativi, pag. 177. num. 47. 
Vide Mttut , Concupifttntia , & Ignorantia. 

Volant at . 

Difrrimen notabile inter terminum voluntatis , Sc terminum intel- 
IcClus: Sc quale Iit } tradi 6. dilp. 1. pag. 18. num 97 

Terminus rrcdudlus per voluntatem non habet formaliter ratio- 
nem obicdli , lcd rationem puri termini intrrmedri : terminus 
verb intelhllus habet formaliter rationem objeQi. ibid- 

Difcrmen , quo obi.-dlum ell intra vobmtatrm medio pondere, 
& intra intciledlum mvdio verbo, ibid. num. 98. 

Per voluntatem crearam producitur aliquis terminus ai intra ; /icut 
pea intciledlum . ibid. num. 93. 

Terminus ilWfi rnclinatm in altu fecundo in obiedlum , voluntas 
verb inadlu primo . ibid. num 93. Sc feq. 

Probabilius e/ 1 , quod Deus non unitur cum amore beatifico rer 
modum ponderi- , licet uniatur cum intelledlu beati per modum 
verbi- pag. 19. num. 99. 

Vo! irntas non movetur ad appetendum per fimnbcem dumtaxat 
apprehenfionem intelledlus.tradl 7.difp. 3. pag. 161. num. 85. 

Voluntas non potefi appetere apperittu-ificaci profecurionis aliquod 
impollibile cognitirm ,ut tals* •• & qtiar£ . ibid. num 81.&85. 

Cur nec etiam appetitu inrlfirad ut conditionaro , conditione fe 
tenente folum ex parte objcdli. pag. 163. num 86. 

Cur voluntas pofsit appetere jjtum non tjfi appetitu remrcionrs, 
non ramen appetitu profecurionis :&quseper hoc intelligatur. 
pag 164. num. 90. 

Quilibet defedlus in voluntate praelupponit defe&um in intelledlu. 
pag. 169. num. rai. 

Voluntas non potcll eligere minus bomrm in ronfpcdlu majoris 
boni , fi proponatur ut tale . pag 17» num. ni. 

Non daMr in voluntate l>b rrtas in adlu ! .-eundo , quin detur judicium 
determinatum exparte intelL&ui. ibid num. 114- 

Solus linis cftobjedlim fpecificativum voluntatis. tradi. 8. difp. 1. 


pag. 185. num. 17. 

Converfu habitualis voluntatis ad aliquem finem abfoluti ultimam , 
debet fieri a principio, vel aequalis virtutis cum ipfa voluntate . 
pag. 200. nnm. 91. 

Nulla voluntas potefi fimu! appetere plures fines ultimos adaequatos . 
pag. 199. num. 87. 

Nec disjunUive . ibid. nuiti. 88. 

Nec h.ibitualitcr . pag. a 00. num. 94. 

Nec interpretati vd. pag. 101. num. 96. 

Nec unum adi taliter, Sc alium lubitialiter. pag. soo. num. 94. 

N.c unum formaliter, « 3 c alium virtualiter, aut utrumque virtuall- 
tcr. pag. 101. num. 9$. 

Nullus adlus voluntatis pertinet ad cfientiaro beatirudinis. ibid. difp. 
z. p.ig ara. num. 18. 

Nullus adlus voluntatis efiafiecutiofummi boni. ibid. 

DilLrimen notabile inter voluntatem , Sc intciledlum in modo attin- 
gendi fuaobjedla ibid. num. 18. Sc t;. 

Vrlio beata ell magis appetibilis, quim quilibet adlus voluntatis . pag. 
115. num. 31. 

Voluntas beatiddigit Deum neceffirib quoad fpecifiationem , & 
quoad exercitium . pag. 119. num. 47. 

Voluntas non ell efientialiter libera, pag. 110. num- 50. 

Voluntas non potefi infl aere , nili ex motione fui objcdli fpccificativi . 
tradi. 9. dilp. 1. pag. ajo. num. 39. 

Nequit moveri a fine line ali quo adlu jwfitivofiii ipfrus . ibid. 

Finis no /peciricat voifirate, ut eil terminus illius ut omittctis.ib.n.*o- 

Exillente indifferentia judicii, voluntas nequit neccllitari . ibid. difp. 
2. pag. 260. num. 10. 

Per folam indi/ferentiam contradictionis voluntas ell perfedle domina 
fui adlus . pag. 261. num. 1 1. 

Sola volunt es ell per fe primo formaliter libera . pag. 263. num. -3. 

Sola voluntas ex fe movet quoad exercitium ■ ibid. num. 26. 

Eledlio ell adlus /0' Juratis . oc non inteiledlus. ibid. num. 25. 

Etiam ulus. ibid. nuua. 26. 

Voluntas viatoris manet per fe necefiitat» quoad fpecincationem ad 
beatitudinem in communi, pag. 267. num. 30. 

Etiam amat quoad fpeciem efse , vivere , Sc intefiigere . ibid. 0.40. 

(Xiomodb cum hoc cohaereat , quod plures fe occidunt, ibid. 

Non tamen quoad exercitium . num. 39. &42. 

Ad alia objdta in particulari neutro modo elt ueccfiitata . ib. n.43. 

Voluntas non potefi pati a Deo violentiam . ibi. difo. 3. pag. 269. n.6. 

Voluntas non potefi pari violeng^m , adhuc fecundum quid, io cli - 
ciendis fuisadlibus elicitis, pag. 270. num. 9. 

Quid dicendum de adlibus imperatis ab ipfa voluntate -ibid. num. ii. 

Quid de cefsatione voluntatis alliis adlidus. ibid. n. 12. 

A11 voluntas in receptione alicuius furirut provenientis ab extrinfo- 
co pellit violentari . ibid. n. 1 3. 

Quid dicendum deadibus imperatis, & elicitis ab ipfa voluntate . 
ibid. num. 16. 

Et quid de aifl ibus elicitis abaliis potentiis *Chi nou imperaris i vo- 
luntate i!ud. num. 16. Sc feq. 

Voluntas, ut moralis, non dillinguicur a fe ipfa fecundum fiam 
entir.ttem . trafl. 10. difp. 1. pag. 287. num. 40. 

Voluntas ad attingendum bonum proprium non indiget virtute fuper 
addita . trail. 1 1. dilp. 2. |>ag. 3 30. num 8. 

Quare lita natura futlicienterreilificata circa illud . ibid.ntim. 9. 

Illa redlitudo importat aliquid lupetadditum vel realiter, vel vir- 
tuahter voluntati, ibid. 

Tota dillicnltas , quam habet voluntas ad profequendum bonum pro- 
prium , oritur tantum ex palTionibus appetitus, ibid. nuin. 9. 

Redlitudo, quam habet voluntasad bonum proprium, ao differat 
realiter ab illa. pag. 331. num. 13. 

Quare illa redl tudo non fit proprii virtus . ibid. 

Cur volunras oiiatjr completi recbficata circa bonum proprium, 
Sc non circa alienum . ibid. 

Ex quibus capitibus voluntas patiatur difficultatem circa bonum 
proprium honeflum . ibid- num. 14. 

Circa ma Ium contrarium propriu bono , an acquirar vitium . ib. n. 13. 

Voluntas fequiturin omnibus du&um iutel ledas, trafl. 9. difp. z. 
pag. 2 58. num.t. 

Voluntas 111 operando debet fcqui modii formae , per qua agit . ib. n.4. 

Volunt ai divina . 

Cur Spiritus-fanflu; procedat per voluntatem, traft. 6. difp. 1. p.g. 
17. num. 92. 

Voluntas divina non producit terminum omnibus modis divinum- 
pag. 19. num. 1 10. Vfia . 

Quodoum fignifiatum hujus nominis Ufia . tr. 6. difp. 3. pag. 40- n. 6. 

I11 divinis tres hypollafis, fed non tres uliae. ibid. - 


FINIS. 


Dk 15. Mtiji 1724. 

7{ei/npr. Fr. Jofeph Maria Galli lnquif- Gener. 

Die 1 S. Maji 1724. ^ 

J^eitTjpr. A. Gratianus Pro- Vicarius Generalis. 
Vidit Jo: Antonius Schizzati Prasfes Camerse. 


Parmas &c. 
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